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Lus homines inter fe officij, ob beneſi. 
ciorum memoriam, an ſtudiorum ſi- 
militudinem ſuſtineant, judicare non 
ita difficile eſt; æquè vrrumg; ſingilla- 
tim è re nata preſtare operoſum; v- 
trumq; ſimul arduum. Ego verò cut ad 
cognoſcendum debitum ſatis virium, 
ad exolvendum animi multum natura 
cantulir, hoc etiam nomine omnia tibi ſumma debeo, qui 
arduam ad vtrumqʒ mihi complanaſti viam, vt me quibuſ 
dam beneficiorum ac ſimilium ſtudiorum vinculis quaſi 
laxare queam, ſi * = poſſim. Debebam me. 
moriam 
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moriam nunquam interituram Patri tuo, cuius non bene- 
. volentia tantùm, ſed benefigentia etiam extitit in me ſin · 
gularis, atq;cidem ſtudioruſ meorum conſecrare fructus, 


cujus auſpiciisliteras ſidentius tractare cœpi. Quod vt de- 
fuiſſet illud, tamen maximum ſummi viri nomen noſtris 
monimentis præ ſeribi decuit; cujus inſignia ædibus præto- 
riis, vrbibus appendi omnium cum ambitione cenſuerunt. 
In quem injurius ſim fi ejus hic virtutem oratione conſe- 
qui velim, qui ſe ſupra humanæ eloquentiæ extulit faſti- 
ium, id quod nemoexaggeratè dictum accipiet, qui intel- 
fei vnum cum ea tempeſtate fuiſſe, qui potentiſſimum & 
in continentihug eductum victoriis Moſchorum imperium, 
Stephani ſapientiſſimſ Regis auſpicio, nom debilitavit tan- 
tum ſed ftegit; eni nunquam ſatis domita, & ipſi Romanæ 
potentiæ formidanda Dacia ſuccubuit, qui cum alibi , tum 
apud Livones à Gallia , Germania, Belgica, Sueria , Go. 
thia, Britannia, inopinatis tropheis omnis bellicæ virtutis. 
conteſſionem expreſſit, quem Odryſia tyrannis verita eſt, 
Perſæ reverebantur, formidarunt Scythæ, Colchi colue- 
runt. Quæ omnia magna & ampla ſunt, exercitus variis ex 
nationibus conflatos remotiſſimas Moſchorum Pro- 
vincias, frineribus poſt hominum memoriam impeditiſſi- 
mis, in ſumma rerum omnium difficultate ſalvos ducere; 
munitiones arte, natura, ptæ ſidiorum im propugnandis ar- 
eibus, induſtria, pervicacia, robore nulli ſecuadorum in- 
ifs oc cupare, oppugnationes arduas in hyemes 
novo invento entrahere, in acie ex hoſte ſemper numero 
ſuperiore ſempe r victoriam reportare, in ſumma locorum 
— vt in — rr lania — 
dere eſt, pari vbiq; prudentia & itate cum Afi. 
aricis ac ub depugnare:Sed omnes Reipublicz par- 
tes & pacis artes cognitas habere , morem maiorum, leges, 


judicia,, 
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judic ia, vectigalia, commoda Reipublicæ conſtanter de- 
fendere; omnem in partem animo excubare, proſpicere fu. 
tura, meminiſſe præterita, nullo metu, nulla ſpe à Reipub. 
vtilitate, & abilla honeſtatis regula dimoveri, ſummis de 
rebus ſententiam pari ſide & prudentia poſſe dicere, omni- 
um horarum & riorum eſſe virum , major eſt res 
quam homines ſuſpicentur, _ omnibus ita Jaannes 
Zamoyſcius excelluit, vt nihil aliud vnquam didiciſſe vide- 
retur, cùm tot negotia, tantamq; rerum molem ſuſtinuit 
ſolus, & tanquam gubernator in navi, ſic in illo — 
curſu tractavit gubernacula & rectum tenuitclavum. Ita ſi 
hæc ab eo privata in me, publica in patriam fuerunt benefi- 


cia, 4 me iſtud qualecunq; officium eſſe oportuit ac debuit. 


Nam ſtudiorum quidem ſimilitudo tanta illa fuit, 
tam inter me ab ineunte ætate literis innutritum , & 1 | 
apud oratores fine vllius invidia præclariſſimum, apud 
Philoſophos ſapientiſſimum, apud jureconſultos peritiſſi. 
mum, apud multarum linguarum viros expeditiſſimum, 
& Academiæ Zamoyſcenſis fundatorem optimum interce- 
dere neceſſe fuit, noſtrarum ſibi quoque primam commen- 
tationum popoſcit partem. At enim eius ſunt conditionis 
huiuſmodi lucubrationum apophoreta, vt licèt neſcias quo 
magis nomine cupiam obſtrictus ſis, eandem tamen ope- 
ram pluribus debitam titulis citra vitium eidem ferre poſ- 
ſis. Quod fi incomparabilem Heroëm Patrem tuum prius 
nobis fata rapuerunt , quam iſtam grati animi ſignificatio- 
nem cuigilaſſemus , ſequemur in hoc etiam laudatum vete- 
rum morem , qui ſpectatas maiorum ſuorum imagines co 
cultu pro ſequi conſueuerunt, quem ipſis dum viuebant vir- 
tutis cauſa tribuiſſent. Te enim, in quo Patris virtus tam 
luculenter elucet, hoc honore macto, patronumque ſcribo. 
Vnde enim Pater tuus, id eſt a literis tantam amplitudi- 
| al} nem 
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nem orſus eſt, tu itaccepiſti , vt omnium humanarum diſ- 


ciplinarum tractatione ſenum expectationem viceris, & 
cum 3 te in diſciplina militari tyrocinium expectatemus, 


contra Scytharum ferociam , vererani numeros expleſti 


omnes. Quæ initia quod nobis magnum & Reipublicæ ſa- 
lutare portentunt ornamentum, votis omnibus adultum 
volumus, contendimus, (peramus, Vale. Caliſſij in Col- 
legio Carnecouiano Societatis LxSv, 15. Auguſti 1616. 
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PROVINCIALIS. 


Go Staniſlaus Gawronhs Societatis Teſt, in Proxincia Polonia 
Pronincialss , poteſtate ad id mibi facta 4 Rewerendo admiedum 
Pure Mutio Vitelleſcho Pri po ſito noſtro Generali, facultatem con- 
cado, vt Logica F. Martini Smiglecy einſdem Societatis, graninm 


doftorumque hominum indicio approbata , typis mandernr. In quo- 


rue ſidem has liter as manu noſtra ſubſcriptas , Sigillogue noſtro mu- 
nitas dedimus. Califſh die 28. Tunij, Anni 161 6. | . 
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De Ente rationis. 


De Sue rarionũ primo loco nobis agendum eſt, 
quod ejus cognitio & ab vniverſa 
Logicaſupponatur & ad diſputa 
tionem proximam de objeddo 

Logico fit omnino ne- 


"— | 8 
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QV ASTIO I. 
uid fit ens rations? 


N T IS rationis naturam duplici via inveſtigare poſſumus 

primùm ex oppoſitione cum ente reali: deinde ex modo ex- 

iſte ndi proprio quem habet in uitellectu: Hoc enim nomine 

Enus rationis intelligimus, quod cam non fit ens reale, in ſo- 

lo unccllectu exiſtit. Quod igitur ad priorem viam attinct: di- 

cimus ens rationis enti real; opponi, non quod fat mera ne- 

a gatio entis realis, (eſt enim ſuo modo ens) ſed quod fit tale 

Ens, quod nec exiſtat nec poſſit ex iſtere tealuer. Voco amem realem exiſtenti- 

Eos reale di- am eam, qu eſt extra imelle ttum in re ipſa. Potrò vt hoc intelligatur ſciendum 
titur reale ab ft: Ens reale dici teale 4 teali quæ eſt extra intellectum exiſtentia,quam ſi habe- 
exiſenia, que at actu, dicitur Ens reale actu; fi vetò ſolùm in potentia dicitur ens reale poten- 
e extra in- ud. quia poteſt realiter exiſtete. Sic rola in hyeme non eſt ens reale actu, quia 
relefum in A ctu non habet vllam realem exiſtentiam, ſed tantùm potentid, quia poteſt reali- 
re ipſa. ter produci a ſuis cauſis; & realiter exiſtere. Ad rationem igitur entis rativnis re- 
Zur rationia tur, vt nullo modo fit reale, nec actu, nec poteiuiã: tum quia id requitit per- 


cur nullo mo- fe cta oppoſitio cum ente reali, vt nullo modo realitatem participer : alioqui eſlet 
do poſit eſſe Pattim ens reale, partim rationis: tum quia ſicut ens reale denominatur reale ab 

exiſtentia real; z ita ens ratios denominarur,rationis , ab exiſtencia rationis: 
uare quatenus eſt ens rationis, non real ſed rationis cxiftenna exiſtit· tum, quia 
ens ratzonis poſſet realiter exiſtere, eſſet eo — ens reale in potentia, cum pro- 


ens reale 


prium fir Entis realis poſle realiter exiſtere. Deniqʒ per Ens rationis intelligi- 
mus talem eſlentiam, cui te realiter exiſtere , & ſolum conve nit exiſtere in 

intelleRu ; Talis autem effentia proculdubio,nec actu, nec potentia eſt reahs, 
An Ey reale. Hinc autem ſolui poteſt illa quæſtio. An Eus reale poſſu fieri Ens rationis, & 
poſit eſſe ens e converſo, Ens rationis an fieri Ens reale? Pole enim alicui videri id fie» 
rationis & 8 Poſſe: PN 1 4 6. Quia duo iſti modi exiſteudi in re, & in intellectu, ſunt qui= 
contra? m diverſi, non tamen ita oppoſici vt eidem convenire non foſſint. Nam verbi 
1. Ratio au- Btatia, eadem domus & in re exiſtit, & in mente Attificis:imo quæcunqʒ in re e 
bitazdi. iſtunt, ſi concipiantur, exiſtunt in intellectu: Cùm igitur Ens rationis fit illud, 
quod exiſtit in intelle&u, Ens reale vetò exiſtit in re extra intellectum, fieri po- 
reſt vt Ens ratzonis Gat Ens reale: quia quod exiſt in mente, poteſt euam in te 

exiſtere extra mentem, & e — | . 

| Sy © vnD6, Roſa in hyeme, in te nihil eſt quia non exiſtit; ſed ſolam eſt in 
intelle&u per apprehenfionem,ac ex conſequenti eſt Ens rationis : quando verd 
producitur realter in æ ſtate, efficitut Bns reale: poteſt igitur Ens rationis effici 
Regenderur Ens realc. Dicendum tamen eſt nullo modo id fieri poſſe, vt Ens reale fiat Ens 
eien. rationis, & e converſo. Ratio eſt: Quia non quid quid in ratione exiſtit, eſt Ens ta- 
tionis, ſed quod ita in ratione exiſtit , vt extra tauonem non poſſit exiſtere , ſeu 
od habet talem cſſentiam, cui repuꝑnet in re cxiſtere, ſolumq; in ratione exi- 
t. Tali autem Enti rationis te pugnat eſſe Ens reale, qua eo ipſo quod realiter 
poſlic exiſtere, non eſlet in ſola tauont exihens, nec habet et talem Eſlentiam, cui 
4 n conveauet 
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eſle non 


imd. Ens rationis & Ens reale differre eſſentialiter, neq; Yi Eur yationh 
er- 


in ratione exiſtat, ſed eſt illi hoc mere accidentamum: nam etſi nunquam in in- 
telle ctu exiſteret nec exiſtere poſſet, eſſet perfetum Ens reale. Eſt igitur diſtin» 
— —— — quia Bo 
S. Sola Entia: h 2 rations : rationis ggfg 
— —— — — — 
| Ens ratiotus eft ; eſt impoſſible. Deinde poreſtia re entia ration 
. — — —— 
impoſlibile. Voco autem impoſſibile nou id quod potentiæ creatz eſt impoſſi- 
bile, ſed quod yniverſim omni iz tam creatæ | impoſſibi- 
le, ſeu quod per nullam omninò potentiam heri , £6 quod implicet contra- 
dictionem. Nam ſi ſolam porentiz creatæ fit impoſſibile, i 
Divinam fieri poſſit, d & ſimpliciter eſt poſſibile, & verum 
tionis, ſiquidem vere in re poteſt exiſtere. Quocirca mons aureus non eſt Ens ra- 
tionis,qua etſi naturalicer ſieri non poſſit, poteſt tamen eri 3 Deo; & fi fiat, ex- 
— — — Hircoceruus ver6,quia ne per 
i potentiam quidem fieri poteſt rations j quia ſolùm in ratione 
ä — — — — 
Entia realia; tamen compoſitio ex Hirco & Ceruo in vnam eſſentiam, non eſt re- 
alis quin potius tealiter impoſſibilis, ed qued contradictionem implicer', eandem 
rem eſſe Hircum & Ceruumſ quia fi Hircus fit, non erit Ceruus, ſi Cequus , non 
erit Hircus. Quocirca illa compoſitio Hirci & Cerui in vnam eſſemiam exit Ens 
I 
s. Im im non tur enum im- _— 
poſed quod non poſt cl: eu Ens rationis eſt Ens, ergo Ens — "wn 
eft. Im bile aliquid dicitur dupliciter: vel non poſſit Solaris, 
F 8 
nonis eſſe impoſſibile, intellig mus primo modo quod in re cit impoſſibile, nec po- 
— — iſtat in ratione;quu 
— —— — a — | 
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bile fit non Ens tamen illud im ile in ratione exiſtere ; fic 
induit rationem — Bncis | poſſibilis ren | tr Et hoc dicimus 
Ens rationis,quod in re quidem eſt impoſſibile, in ratione tamen eſt poſlibile eſt- 
32 — judicat impoſlibilia efle impoſſibilia. Reſponde 
way rom PEE * bills. 0 
1 8 eſſe impoſſibilia ad exiſtendum in re, non autem ad exiſtendum in intel. 
lectu: imò judxcat impoſſibilia omnia poſſe ab jnrelleu cognoſci, quod eſt poſſe 
3 intellectu. * as r 
- 7 imum argumentum, ente co z modos e 
ry — in = in intellectu, ſi in — — efle — & poſſe eidem 
2 rei c z at i ſumantur, vr proprii Entis rcalis & rations , & vt giſtinguunt 
* Ens reale & Ens ratiotus, ſic ſunt omning ——— — poſſunt eidem competere: 
E/e — uf Nam modus eſſendi Entis rationis eſt, ita eſſe in ratione, vt extra ratonem non 
— 1 4 poſſit exiſtere. Entis vers realis modus efſendi eſt in re extra rativnem exiſtete: 
J 0Þ” Hos autem modos manifeſtum eſt oppoſitos efle, neque eidem ſimul convenire 
Ponantur.  pofie. Deinde Ens ratioms ex ſud lid poſta efle in ratione,quod non com- 
petit Enti teali cui non eflentiale,ſed accident arium eſt in ratione exiſtere. Quare 
ad hoc vt aliquid fit Ens rationis, non ſatis eſt, quòd in ratione exiſtat quocunque 
modo, ſed requmitur vt eſſentialiter poſcat in ratione exiſtere, & habeat talem eſ- 
ſentiam, cui extra rationem exiſtere. Ens autem reale ſoliim accidentarie 
in ratione exiſtit, non enum habet talem eſſentiam, quæ talem modum exiſtendi 
neceſſariò poſtulet, arqz idcircò non poteſt dici eſlentialiter Ens rationis. 
, Ad ſecundum reſpondeo. Roſa in hyeme nihil qudem eſt reale actu, eſt ta- 
an ſe men aliquid reale potentia, quia poteſt realiter exiſtere: non igitur eſt Ens ratio- 
. nis. Nam etſi in hyeme per ſolam intelle&us a nſionem exiſtit ( cam in ſe 
Roſa in bye- Non exiſtat) tamen ita per intellectus a exiſtir , vt extra eam 
— 7 ns _ fit exiſtereʒ quocirca non habet eſſentiam propnam Entis rationis, quæ poſtulat 
ole Porenrid. ſolüm in ratione efle , & extra rationem nullo modo eſſc. Ex quo patet roſam in 
ou * hyeme exiſtere in ratione per modum Emium realium, non per modum Entium 
rationis, corum, inquam, quz pure & eſſentraliter ſunt Entia rationis? 
Queri etiam poteſt. An inter Ens reale & Ens rationis detur medium, hoc 
eſt — 2 — nec fit Ens reale nec ens rationis. 
W Dicendum eſt, ſub genere Entis non dari medium inter Ens reale & ratonis: 
ale er E hoc et non-poſse aliquid eſse Ens, niſi fit vel reale vel rationis. Quia omne quod 
Sm extraraygonem exiſtic elt reale; quod vero in ſola rauone exiſtit cit tationis, inter 
hæc autem non datur medium: nam hi modi eſſendi ſunt contradiQorie oppoſiti, e 


ration non 
f ” datur nediun ſſe extra intelle ctum, & non efle extra intellectum; inter contraditoria autem 


— 


non datur medium. 

— — Ens — — — eſt medium _ - op — „& a. FR 
cum volumusabqud impoſabile, vt 6 homo velit e us, aut cam Lu. i 
voluit eſſe zqualis — „quia — ſſibile: nec ratio- 
nis, quia non in ratione formaliter, ſed in voluntate exiſtit. refert quod 
-ap a ratione : nam ex huc ſolùm ſequitur, quòd non ſolùm habeat in 

| ele, Illud ramen eſse quod habet in voluntate eſt diſtinctum formaliter 
ab illo eſſe quod habet in ratone. Nam het realiter idem fit & volitum & cog- 
nitum, tamen volitum , non eſt cognitum,qun qua volitum ad voluntatem 
non adi refertur. Reſpondco. 
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Ent impoſſi- 
m | 2 bile volitus 
tatemʒ tamen qua Ens reſpicit intelle ctum: ab intelle ctu appr u off ens ratio 
te illud ſub ratione Entis & | Entis. nu, qui 
Et lictt volitum non ſit for 
eſt alia exiſtentia, quàm 
bet in voluntate, non c 


le, qu apprehendendo proporut objeum voluntau , & faat illud exiſtere in 
voluntate. 


Vaan — exiſtentia — 1 —— — eti- 
am Entia realia objectivè exiſtunt in intelle 1 requiritur ad Ens g. 
rauonis, eſt. Vetali exiftentia objedird exiſtatia sad; vt præter illam ex- gpiefFiva en- 
iſtentiam objectivam, nullam alam habeat, aut habere poſſit: Nam fi extra in- gu rations. 
telle ctum exiſtere poſſit, exit Ens reale, cùm Ens reale dicatur reale ab —— 
habet extra intellectum, exiſtentiz. Cam ergo Ens rationis di | 
aliter ab Ente reali, debet non poſle vllo modo extra intellectum exiitere, led 
3 (ola, quam habet per modum objecti in intellectu, exiſteanz , denominatur 
Ens. Et hoc eſt <a ſolet: Ens ratiorus habere eſſe ſolum objeRive in in- 
rellectu, & ptætet eſſe objectivum non habere aliud eſſe, quod magis infra q. 4. 
explicabitur. 
. full quaciiimndeteiiben o5<jitcg 
in inte llectuꝰ Reſpondeo eſſe illa, quz ab intellectu fieri & excogitari poſfunt, 
in re autem ( xiſtere nullo modo poſlunt. Quaha ſunt omnia Entia jmpoſſibilia: 
nam hæc ſolim per intelle ctus ſictionem exiſtunt, cam extra intelle cum nul 
lam exiſte ntiam habeant aut habere poſſint. 
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An Ens rations conſiſtat in coni unctione 
impoſfibili plurium rerum: 


Via: enim Ens rationis efſc quid ſimplex & illam compoſitionem pluri- Pro parte te- 


um non requircre : Nam omnium ſententi4 relationes & 
ſunt Entia ratiorus z quæ tamen ſunt quid ſimplex , & fine vlla conjuncti- — 
one rerum incompoſſibilium. Deinde Ens rationis ex ſictione intellectus otitur: 
at qui intellectus habet vim ſingendi, non ſolùm compoſita, ſed ctiam ſimplicia. 
Ergo non omne Ens rationis compoſitionem requiit. Præterea ſequeretur Ens Argum. 3. 
—— non 4 —— ſed tantum in ar ye — intellectus: ad ſe- - 
cundam enim compolino,prima vers e operatio. Deniq; non Argum. 4. 
folim — impoſſibilis, ſed etiam diviſio impoſſibilis ang | ab intel- 
— — Deo attiibuta, quæ in re dividi F ratione 
pollunt; talis verò diviſio attributorum eſt Eng rationis, cam 4 rei fit impoſ- 
ſibilis, & ſolùm ab intellectu exiſtere fingitur. Non igitur in ſola conjunctione 
impoſſibilj exiſtit eflenya Enus rationis. N « 
3 x 


— 
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E x altera verò parte multi Recentiores tenent Ens tationis conſiſtere in con- 
junctione per intellectum rerum a parte rei incompoſlibilum : ita vt propria & 
formalis rauo Ents rationis in comunctione illà rerum incompoſſibilum lit po- 
ſitaʒ nullumq; ſimple x, niſi ratione talis conjunctionis ſit Ens rauonis. 

Probant vero primo. Quia Ens rauonis eſt id quod fingitur ab intellectu; in- 
telle tus autem non dicitur fngere muſi cum aliqua falsò vel incompoſſibiliter ra- 
tone conjungit - Ergo & Ens rauonis in ca conjunctione rerum incompoſſibili- 
um conſiſtit. Pro quo notant intellectum noſtrum mhil poſſe apprehendere, nafi 
vel reale, vel ſinulitudinem Enus reals. Nam principia apprehenſionum ſunt ſpe- 
cies intelligibiles, quæ & a rebus ſumumtur, & intellectu re præſentant objecta 
tealia. Quo cuca nilul intellectus apprehendit , quod vel non exiſtat realiter, vel 
non fit ſimulitudo Entis realis, vt inductiont in ommbus manifeſtum eſt. Quod li 
aliquando id quod apᷣprehenditur, dicitur non eſſe realc: id co ſenſu dicitu 3 quia 
etſi ſecundum ſe ſit reale, tamen realiter illi rex non convenit, vt cum pauperem 
ptehendimus, divitem dicimur fingere: non quod diviiiz non ſint quid reale, 

illi pauperi re ipſa non conveni ut, & ideò dicuntur divitiz fit æ. Iraq; tota 
C condfiie, quod ſecundum fe ſunt realia , falsò vel incom- 
— conjrngunrarabincaioe 3 also quidem cùm de facto non ſunt con- 
juncta in re licer ea conjungi non repugner, vt cùm fingo montem aureum, aſinum 
volantem; incompoſſibiliter autem cum non ſolum de facto non ſunt in te con- 

/ jan&a, ſed & impoſſibile eſt illa conjungi, & hoc poſten 

tonis. Verbi gratia, cùm in Deo relationem Domini vel Creatoris per mo- 
dum cujuſdam accidentis, 10illa accipitur à me, per modum aliarum relatio- 
num realium, & talem de ipſa conceptum tormo, ſicut de alis relatiombus reali- 
bus: dicitur tamen hæc relatio fingj ; quia ſingitu Deo converure, cum revera non 
conveniat. & in hac congunctione relationis cum Deo ( quz conjunctio in re eſt 
mpoſſibilis) poſita eſt 6Rio. Dicitur igitur illa relatio Ens rauvnis , non quod 
ſecundum ſe non concipiatur vt realis, ſed quod 6&e Deo rmbwtur, cum in re illi 
non conveniat, ſed nec convenire poſſit. Impoſſibile enim eſt in Deo efle acciden- 
tia. Simili ratione negationem aut privationem dicimus eſle Ens rationis ; quia etſi 
in ſe fit non Ens, ab intellectu tamen noſtro concipitur ſub finulicudine alicujus 
Entis realis: Verbi gratia, per modum Entis alicujus vacw , nigri, tenebricoſi, ſe- 
cundum eam ſimilitudinem, quam in rebus ſeaſibilibus conſpeximus ; quæ ſimili- 
tudo etſi ſecundum ſe fit realis, & in Entibus reahbus inveniatur, quia tamen nc- 
gatiotu vel privationi real iter non convenit, ne que cunvenire „ idcircò dici- 
mus negationem ita conce ptam, eſle Ens rationis, qua illa ſinulitudo Entis reals 

falsd & impoſlibilirer conjungitur negation. 
* — ari hæc —— alia = ratione. Ens rationis non eſt 
; m, im lle fir & contradicbonem implicet 
re ipſa exiſtere. Porrò implicatio — eſſe non poteſt, tuſi vbi — plu- 
ra incompoſſibilia ; ita vt ex vno ſequatur tem eſſe, ex alio non poſſe. Verbi gra- 
da, in hac propoſitione; Aſinus eſt rationalis, implicatur contradictio, quia duo 
ſunt uicom lia , aſinus & rationale, & ex vno ſequitur quid afinus fir ratio- 
nalis , ex qua afinus ) non fit rationalis ; Neceſſe igitur eſt : Ens 
ratiorus ex1 bus z ac prounde non eſle quid ſimplex ſed com- 
poſitum. 
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ſitum, cum res omninò ſimple x non poſlit implicare conttadictionem; non 
Fnim haber in ſe aliquid , ratione cujus fir, & aliud, ratione cujus non fit. Nam ſe- 

— — — — — 
ratione ius non ft, jani exit non ſimple x cum ex » quorum 
vnum fundat vaam pw contradi — ahud _ _ 
uod ſi dicas ex eo ſequ Ens rations eſſe Ens realeʒ quia totum compo- 
ho parubus tealibus, eft reale: ( torum enim nihil ald eſt . — vm 
ex) ſi ergo Ens rations eſt compoſitum & ex parubus realibus exit reale. 

Reſpondev. Vt alquid ſit totum reale, non fats eſt vt partes reales habear, 
ſed etiam opus eſt, vt partes illæ realiter fant inter ſe ynutz : quod cum deſit Enti 
rationis,non erit idarco totum reale, ſicut, ſi quis cogtatione ſolum vruret lateres, 
non faceret murum realem. Ad rauones verò contranas into poſitas fic te- 
ſpondent. 

Ad primam. Licet tam relatio quam negatio fit quid ſimplex, ex tamen ratio- Re ſelluntur 
ne,qua dicuntur Entia rationis involuunt conjunctionem aliquam impoſſobilem. argumenta 
Relatio enim dicitur Ens ratiunis, non vt eſt quid ſimplex, ſed quatenus ſicte non partic negitis 
realiter alicu convenit: Negatio quatenus ficte indwt ratonem Entis realis, & 1. 
per modum Ents reals concipitur , in quo cernitur plurium ſicta inter ſe con- 


junctio. ü 
Ad ſecundam. Simplex ſingi eſt impoſſibile, cum ſingere fic plura falss vel 
8 — 0 wee. com * We fi wa 
tertiam, C o „ aAltera ex i » quz ft 
actum intellectus afhrmantis — 3 cles on prove obyecti, quæ fir — 3 
—— in obiecto rerum plurium inter ſe comunctarum, abſque a Nota dup lic 
air matione & negatione. Prior compuſitio eſt propria ſecundæ operations in- eſt compoſth» 
telle ctus; poſtenor converut etiam ptimæ operauoni. Nam ſi viſu — one m. 
noſcere in vna imagine plures colores coniunctus : quid nu per intelle ctum poſi 
mus plura inter ſe comuncta ſimul apprehendere ? Ex quo patet etiam in prima 
operatione intelle ctus poſſe formari Ens rationis, qua pote ſt apprehend illa con- 
junctio impoſſibilis abſque affirmatione atque negatone. 
Ad quartam. — diviſio illa, eatenus eſt _ — quate nus dicit nn 
junctionem impoſſibilem ; nam & negationes ſuo o conjungi poſlunt ſuis 
ſubieRis : Cam igitur diviſio — aq Deo eſt — — 
illi per rationem in · illa attributionc, ſeu di viſiomis comunctione cum Deo, aiunt 
eſle fictionem & Ens rationis. 


A 4 


<L 


8 Dxs8yvrario ]. 


enim fundata in fundamento non real vel reſpiciens terminum noi realem, im- 

poſſibile eſt vt inre exiſtat, ſed ſolim in ratione, vnde neceſſe eſt vt fir Ens rati- 

onis. Ne que vers dici poteſt relationem eſle Ens rationas, propter comunctionem 

cum aliquo impoſſibilem, nempe quod ci tribuatur, cui convenire non poteſt. Nam 

uon hoc ſolum nominc eſt Ens rationis, ſed etiam quia ex ſus ſimplici eſſentia eſt 

in te mpoſſibilis, & per ſolam rationem exiſtit. Imò ex hac impoſſibilitate ſe- 

tur illa altera ita vt ex duplici capite relatio dic poſit Ens ratioms: tum quia 

— ſuam eſſentiam ſimplice m eſt in re 3 „& in ſola ratione exi- 

ſtir, Tum quia coniungitur alicui, cui impoſſibiſe eſt in te comungi, prinſque e ſt 

relationem eſſe in ſeipſa impoſſibilem, tum vers _ ex co ejus con- 

Impoſfibilitas junctionem cum altero eſſe impoſhbilem. Et vers ficurr duplex eſt 1 bilitas, 
22 alia ſimplex, provemens ex ſimplici rei eflentia, alia fundata in comunctione du- 
— orum à parte rei incompoſſibilum , ita duplex eſt Ens rationis, ſimplex & com- 


Iam ad id quad ſententia objiciebat 8, ex fingi non poſſe. 
— Reſpondeo. — Non erm tunc ral pan rs mag iquid 
. alten vel falsd, vel modo in re impoſſibili tribuir, quz fitio eſt ſecundz opera- 
tionis' intelle ctus; ſed etiam cam id quod eſt in re impoſſibile, concipit per mo- 
Inte lle ct dum entis, fine illa compoſitione, vt accidit in relatonibus ratioms, quarum ſim- 
tiam tunc fin- plex effentia eſt in re impoſtibilis ob defe ctum realem fundamenn vel termini, 
gu cum alt & hæc ſictio ad primam intelle ctus operationem proprie pertiner. 
impaßi- Dices. Ens rationis concipitur per modum Entis, cum fit non Ens, concipi 
le concipit autem non ens per modum Entis, qicit conipoſitionem non entis cum ente. Cum 
per modum ergo in omni ente rationis concipiatur non ens per modum entis , conſequens eſt 
ents — in omni ente rationis eſſe compoſitionem impoſſibilem. 
ſine compo Reſpondeo. Si in conceptu entis ratiorus efſer neceſſe componere non ens 
. cum ente exphcite & in actu o, eſſet etiam neceſſe ad ens rationis compoſi- 
Non eft neceſ” tionem intervenire * at quia a neceſſitas eſt ad concipiendum ens rationis, hæc 
fe componere quo ſimul junta concipere, ſed ſaſhcenter concipitur Ens rationis , ſi concipia- 
nou ens cum tur illud ens quod revera in te e ſtmpoſſibile & non ens, licèt tunc non concipi- 
ente in acfu natur eſſe impoſſibile & non ens, ideo non eſt nece ſſe ens rationis eſſe compo- 
fgnato. fitum. | 
Dices ſecund$s. Non poteſt concipi Ens rationis niſi ſub Gmilitudine aliqua 
entis re alis ; ergo neceſic eſt inveruri comunctionem ſimulitudinis realis cum ente 
ratiomis. Reſpondeo, Simulitudinem ill am entis realis, ſub qui ens rauonis appre- 
henditur, eſſe ſolùm medium am ad apprehendendum ens tanomis, non 
verdiplum obje ctum apprehenſum , aut partem obiecti — Quare cum 
iſta firmlitudo non ingrediatur obje ctum, non facit compoſin objecti. Sicut 
in fimuli cum Angelum inc per ſimilitudinem corpoream apprehenci- 
mus, non apprehendimus ange lum eſſe corporeum, ſed ſub ilta forma 
ig mus lum incorporeum. Sic igirur & ens rationis ſub forma — 


Similitudo , 
r q 6 
me , hendimus, vlla compoſitione formæ —— ente rationis. Deind: ad- 

miſſa tali compoſitione,adhuc ens ratioms non ſolim compoſitionem l- 
ceptum at am cum ente reali eflet ens rationis, ſed etiam ob ſuam x {rmplicem ſub 
tine part. la Govlicudine ents reakis apprebenſam, V. G. Relatio rationis ob ſuam eſſen- 


i nam 


* 
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implicat contradictonem ſemper ex duobus quæ fundent 
— — — Nam & ali- 
quam relatzonem poni à parte rei contradicbonem, ea 107 

reſt fundari in ſuppoſitione extrinleca relauom. V. G. Si ſupponatu telado rauo- 
mus exiſtere tealiter ſequitur cam & eſſe ens rations ob ſuam eſſentiam, & non 
eſle ens ratiomis ex ſuppoſitone: qua realiter pomtur exiſtere. Addo poſſe al- 
led ſolum defe us aliquis eſſentialis, vel ſi conciptatur, conapierur ranquam quid 
conſequens impoſſibilitatem abſolutam. 


QV ASTIO II. 


Virum Ens rations fit conceptus aut deno. 
minatis extrinſecs * 


Cue rationis ſitillud quod exiftitin intelle&u obieQiu , quidam 
ſententiam 


in eam 
vt exiſtimarent Entia ramomis mul aliud eſſe, quam 1. Sententis. 


diſceſſerunt 

intelle ctus de rebus. V. G. Hucoceruum efle conceptum de Hirco & 

Ceruo in vnum com unctis. ä 
Probatur primò. Quia Ens tationis eſt in mente: Ens autem in mente nihil 
aliud eſt, quùm conce ptus: tum quia conceptus loco rei ſubſtitutur in mente, tum 
qua conceptus eſt veluti idolum quoddam & imago objecti in mente. & ſicut ho- 
— — — — : | 
. enim & fingere z emm rei fimulicudo ex primitur. 
rr — 
— — — intellectus de ea 


re tingit. 
Quod fi quis opponat eſſe Ens reale, Ens autem rationis. non eſſe 
Ens reale. Reſpondetur. Ens rationis eſſe Ens reale, led in mente non extra 


quoque realiter exiſtere poſſint, hoc que ſe verum efſe aunt Entia ratiomis ha- 
bere ſolum obie ctivum eſſe in intelle ctu. qua ſolùm tunc ſunt , cam concpiuncus 
— — SETS else ; ita tamen vt in coneeptu habeant 


is ft ipſum obie ctum. Reſpondetur. Idem conceptus eſt quo intellectus conci- 

pu tem, & quo res concipitur ab intelle ctu, fieur eodem calore ignis it lig- 
num & rr in modo concipiendi aftiue & 

| 5 paluus 
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affive, eundem calotem, quare conceptus paſſiue acceprus eſt res ipſa concepta, 
— eſt, obie ctum intellectus ; actiuè autem eſt ipſa conceptio intelle ctus. 
Secunds probarur hæc ſentenua. Ens rationis eſt 1d format & fingit in- 
telle ctus, nilul autem format intelletus, cum gem cit , nal conceptum , qui 
eſt imago & ſunulitudorei ; Ergo Ens rations eſt conceprus, 
Teris, Eſſe Entis tatotus eſt conapi : Ergo Ens rationis eſt conceptus. Ante- 
cedens probatur tum inductione: eſſe amm Hurcuceruum eſt eſse conceptum in in- 
tellectu talem, de Hirco & Ceruo: 2 ens rations z 
non eſt: polito autem conceptu nullaque alia te addita, eſt· Ergo eſſc Eutis ratio- 
niseſt concipi : tum quia ommum ſententia Ens rauomus eſt ullud, quod habet ſo- 
lum cfle obie ctirum in intellectu: atqu eflg obe ctum quid aliud eſt quam eſſe 
conceprum? Ob ci enim intellectu & concipi ab intelle ctu ſunt vnum atque 
idem; Neque res aliter obucitur intellectui, mſi quia concipitur, 
2. Sententia. Secunda ſententia eſt Durandi in 1. d. 19, q. 5. & 6. Entia rationis eſſe deno- 
Entiarations minationes extrinſecas ab actu intelleRus, ſicut emm res dicitur viſa a viſione, quæ 
e denomina · eſt in meo oculo,ita dicitur cogmita à cognitione quæ eſt in intellectu: & prout di- 
tiones extrin- vetſa fuerit cognitio intellectus, diverſo modo denomin abitur res cognita. Dupli- 
ſecax. citer enum poteſt res ab intellectu cognoſci. Primo ſccundum cas proprictates, 
» quas habet in re extra intellectum, & hx denominationes ſunt natura (ui reales. 
6, ſecundum ea quæ illi ſolum ex conſideratione intellectus competunt, vt 
elle Hircoceruum, eſſe genus, vel ſpeciem, & ha denominationes ſunt Entia rati- 
Probatur onis. Ratio igitur huius ſententiæ eſt, quia Ens rations non habet aliud eſte, quim 
e else cognitum: ſiquidem tunc ſolùm eſt,cam cognoſcitur. Atqui efle c ſt 
denominanio a cognitione, quz eſt in intelle ctu : Ergo ens rationis eſt 


tio extrinſeca, 

Confirmatur. Quia naturam aliquam eſse genus vel ſpeciem, aut prædicari, vel 
ſubjici,vel reſerti ad multa, mhil aliud eſt — intelleQu — wh modo, 
cum iſtas — — habeat niſi ab intelle ctu. Sinuli ratione eſſe Hirco- 
— ud eſt quam eſſe talem de eo cognitionem in intelleQu ? 

Quod k quis obyciat. Denonunationes iſtas extrinſecas efle reales, quia forma 
denominans eſt realis ; Ens autem rationis non eſt reale: quidam reſpondent cas 
denominationes non eſse reales ſed rations, qua rem non immutant realiter , & 
line ulla reali mutatione rei adveniunt : res enim per hoc quod cognolcitur non 
mutaturintrinſece. Vetùm hæc reſponſio non valet. Nam denominatio à forma 
reali,deber eſse realis ſiue infrinſece, ſi fir à forma intrinſecã; ſiue exrrinſece , & fir 
a form extrinleca. Neque verò neceſſe eſt omnem formam realem immutare 
ſubie ctum, niſi fir Forma intrinfeca. Nam forma extrinſeca , cùm non advemat 
ſubie cto intrinſecè, illud ctiam in ſe non immutat: aut ſi immurare dicenda eſt, 
non immurar intrinſece , ſed extrinſece , ſicut dat illi eſſe non intrinſecum ſed ex- 
trinſecum. Ali igitur melius reſpondent. Entia rationis eſſe quidem realia, ſed in 
mente tantùm, non autem extra mentern, vu in prim4 quoque ſententiã diceba- 
tur: & in hoc ab alus Entibus realibus diſtingu, quod ea extra intellectuni quo- 

Tertia Sententia eſt Communis & vera; Ens rations neqʒ eſſe conceptum, neq; 
dertominationem exuinſecam ab actu intellectus, ſed 6 
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Dico igitur primò. Ens rauonis non efle conceptum. Probatur. Quia abie- Autoyis gen- 
um conceprus, non eſt conceptus: qu Ens ratiomis eſt obic ctum conceptus. reuria. 
Ergo non eſt conceptus. Major probatur inductione: Roſæ, Verbi 2 Obiefum con 
rus, non eſt Roſa eſſentialiter 3 nam Roſa eſt ſubſtantiaʒ conce ptus Roſæ eſt acci- ceprus now ef 
dens, Roſa habet odorem, ſaporem, quod conce ptu non convent, Et ratio eſt, conceprus. 
quia conceptus eſt ſimilitudo & imago obiccti expreſſa ab intelleftu, Ergo non 
eſt idem quod obie ctum. 

Dices. Si Roſa nullum haberet eſſe 4 parte rei, ſed tantùm in intellectu, nilul 
aliud cſlet Roſa nifi conceptus z nunc autem quia habet eſle reale in mundo; rati- 
one huius cfle realis differt a conceptu. Quare Ens ratiorus, cam ſolum in incelle- 
ctu habeat eſſe & aullum à parte rei, non crit niſi merus conceptus. 

Reſpondeo. Rationem neſtram vruverge concludere de omni obiecto, five ex- 
iſtat actu extra intelle ctum, five nam fimulcudo rei nunquam eſt res ip- 
ſa; conceptus eſt ſimuilitudo obiecti: ergo non eſt obiectum. 

Dices obie ctum conſiderari pole, & vt eſt res quzdam , & vt obiethan primo 
modo eſt qud diverſum 3 conceptu, poſteriori modo eſt idem cum conceptu. 
Quare & Rola vt res eſt, differt 2 cunceptu eſſentialiter, vt verò eſt obie ctum, ni- 

aliud eſt, quam conceptus : idem enum eſt eise obie ctum & eſſe rem concep- 
tam. 
Reſpondeo. Obiectum neqz vt res eſt, neque vt obie ctum, eſſe idem cum con- $imilitudo rei 
ceptu, quia conceprus eſt ſimilitudo bie cti. Obie ctum vers eſt res — . nunquam eff 
ua, cuus ſimilitudo eſt conceptus: nunquam autem res eſt idem quod ſua ſinulitu- res ipſa. 
do. Neque vers alia eſſentia eſt toſæ, vt res eſt , alia vt obie ctum eſt, ſiqudem 
Roſa ſecundam ſuam eandem eſſentiam eſt & res & obie ctum: quare fi vt res dif- 
fert efſentialiter à conceptu, etiam vt obic ctum eſt, diftert. Cum vero dicitur Ro- 
fam conceptam nihil aliud efſe quam conceptum. Reſpondeo. Si Roſæ concept æ 
— gatur vera Roſæ eſſenti concipitur 

non 


figur 
poteſt. Nam , 
| vivum, cuus imago in charta 
exprimitur: ſic homo pictus non idem eſt quod pictura: ſi verò picturam iplam 
ſguratè vocemus honunem pictum, ſicut ſinulitudo rei poteſt vocari ery V fic 
quidem idem cum pictura, ſed nomen hominis non accipatur proprie ſed figu- 
parti igitur ratione de Ente rations dicendum eſt. Nam Ens ratiorus quate- 
ectum conce ptus, non eſt conceprus, quatenus vero eſt — o per 
eprum expteſſa in inte lle ctu, fic eſt oonce ptus: ſed tunc non accipitur proprie 
pro ſcipſo, ſed pro ſua ſimilitudine, ſicut ſimilitudo hominis dicitur homo. 
Quare ad rauones primz ſententi æ reſpondetur. Ad primum. Ens rationis ſi g 
ſumatur pro obiecto conceptus, eſt in mente per modum obic cu, 


% 


ſecundam. Ens ratiogis non eſt conceprus formarus ab intellectu, * 
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id de quo conceptus formarur, quod quia non exiſtit, niſi quando de co formatut 
— idcircò dicitur habere obj<uivum tantùm eſſe in intellectu. 
Ad tertium. Propoſitio illaz Eſſe entis rationis eſt conapi; poteſt habere du- 
Fr * ba plicem ſenſum. Primus eſt, vt eſſe Entis tauonis dicatur concepuo, & hic ſenſus 
Jr a eſt falſus: non enim conceptio, ſed id quod eſt obiectum conceprionis, ſeu res il- 
un eff con- la impoſſibilis concepta, eſt Ens rationis. Secundus, vt eſſe Entis tatiotus ſit con- 
— cipi, 1d eſt, eſſe obiectum conceptionis, & hic ſenſus eſt verus: qua eſſe Entis ra- 
tionis eſt eſſe objectiyum in intellectu. Ex quo ſequitur, Ens rationis non eſſe qu- 
dem conceptum, eſſe ramen quid exiſtens per conceprum, ita vt alia ſit exiſtentia 
conceptus, alia Enns rationis. Nam exiſtentia conceptus eſt exiſtentia realis: exi- 
ſtr erum conceptus in intellectu tanquam accidens in ſubiectoʒ E xiſtentia vers 
Entis rationis, non eſt realis nec ſubiectiua, ſed obiectiua: non enim Ens ratio- 
nis eſt accidens in intellectu inhætens, ſed objectum intelle&us per hoc ſolùm 
exiſtens,quod ab intellectu cognoſcitur. Vnde exiſtentia rations cauſatur quodam 
modo - conceptu, & eſt illa exiſtentia intrinſeca rei impoſſibilis conceptz facta 
ab intellectu. / 
8 Simili mod o explicandum eſt illud, cam dicitur Ens tationis habere ſolum eſſe 
ries obiecty um in intellectu. Senſus enim eſt Ens rationis habere talem cfleatiam, 
quz non mii tunc exiſtat, quando objicitur intellectu, & modus exiſtendi eius 
eſt, tunc exiſtere, cam obſictur, non autem quod eſlentia eius fir obj. Eſſen- 
tia enim entis rationis eſt illa quæ obſicitur, & habet ſuam exiſtentiam tunc cam 
objicicur, non vero eſt ipſum objia : quod eſt denominatio extrinſeca 3 cog- 
mutionc. 

Dico ſecundò. Ens rationis non eſſe denominationem ex trinſecam ab actu in- 
telle ctus. Ratio eſt. Objectum actus, non eſt denominatio ab actu: atqui Ens ra- 
tionis eſt obie ctum actus intelleQus: non ergo eit denominatio ab actu intelle- 
Rus. Pro quo notandum eſt. Omne obie ctum denonunatur quidem ab actu, qu 
circa illud verſatur, aliud tamen cit ipſum obiectum, aliud denominatio: V G. 
Obiectum viſus denonunatur viſuni à viſione, que circa illud verſatur, tamen ob- 

ʒjecti huius e ſſentia, non eſt illa denominatio, fed color vel lux, quæ viſui objici- 
tur, illa verò denominauo à viſione eſt accidentalis & extrinſeca, non eflentalis 
& intrinſeca obiecto viſo: ſimili ergo razors, Ens rationis eſt obie ctum intelle- 
&us, denomi ab actu i dus cognitum hoc vel illo modo: Verim 
hæc denominatio ilſi non eſt eſlentialis ſed acadentalis,licr ſine illa efſe non poſ- 
fic: Eſlentia enim Entis rationis eſt illa quæ objicitur intelle ctu, & quz 1 
citur ab intelle ctu: non vero illud cfic cognitum, quod non eſt niſi — — 
quaſi ſuperaddita objecto in ſua eſſenda conſtituto- quare non negamus deno- 
minationes extrinſecas, ſed dicimus eas eſle accidentarias Enti rationis & non 
conſtituere ſed ſupponere potius ejus eſſentiam. | 

Quod vero przter denaminationes extrinſecat concedendum fit Ens rationis 
quod ſit obiectum talium denominationum, manifeſtum eſt. Nam cùm dicitur, 
Hircoceruum eſſe quid tali modo —— ab intellectu, intelligimus non ſolùm 
cognitionem efle de Hurcoceruo, ſed etiam obiectum talis cogmdonis eſſe rem il- 


lam & conjunctionem iam Hirci & Cerui, res & comunctio 0 
eſt Eus rationis: nam neq; cogniuo poteſt eſſe line objecto, neqʒ —— 
bs 
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ts ens poteſt eſſe aliud quim illa comuncuo impoſſibilis, ne qʒ conjunctio 
th —— — rationis: quare in denouimnationibus | 

etlentialitet obie ctum rations: ne4z cogmuo rei ſub ta- 
— denominare rem cognitam,nifi ſupponat in obie cto il- 
eſt Ens ratuuanus : mms cnun cognuuo fupporut 

——— — 


Eandem concluſionem — ñ—— if ab aftu Gr 1e- 
ah Ens verd rations non — poſier Eaexaticais in hoefen- 
ſu non eſſe reale, quod extra intellectum non datur in rebus, vel quod intrinſece, 
A & per inuinſecam denonu- 
' nationem non ſit real, 


QVASTIO IV. 


An & quomodo Ens rations fiat 
Ty imelletFut? 


r —— 3h eh fnpwett = 
ipſum fit ratio eflendi. Ens verò rationus,cum non ede . 72 
——— dici efle aſe ſed ab — a 
alio, mf Ara Onez idcircd enim d tur Ens d em r 
9 —— An Ens ratzonis vere & propriè fiat, & 
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Modus igitur quo fit Ens rationis ab intellectu eſt iſte. Intellectus per actio- Modus quo 
nem realem intelligendi producit in ſe cogrutionem obie ci, quz cogruno eſt eX- Eng 
pn an gn qz qualitas quædam in intellectu 
2 d qualicas, chm fit rept æſentauua objeRti facit obe ctum eſſe in- 
telleQui: exilla enim re pr æſentadom axitur preſemiaobjeRiiin inelle Ra, Sicut 
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igicur teyræſentare, non eſſ proprie agere in objectum, cum per eam nihil 
Ss objecto, ſed eſt ſimilitudo qu actiotus: ita & exiſtennailla objecti ex 
te ptæſentatioue oxta, eſt effectus improprie & potius ſimilitudo quædam effe- 


ctus. 
Wy uses Porrò hæc actio productiua Entis rationis dicitur a quibuſdam actio intentions. 
iecti in intel- lis, qua per eam tendit intellectus in objectum tum. Notandum autem 
lectu alia rea- ett ptæſentiam obiecti in intellectu eſſe duplicem, Alteram realem, qua dicitur 
lis, alia obie- præſens ratione ſuæ ſimilitudims, de ipſo format realiter intelle ctus tune 
Aiva.. cum ipſum concipit, nihilq; aliud eſt, quàm præſentia illius ſimilitudinis, ratione 
cujus per ex trinſecam denomimatonem, dicitur præſens objectum non in ſeipſo, 
nec in ſua reali exiſtentia, ſed in ſimihtudime tantum: Alteram obiectivam, qua 
dicitur pt æſens tatione ſui, hoc eſt, ratione ipſius eflentiz objectæ & reptæſentatæ 
per illam ſimilitudinem; & hæc præſentia fi ſit tei impoſſibilis, ent præſentia 
propria Eutis rationis. Eſſentia emm Entis tationis in eo poſita eſt, yt concipiatut 
pet modum Entis cum a parte rei fit non Ens. 


Verum cum hæc præſentia ſeu exiſtenua ubjeRiua orta in objecto ex reprx- ©. 


ſontatione, ſit communis entibus realibus & entibus rationis, (vtraq; enim reprz- 
ſentantur in intelle ctu, & ex repræſentatione acquirunt eſſe obje ctiyũ) difficultas 

Et obiectiuũ eſt an hoc eſſe obje ctivum fit Ens rationis, vel Ens reale? Nam fi dicatur effe ens 

ne Ent rea- rationis, ſequetur ommia objecta realia, quatenus objectiue in intelledu exiſtunt, 

e velrationũꝰ eſte entia rationis;Quod falſum eft: Si vero dicatur hoc eſse obſectivum non eſ- 

ſe Ens rationis, ſe Entia rationis ratione ſui eſe obje ctiu, ptæcis non eſae 

Entia rationis; e ; erit ahud eſse entium rations diſſinctum ab eſse 

obiectiuo. Deinde eſse obie ctivum ſi non ſit Ens ratioms, eru neceſtariòè Ens 


teale, cum inter Ens rationis & reale non detur medium. At ſi eſt reale, quomodo 
faciet Ent reale eſse Em rationis. Non enim Ens rationis conſtitutur in eſse ra- 
tionis per aliquid reale. 

Bicendum tamen eft dari eſe — — Entis rationi⸗ 


2 Plulo- 
ſophi vocant objectirum tantum. Quod fe declaro: Eſte objectivum lod quod 
Eur ration obyicitur intelle Qui cognoſcendum. Vt homo ſecundum eise humanum obijcitur. 
differt ab Ente Ens ergo rationis quamvis in hoc conveniat cum Ente teal, gone verumqz ob- 
reali in ratio- jicaturimcHeui ſub ratione aliqua Entis, direrſa tamen ratio Entis eſt quz ob. 
xe eſſe obiecti- jicitur in Ente rationis,ab illa quz objiatur in Entereafi: nam Bus ratioms obji- 
vi. citur pet modum Entis,.cam non fit verum Ens, ac proinde objicitur per modum 
Different ia 1 Entis apparentis tantim & non verizEns vers reale obꝶcitur per modũ Entis veri. 
Ext rationis Porrò Ens —— — vr. apparet cum objici- 
eſt Ens appa- tur, cùm in re nec fit nec poſſit eſte tale. Sicut & dicuntur, quia 
rent. ſoltm apparent & non ſuntʒ eo tamen diſcrrmine, quod wr tunc non ex- 
iſtant quando a ö tamen ptoduci & oxiſtere cs nt. 
Differentia 2 Vnde non ſunt Entia — iter. At Ens rations — —— produci 
late llectas in poteſt tale quale apparer, cum fit i bile, ſed ſolum habet apparere per mo- 
oblecko reali dum Entis, cum in te non fit nec eſe. 
non facit rati · Secundò. Deinde cum obicitur Ens reale, invenit intellectus in obieQo ratio- 
onem Entis, in neni Entis, non facit: vt cùm cognoſcit hominem, non facit hominem eſſe homi- 
ente rationis nem ſed ſolum reprxſentat illum in mente vt iam factum. At cam Ens * 
facit. 
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licitur intellectus non inverut in co rationem Enus ſed facit — 
ns rauons fit Eus per apprehenfionem,Ens vers reale fit — non pet 

henlionem, ſed extra m, hoc eſt, tam ante poſt apprchen 8 
immo in ipl4 apptehenlione, non ideo eſt Ens quia appr „ed pouus deo 
appiehenditur qua eſt Ens. Quia igitur Ens ratzonus per hoc quod apprehenditur, 
conſtitutur in rauone Entis ndcirco dicitur Ens obiectivũ tantum, — — extra - 
ptehenſionem non eit Ens, & in apprehenſone eſt Ens, vi appr 
tum non ex ſe. 

Teruiò eſſe Entis rationis et eſſe eſſentialitet obiectivum. Entis vers realis ac- Differentia 3 
cidentaliter. Nam Ent reali per —— eſt eſſe obiectum, eſt emm Ens ciſi non e entis rati- 
obuciatur. Enti verò rationis non eſt per accidens eſse obieQum,ſiqudem Per hoc on eſſentials 
quod obiicitur & ſubiicitur apprehenfione eſt Ens.Quia igitur eſse Entis rations ter eft eſſe al- 
eſt eſsentialiter obicctivum deo eſt obiecttvum tantum; quia per ſolum eſse obie- ieffiyuum;entic 
&i rum conſtituitur in ſua eſsentia, & in ratzone Entis. realis acciden- 

At dices eſse obiectivum eſt cognoſci agus autem eſt denominari exyinſece taliter. 
—— igitur Ens rationis eſsentialiter eſt obiectum, eius eſsentia conſiſtet 
in denominatione extrinſeca, i cognitione:quz denominatio cum fir re alis, 
eſt à forma rea ʒipſum Ens rations crit reale in ſua eſsentia. 18 5 
Esse obiectum dicit duo . E illud eſse —— eſt ternunus —— — 
ſubucitur cogrutiomu, & — conſequens denominationi * — Obiectum pri- 
Secundg dicit obiectum vt denomunarum A — eſsentia ergo Entis rat» mo _ eſt 
onis eſt vt fir obiectũ primo modo, & fic eius elsentia non conſiſtit in denominati- termin 
one illa reali & exuinſeca à cognitione, ſed in eſsentia obiectiuè tantùm exiſtente. — 


— nth obiectivum tantum. 1. ſuum eſſe vt 
— — —— ratione Entis denominatuin 

—— wy. gr 

differat ab ente reah.. Nam in Esri rationis 

. —— & eſt eſtentia ipla obiecta eſe cur obie- 


diftert ab Ente reali, qui eius eſse eſt obiechvum tantùm triplici illa ratione ex- fiyum.3' 3-3, 
Pata. In eſſe verg objectivo quod conſiſtit in denominatione extrinſeca a cogmi- 
——— — — 
enim ex om inte 

Daa — — ed chun freaks: converuat Ent! rauo- 
1 — & afficit Ens rauoms ſolùm.extrinſecẽ. Cum enim 
fir extrinſeca,non mutat intrimſecam rationem entis rationis: quare cum exiſten- 
ua reali extrinſeca Ens rationis intrinſece eſt non reale ſed rationis. Qya realiter 
non poteſt e xiſtere, ſed ſolùm concipa à ratione per modum Entis. 

Secunda diſficultas eſt. An & qurmodo role ane melt ho eſe od 
dtm entis ratios? Nam vel producitur per cognitionem, vel per aham a- 
Qionem à cognitione,re autratione diſtinctam. Neutrum dici Non pri- Dubitaris- 
mum; Qua omnis cognitio ſupponit ſuum obiectum, non facit. — mob proie: & que-- 
. ˙— quia objeameſ cauſa copntionie das 
— — — wy — —— —— 
tur prior etiam non cogritionem 7? e 
————ä&ëL ns cognitio r 
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At li faceret obiectum eſſet ante objectumʒ ſiquidem omnis cauſa eſt prior ſun ef. 
fectu. Ergo non poteſt cogruuo facere ſuum obiectum. Secundum cuam 
non poteſt, quia ſi Ens rations heret per aliam actionem à cognitione diſtinctam, 
ejus eſle non ellet objeuyum. Eſlæ enim objectuum eſt reſpectu cogmuto- 
nis objectivum. Si autem per actionem a cognitione diſtinctam Heret, non ei- 
ſet in (uo tri vlluus cognitioms obiectum. Proptet hæc argumenta quidam auſi 
Fiomenta 4; ſunt ncgare Entia rationus ,e0 quod illorum productio ſit impoſſibilis. V erùm i 
uo iunrur f- errant. Nam negari non poteſt aliqua ab intellectu fingi , quæ autem tur, 
* — cognitione ſinguntur & unt. Q gare ſimul ſunt & obiecta cogniuonis & fiunt: & 
! ita non repugnat obie um cognoſcendo fieri. Tenentur ergo hi Autores ſolvere 
omnes eas diſficultates, quæ ſunt in ratione dubitandi poſitæ. Nam cum omne fig- 
mentum vt ſigmentum non fit in ſua eſſentia quid reale, licet reali fictione fingatur: 
deceſle eſt fateri eſſentiam cujuſq; figmenti non eſſe realem ſed ratiorus, eſſeqi i- 
&am & factam in ſuo eſſe obyeRivi per cognitionem. IJ 
Prior reipon- Alij Reſpondent Ens rations fieri non niſi per actionem cognoſcitivam, ita ve | 


intelle&us cognoſcendo faciat, & faciendo cognoſcat Ens rationis, Addunt vers 
Non ſemper non eſſe neceſſe in omni cognitione ſupponi ob jectum in priori naturæ vel rationis, 


obie ctum eſt (ed tantùm id verum eſt in illa cognitiane quæ cauſatur ab obiecto. Sicut viſio cau- 
Prius cognitio= ſatur à viſibili per ſpeciem in viſu productam. Neg; enim omnis cognitio habet 
ne. hanc dependentiam ab objecto. Multæ enim ſunt cognitiones quæ non produ- 
cuntur per ſpecies ab obiecto caularas (ed aliunde acceptas. Vt patez in cognitione 
Angelorum quæ fit per ſpecies infuſas à Deo, non productas ab obiectis. Multa e- 
tiam cognoſcuntur per ſpecies alienas vu de facto cognoſcitur Ens rationis , per 
ſpecies Enuum realum, Hinc ergo eſt vt non omnis cognitio neceſſariò ſupponat 
objeRum; proinde ex hoc capite non repugnat, inus illud poſſit facere. Cum 
enim io obiecti fiat per reptæſentationem, ſicut | 
obico ſed aliunde habere vim reprzſentandi; ita etiam habere vim obic- 
eee eee ſpecifen's conſequent 
a eq; obſtat qu tur obje | nem, ac ex 
— elle prius cognitione, ficut caula ſao Nam objectum dupliciter dici poteſt 
tionem duobus || quadem 
medic, * 
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um, hoc et, non ſolum ſub rauone cauſæ ſed etiam ſub ratione obje&i terminan- 
as. Terminus enim prius eſt ſecundum ſuam eſlentiam in fe quam fir tei minus a- 
licujus. — » quam eſſe ad aliud: immo eſle cormunum alicujus 
eſt accident vel certe proprieras cus ti quæ dicatur texminus, V nde id quad ter- 
minatur ad abcuid , necefſans ſupponere deber eſſenuam ejus rei ad quam termi- 
natur. verum eſt etiam interminis relawanum, qui ſecundum ſuam e ſlen- 
tiam „qua terainant relanones relztonibus: ue in 
diſpuratione de relauone docebitur. Relatiua vers dicuntur efle ſimul natura ſ re- Relatiua f 
latzve ſumantur, non verò fi comparentur ad abſoluta in qubus fundantur , vel ad mul ſunt a- 
quæ terminantur. irca ſicut terminus ptius eſt ſccundum ſuam eſſenuam turd. 
Gt terminus , ita & obe cum — — —— 

— Gem . non eſſe prius cogniuo-—- 
ne, non viderur verum. Nan ſear aqwd, at racionem als Cauſa ve- 
co ſub ea ratione, qua eſt cauſa, prior oft c du. 5 

Ali igitur dicunt Ens rationis per eandem cognitionem fieri & cognoſci, habe- Altera re gos- 


reque cognitionem vim quaſi rauone diſtinctam. Alteram cſſectivam, al- gy , Exc rari 
— cognoſcitivam beck. Et — ens * 
tatione tamen di 2 ita ut — — — cogniti 

prius aut | aliam fit ſimul cum cogn Pot igitar Ens ta- ff e cop 
uorus referri ad cognitionem primo ſub ratione ob; & ſecundum hanc conſide- /75pyr. 5 
rationem nec eſt prius nec us cognitiome, ſed ſimul. Nam licet alia obięcta, Eng rations 
quorkm efle non eſt ci , fint prius in ſe quam finc objeRa 1 ta- /ecundum ra- 
men in Entibus rations quorum eſle eſt obſici, — — d ſimul ſunt, tionem objecfi 
& objiciuntur 2 Siquide m efle ipſorum eſt eſſe obyectiyum, nec corum ec prius nec 
eſſentia poteſt ahi ab eſle objectvya Secundò poteſt Ens rationis referri ad poſterus eff 


Terminus of 


prior relatis- 
xe, 


itionem ſub ratione efieus ut — — vel lub rauone cauſæ ut ſpeci- copnirione ſed 
—— l. | 


ficat cognitionem ; & ſecundum hanc 60 one m poteſt diuerſo reſpe ctu elle ſanu 
prius & poſterius cogrutione : prius ſub ratione cauſæ, poſterius, ſub rauone eſſe- Ent rationis 
cus. Neque enim repugnatidem ſub diuerſa rauone prius eſſe & poſterius eidem. ſub Jiver/a 
Nam & cauſæ poſſunt eſſe ſibi uryicem cauſæ, ut ducetur 2, Phy. ratione 
Dices ipſum eſſe obe db&HUum, ut objectivum, cit efteus, ergo ſicut effectus eſt gy —— 
uid poſterius cogninone, etiam efle ob jectiuum ent poſtenus. K. Si ſenſus lit ct. et cignitione. 
c objectivum efle idem formaler quod effici : negandum eſt antecedens. Si vero 
ſolum dicatur eſſe idem materialiter , conceditur. V erùm ad diuerſas compara- 
tiones ſuſficit diſtinctio rationum formalium, & ctus ad diuerſa. 
Ex qua doctrina colligitur quomodo tio ſub ratione cauſæ fit prior Ente 
rationis , ſub ratione vero tions fir ſimul cum Ente rationis, cum - 
ſuo objecto: ſinuliter q Ens rationis ſub ratione eſfectus fir ius co- 
— z ſab ratione vers objecti fir ſimul cum cognitione, ut dictum eſt. Quod 
objectum mduar rauonem cauſz ſpecificantis, ſub hac conſiderauone ſpeci 
tis & i objectum turſus erit prius cognitions, Vbi enim conſfideratombas 
& reſpebus ſolis agitur, ſicut non rem variè conſiderari & reipicere va- 
na, ita nec repugnat propter vatias con ones eile nunc priorem, nunc poſte- 
tiotem, nunc ſimul cum aliquo. wid fit pri 
Quod ſi quzras, an etiam . quam cognoſciꝰ aqui concedunt 3 fer an c- 
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quia inter effici & cognoſei eſt ordo naturx , ut prius ſecundum rationem fir tem 
elle quam cognoſi : alu diſtinguunt id verum efle in iis in quibus elſc à cognoſci 
diſtungutur, ut liud fit efle quam cognoſci: in quibus vers dem eſt eſſe quod co- 
gaoſa', ut acadir in Entibus rationis, & ommibus ſigmendis, unum non eſt puis 
altero, ſed ſimul ſecundrm rationem. e Js 
- Tertia difficultas eſt circa id quod diftum eff, intelloctum —— re pi — 
tanch caulare Ens rations, ex hoc emm ſequeretur, pictore i cram de pragit Hirco- 
— — 7 poſe cervum cauſare ens rationis, quia pingendo illum repraſentar, reptæ ſentando au- 
fit Fus PI tem cauſat, & dat illi eſſe tepræſentatum: hoc autem eſt contra omnes, quia en- 

tia rationis a ſola ratione _ dicunt. 4 _ a 

i Reſpondeo pictorem de pingendo Hwcocervum rept æſontare illum menti for. 
— 3 — Hircocervi, — pi ctura in ſt for- 
— nou wat, pet picturam verò ſolum tanquam per excitans & cauſans cogmuo- 
facit ens ra- nem: omnis cnim repræſentatio eſt reſpe a potentia cognoſcentisʒ potentiæ au- 
tions tem cognoſcenti repreſentantur tes immediatè & formaliter = cognitionem, cùm 
: cognitio nihil aliud fit , quam aRualis exprefſio objeRi, & faciat objectum præ- 
ſens potentiz, quod > repræſentare formaliter. : pictura vers ſei pſa non reprx- 
ſentat formialiter ſed cauſalꝛter 3 quia per modum tg cur i el cogni- 

inc 


tionem formahtet repræſentantem ergo eſt, quod cum Ens rationis fiat 
rept æſentauonem, nece ſſarium eſt ut fiat per cognitionem, ita ut cogniti om 
malirer tribuenda fit c jus effectio, tanquam ei quæ eſt ſormalis expreſſio & c præ- 
ſentatio objecti in mente: picturæ vero non niſi remote, tanquam cauſæ cabs co- 
— ſeu reprſentationus in mente. Non igitur pictor punge udo Hircocervum 


t immicdiatt Bns rationis, ſed pingendo excitat cogmuouem Hircocervi, per 
quam fit Ens rationis, hoc eſt, Hircocerrus iple menti re præſentatus. 

Deinde pictura re præſentat Hi:cocervum ſolùm matetialiter quoad externam 
& materialem compohtionem ex Hirco & Cervo, non elientialem compo- 
— ex duabus eflentiis. Hircocervus on non - ens on —— i- 
m externam compoſitione m, fic enim cit ens poſſibile, & pote ſt re alitet produc i 
a Deo, ſed ſecundum eſſentialem compoſitionem. — pictura cm — re- 
præſentet formaliter Ens rationis, non poteſt dici quod faciat Ens rauoms Dies 
pictura hominis repræſtntat ſunplicitet hominem, etumſi non tepræſentet e jus 
eile ntiam, fed tantùm formam corponns : Erga & pictura Hucocervi ſimpliciter 

reprzſcntabir Hircocervum, etian.ſi illum quoad eiſentiam non repræſentet. 
Reſpondeo ; picturam reptæſentart qudem Hircocervum,/ed non ſub ca tatio- 
Diſcrimen i2- ne qua ns c| ravionis ; ſicut & pictura hominis, non repræ ſentat huminem im- 
ter picturum mediatè ſub ca ratione, qua eſt rauonalis. Eſt tamen diſcrimen, quod ſigura ho- 
bominis & minis habet realem cum effentia honutis connexionem, deoque illa depicta dici- 
flircocer vi. tur depingi homo conſe/ſuenter. At figura Hircocervi nulla m habet ex natura tei 
comexionem cum eſſenua Hucoceriu, & 1dcirco nec per ſe, nec conſequenter de- 
pingitur, illa depictà. Ex quo patet quomodo, cum Hircocetvus ping dic: pol- 
lit piagi Ens rauonmis: pingitur enim materialiter non ſormaliter: M pingitur 
On Hircocervus qui c& Ens rationis, non tamen ſub ea ratione, ſub qua eſt 

ns rations, 
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vtram Ens rationis tunc fiat quande 
n ? | 


| ſententia eſt — — rations 
poſito fundamento, ſtatim 


— Cimenimc 


in 1. d. 48. & f. me 
cundis intentionubus 2 


Ergo. 
relatione reali, 6 cauſa ſufficienti, ſequitur 
Secunda, — — Ergo & Ens rationis 


us erit quam 
Fand 
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Dico ptimò. Ens rationis fundamentali eſt cognoſcatar. — 
1 —— ——— 


ratioms, prius eſſe quam cognoſcatur relatio. Atqui Ens rationis eſſe 
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ratione fundamenti, eſt eſſe fundamentaliter. Ergo prius Ens ruions eſt ſunda- 
mentaliter quam cognoſcatur: & bor ſenſu intelligenda eſt illa diſtinctio Fonſe- 
cæ loco citato. Entia rationis prius conuenire redus quàm exiſtant , qua con- 
ueniunt rebus ratione fund amenti, non e ver autem formaliter, niſi cuni appre= 
headunarur, ©2000 4, * A 

Dico ſecundò. Eas rationis fhrmaliter non — n—_ niſi cognoſcatur : Primo 
nto finguntur ab intellectu 
ur Hircocervus : I alia enim non alia ratione exiſtunt , niſi quia concipiuntur & 


nn pote if eſſe fingunur eiſe; Non emm poflunt dici exiſtere, \ mares >-25p5 ad aliquod 


Fur. 


* cognoſee- fundamentum (ut relationes) quia nullom fundamentum habent : ſolum ergo 


exiſtunt per rationem, quia à ratione condi piuntur. Ex quo to duo ha- 


Ratio aſſer- pentur. Alceruem elt. quod aliqua ſaltem Entia rationis cogitando fiunt z/ ſcu 


fionks 1. 


Ratio $. 


* ,, &A racionezu habitus & Rus rations, Neq; ſatis eſt quod conſequaru ad 


hoc ſolam exiſtum quod cogirantur , ita ut coꝑitatio terum impoſſibilium fir (uf- 
ficiens ad dandam exiſtentiam — ribs. quz eſt oy ria exiſtentia Entis 
rationis. Alcerum eſt; Quod ſi hæc Entia impoſſibiſia ſunt Entia rationis, 
& per modum Entium tationis exiſtunt, per ſolam apprehenſionem intellectus: 
pam ratione, « aliud Ens rations poteſt exiſtere, cadem exiſtentia ob- 
jectiuã & eri ns rations , fi apprehendatur ab intellectu : omnia enim Entia 
rationis conurniunt in una ratione Entis rationis, & in vno communi modo ex- 
iſtendi objective in intellectu. 

Probatur — 2 — ex natura rei conſequtur ad aliud nul lo in- 
tellectu cogitance 3 realiter couſequtur, & reale eſt ; vt patet inductione in 
omnibus : Hanc enim ob cauſam telationis reales dicuntur reales ; quia ex nuu- 
ra rei conſequuntur ad ſua fundamenta nullo intelle ctu cogitante. Omnes etiam 
e ffe ctus ex natura o relationes ra- 


de ipſis cogi-· 


ad cognitimem, id non tol- 
5 ex natura rei & ob 


ad 
junctionem, 1 | 
Coq 2 — 
U 


videntur contradictionem, qui 
| . (Fund 


fiat in ratione & à ratione; multa enim vealia ſunt in ratione 


actum 
ratiorus, 
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ad aftum rationis', ut relatio 

_— 

| non ectivè 

in intel | 1008s, Minor pr 
| ; emm 

ſententiam 


quod reſpondene ; cognolci ſed indireRE, quia eſt conſe quens ad id quod Confutarur 
directed tur, id nullo modo dic Non enim d con 
—— 


am eee, 

— indnectè, — in le cognoſcatur, ſed-quod , 

fic con — — — 

— — quo dicatur dulce videri in lacte viſo albo, vel cam diatur mu- 

ficus zdificare. Porro ex communi ſententia eſle Enis rationis non eſt aliud 
obe ctrrum in imellectu; at objici eſt cognola : ergo Ens rations non 


putoſt habere eſſe, niſi cagnoſc. mur. | - 
” eſſe Enrisratiors eſt eſſe conſequens ad efle objeQivum , ira u. 1, fo tl 


— — — ———ů— 

rem quatenus objecta eſt & cognita ab umellectu, & dicitur habete efle ob} 
oy nur ad cefle'vbjetrvum, & virtute eſſe objectivi exiſtir, * 
be — - : 


ver ſar 107 um. 


concipi ab Nam 6 abſque 
efſer vere relatioreabs, nom ratioras. Quid enim illi - 

ma dici ex natura rei conſequitur ad ſu- 
quod non eſt lufhaens fundare relationem realem , ſed tantùm rations. Ac hxc 
« petiuo principu, Cur enim illud fundamentum ex natura ſua cauſat rela- 
noncem, non hr teale, & ſufficiens ad telatonem re ? rn rot — 
eonſcquitar ex natura res ad efle objectivum, non ſit reale? quod enim eſt ſuff- 
dens ad —— rei aliquid, co ipſo, etiam eſt ſufficiem ad 
exiſte uer cùm ob eandemcauſam relauoncs reales exiſtant rea liter, qui 
conſequuntur ex natura tei ad ſua ſundamenta. 

Vnde fundamentum k eſt ſuſpicens ad cauſandam ali quam relatonem ſine alia a 

opt icuellcGius , eo lo elt uſhoens ad cauſandam rel auonem realem. Nam 6 Refeltitur 
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dicas non habere omnia requiſita ad cauſandam relationemrealem, habere tamen 
requiſita ad cauſandam aliquam relationew.Dicam & ego; fi ſunt omnia requiſita 
ad hoc ut relatio ex natura rei & fine alia upe intellectus conſequatur, eo ipſo eſſe 
omnia re quuſita ad relationem realem. Quod ſi non fiat omtmuia requikta ad rela- 
tronem realem, non erunt etiam omnia requiſira ad hoc ut relauo conſequatur 
Nota funda- abſque al:i ope iniellectui. Eſt enim fundamentum telati onis duplex. Aliud quod 
mentu m rela- tundat rclationem ut abſolutè conſequatut ; aliud quod fundat in ordine ad intel- 
tionis efſe du- le ctum, ut poſſit ab intellectu concipi. Sic natura à parte rei fundat uuverſalita- 
Plex. rem, quia fundat, ut poſſit concipi in ordine ad multa. Illud prius eſt fundamen- 
tum relationis tealis 3 hoc verò relations rationis, nempe ut concipiatur & fit per 
rationem, non verò ut conſequatur fine tauune. 7 
Alioqui nifi hoc dicatur, ſequetur Ens rationis fieri nun à ſolo intellectu, (ed ab 
Al alus quoque potentiis etiam à bruus. Nam in alus etiam potentus eſt eile objeRi- 
Abfurdum eſt vum, ſi igitur ad eſſe objeftivum ex natura rei conſequuntur relauones rattonis, 
Entia rationis conſequentur ct um in brutis, hoc autem eſt contra communem ſententiam: non 
cauſari a bru- — Ens rationis , niſi per ordinem ad rationem , quatre & illæ relationes 
tu. qux conſequuntur in brutis ad eſſe objectiv um, eatenus ſunt tatiotus, quatenus pet 
| rwonem ſolam exiſtunt. Aboqui ſi nullo modo dependent a ratione, nullo mo- 
do erunt Entia rations, ſed Enua altenus generis. 

Deinde fi relatio rationis ſolum conſequeretur ad eſſe objeRivum , ipſa verò ſe- 
cundum ſe non objiceretur intellectui, lequererur quod eſſe ipſius formaliter nun 
eſler obje ctiyum, ſed effectus eſſe objectiyi, ſiquidem cſſe relationus per ſeipſum 
non abjiceretur, ſed ſolùm ex alio quod ob jicitur, , unde formalitet 
loquendo eſſe Ents rationis non eſlet objectivum, fed diſtctum ab eſſe objecti- 

vo, ſicut eſſe effectus eſt diſtinctum ab eſſe cauſæ. Hoc autem dici non poteſt: 
Ens cnim rationis, non habet ex ſe & ab intrinſeco rationem Ents, eſt eum ex 
ſc non Ens, ſalùm igitur ab extrinſeco habet rationem Entis, or wy 
tis concipitur. Si verò extra conceptum conſequeretur, jam eſlet intrinſece Ens, & 
fundamentum, cauſando illud Ens rationis, daret illi intrinſecum eſſe extra appre- 
henſionem exiſtens: & ideo daret eſle reale, eſſe enim reale eſt, quod extra in- 

tellectum eſt. 
Alia reponſo Reſpoudent ſecundò. Ens rat onis habere eſle objectirum indirectè, & cognoſci 
refeffitur. indireCte, idque ſufficere ad eſle Egugrationis, Sed contra. Si enim volunt Eng 
| rations aliquo modo ſecundum ſe cugnoſc & innoteſcere intellectui ſecundum ſe- 
Non pie ſ di- ipſum, hoc erit directè cognoſci : qua crit terminare adum cognitionis : fi autem 
ci Ent rationis velint, nullo modo innoteſcere intellectus, runc ne indirectè qudem cognoſcetur. 
inlirectè ca- Nam quod nullo modo c nur, ne indirecte qudem _— Indirects 
gu0ſei. enim cognoſci ſupponit cognoſci, Nam & dicant i ad id quod direct co- 
gnoſcitur, & conjungi abjecto directè cognito, Contra: hoc eſt, per accidens non 
indirecre — —— — — in pomo udere indirects 

ſaporem, ex eo eſt conjunctus obyecto viſo. — dici 

per accidens videri; ben & Muſꝛcus dicitut ædificare per accidens : — 
. teft dici videri indirecte, Quod ſi dicas eſſe hic majorem rationem : quia relatio 
continetur in illo eſſe objectivo virtute tanquam in ſuo tundamento. Contra: 
8 hoc eſt, ſolum cognoſci ui cauſa, non in ſeipſo, — 
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bet in cauſa non ſecundum eſle formale quod habet extra cauſam. Denique eſt 
| ſolum cauſam. Cognitio autem cauſæ, non eſt cogmuo indie cta eſfe- 
&us; ſed tantùm cognitio virtualis. 
Ex quo infero rauomis habere eſſe rationis per ſolam apprehenſio- 
nem intelle ctus, ſeu ut alu loquuntur per actum ue lle ctus nun dire dum ſed re- 
flex um: Actum enim diret᷑tum vocant. quo cognoſatur obyectum tundans rc la- 
nonem rationis. Actum verò reflexum quo cognoſdtur a pſa relatio rationis ſecut 
ex tali obje&o directè cognito, cum re fle xione quadam in objectum directe cogni- 
tum. Licer emm utraque cognitio fit dire cta: tamen poſterior, quia fic cum qua- 
dam reflexione in cognuonem pt æcedentem q atur teflex a. 
Dico tetuò. Non ptius fieri Ens rationis quam.cognoſcarur, nec prius | 
quam fiat, (ed produci, & producendo cognoſci. H xc concluſio ſe- 
quutur cx dictis. Exiſtentia enim nus rations eſt exiſtentia object va in intelle- 
Au: & exiſtere objectiyè eſt cognoſci. Ergo exiſtentia Entis rationis el cognoſci, 
ſolumg; iſta duo ratione non re diſtinguuntur. Nam cùmEns rations — — 
ad, tanquam ad cauſim ; fic conci mus illud per modum e » ur 
vero compatamus illud ad cogniuonem , ut cogtutio eſt ; (5c concipimus illud per 
modum object, in re verò illa duo ſunt unum quid duphcem habens reſpectum. 
Ad primum prime ſentenuæ — —— duplices, reales & Solutiones ar- 
rations z ita dupliciter conſe quuntur ad ſua . Reales qudem ex natu- 
ra rei, nullo cogirante intelle&u : Ratzones autem per rationem , quatenus ratio 1. ſententiæ. 
habet fundamentum in re, ut poſſn illas conapere. 6 propornonate | Solutio 1. 
mur, ſemper relatio, ſuo odo, ſuæ nauuæ convementt conſe quitur ex ſuo 
damento, hoc eſt per rationem. 


Ad ſecundum. Quæ fiunt ſola cognitione, in iia non prius eſt eſſe quim 
ſci, ſed unum & idem. Dices ſaltem eſt pci narurd Er. Reſpon- — . 
eſt 


deo negando, Gout eſſe obje um & ognoſci ſunt f armaliter idem, nec unum : 

ullo modo prius altero ne ratione quidem. Sed de hoc in ptæcedenti quæſtione — — 

plura diximus. 8 8 | ell eſtquam 
Ad tertium, Reſpondeo, Quod irelleus non omnind ad libitum fngatillam dige 

relationem, hoc facit fundamentum , non vers facit quod ipla relatio formahter gg g, 3 

ante apprchenſionem exiſtat : fundamentum enim eſt cauſa quaſi . 

ctum ut hanc & non illam relauonem concipiat, quæ tamen aon 

ter, niſi tunc cùm | : 


* | | 
ro diatur, relativa ſimul e ſle natura, fi de xelatiombus ipſis inte lli , 
verum in relauvis tertu modi, qualia ſunt ſcientia & ſcibile, ur intra de relazione 


| By Hac 


F 
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As ene Hxc quæ ha&enus docuimus, manifeſtè concludunt de Ente rationis poſtiys, 

tio Hons ur ſuntrelationes & aliz fchonen: At dubltart poreſt, an negatiorationis, que 

ucniat rei fine eit non Ens quoddam — * „line ſione 
ehen fione intellectus ? V. G. abſtrahit intellectus naturam homims à (ingulanbus conſide- 

N N „ tandoillamabſque ſingularibus, illa negatio ſingul aum in natura fic concepta an 

cequirat ut apprehendatur, vel poſſit kne apprehenſone convenire? 

Dico igitur negationes rationis converure tebus cogrutis antequam apprehen- 
dantur — autem negationes rations , que convemunt rebus ut conceptis ad 
differentiam negationum tealium, quæ convenumt rebus extra intellectum. Ratio 
vero noſtræ aſlertionis eſt, quia eſt magnum diſcrimen inter negationes & Entia 
ratioms. Nam Entia rationis cum ſint Enna, non poſlunt habere rationem Entis, 
niſi à tatione & apprehenſione : at negationes cùm ſint non Entia , non debent 
rationem Entis adipiſci A ratione, (ed ip eſle eſt, non eile formæ negatæ, ad 
quod nihil aliud requritur, quam exiſtentia ci negatæ, five rei exiſtentia appre- 
hendatur ſive non. La * R 

e negationes qua negationes conveniunt rebus conceptis ante 
3 — licks, fi negationes illæ per modum Entis alicujus con- 
cipi debeant non poſſint, qui tales abſque ratione exiſtere, qua etiam ratione 
dicunrur Entia tatioms, ut intra patebit, cum de ſpeciebus Enus rationis 
2gemus, - 


Dtiſtrimen in- 
ter Entis ra- 
tion & non 
Entia ratio- 
nit. 


QVASTIO VI. 


Vtrum ſolum ab intellectu, an vero etiam ab aliu potentits 
Ent ration fiert poſout? 


1. Atio dubitandi eſt. Primo, Quia fi Ens rationis eſt illud quod ſolùm object - 

Ratio dubi- vum efic habet, eſle autem obje&vum non ſolùm eſt in intellectu, ſed & in 
rands. aliis porentiis : ſequitur etiam in aliis potentus eſſe Entia rationis. Nam aliæ 

\ etiam potentiæ verſantur circa ſua objeta , & tendendo in illa, dant illis eſſe ob- 
jecuvum, quemadmodum & intellectus tende ndo in ſuum objectum, dat illi efle 


fer vole- 
bat efle ſinulis ac æqualis Deo; vel ſi quis vet eſſe Angelus, aut qui aliud 
impoſſibile : Ergo in voluntate quo que eſſe peterit Ens rationis. Nam 
Ens rationis 2 ratione dicatur, tamen illud tpſum habet quoque eſſe in v te, 
& non minus ad unam, quim —— ney — obje&i referrur : 
nempe utrobiqʒ habet eſſe ſolùm objefivum, & nullo modoreale, dicique poſſet 
8 — cat Ens voluntatis. —— — ſu- 
um i compoſitum, ita ut illa compoſitio in qua conſiſtit Ent 
ratiomis, fit referenda in intellettum non in voluntatem. ** 
Reſponderi poteſt primò intellectum componcre ſub ratione veri, 1 
- N * u 


_— — — — 
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ſub ratione boni : enim duo bona incompoſſibilia incompoſſibiliter velle. 
Secunds, eſto, quod intellectus componat, & compoſitum proponat voluntati illud 
bonum, negari tamen non poteſt, quinullud bonum, cuam in voluntate habrat 
ſuum eſle objectirum. Nam ſicut in intelle ctu habet ſuum obſcctivum, qua obji- 
citur intelle ctu, ita & in voluntate Eabebit ſuum efſe objectivum, quia objicitur 
voluntati. Quz quidem duo eſſe objectiva ſunt diſtincta, ſicut & potenuæ ſunt 
diſtiatz. 
Teruò. — — componendi un objecta ſen- J. 


montem aureum, & ſimilia, — quale monſtrum Luchero ex 


— —— in Miſmia anno 1523. 
—— Nam oculus videt in aqua rcemum 
fractum, in ande & collo columbæ colores apparentes, per vitrum arti I- 


det un im rem ſimul in pluribus locis 3 qua: cum uon — 4 ge 

elt eſle Entia rationis ſeu Entia ſenſuum, fimile argumentum fieri de alus 

ſenſibus. Nam infirmo amarum dulce, dulce amarum udetur. Sur re- ee 
centiores propter rationes factas, concedunt Entia rationis euam in Km 


ſenſibus : inter quos eſt Ruris hoc loco & Suarez diſpur.ultuma Met. Sect. z. n. 18. 
Que ſententia eſt etiam eorum ommum, qu tenent tel ationes rations prius reiul- 


tate ex aQibus abarum porenuarum, quam cognoſcantur, ut eſſe volitum, i . 


jus rei tationem afferre. Quidam ajunt W ut extra 

imellectum eſſe non poſſit : quz verò ſunt in abis potentus, — «ogg 
intellectu; non igitur eo ipſo ſunt Entia rationis. Sed hæc ratio mul concludir, cite 
Nam in Ente rationis hoc ſolum ſpectatur, quòd habeat ſolum eile obyech vum, 
& nullo modo reale : — Ea ranons cli in malay porepoi 


objective, ſub diverfis cationubus ; — — 
Nam certum eſt, Ens ratonis poſſe — — 1 
boni, tunc autem exiſter objeave in veluntate, neque tamen idarcodefiner eſſe 
Ens ratioms. Deinde exiſtendo in pluribus , aullam majotem tealitatem 
acqutet, ſed zque habebit purum eſſe objetivum , & nullo modo reale, ac ſi in 


una tantùm potentia exiſteret: quare non —— 
le ctum im alus potentiis: ſed tantùm repugnar potentias in rebys.%u cim 
ſit in alis tale pi . 


i dicunt ſolum intellectum um poſſe fcere Enron, qual oluporeſ finger 
* —— Entis, & ſolus ſe reflectere ſupra ſuos ——— 
tra: Nam etiam voluntas poteſt id — — 


re, & licer hoc fiat ex intellectu 
etiam in voluntate fit tale bonum objective. 12. Simib mods — war np — 
cc 

cur, 1 
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citur, neque verum eſt, neque neceſrium ad Ens ratios. Non verum, quia & 
voluntas poteſt ſe reflectere ſupra ſuum actum. V. G. poteſt amare ſuum amorem. 
Non neceſſarium, quia ctiam fine retiexione per ſimplicem apprehenſionem fir 
Ensrationis, Stcut & in Phantaſia, fir conjunetio abſurda plunum abſique vlla re- 
flexione, cùm ex communi ſententia hanc vim teflectendi fe ſupra ſuos actus 
Fhantafi non habcar. 

Vera igitur ratio ſumenda eſt ex propria natura Entis ratioms. Ens enim ratio- 
nis habet duo; Primo z eſſe objectivum, ratione cujus exiſtit, quaſi præſens po- 
tentiz per modum objecti. Secundò conſiſtit in conjuntuone rerum incompoſſi- 
bilium. Ratione prinu non poteſt feri ab alus potentiis appetentibus, hoc cit a vo- 
luntate & appetitu ſenſiuvo. Ratione ſecundi non poteſt tieri ab als potentus co- 
gnoſcentibu — ab inte lle u. 

Potentie ap- Quocirca ſequirur à ſolointellectu fieri poſſe Ensrationis , cùm nullæ aliz po- 
petentet aun tenms fine niſt appetentes vel cognoſcentes. Quod igitur ab appetentibus potentiis 
unt facere eri non poſſit ca ratio eſt, quia appetitivæ potenuæ non poſſuni date e fle obje, i= 
_ rationis; vum. quod ci proprium eſſe Enus ratioms. Neque enim porenuz appctentes i 
quia non poſe fbi propontuu objecta, ſed ea accipiunt a potentus 2 —— V. G. 
ſunt dare eſſe Voluntas non poteſt ferni in obyectum mi propolitum ab intellectu 3 quare obſe- 
ebechum. Gum voluntatis, non à voluntate habet ſuam exiſtentiam obje ctivram, (ed ab in- 
telledu, qui apprehendendo facit bonum efle præſens voluntat objective. Non 
wptur ſatis (ſt ad pi æſentiam ——— , anda potentia tendat ad aliquod obje- 
zum, poteſt enim tendere in objeftum, non a ſc (ed ab alia potentia propoſitur 3 
&d requiritar, ut det uli exiſtentiam illam objectivam, quod. non eſtauſi propter 
propontioncm pott atiæ cognoſcenus, quæ rept æſc ntando objettum , facit illud 
praciens i apperecn, | h 
hem potentie Quod vero — cognoſcentes ſenſitivæ non poſſint facere Ens rationis, non 
ſtenter ea camo eſt quæ de appetenubus: nam vere potentiz centes poſſunt dare 
ae eſſe obe ctwum, repræſentando obyectum, led non poſſunt cotuungere res im- 
«<Luianon po — Dupliciter em res aliquæ ſenſibules con jungi poſſunt. Prims ſecun- 
ſunt conjunge- dum quunitatem —— poGnonem quandam duorum, & fic poramiz ſcuſiu 
re res incom- con | inter ſe non conyncta, ut — _— & Hircoccr= 
les. m externam ſiguram & quantnatem. Verum talis conjunt1io non 
facit Ans rationis, quia eſt conjunctio rerum, quz licet actu non ſint 3 paſſunt 
ramen-efle vel naturaliter, vel per Dei potentiam : Ens autem tationis cotiſiſtit in 
CONAACHONE terumi un. Sccundò poſſunt conjungi ſecundum eſſe n- 
nam, ut tum Hircocervas fingirur ex eſſentia Hara & — — & talis 
conjunthg obyectiva, eſt vere us raczoms, qua conjun 10 rerum incompoiſibi- 
lum, ſuperat vues & —— Gabting. Nam cum ita incompoſſibil- 


tas ſumatur ex eflentiis —— rerum pote nua ſenſuira non cogno» 
feat 3 hunc it ut e xcedat vitn — ſenfitive conjungere impoſſibilia. 

Quare erk fingere poſſit & potentia ſenſitiva, tamen poteſt ſingete 
quid impoſſibilc, nam illa vaio quantizarum & accidentium, c Deo poiſibilis, ac 
ex conſe quenti realis in potentiaʒ quia poteſt realiter produci a Deo, quod re 
Ent; rationis, ſulus autern incelleus poteſt utrumque præ ſtare & dare eſlſe objecti-- 
van Erw ratiomis repr aſentando illud, & faciendo præſens potentię, &conjungett 

tes 


QvaAaSrro VI. 27 


res incompoſſibiles ; res enim ſunt incompoſſibi les, ratione effentiarum ſuarum, 
quas ſolus intellectus 9 & ex c nti ſolus poteſt umonem ſacere ra- 
none eflentiz impoſſibilem. 
portò nFrandum eſt, nos hic non negare : ex actibus aharum quoque poten- 
ia um oriri Entia rationis & in iis fundari: nam eſſe volitum, viſum imaginatum, ' 
ſune relationes rationis ortz ex actu volendi, videndi, imaginandi ; fed dicimus 
eas rclationes non habere eſſe objectivum, nec exiſtere objective mſi apprehen- 
dantur ab intellectu: Ens enim rationis miſi cognoſcatur, non exiſtit neque extra 
yy, nb dubitandi reſpondeo : Duo ad En- ratio 
Ad pri igitur rationem dubitandi : requiri ad rationem Satiafit | 
tis rationis, Pricidin habearedſe obj &ivum : ſecundò vt non poſſit exiſtere rea- — 1. 
liter: omnes igitur potentiæ ntes poſſunt dare eſle objectivum ; quia poſ- 
ſunt facere obiectum ſibi praſens, per rep æſentationem: at nulla potentia co- 
uoſcens præter intelle ctum poteſt fingere Ens impoſſibile, ſeuid quod non poſ- gp, ov 
— exiſtere, Quocirca ſolus — —— = = p 
F ,non eſle obietivum, quia non faaunt | 
— — oem I potentus cognoſcentibus. Potentiæ ve- hs, — 9 
e 


ro cagnoſcentes idem omnes facere obiectum præſens, pet tepræſenta- 
uonem, nll en ver lade pre fngere ke. bile , — impoſ- 
quiritur ad Ens rationis. Qund vers — — in . 
fuum ohie ctum, dare illis eſſe obieRivum : id falkm eſt, ſi RR — 
bus lit ſermo / hz enim ſupponunt obie ctum ſuum propoſitum ab intelſectu, vel 
ſenſu; non vero ipſæmet faciunt ſibi & obiectum. Neque etiam verum 


ſentando illud & Seeed potentus non convenit. 
Ad ſecundum. Obiectum objici voluntati, ſed non Sarußt. 2. 
i por quien bj 2 


ab intellectu appre- Obie cn int 


am obiectivam. Verſari quidem yoluntas circa bonum impoſſibile ieffivum & 
eſſet imellectus proponeret obiectum, & — +: 
non ut i eaum, {in 
incognrum) rec We Rint reticnis , fed inccils- 
Rui, qui ſohus teptræſentando facit obiectum præſens potentiæ. 


ſiſtunt, ſed dantur ſimplicia : Ergo ratio data in ſolutione quæ ſtionis non 

eſt univerſals. ee dane ſumplicia funt res ces ex naturà 

\ for impoſſibiles'; id autem quod eſt in re impoſſibile , certum eſt non cadere fub 
fenſum, cùm ea ſolùm ſentiri » quz ſunt à parte rei; impoſſibilia autem non 
exiſtunt a parte rei. Quare talia Entiz ad ſolum , urſune 
relauones unpoſſibiles, quz a ſolo intellectu | 


- 


— 
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Luidnam ſit illud eſſe objecti vum quod rribuitar | 
* ' Entirattonu? 


) 


Dy? in Ente rationis confiderare poſſumus. Primò eſſentiam illam impoſſibi- 
lem objectam intellectu. V. G. Efleatiam Harcoceryi, vel aliorum quotuim- 
— 9 2 impoſſibihum: Secundo exiſtenuam ſeu modum exiſtendi illius ellenuæ; 

qui dicitur modus objectiyus. Eſſentia igitur im ibs per modum eſſentiæ con- 

_ *. re — ver 1 vn , eſt ill 3 

i jectwa, ſeu e jecti Verum exiſtentia object va adhuc poteſt eſle du- 
fenced: es altera eſt extrinſeca objecto, ratione cujus ob — dicirur exiſtere in in- 
extrinſeca ob- telle ctu per ſu tepræ ſentationem, & conceptum, exiſtit emm objecuvè in intelle- 
Jeffo, alla in- ctu cam repræ ſentatur & concipitur : Altera eſt intrinſeca objecto, cum intelle- 
trinſeca © cus in * objecto apptehendit ex iſtentiam five expteſse & in actu fignato , (ive 

| inexpreſse & in ay cxcreito. f 
. -* Pnorigitureriſtentia objectiva convenit qudem Emi rationis ; quia ſicut alia 


Eri ſentia ob- cue; ia & Ens rationis, Et universe quid quid fingi tur ab intellectu per con- 
— e & re Beſte cnc A — 

% exilkentia,non e exiſtentia Entis rationis,, Primo, qua ct illi con unis 
ef propria cum alus bhecus . —— 14 
ia exiſtunt in intellectu. Conſiſtit autem hæ * 


Enti ration i. 
2 1. 


, 122 


intellectu, ſecundum quam e ſſarwatur Ens illud exiſtens in iutellectu 
objective. Sumo autt ai ho@nomen Fictions late, ie habeat alquud fundamen- 
Dicendum iꝑitur eſt, eſſe ob m — eſt proprium Encis rationis, eſt illud . 
elle jecnvum fictum vel quaſi fictum, hoc eſt, tam eſſentia quam exiſtentia ob- 
Jeet ſicta, quæ quidem exiſtentia dicitur objecuva, non ſolùm qua eſt in objecto, 
= ſed 
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ſeq etiam quia ſolam ob jecti w exiſtic ſiqudem tunc ſolùm exiſtic, cùn concipi- 
ear & cogitatur & fingitur , ſeu cùm eſt obſectum actus concipiendi & fingendi, 
Viftert autem hæc exiſtentia objeRtiya ab illa alia. Nam hæc eſt intrinſeca ob- 
jecto, illa extrinſeca ; bkecrationis, illa realis ; hæc opria Entium fitorum, 1k 

communis omnibus objeQis, tam vetis quam Demque hæc cauſatur 
ab illa, ag cjus effe us, 

Ex quibus patet, an omne eſſe obje ctivum ſit dicendum Ens rationis? Reſpon- Nos omne e//? 
dendum enum eſt negativ, ſolum erum objectivum ſictum eſt Ens rationis z nam ob ſecti vum eff 
obhecta non fta, & a ſua exiſtentia Extra intelle ctum quam habent actu vel po- ens rationis. 6 
tentia, dicuntur re alia; & abexiſtentia in imclleureali pet conce ptum & rep æ- 
ſentauonem ; quare roſa in hyeme , vt eſt in intellectu non eſt Ens rationis ſed 
reale, reale inquam tum extra intelle ctum, quia poteſt exiſtere tealiter extrxintel- 
le ctum, tum in intelle ctu, quia realicer exiſtit in intelle ctu per conceprum & re- 
præſentauonem. Plura in hanc rem dicta ſunt ſupra 9.4. 


QVESTIO VII, 


trum diuinus intellectus cogno ſcat & faciat 
Ext rations © _ 

Ved ad cogniuonem Entis rationis attinet, non eſt dubium Deum 
ſcere , & Quidem 


—— —— — quibus formamus Entia rationis, co- 
Entia rationis, à noſtro imper inte llectu cognoſcibilia,. Prior c 
tuo dicitur etiam directa, inditecta. 12255 


igitur communiter Doftores hoc ſecundo modo cugnoſci à Deo Entia Dena cagne- 
rationis nimirum in yirrute intellectus noſtr ; quia enim cognoſcit perfecte ſa- ſtir indire(d - 
tatem intellectus noſtri, perfeRe etiam c it ea omnia ad quæ ſe extende - enris rat inn. 
7 err poteſt ancemm ſe extendere ob imperfe@tum modumn res con- 
apiendi ad concipienda & cognoſcenda Bntia rations, —— — Non cognoſtis 
Deus non cognolcere entia rationis immediat2 & directè, fed tantlim ut directe. 
cognoſcibiſia ab imperfeRo intelle ctu noſtro,eft hæc; quia cognino Entium ratio- 
nis involut in fe 1 Qum modum cognoſcendi, qu in & modu i co- 
gnoſcendi ipſius cadere non poreſt : magna enim eſt imperfeRio cognitionis co- 
gnokere obyectum aliter quam fic ia da enum modo eſt virtualis qudam error 
& 
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& deceptio. Porrò fic cognoſcuntur Entia rationis. Cum enim Ens rationis con- 
liſta in conjunctione vel eſſentia ſimplici impoſſibili, & quæ realicer nunquun ef. 
ſe poreſt ; manife ſtum eſt quod cognoſcere Ens tationis, eſt cognoſcere tanquim 
Ens id quod eſt i bile, & ex conſcquenn eſt cognoſcere rem aliter quam fir, 
aut eſle poſit, Tabs igitur imperfectio intellectu divino immediate tribui non 
poteſt, cum ad ejus infimtam — — ut res perfectiſſimè cognoſcar, 
perfectio enim cognitions præ cipua eſt conformitas cognitionis cum rebus, nem- 
pe ut ita res cognoſcantur uti ſe habent in ſe. 

Sed objices _- cognoſcere Eng 


rations ne mediatè quidem 


| ; Reſpondeo, divinam cogaitionem qui cogpoſcir Ens rationus mediatè, efle y 
— 2 cognoſcit Ens rationis uti vere eſt. Nam licet Ens rationis pci þ 
ter non convenyat rei, (cim fit quid impoſſibile) & idarco ſimpliciter & immedia- 

te illud apprehendere eſt apprehendere aliquid non conforme rei, & aliter quam 

507 2; tamen Enti rationis yere convent concipi illo modo — 

fecta, quia non ab intellectu creato; & hoc concipit intellectus divinus. Reſpectu igitur intellectus | 
difformis ex ſe impetfectè rem concipientis Ens rationis vere convenit tei, res enim ut ſubſtat im- 
dre. rfectz cozmtionizvere habet ſe ills modo iniperfecto reſpectu illius cognitionis, 
cet non habeat ſe illo modo in ſeipſa; quare cum cognoſcurur a Deo Ens rationis 
reſpectu intellectus imperfecti,vere cognoſcitur ; quia yere ita ſe habet reſpectu ta- 
lis intellectus : Tunc enim perfecte res cognoſcitur, quando cognoſatur ut eſt, 


$i vers Deus cognaſceret Envrationis nullo habito reſpectu ad intellecrum imper- 
fecrum, vers imperfecte rem cognoſceret, & aliter quam fir in ſeipſa. Et ille im- 
rfectus modus reſolycretur in ſoluni intellectum divinum non in alium intel - 
imperfecte ———— f 
0. 


Ob pcies ſecund etiam imperfecta perfectè cognoſcit; imperfectio enim 
abjecn non redundat in mms 5 ur ſi videam claudum , imperfectam rem 
video, viſio tamen mea non idcirco eſt imperfecta. Ergo etſi Bus rationis fit quid 
imperfectum in genere rerum cognoſcibilium, non idarco tamen divina caghitio 
Imperſectio eſſet imperfecta ipſum — * 
objett; que il- — — , duphcem imperfectionem conſiderari poſſe in ubjecto; alteram 
li convenit ure quz illi couucnit ut res quædam eſt, ut eſſe claudum,czcum; alteram quæ illi con- 
rer quedam venit in ordine ad cogrutionem ; talis imperfectio eſt cum alitet proponirur ob- 
ef, non reddit jectum cognoſcendum quam fir 4 parte rei. Prior igitur imperfectio objecti non 
Copnitionem reddit cognitionem imperfectam, quia non facit cogmtionem non eſſe conformem 
imperfefanm, rei. Poſterior vers reddit cognitionem imperfecram ; quia faat cognitionem non 
iwperfeffio elle conformem re). Si igitur intellectus divinus ex ſe cdgnoſcetet rem aliter 
vero que oþ- fit in ſeiptã, vert i eſſet in cognoſcendo: non autem imperfectus h co- 
Jefto convenit gnoſcat rem imperfectam, non ſur ſed iatellectus imperfecti modo, & in ordine ad 
in ordine ad intellectum imperfecto modo cognoſcentem, (cu ut cognoſcibilem ab intellectu 
cog aii tone m, imperfecto. 
reddit eam Obycics terud . Omnem cogaiuonem difformem rei elſe imperfectam: arqu 
im per fectam. Grin 
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divina cognitio reſpe ctu Entis rationis eſt difformis rei: ergo eſt imperfea z Re- yn 
— — ex ſe fit difformis rei, eſt neceſſmò impertea 3 ſi vers — = 
non ex ſe fit d&1fformis , ſed ex co quod eſt cogniuo alters cogrutionis difformis p 2 — 
rei, tunc non ipſam formaliter, ſed in illam aliam coguitionem cognitan refererur * — 
Ula difformitas, & ex conſequenti imperfe cio. Drina igitur cogmuo ex fe eſt — 
conformis ſuo iramediato obye cto, nempe illi cogiutiomu crcatæ cognoſcent Ens „. ſe diffor- 
rationis & ipſi Enti rationis ut cognyto ab intellectu creato : verum enim eſt Ens rel, ſed ex 
rations lo mode imperfeo concipi ab intellectu . — vers eſt re- |. — 
ctu illus cognitiotus cognitæ quam tunc concipit intelle iumnus, wee 
20 ſimili — — Cam enim quis 2 falſum tanquam ab — yo _ 
um vel dicibile, is non dicit falſum ſuum, (ed falſum alcerius dicentis, quin imo is — ng 
verum dicit, eſt erym verum illud falſum ab altero dictum efle, Quare & intelle- * 
Rus dirinus cognoſcendo iutelle tum acatum cognolcere Ens rations impertectè „; 
& difformiter, non eſt ipſe imperfe ctus & diffornus, ſed cognitio intelle ctus creat. jets unper- 
quam cognoſcir,eft 1 Ra & deformis. 
Obes d. Vel intellectus d&vinus format conceprum Entis rations , vel 
non ; i non ullo modo illud cognoſcit : c cere enum eſt habere con- 
ceptum rei: ſi format, ergo — — ctum, quia ſicut de falſo non 
— tormari conce ptus verus, ita de ſicko non poteſt formati conceptus mſi ficti- 
vus ſeu ns, ac proinde imperfectus. _ 
Res Intelle&um divinum formando conceptum conceptus creati , quo {nre//efus di- 
ab intelle ctu creato concipit Ens rationis, eo ipſo formare conceprum Entis rauo- vim furman- 
nis ita ut non ſint duo conceptus in Deo ratione diſtuncti, alter quo concipit conce- do conceprum 
ptum creatum, alter quo concipit Ens rationis 3 fed ſicut conceptus creatus Entis ©Onceprus cre- 
rationus, eo ipſo for maliter eſt conceptus Entis rauomis : ita conceptus iſtius con- i coc ipien- 
ceprus eſt formaliter Entis rationis. Nego tamen conceptum divinum iii ens rarionis 
in ſe i cum, ſed eſſe conceptum perfectum 2 , ſeu format conce- 
conceptus fingentis : Neque enum ſuo conceptu immediate fingit Ens rationis, Prum Eurit 
led condpit conceprum fingentem Ens rations : is enim non fingit qu rem ab rarioni. 
1 ſed is ſolum qui ex ſe prop um conceptum ha- 
t rei ſictæ. 
Quod attinet ad eſfectionem Bntis rationis diſficultas eſt, an divinus intelle ctus 
ea cognitiohe, qua cognoſcit Ens rations, faciat Ens rationis? Quidam enim Re- 
centiores id verentur concedere , quia (1nquiunt) ea quz ſunt amplius non 
fun . — — * — ratiotus 2 noſtro: 
o ſua cognitione non facit illa, u it & ac | 
erum —— nullius eſt momenti, 2— — — rauo - Deſelitur n 
nis factum ab intellectu creato, non eri a Deo, non vers ſequitur alud illi 20 
fimi 5 omen "ver mrerapt” ene = intellectùs e eſt naturã, ur rebyi — x 
etiam factis, cùm . & format de illis conceptum, det eſſe obyectivum no- 
vum & faciat illas objeRtive apud ſe exiſtentes; ergo & Enti — foto —— 
Gre novum eſſe objeftivum: Novum autem eflg objectivum Entis rationis eſt no- arion 
rum Ens rationis, ſiqudem e jus eſſentia in puroeſſe objectivo eſt poſita. Deinde : 
ſi meus 1 Ens rations ab altero factum facit illud de novo 
ia mente (ua de illo novum conceptum , & dando illi apud ſe novam 
exiſte ntia m 


p 


De a facit ens 
rattonu. 


Ent rations 
accipit eſſe 


ob/ecttuum ab 
intellettu di- 
vino. 


gentent ia F- 
T home de en- 
te rarionũ. 
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exiſtentiam obje & vam diſtin Ram ab exiſtentia objectira alterius intelle ctus; cu 
hoc idem de intellectu divino non dicamus? Nilul enim repugnat, Ens rauiotus fa. 
Rum in uno intellectu heri ſimile etiam in alio. 

Ali igitur & multò melius ſentiunt Deum cognutione ilſa indirecta & mediata, 
quia Ens rationis cognoſcit in ordine ad intelle&um noſtrum facere Ens rationis 
quia facere Ens rationis nihil aliud eſt,quim dare illi eſſentiam & exiſtentiam ob- 
jectiram per conceptum & te preſentattonem intelle civam: atqu Deus Enti ratio. 
us à ſe cognito dat in ſuo intellectu eſlentiam & exiſtentiam objectiram, diſtintti 
ab exiſtentia ot jectiva, quam ei dat intelleftus creatus z ergo cognitione ſua facit 
Ens rationis. Quod euam conſirmatur in hunc modum, qua efle objecti vum quod 
Ens rations habet in mente div ina, non eſt illud eile gbjectivum , quod habet 
in mente creata: tum quia antequam intellectus creatus exiſteret, Ens rativ- 


nis non habebat eſſe ob jectivum in ullo intellectu creato , & tamen habebat cſſe 


objectivum in intellectu divino , ergoiſta duo eſſe objectiva ſunt diverſa : tum 
quia eſſe object vum Bntis rationis provenit ex conceptu & repræſentatione intel. 
leRus : at diverſus conceptus & tepræſentatio Entis rationis eſt in mente divina, 
& in mente cteata, ergo & diverſa eſſe objeRiva ; ubi autem ſunt diverſa eſſe ob- 
jectiua, ſunt diverſa Entia rationis, maxime cum ab æterno ante omnem intelle:- 
Rum creatum habuerit Ens rationis ſuum eſſe objecti tum in mente divina, L 
Neque vero refert quod Deus cognoſcat Ens rationis factum ab intelle ctu crea» | 
to, hoc enim non impedit, quo minus fiat nova ratione in intelleu divino. Nam 

ſicut ab intellectu creato dicitur factum, -= ab co accipit efle objectivum, ita & 
ab intellectu divino dicetur nova ratione » qua novum efle objectyum ab 
eo accipit. Deinde ſicut cùm Deus cognoſcit Ens rationis ut ab intellectu noſtro 
— illud cognitione diſtincta à cognitione noſtti intellectus, iti 
cognoſcendo illud ut factibile à noſtro intellectu, facit illud factione diſtincta 3 
factiont noſtri intellectus. Adhæc abi aliud eſt cognoſcere, aliud facere, ibi cogno- 
ſcere factum non eſt facere : ut cùm cognoſcimus ſcamnum factum, non facimus 
illud illa ipſa cognitione, quis hæc efficientia eſt diverſa cognitione, & ad diverſam 
potentiam ſpectat; At ubi facere idem eſt quod cognoſcere; idem etiam exit co- 
—_— tactum, & ſacere illud factum nova ratione, dando illi novum eſſe obje- 
yum: ſiqui dem ad hanc factionem nil requiritur niſi nova cognitio, Preterca 
Ens rationis factum ab intellectu creato, non eſt factum in intellectu divino , ſed 
debet 3 Divino intellectu fieti, _ intellectus divinus & creatus, ſicut habent di- 
ſtinctas cognitiones, ita & diſtinctos eſfectus ans diſtincta eſſe objecu- 
va A cognitionibus procedentia: Elle enim obſechyum quod eſt in intellectu diving, 
eſt longe diverſum ab efle objectivo, quod eſt in intellectu creato. Eſq; hæc ſen- 
tentia præcipuorum Theologorum S. Thom. 1. p. ꝗ.· 1 5. a. 2. ad 3. ubi ait reſpectu 
rationis, quibus multiplic antur ideæ, non cauſari à rebus ſed ab intellectu divino 
ante ſuam eſſentiam ad res. Vbi non ſolùm vult cauſari fundamentaluer au: 
intelletu divino fundante illas relationes , ſed etiam furmaliter comparante ſuam 
eflentiam ad res Comparatio enim iſta non eſt in Deo niſi per relationem eflen- 
tiz ad res, quæ relatio fo maliter eſt Ens rationis. Neque obſtar quod S. Thom, 
alibi vult diſtinctionem Ideatum eſſe virtualitet in intellectu dirino, actualiter in 
noſtro ; hoc eim ſolùm voluit indicare intellectum divinum diſtinguere in ſe- 


ipio 
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_— 
— 


re ee 


refertur idem ſentiunt Ferar. 1. contra Gentes 1 I 
— 1 p.14. . Gillius lab. 2. act. 6. — » Vaſquez euam 
bcet neget Deum —— rations, — — quod illa cognaſcaz, 
ut negan non 11 | 1 " dit 2 & F- i * 

. iz iam et ſolumm. Nam cam dicitur 
Deum cognoſcere Ens ratiorus jam faftum : unprimusid non eſt neceflanum ; nam 
ab zterno Deus cognoſcit Ens ranonis, cum tamen ab æterno & nullo incellety 
creato fuerit factum. | 


Ens rations fic factum in vno imtelle Au, aon impedit, 

in alio intelle ctu. Nam intellectus rem 3 ſe 6am, pureſt nerum atqʒ iterum fin- 
Lr Temid. Ens rationis He- 
— ſecundumeſſe obiectivũ; in eo m 

tionem diyinam fir riovum effe obiettivam 


tæter Deum © e n 


— 


dem quod fe- 
cere? 


* 


elirur 2. 
— 


rege. 


Dise v»rarto . 


ſtenuam obiectvam, quia inverut in obie cto realem eſſeutiam dur en ſc eſt talu 
intellectu 


ill; det eniſtere in mente oblectues: Ain 


eſſenuam componendo tes impoſſibile: 
Bntis, d quod cit non Ens, & poltea d: 
5 — 

Aiunt etiam conGpere factum non eſt facere. Verùm hæc propoſitio in tigore 
pere factum, non eſt facere ea facione qua © 
concipitur eſſe factum: 7 of obieGum concc Prionuis , facere vero 
eſt actus concipientis 4 concipiente elicitus. Bx hoc autem non (cquitur , inicl- 
lectum concipiendo Ens rationis factum, non poſſe illud facere nova ratione in 
meute ſua componendo & formandoiterum eius eiſcmiam, & dando ii rurtus 
exiſtentiam obiecuvam. Imd non poteſt intellectus vllo modo concipere Ens 14- 
tionis factum, nifi ſingendo illud, & faciendo iterum in mente ſua & forutando 
illus idolum & repraſentationem : ſicut non poſliun videre parietem vr 
viſum ab alio, niſi illum pat ipſe quoque videam : neque poſſum 
| & ſormem ipſe in mente 


üngam 
i : quid enim al; f in 
mea | * engere quam fotinare in mente idolum 


ld veto quod max imè vret advetfarios, eſt, quod illud Ens rationis factum ab 
intellectu creato, exiſtit in mente divina non exiſtentia, quam habet ab intellectu 
creato, ſed exiſtentii objectivk quam habet ab intellectu divino : vt patet in Enie 
rationis exiſteme in mente divina ab ætemo, ame omuem intellectum cteatum. 
Cum ergo dare exiſtentiam objectivam Enti rations, fic facere Ens tationis, En- 
te autem rationis facto, vel factibili ab intellectu creato Deus ab æterno dedit ex- 
iſtentian in mente ſua; eſt, quod Eos rations factum vel focubile ab 
intellectu creato ipſe in mente ſug, 

Iiſdem argumentis tefellitur illa alia reſponfio, cam dicitur non per omnem 
cognitionem fiert Ens eationis: & enim cognoſcatur Ens ratiorus vt de pendens ab 
alio intelle u, per talem cognitionem aiunt non eri Eus ratiorus ʒ ſed tantum 
cognoſci faftum: — — — intelle ctu, tunc 
per huiuſmodi cognitionem het Ens rationis, quæ reſponko ver bis ſulum non re 
differt à priori. Refellicur tamen, quia hæc dependentia Entis rationis ab alio 
intellectu, ſicut non impedit, quo minus Illud Ens rationis cognoſcatur 3 Deo 
Ccognitiane diſtincta a cognitione incellectus creatiʒ ita non unpedit quominus 

pet 
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per illam cognitionem diſtinctam fa ab intellecru divino , & acquirat eſſe obie- 
ctivum divinum. Nam licet fit ſactum in intellectu creato per cognitionem cre- 
tam, —— per meellecrum <divinum , neq; acquſiuit efle 


obiectivum 
— 1 — — cum copgolamur ab intel- 
lectu acquirunt novum eſſe obiectivum Exillentiam & præ- 
—— mon en cerre & Ens ratiouis factum ab 
Nova ratione 


ES 


eee c auſam ad- 


ſenſu; Diatur autem mediate, qua inter Enus rationis 
= we cognoſcere quia cognitionem 9 


— cognitions Gard & cognoe cognln & fc Emin men. ab ip face 

lia, Quare non dicitur facere mediate, quaſi aliam cauſam mediam ad efficien- 

ur inter ponatʒ ſuo enim divino intellectu, & ſua dwina facit Ens ra- 

tionis; ſed qua non facit Ens rationis, nifi cc gnoſoendo i cteatum, & 

ſic i En — — —— 

vam, ted tanquam ordinem & ens rations, 
Obiicies ſecunds. — 


Cùm verò dicitur Deum facere immediare Entia rationis, cognolcere vero me- Deus mediate 
date . Reſpondeo, quod ficut cognoſcit mediatè, ita & facit mediate in eodem — 
facit ra- 


acere ens rationis eſt illud fingere ; arqui divinz perfecti- An Dem fin- 


oni repugnat fingere : Ergo & facere Ens rationis. Reſpondtozfingere propris gar Ent ratio» 


eſt immediare fingere, quod re drvinz perfectioni : qua Deus cognoſcit 


ctum creatum fictionem cognoſcere non eſt K ſed eſt cognoſcere 
tem, vt eſt cbilis ab intellectu creato —— lingere vt 
hic ſumitur, fit formare in mente id quod im te net oft nec eſſe poteſt ,id non ma- 


$3 Deo repugnat quam cognolcere. 0 
Cz QY &A- 
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Q 


N | incompoſſbbus, 
ergo ad ſecundam pouus operauoncmyque inconunthone pr di. aui cum ſubje- 
&o conſilbt, e jus anectio perunebit. Preterea relauoucs,quz commututer cenſen- 


o- 
cn; can pr dc alla cum.cogitat, ed po- 
ſtea facu hovum actum Gmphes appreheaſionis , quo illam conciput , & fact Em 

In ſecunds & rationuss Hzcill. | X 
rertia opera- Nos autem dicimus & 6 forte id in aliquibus aQibus, & Entibus rationis verum 
tione fieri eſe poſſit , negari tamen non debe vniverſè per ſecundam operationem fcn 
quog entia ra Ens ravonis. Prime quia & Eng rau frat per Compokugnema rerum incompol- 
ttenx. . kbabum, 


_ a 


W as Mu 7d a wor. 


0 
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ſcbilium vt iſti yolunt : poreſt hone compoſitionem inielle ctus facere , non ſo- 
lum apprehendendo, — »firmando de ſc res incompoſiibiles , vt fi aſfir- 
met dart animal ex Hirco & Cervo compoſitum: tal enum athrmatio , eſt vera 
compoſitio & eſſectio conjunctioms impoſſibilis, ac ex conſequent: eſt effectio 
Enn1 ratiorus, quod in illa compoſitione conſiſtit: Compoſitionis enim intelle- 
ctualis objet um eſt res compoſila, quæ ſi Ft mpoſſibilis eſt Ens tationis. 

Verim contra hanc rationem inſtabit ahquis , non videtur enim intellectus 
poſſe facere compoſitionem impoſſibilem affirmando: quæ enum videt eſle incom- 
poſſibilia , non poteſt ea aſfirmare ; nec poteſt juchcare eſſe conjuncta, quorum 
con juncionem videt fie mpoſſibilem. V, G. non poteſt affirmare & judicare 
hominem eflc lapidem. 5 

Reſpondeo, ptimò poſſe inte lle um ea quæ vere ſunt incompoſſibilia con jun- Inte llectus in- 

ercinter ſe per affitmauonem vel negationem, ſi ea non purer eſſe incompoſſibi- compoſſibilia 
fa, qued ſatis eſt ad hoc vt dicatur Ens rations ſieti per lecundam vperationem gore conjiun- 
intelle ctus: Illa enim compoſitio Entium incompoſſibihum vere eſlet Ens ratio. gere per affir- 
nis. Deinde dico quod intelleQus ea quæ det eſſe incompoſlibilia, non poteſt marionem wel 
de ſe affirmare tanquam vera abſolute, poteſt tamen atfirmate tanquam ficta vel ve gat ionam. 
ex ſuppoſitione vera ad eum modum quo quis poteſt dicere falſum quod ſcit eſſe 
falſum, fictè illud non vere affirmando. Hoc enim modo de rebus tits & im- 
poſſibilibus multa affirmamus aſſit matione non abſolutè vera, ſed ficta vel ex 
ſuppoſitione, vᷣt Hircocervum eſſe ammal vel quadrupes. Poſſunt enim aſfirmari 
falke ſi eſlent vera, & ſictio non minus cadit in apprehenſionem quam in affir- 
mationem 1 — ͤ—— ta poſſibilia de ſe a , 
de qua re intra Diſp. 1 z. quæſt. 9. 
Secundo = relationem attinet, etiam poteſt tam ſimplici apprehenſionis 
actu fieri, quam actu — — — — enum affirmare hoc referri Re lario im- 
ad illud, quz relatio fic aſfirmata etit in ſc operatione. Poſſum ctiam ſun- po/7;þilis aſpr- 
plici ratione apprehendere relationem vnius ad alterum, per modum fimplicis in- mara vel illa- 
tutus, abſque affirmatione & negauone, & talis rclauo eſt objedtum pnmz ope- tg ef? ent ro- 
rationis, Et ſane quid prolubet telationem tationis per adum prædicandi tribui r ioni. 
alicui, vt i dicam, Animal habet relationem pradicati; in tali enim propoſitione, 
relatio prædicati compoſite tribuitur ammali, quæ compoſitio ex parte obiecti 
non eftrdalis, ſed rationis. Idem dici | de illatione in tertia operatione, cum 
imelle ctus infert conſequens habere relationem ad antecedens. Talis enim rela- 
uo illata, eſt Ens rationis & ſolùm in intelle ctu ex iſtit. An vero cum fir prædica- 
no, fundetur ſolum, vel etiam cognoſcatur relatio ptædicati, dcctur quæ ſtione 


Ute. 
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QVESTIO X. 


Aust ſint genera Entium rations? 


Feria rations Ommumter duo genera Entium rations ſtatuuntur, Alia enim ſunt mera fig. 

duplicis, menta nullum fundamentum in re habentia, vt ſunt — raven, 

taurus, & fimilia monſtra, & hæc Entia rationis vagantur per omnia prædicamen- 

ta, ſqudem in omnibus prædicamentis conjunctiones rerum inc ompoſſibilium 

fen poſſuntʒ Ala ſunt quæ non ſunt mera ſigmenta nec ad libitum aut remere 

excogitantur, ſed habent fundamentum aliquod in re, quod quaſi exigat illam fi- 

Qionem. Quanquam propre loquendo do mur ea tantum quæ temere & 

abſque fundamento excogitamus : quz verò cum aliquo fundamento & ratione 

invenimus, non — niſi late ſumendo nomen fictionis, va hic ſunu- 

mus cum ea quæ nec ſunt nec eſſe poſſunt, dum concipiuntur domus fingi et- 

amũ calis conceptionis fit aliquod — Talia ſunt entia ratiorus Lo- 

Entia rationis gica, qu tria numerantur, — —— , —— _ enim — 

icatria, Emium ratioms, tria hæc L 1 vit, a ationes intelle- 
ein N 

Relatio. igitur attinet ad relationcs; intelleQus concipit relationes quaſdam in re- 

bus, quz illis re ipſa non conveniunt, ſed ſolum prout ab intelle&ucerto modo 

concipiuntur vt cum concipitur natura vniverſalis apta eſſe in multis ; hæc hab 

tudo naturz vnius ad multa non convenit naturz à parte rei, cùm ea 4 parte rci 

ſic ſingularis & multiplex non vna, ſed per intellectum, qui formando vnum con- 

ceptum de omnibus naturis ſingularibus facit naturam fic conce ptam aptam eſſe 

in multis : Simile ratione, relatio prædicati & ſubiecti non convenit rebus vt ſunt 

in ſe, ſed vt ab intellectu concipi & ordinantur ad invicem. 

Fundamemũ Notandum eſt primo; — harum relationum communitet eſſe de- 

barum relati- nominationes obiecti ab actu immanente, five rationis five alterius potentiæ , vt 

onum,denomi- elle. _—_ , Yolitum, viſum. Actus em tranſeuntes, quia realiter & inttin- 

natio obiecti ſecè᷑ afhaunt & immutant ſubie ctum, fundant in eo relationem realeni ad agens, 

ah actu imma- & ſunt cauſa realium proprietatum, vt ex calefactione ligni conſequitur relatio re- 

nents. alis calefacti ad calefacientem, Aus verò immanens , quia non afficit intrinſece 

nec immutat ſubjectum, nihil illi reale tribut, quare & relano quæ in obiecto ex 

tali actu oritur, erit rationis non realis ; Relatio enim ſumit ſuam realitatem à fun- 

damento, cum quo eſt idem realiter z qua igitur hæc relatio convenit objecto in- 

trinſece, in quo nullum habet fundamentum intrinſecum cui identificetur, fed tan- 

Cur relationes tum extrinſecum nempe actum cogmtioris, 3 quo obietum denominatur ex- 

que conſe= trinſecè cognitum; Ideo non habet vnde ſit realis, ac proinde neceffario eſt va- 

ur ex tionis, 

* io- No tandum ſecundò, cognitionem poſſe fundare relationem, tam realem quam 

nibas extrin- rationis : realem quidem in ſubie cto in quo eſt intrinſece: relauo enim —— 

ecis non ſunt tis ad cogtutum eſt realis, Rationis autem quate nus extrinſece denominat obiec- 

realer tum cogiutum. Extrinſeca cum denominatio ſᷣcut non confert xei vllum effe teale 

intrudccum: 


Qyva#zr10 X. 29 


imrinſecum: ita neqʒ cauſat in eo vllas s reales intrinſecas. Quare rela- 
tiones quz ex tali denominatione conſequuntur in re, ſunt rauonis non reales. 
Notandum eſt etiam. Cam dicimus has relationes Logicas habere fundamen- 
tum in re: non intelligimus habere fundamentum ad hoc vt realiter exiſtanc , & 
realiter conſequantur poſito ſundamento : nam ea eſt natura Entis rationis, vt non 
poſlit exiſtere niſi per apprehenfionem intelle ctus; quare nec rclationes rationis 
— fundamento ſtaum exiſtent, oh ab intellectu concipiantur & apprehen= 
antur. 
Quod fi dicas naturam relatiouum eſſe conſequi & reſultare poſito fundamen- 
to. Reſpondeo, fi relationes ſint reales , conſequuntur realiter & ex natura rei 
abſque omni actione incelle us : ſi vers (inc ratiorus, conſequuntur, ſed per ratio» 
nem modo ſuæ natu æ ptopottionato, qua 2 fundamentum quod intelle- 
us invemt, apptehendit IL concipit ac format. Et hoc ſenſu dicuntur hæ re- 
lationes habere fundamentum, non vt ex natura tei ad illud conſequantur ; hoc 
— relanonum realium , ſed vt conſequantur per conceptionem in- 
telle ctus. f 
vod attinet ad negationes & privationes eas tunc intellectus facit Entia rati- 
2 eas concipit modo — impoſſibili. Quod dupliciter fien poteſt. pri 


Primg fi per modum realis formz concipiantur, vt cùm concipumus tenebras tan- quomodo fan 
quam nigredinem quandam, vacuum per modum cujuſdam ſpacii i, cæcit entia rarionis? 


tem per modum itatis & fotmæ in oculo: ralis enim coriuncti ati orus 
cum illis modis & forms realibus eſt res ficta. Secundò. Si negatio illa vel priva- 
tio tribuatur ei rei, cu A parte rei non competit nec poteſt competere, vt ſi natur æ 
abſtractæ à fingulanbus tribuatur gegatio ſingularium, vel fi in Deo negamus in- 
tellectum effe voluntatem, ea 104 rei Deo non competit , cum in Deo 
omnes | — 10, ſed convenit ei vt imperfectè & li- 
mitate a nobis concipitur. Nam cum conceptu noſtroimperfecto & inadæ quato 
concipimus ſolum intellectum divinum non concepta voluntate, intellectum fic 
negamus efle yoluntatem. 


conceptum 
Porrg differr negatio ſimplex 3 privatione : quod privatio connotat apritudi- Negatio Sub» | 


nem in ſubjecro : negatio vero noni V. G. Cæcitas non eſt quzyis negatio viſus, plex 
ſed ſolum Ribas aol wizden, becofiin endo jm vt eadem — di 
viſus in lapide, qui non eſt aprus ad videndum non fit cæcitas, ſed implex negatio. ruze. 


Ex quibus omnibus tam relauonem quam uvonem & pri 
tunc ſ ——— rere. 
ſeipſis cum concipiuntur per modum Entium cum non ſint Entia, vel reſpectu ſub- 
jecti, cum ei uibuuntur, cu non conveniunt nec convenire poſſunt, quare ſi mo- 
dus impoſſibilis defit tam negatio quam relatio, erit ſuo modo realis. 

Iam vers ſi quæras an Entia rationis habentia fundamentum in re ſint ſolùm il- 
la tria, relatio, priratio, negatio, an vers przter illa ſint etiam alia? Reſpondeo, etiã 
alia Entia rationis poſſe habere ſundamentum in re : vt cum eoncipio Angelum 
ſub ſpecie pulchri juverus alati ad ipſuis ſpirituales zones exprimendas , vel 
cum concipio immenſitatem Dei per modum cujuldam quantitatis: hz enim con- 
ceptiones in te fundame nec temcre fiuntz vtrum illa tria vulgo nu- 
merantur : vel quia przcipua ſunt, vel quia illa tancum Logic æ — 

C 4 be 


Ee cognitum 
quid ? 
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dirigendas operationes intellectus: quanquam aliqui amis multum laborant in 
de endendo hoc numeto. 


QVASTIO XI. 


An denominationes Logice ſint vere Entia rations? 


AP muorem explicationem Entium rationis Logicorum, quzri poteſt , an de- 
Lnominationes Logicz ſint vere Entia rationis , & à quo tales denominatio- 
nes ſumancur? Sunt autem denominatones Logicæ denonunationes rerum v 
cognitarum ab intellectu. Nam quædam denominationes rebus conventunt extra 
intelle ctum ante omnem cognitionem, vt homim efle viſibilem, album; quædam 
vero conveniunt rebus vt cognitz lunt, ſeu ex eo, quia tali vel tali modo cugnel- | 
cuntur ab intellectu: fic convenit humini eſſe ſpeciem, eſſe prædicatum, eſſe ab. 
ſtractum, & hx de nominationes dicuntur Logicæ, qua a ica conſid erantut. 
Qua enim Logica conſiderat operationes iruellectus, tales autem denominationes 
ex opetationib. intellectus proveniunt; idcirco dicumut Logic æ denominationes, 
Porr9 ab actu intellectus denomiinari poteſt obie ctum dupliciter; vel abſolute, 
& quaſi quoad ſubſtantiam, vt cam dicimus obiectum eſſe cognitum, apprehenſum, 
inte llectum; vel ſub aliquo certo modo, ſub quo cognoſcitur: hic autem modus in 
Logica eſt duplex, negativus & reſpectivus : aliqua enim cognaſcit iutellectus, 
cum quadam negationc, vt cuni abſicakie, negat, diſtinguit: Sitrahere enim eſt 
cognoſcere vnum fine alio , aliqua vers cognoſcit relative in ordine ad aliud, 
v. G. ſub ratione ſubiecu, — antecedentis, conſequentis. Hinc igituc 
enominationes Logicæ ſtatuuntur duphces , alia negativz, vt eſſe abſtractum, 
diſtinctum, aliæ relativz , vt eſſe ptædicatum, ſubiectum, de his ergo quzri- 
mus, an huiuſmodi denominatones ſint rcales, vel rauoms, vel parum realcs, pu- 
um rationis? 
Dico igitur prim. Denominznones ab actu intellectus abſoluto, hoc eſt non 
fab aliquo certo modo, ſunt reales, & nullo modo Eutia rations vt efle cognitum, 
cle —— . 

E atur primo Quaa tales deuominationes inv eniumur in alus etiam poten- 
tus in quibus non ſunt Entia rationis. Nam efle volicum , efle viſum, efle umagi- 
natum, ſunt denominationes reales obiecti ab actu volendi , ndendi , inaginar- 
di: obiecta enim horum actuum ſunt volita, viſa , fine vllo Ente rationis. Ens 
enim tationis non exiſte niſi = apprehenſionem intellectus: atqu res eſt viſa & 
volita ſine apprehenſione intellectus: ergo fine ente rationis. 

Secundo ptob atur qua efle cognitum nihil aliud eſt, quim eſſe cognitionem 
de obiecto . Dicuntur enim res cognoſci non quod ipſæ refcrantur ad —— 
tem ſed quod cognitioterminetur ad illas: quia igitur tealitet cognitio et de re- 
bus, deo realiter res denot inantur cogratz. Quanquam non negp ex tali deno- 
minatione ſequi ens rationus, V. G. relationem cogmiu ad cognoſcentem. Sed ſo- 
lam nego denon inationes ipſas elle entia ratiqgus. 

Dico ſecundò. Denomationes Logic æ ram ucgativz quamrelativz ſunt de- 

NOMUNAtIOnes 
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nominationes ex trinſec æ ab actu reali intellectus, ſub/ modo rations negativo vel 
relativo, vt eſſe abſtractum, eſſe pradicatum. Nam quod ad denomuinationcs ne- 
— — elle abſtractum: V. G. = —— ab actu — * ab ſtra- 
ntis, hoc eſt concipientis naturani fine fingularibus z ac proinde ſub negatione 4 
fingularium, quæ —— eſt modus rationis. Nam cum intellectus concipit natu- Crgnitio ab- 
ram non concepta lingularitate in tali cognitione duo diſtinguimus; vaum cit, frattiva in- 
quod talis cognitio termunatar ad naturam: alterum, quod non terminerur ad ſin- fe lle ctus ad 
ularitatem (eu quod terminetur ad naturam abſque itate: ratione primi quid rerming- 
= cognitio natur æʒ ratione ſecundi dicitur * — ſtracnya, ſeu abſtractio: tur. 
abſtractio exum ab illa excluſione altetius obiecti dicitut abſtractio. 
Pottò hæc negatio quam dicit abſtractio , poteſt conſiderari vel in ipſo actu 
cogninons, vel in obiecto abſtracto. Nam & actus dicitur abſtrahens , & obie- 
ctum dicitur abſtractum : in actu quidem abſtrahente, negatio eſt negatio termi- 
natiotus actus ad itatemʒ in obiecto verò eſt negauo ſingulaxitatis „ita ve 
hæc negauo fit obiectum illius negationis, quz eſt in actu. 
Dices natur am ſufficienter denominari abſtractam a. cognitione illam abſtra- 
hente, & concipiente, non concepta fingularitate, in qua denominatione eſt quæ- 
dam negauo, 2 ad ac tum ipſum ſpectans intrinſece , & ſolum per de nominauo- 
nem extrinſecam ab actu ſpectat ad naturam: in hac autem denogainatione nulla 
involvitur negauo, quæ fit Ens rationis: Nam illa negatio terminationis actus 
fingularia, eſt negauo realis, quia vricur ex natura actus: actus emum realiter ter- 
minatur ad naturam & non ad aliud. Negatio verò quz eſt Ens rations, «ſt in 
obiecto diſtincta à negatione quæ eſt in actu z eſt enim negano natut æ conceptæ 
abſq; ſingularibus. Quamvis ig tur fine negatione, non poſſit concipi natura ab- 
ſtracta, poteſt ramen concipi fine hac ſecunda negatione , quæ eſt in obiecto, ſo- 
lam concepta —— eſt in actu: ex quo lequitur poſſe concipi naturam 
abſtractam fine vlla uegatione rations, 
Reſpondco, efle m duas daftinctas „ akeram in actu, alteram 
in obiecto & illam cle realem, hanc rationisz dico tamen non Ee denomnar 
obiectum abſtractum a prima negatione, nifi ſumul denonunetur à fecunda ; quia 
ſecunda eſt obiectum primx; eſt enim obiectum proportionatum ſuo actui, & tub 
ea ratione, ſub qua actus tendit in obiectum, obiectum euam ex parte ſua obuci- 
tur ctui. Qua igitur cogaitio abſtractiva tendit in obiectum, partim poſitivè per 
cognitionem naturz, partim negative per cognitionem naturæ non ſumgularis, id- Cognitio ab- 
circo & in obiccto duo reſpondent actu, vnum poſitivum, aliud negativum. Cog- fi ractiva ten- 
mtiomi cum vt cognitio eſt, reſpondet in objecto natura quæ cagnoſcitur 3 vt au- dit in obiecha 
tem abſttactio eſt, reſponder ei natura abſque ſingularitate, ita vt cagmitionis ab- partim poſiti- 
ſtractivæ integrum ob je ctum fit natura ſiue tate objeRa, Ex quo patet v, partim ne- 
non poſſe denominati naturam abſtractam, ab adi abſtrahence ; nifi involvatur garivè 
in hac de nominatione negatio ſingularitatis objectiwa quæ eſt negatio rationis. 
Ad majocem autem ciuſdem rei explicationem duo poſſumus diſtingucte in 
hac de nominatione naturæ abſtractæ; primo, quod natura fir abſtracta; ſecun- 
4% quod cognoſcatur ah ſtracta : & virvque medo involvit modum rationis, 
hoc eſt negationem illam ſingulatitatis objectiram. De primo iam dictum eſt, 
quia negauo illa obiectiva eſt objedtum actus 898 vt abſtrahens eſt. > us 
7 enun 
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enim abſtrahens ito eſt, habet pro obyecto natur un cognitans , qui ve. 
ro — _ obiccto — abe geg ern quod illa 
negatio fit objectum cognitionus, le t obꝛectum non cogruti- 
— actus enim abſtrahens — propter non cognitionem , ergo & 
objed um ejus formale eſt ob jectum non cogmtionis ſeu negatio ſingulariumi noa 
cognitarum. Quamvis autem negatio illa non cognoſcatur: tame n vere eſt 12 
uo rations; qui negatio rationis, eget quidem apprehenſione intellectus ad ho- 
vt fic Ens, & habeat rationem —— — non eget 
apprehenſione, quia negatianis non * negatæ. 

752 ſecundo verò, hoc eſt, de 9 naturæ abſtract æ, dico, quod vt forms. 
hter cognoſcatur natura illa eſſe a, neceſſe eſt vt concipiatur formaliter, 
ſub modo illo rationis negativo, quia ratione illius modi, & per ordinem ad illum 
modum eſt abſtracta. Si enim quæras qud fit naturam eſſe abſttactam, defimes 
efle naturam cognitam fine fingularibus: in qua de finitione non ſolùm continet 
negatio terminations actus ad ſingularia, ſed etiam negatio ſingulatium, quæ ct © 
in objeRtoghzc enim eſt objectum illius negationis, & illa negatio fine hac non 
pote ng hs 1 bT Ry PRs, ſine objecto, ita negatio que | 
eſt in actu, fine negatione reſpondenre illi in obiecto. 

Quz diximus de denominatione obieRi negativa , ſuo modo intelligi poſſunt 
de denominatione objecti relativa, vt cùm aliquid denominatur prædicatum. Non 
enim eſt dubium hanc denominationem efle relativam , quiz prædicatum reſpe qu 
ſubje di dicitur pt ædicatum. Eft igitur hæc denominatio ab actu intelleRus præ- 
dicantis & referentis per prædicationem tem illam ad altetam, quæ relatio & de- 
nominatio eſt extri rei denominatæ. 

Dices ſuſficere ad hanc denominationem actum extrinſecum præ dicandi. Actus 
enim prædicandi eſt actus referendiʒ ab actu · autem referendi ſufficientexr res de- 
nominatur relata fine alia intrinſeca relatione. Quod etiam confirmari poteſt: qua 
quando intellectus prædicat animal de homine, vel cognoſat relationem illam in 
aumali ad hominem, vel non: ſi non cognoſcit, ergo illa relatiorunc non exiſtet, 
& (ine illa intellectus prædicabit, & referet ammal ad hominem, & animal deno- 
min abitur tunc pr ædicatum & relatum, àᷣ ſolo actu extrinſeco prædicandi & refe- 
rendi : {i vero cognoſcit, id eſt contra experientiam, quia de tali relatione tunc nil 

tat, cum ammal pt ædicat de honune, & fine tali apprehenſione relationis po- 
animal pt ædicare de homine. 

Reſpondeo. Denominari qudem animal prædicatum ab actu prædicandi ex- 
trinſeco, ſed tamen invol ſimul relationem , & habitudinem intrinſecam 
animals habet ad hominem, vt de eo prædicari poſſit: eſtque hæc habitu- 
do arumalis ad ptæ dicandum, objectum actus ptædicandi: ideò enim intellecrus 
animal prædicat de homine, quia in illo invenit habitudinem prædicati: non enim 
quidlibet przdicar de quolibet, quia non in quolibet invenic habitudinem pr æd- 

i. Neque dici habirudincm iſtam realem eſſe, quia habitudo iſta conve» 
nit rei non vt res eſt, ſed vt concepta eſt; habitudines autem rerum vt m 
ſunt rationis,non reales: maxime quod animal, cùm — ab 
homine,non poreſt ad hominem dicere relationem realem ; ad relationem enim 
realem requtitur diſtinctio realis exttemorum. Et quamvis in pt ædicato unve- 

— 1 
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niri aliquando poſſit natur alis & realis habitudo ad ſubjectum, vt in albo reſpe- 
— ædicato, non ſolùm eſt —— ad realiter ine x- 
ſtendum ſubje cto, ſed etiam habirudo rationis ad mexiſtendum per prædicatio- 
nem, eaque habitudo ſpectatur in prædicato, vt prædicari & aſfirmari poſſit, cu- 
jus habirudinis fundamentum quidem ef in re, ſed ipſa ſormaliter non exiſtit ni- 
ſi per rationem. 


cognoſci fit prædicatum. Poteſt igitur animal pradicari de homine, non 
— — & in actu — — 6a cogng/cun- 


ognolcitur illa relatio in actu exercito, quia revera animal in ptædicatione gy l 
concipitur in ordine ad ſubjectum, quæ habirudo eſt vere habitudo prxdicati,licer in _ 
non explicitè concepta ſub ratione prædicati, ſed in confuſo & in ro. 


| | 4 modis rati- 
Et hc de Ente rations. An vere Entia rations . 
ſint neceſſaria rebus Logicis & ad diri- 
gendas operationes intellectus, di 
cetur Diſputat ione ſequ en- 
th, Quæſtione ſecunda. 


EXPLICATIO ALIQVOT DIF- 
FICFLTATYF/M DE ENTI- 
bus rationis. _ 


D finem hujns diſputationis yolw movere ali d:fculrares circa Entia ra- 
nous, ad — doctumus explicanda. — difficultas eſt de cſſentia 
Ennis rationis an ea conſiſtat tota in eſſe objeRivo ? Si enim id concedatur: neceſſe 
erit concedere omnia Entia realia, nus ſunt ob je ive in intelle ctu, eſſe Enua 
rationis. In inte lle ctu enim —— aliud eſſe quim obiectwum. Nam etſi 
extra intellectũ habe int vel habere poſſim eſſe reale ʒtamen hoc non i , quo- 
minus habeant in intellectu ſolùm eſle obie ctvum, quod eſt formale eſſe Entis 
rations. Vnde etiam conſequerur; illa & in intellectu eiſe Entia Ratioms . — 
Ike 
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intelle dum Entia realia; ſi verò non concedatur, eſſe objectivum ſuffioere ad Eng 
ratios, oſtendi non potent, quod aliud eſſe habeat Ens rationis præter elle obie- 
ctivum. Nam quod dici ſolet requiri ad Ens ratioms, vt extra intellectum nec ex- 
iſtat, nec exiſtere poſſit, etſi id verum ſit, tamen hoc difficultatem non {olvit. Nam 
non eſſe Ens reale, eit mera negauo Enus realis, negatio autem non dat Eati ra- 
tionis eſſe, ſed non eſſe. Quare ex tali negatione tealitatis Ens tationis non con- 
ſtutuitur in ratione Entis, ſed potius in ratione non Entis: & ex conſequenti vet um 
crit, Ens tauonis nou conſtitui in rauone Entis formalitet per aliud eile, præter- 
uam per eſſe objectivum. Neg; valet quod teſponderi poteſt; Ens rations con- 
tu, non per qualecung; eſſe objectivum, ſed per tale quod ſecum terat eflentia- 
liter — ad exiftendura a parte rei: ita vt hæc negatio rcalitatis conſe- 
quatur eflentiam ipſam Entis rationis, Duplici cum ex caula hæc reſpunfio non 
valet, Primo quod hzc repugnantia ad tealitet exiſtendum,oritur non ex illo eſſe 
objectivo, quod eſt à ratione, & per quod conſtitutur fotmaliter Ens rations , ſed 
ex materia illa pet ſe impoſlibil;neq; enim Hircocervus, idcirco non poteſt exi- 
ſtere à parte tei, quia exiſtit objectivè in intelle ctuʒ ſed ex propria ratione Hira & 
Cervi quibus ea compoſitio in re repugnat. Secundo quia hæc repugnantia & 
impoſſibilitas convenit rei impoſſibili antequam habear eſſe objectivum in intelle- 
lectu. Etſi enim nullus intellectus apprehenderet impoſſibilia, adhuc tamen impoſ- 
ſibilia, eſſent ex ſe impoſſibilia. Ex quo patct ; impoſſibilitatem ad exiſtendum, 
neqʒ conſtituere formaliter Ens rationis in ratione Enys; neq; ex rauone fotma- 
li Entis rationis conſequi. 
E /e obicon Dicendum tamen eſt Entis tationis eſſentiam in tali eſſe objectivo conſiſtere, 
in ente ratio. d quod conſequatur repugnantia ad exiſtendumrealiter, Pro quo noto : efle ob- 
vis nou ſold jectivum in ente rationis, non ſolùm objicic eſſentiam aliquam rationi , ſed etiam 
objicie aliqu2 illam facit atqʒ conſtiruir, Cùm enim Ens rationis conſiſtat in eſſentia ficta, neceſ- 
eſſentian , ſed le eſt eſſentiam entis rationis ita obiia intellectu, vt ſingatur, & fic ficta obſica- 
etiam ian u in quo apparet diſcrimen inter eſſe object rum Entium realium,& Entium ra- 
facit yonis: quod entium realium eſſentia, ſolum obücitur intellectui, non vers per illud 
; eſſe obje ctivum fit,cum per ſe ſit eſſentia poſſibilis abſq; co quod objiciarur intel- 
lectui. Entium vers rationiseflentia chm ex natura rei nihil fir , non poteſt niſi 
fingendo obiici & fieri, Nam ſi Ens rationis fiat per compoſitioneni incompoſſi- 
EN obie chi vn bilium rerum, ea compolitio niſi fiat ab intellectu, nuſquam eſt aut efle voted. 
ud quo fie Ex hac autem c gone eſlentiæ itz ſequitur repugnantia illius compoſi- 
40 eſſentia ti, qua compoſitum eſt , ad exiſtendumrealiter. Quia verò compoſitio illa eſt, 
iecti, aliud formaliter ex eſſe objectivo ( fingendo enim obſcitur intelle&uiilla compoſnio) 
quo non fit e idcirco recte diamus Ens rationis habere tale efle obiegivum, ad conſequ- 
ſentia obiecłi, tut repugnantia ad exiſtendum realitcr. Quare ad argumenta oppoſita teſpondeo: 
ſtd tantum elle objectivum, duplex eile poteſt: alterum, quo fit ipſa eſſentia obiecti, cum ex- 
oblicitur, ati; tra illud eſſe, obiectum̃ non fit: alterum quo non fit eflentia obiecti, ſed tantum 
obücitur. Primam eſſe objectyum, eſt proprium Entis rationis , & in co ſolo 
conſiſtit entis cationis eſſentia. Secundum etiam convenit Enti reali, Verùm tale 
eſſe obiectivum non ſuſfi it ad conſtituendum Ens rations , ſed ſolum illud quo 
eſlentia ipſa fit. Vnde non ſequitur Entia realia quatenus lunt in ratione eſſe En- 
dia rationis, non enim habent in ratione tale eſſe obiectvum, quo ipſorum eſſen- 
tia fat, cum extra illud eſle obieivum eſſentia ipſorum ex be fir poſſibilis. 
a Vade 
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cus obiecta iutellectui: hoc obiectum eſt merum Ens rationis, quia ſola cognitie- - 
ne ſubſiſtit. Nam licet intellectus Entibus realibus , ra 


infrabus, ofl; quid redie, G de ele” olicoten . 
cr 
eſt reale; quia efſenciailla quæ obucitur ſenſuize poſſi 


dame ntum vt ita conci vt ſunt monſtra, Hi | rus: ali 
habent 4 parte —— — poſſint. Qualia ſuat Entia ratio- 
nis Logica. Etſi igj pnota repugnat à Deo concipi directe ; qua divinus intel- 
—— ——-— —e— non ſunt; tamen poſte- 
nora fine umperfectione Ul, poftunt a Deo directe concipi: quia habent ex natu- 
ra ſua fundamentum vt fic concpiarur : & intellectus divinus, illa hoe modo con- 
cipiendo, eſt conformis 

teſt illa directè conci 


concipiuntur, aliter conci 

Entibus habentibus funda- 

& non poſſiim eſſe Entia ; tamen ha- 

odo concipiantur: vt (ub ratione ptæ- 

dicati,ſubie&i, antecedentis, conſequemtis. Sic eſſentia ſimplex , ſi contineat vir- 

eute plures perfectiones, habet fundamentum ve poſſint in ea plures perfeRiones 

Per rauonem diſtingu, V. G. in homine, animalitas & rational tn: in Deo ink- 

mut æ ide x ſeu rationes, ſub quibus et Participabilis eſſentia divina. Neque dici 

zum ens Poteſt raha Entia habere fundamentum vt condpiantur illo modo ab intelle ctu 

Nu ann haber perfecto, & non nifi per ordinem ad incelleQum umperfectum ab intellectu 

— Perfecto. Cur enim non poſſint immediate ab intellectu perfecto concipi , cam 
fi Aireche nulla imperfectio ex hoc oriatur. 

wa Dicendum tamen eſt, etſi probabilis fir ſententia Gillij, & bene defendi poſſit, 

lor tamen eſt communis aliorum ſententia, re pugnare concipi direct ab 


potentid * intellectu divino quævis Entia rationis. Nam etſi quædam habent fundamentum 
— un d illo modo concpiantur ſub cerus relationibus negatiomibus, quas non ha- 
bent 
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lis, habet in | ; 
vt vide atut ſub illa tatione ſenſibili ab i quod hac modus videndi fit con- 


tra perfectionem intelle us. — — ä — rem 
— — rn rei — — imperfette, 

| — —— — mentum vt illo mo- 
— non tamen niſi ab eo intellectu, | X — 
re quam ſu in ſcipſa ʒ quod non Henit intelle uz divine. Quocirca argumcn- 
tum Gillu ductum ex ratione fundamenti, non eſt firmum nec vmverſale, qua ſo- 
lam probat id verum efle, reſpectu alicuus potentiæ illo modo potenus concipere, 
non vers teſpectu mms potentiæ. 


Ens rationis hat per cognoſci, re 

nabit & fieri, Repugnar cognoſci immediate, non vers mediate, hoc 
mediante cognitione, qua cognoſcit intellectioi Re cognoſcenrem : pan er- 
o ratione enam eri re it, Vun enim eftulla evafio cognoſci a Deo vt ta- 
| ny Illud enim quod eſt in mente Dei, non eſt ab vllo alio intellectu factum in 
mente Dei, prætet quam à Dymo: & cum Ens ratonis non poſſit fient niſi per 
— factum. 
na vt num è duobus dici „aut Ens rationis in mente divina objeGive ex- 
iſte na, non eſle factum, aut ſola divina cognitione eſſe ſactum. Facere enim Ens 
ragorus eſt dare illi rauomem Enis, cum ex ſe ſ non Ens, hæc autem ratio eſt ra- 
uo Ent heut ergo non abus indelle tus Ens illud rations in mente di- 


leciudeato, ed à ſolo Dei intellecta 
DI-- 


E 

DISPVTATIO II. 
De Logica in communi. 

Natura Logica — ef. tum ex obielto, 


circa quad verſatur, tum ex modo, quo 
ſe habet ad ſunm obietium , & 
alias ſcientias. 
QV &ASTFO PRIMA. 
An obiettum Logica ſint operationes in- 
tellect us qua dirigibiles: 


rat rs — » & eſſentus & proprictatbus diſun cta » quia 


tamen omma certo quodam otdine ad vnum —— — (pecies 
illus, vel tanquam principia.yel partes, vel paſſiones: idcirco ſub yno genere obje- 
@icomprehenduarur. Ex quo patet,cur objectum ſcientiæ dicitur objeQum attri» 
butionis,quia omua, qu in ſcientia tractantur, debent ad illud objectum revo- 
cari,aliquo ex dictis modis, & quod am modo illi attribui. 

Supponendum tertio, alitet objectum aſlignan in ſcie nuis ſpeculati vis, quàm in 
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Aicis, nam in ſpeculativis pro obie cto ab ene ger aliquod, cuus ſpe- 
r 33 
8 In practices autem pro — 
vel dingendam ſcien- entiæ pratfi 
e/? opus. 


aſſignatur pro obiecto. Sic obiectum arts ſtatuariz eſt ſtatua 
—— $1 verò ptæter acti i 
ternum, tunc ipſa acho, quæ dirigitur & perficitur, Tadutur pro obiecto ſclentiæʒ 


virtute m agibilis, in lus enim a- 
&io ſubit yicem operisz aQio enim ipla eſt, quæ difigitur,efformarur, perficirur, Ex 


21a actioges hominis cfformandas & perficiendas ſibi ſumpſerunt; artes quidem 
aQi 


fit fibi dirigendas ac perficiendas actiones intellecrus,ad hunc finem vt rectz 
Kanr, & fine vitio ac ge mee 
nendi inter ſe,definiendi dividendi,argunietuandi,ex quo fir, vt communiter pro 
obiecto Logicæ tres oper ationes Tal 
quam enim . forma in aſſignando obiecto vtantut; ali enim 
vel vt directirum ionum intellectus, omnes tamen in re convertire videntur, 
udd Logica in nil aliud incumbat, niſi in directionem operationem intellectus, 
— maiori explicatione. A 
co primo. Obiectum Loticæ ptoximum non eſſe res omnes, vt quidam vo- 
becrune, fed — noſtræ mentis. Ratio eſt, qua Logica proximè circa actones 
meiitis occupatur, vt eas dirigat, tradendo modes & formas, deſiniendi, dindendi, 
argumentandi Remote — — — omnes; quia enim verſa- Reg omnet re- 
tur cerca mentis actiones, quæ rebus omnibus applicari poſſunt, ex conſequenti ip- morum dunta- 
ſa quoq; mediante ſuo obiecto immediato & proximo, verſabitur circa res omnes. xat ſunt obie- 
Eſt etiam pars qu ædam Logicz, cuius eſt de rebus omnibus probabilitet ex locis tum Logice, 
communibus diſputare: quo ſenſu ſæpe Ariſtoteles dixit Logicam æquè ac Meta- 
phyſicam de omnibus rebus tractare. 
Dico ſecundò. Non red aſſignari pro obiecto Logicz vnam aliquam operati- 
onem intellectus, ad quam cæteræ referantur: 3 Argumentatio, vt vult 
Albertus, neqʒ Syllogiſmus, vt vult Scotus, neqʒ no vt Græci volunt eſt 
decent, c obiectum. Ratio eſtʒ qua Logica zque dirigit omnes tres o- 
perationes, cm ling ulæ ſuos defectus & vitia habeant᷑. & ſingul ui directione indi- 
geant, Ergo æq; omnes ad obiectum Logic x ſpectant. Deinde dirigibilitas primo Prima & ſt- 
& per ſe convenit operationi vt operatio eſt, non vt eſt prima, vel ſecunda, vel ter- cunda operatio 
tia,Ergo — dirigibilis in communi ſtatuenda eſt pro obiecto. nou folum eff 
Qud ſi dicas primam & ſecundam operationem terua contineri (tertia enim dirighbilis - 
componitur ex ſecunda & prima, hoc eſt ex — 41 & terminus.) Reſpon- L. Cd in or- 
deo, primam & ſecund am operationem non ſolum eſſe dirigibilem in ordine ad dine ad terti= 
teruam, ſed etiam abſolute & ſecundum ſe: nam cognitio Fir in aun ſed etiam 
nuda tei apprehenſione, rr » rel fi apprehendam quid per Jecundam. 


* 
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Prima & ſe- 
cunda opera- 
tio non or di- 
natur ex 


50 Drieexra ro. II. 


modum generis vel ſpecici, per modum vaiverſalis vel ſingularis, non dendo 
Aae Landen, Alquandoin 6 judiciv de re, ve accidit in propoſitions 
bus per ſe notis, vt quod totum maius fir ſua parte, De quolibet verum fir affir- 
rene terua o- 
peratione, æqʒ ac tertia operauo f ad obie ctum Logicz, & directjonem 
Logicam. einde etſi prima & ſecunda o ſerviat tetuæ, tamen hoc illi eſt 
per accidens · nam etiamſi non eſſet poſſibilis operatio tertia, tamen adhuc prima 
& ſecunda operatio eſſet, & dirigi per ſe poſſet: habet enim proptios defectus & 
yitia, & ex conſcquenti propriam dire ctionem. Terminis etiam ſamplicibus qui 
in prima operatione apptehendumtur, per accidens eſt eſſe in Syllogiſmo : nam in 
Syllogiſmoſ ctantur, vt habent rationem maioris, minoris, vel medij rermini, 
extra Syllogiſmuna vero ſecundum ſe conſiderantur, vt ſunt apprehenſiones rerum, 
ſub talibus ratiombus & modis: verbi gratia, ſub ratione generis, ſpeciei, vruver- 
ſabs ſingularis, &c. quz apprehenſiones ſecundum ſe ſunt independentes a Syllo- 
g\{mozneq; qui eas facit neceſſe eſt, t de Syllogiſmo cogitet. 

At inquies. Primam opcrationem ex natuia ſua ordinari ad zertiam, tum quia 
ex ſe aptà elt conſtituere tertiam, tum quia imperfecta ordinamtur ad perfecta, 
partes ad totum. Reſpondeo, illa proprie ordinari ex natura (ua ad alia, quæ na- 
turam habent 40 » & fine alio inſufficientem ad ſubſiſtendum vt ſunt 


tura ſua ad partes ſubſtantiales, materia & forma, quæ ex natura ſua ſunt partes compoſiti 


terti am. 


naturalis, & fine illo non ſubſiſtunt: at tam prima quam ſecuuda operatio ſubſi- 
ſtir ſine terra, ergo per accident eſt pars tertiæ, ſicut ligna & lapides per accidens 
ſunt partes domus, quæ ex illis confatur,cum extra domum ſubliſtan; Habent c- 
uam in ſuo genere naturam perfectam, vt patet de deſinitone & propolitionibus 
de ſe nous. Quo ſi aliquando apptchenſiones ſint imperfe d æ lla imperſectio eſt 
accidentalis, non eſſentialis, qua non eſt omnino clara, & evidens rei apprehen- 
ho, quales imperfeRzoncs ſunt etiam in ipſa tertia operationc. Maiot enim vel nu- 
nor evidentia non facit diſcrimen eſſentiale, ſed accidentariun, ; 
Dico tertio. ObieQum Logicz eſſe operationes intellectus, qua dirigibiles, Ita 
S. Thomas initio Peri hermenias, Ocham imntio ſux Logcæ. Xgydivs 1. — 
le- 


ſer, te x. a7. Ratio eſt: quia cum — fit ſaentia dirigens operanones inte 
ctus, propria materia, cixca quam ver{atur,crunt operationes intellectus: nam & 

r cas eſt inventa, & nullam aham materiam habet proximam circa 
— verſatur autem circa operationes intellt ctus non alia ratione nid eas 
dirigendo, Ergo ſuſficicnter afhgnantur pro obiecto Logicæ operationes vt diri- 
— & ſi m ulta ſint in Logica dire cuua non dirigibilia, tamen illa tanquam 
media directionis ordinantur ad operationcs vt dirigantur. 

Nota ndum igitu eſt pam0znos non aſſi pro obic cto tres operatioves in- 
telle dus, ſed in communi o perationes intellectus: nam tres operationes ſunt ſ 
cigs objecti Logicz,non aum ipſum obic ctum· ubjeAum enim ſcientiz deber 
aſſignari genus aliquod, cuius ſpecies, principia, proprietates in illa ſcientia ex- 
plicentur, tale genus in * unt oper ationes in communi; nam licet ad tres o- 
—— omnia quæ ab illis pendent, reyocanturzramen etiam ipſæ habent quid 

perius ad quod reyocen ur, tanquam ſpecies ad ſuum genus, nempe operatiunes 
in commutu. 
Quud 
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Quod 6 objicias, pri mam operationem non efle dirigibilem, & ex conſequenti 
non ponendam in numero aharum operationum di um: eſt enim 
prima oper atio ſimplex 9 ——— 3 nec eſt ve- 
ricas, nec falſitas, nec proinde nec error, vbi autem error non eſt, ibi ac dire- 
dio locum habet. Reſpondeo, vt concedamus in prima operatione non cle falſita- Prima opera- 
tem, & errorem, de quo diſputatione teria, quæ ſtione quinta dicetur, ſunt ta- ig ef obnoxig 
men alia vitia & defectus, qui tolli per dire ionem Logicam debent. Magnum e- — 
num vitum apprehenſioni eſt confulio, ab hoc autem cvnfulo modo en- iti que 4 
dendi liberat nos Logica, tradendo rectos apprehendendi modos, per $& Logics tollun- 
ear apphcando ſingulorum detniiones Acregulas. ©" © ge 
Notandum eſt ſecundò pro formali obie cto aſſignati dirigibilicatem. Dicit 
autem dirigibilitas reſpetam quendam conformitatis ad r cas, ſe- 
cundùm quas rectæ effici operationes intelleQus, ita enim accidit in Lo- 
gica, ſicut in aliquibus art ad cfficienda ſua opera yrumur formis quibul- 
dam extrinſeci quis exemplanbus operum, ad quz deinde ſua opera accom- 
modant. Sic in arte tuſoria efficiuntur formæ quadam ex luto, vel alia materia, 
in quas infunditur xs vel ſtannum, vt e fficiatur ſtatua vel campana, vel aliud 
rectum, Ita igitur in Logica, cùm ob naturalem conditionem intellectus „ 
res obſcurè & concipiamus, ſcire non poſſumus, an re&e vel non, res 
ovcrimus, niſi adhibe amus formas quaſdam & normas re&e apprehendendi, 
definiendi, drndendi, argumentandi, tecuhdum quas intellc ctiones noſtras exa- 
minamus,& ex pendimus, vt ſi fintilhs cõformes, rectæ, fin minùs, vmioſæ cenſen- 
dz ſint, hæ autem formæ ſunt vel præcepta Logica de modis cognoſcendi, vel 
formz ſeu ideæ & fimulachra operationam, quz nihil aliud ſunt, quam operatio- 
nes ipſæ in abſtracto, abſtrahentes ab omni materia paruculari, vt ſunt formæ 
Syllogiſmorum, definitionum, dviſionum. 
Duo igitur hic conſideranda ſunt. Primò rectitudo ipſa intrinſeca operationum, 
qux eſt modus qudam — 4 Ʒ— intelle ctu, 
re 


& natugali facultate ipſius. Airudo Ls eſt illa ipſa reitudg 

vt facta juxta formas & regulas Logicas. Directio operationum eſt con- 

formatio operationum ad normam & regulam Logicam. Rectitudo enim phy- i 

ſica operationum, quatenus inducitur per potentiam hoc eſt, per na- Reffiruds 


per , 
turalem facultatem incelle us, & actione pbyſica, 12 pi ptoceden- Phyfica 
te,cſt conſidetationis phyſicz, & dicitur 1 phy ſica; quia og eras rei Ten — 
phyſicæ, & eſlectus actioms phyſicæʒ eadem verò rectitudo phyſica quarenus in- 4 in opera 
ducitur per præcepta Logica, & ad normam & formam Log cam, eſt conſidera- det per pre- 
tionis Logic æ, & dicitur directio Logica, ita vt rectitudo phyſica ſecundù m fe fir ©*P'4 logicay 
phyſi-z confiderationis, ſecundum conformitatem verò cum præceptis Logicz,fit r Lagicæ 
conſiderationis Logicz, eamq; conformitatem ſeu conformationem, deſignat di con ſideratis- 
rigibilitas, quæ ponitur pro obie cc formal Logicæ. u. 

Et quidem in ijs actionibus quas intellectus noſter perfe ctas efficit, vt ſunt lu- 
dicia & diſcurſus Iumine naturali non, non eget rectitudine Logica, ſed phyſice 
ranetim facit rectas ſuas operationes, at in alis omnibus jadici & dif qui 
non ſumt lumine naturali noti, eget directione Logici , ſeu conformatione a- 
ctionum ſuarum cum regulis & formis Logs. Ex quo patet reQitudinem phyſi- 

1 cam 
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cam operationum, ſolum accidencalirer & exuinſecs dependete 4 recticudine 


autem id alus quoqz exemplis illuſtrari. Idem erum opus poteſt produci 
& à natura & ab arte, & qu. a natura producitur exit naturale & phyſicum, 
ab arte, exit arti cialezvr patet un auro natwali,& arte chymica fato, Aut 

# Deus infunderer intellecrui nuſtro lum aut ſpecies perfecras,per quis iin regu- 
lis Logicis faccrer ſuas operati ones te tas, cæ operauones eſſent ejuſde m rations 
cum i fu tectæ ex arte Logica, & tamen eſſent tectæ ſulum naturaluct 
nee in ſui eſſectione nõ a formis & regulis Logicz. It. 5 
em tectitudo operationum eſt & naturaks & artificials , naturalis ſecundum 

ſe, artificialis per reſpe ctum ad formas, & regulas Logicas:quod idem ig omnibus 
— pn 2 — — 
am, { ce ; ver ua, 

Ts . 


opcrauonum, non mil 
paſirue non a- Logicas,cit obiectum for male Logic, 


ta cam: per hanc enim connotationen. & reſpe Logica, ne 


& inducitur per regulas logicas. Ratio ergo formalis obiccti Logicæ eſt 
| — . — quatenus cit talis per rcſpe ctum — 


cas. 
uod fi objicias, operationes vt ſubſtant regulis Logicis, ſunt obie ctum for- 
„ (z ſunt ratio formalis obiei. Reſpond, | — 


F —— bpm paflivam non activam pertinere ad obiectum 
ormalc Logicæ, cuam nomen Mans , 
paſſiva ad dirigibiles. Obiecrum augem Logicz non ſunt operationes 3 
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ſed ditigibiles. Sec undo, dire ctio acbua in Logica ordinatur ad paſſivam, tanquam 
medium ad fi nem, cauſa ad effe ctum, ratio autem formalis obie cti eſt illa, ad quam 
cxicra ordinantur pſa vero non oidinatur ad alia. Terno, in ſcientijs dirigentibus 
pro obiecto ſtatu de bet 1d quod dirigi tur, non id quod dingit, vt patet tum indu- 
donc, tum tationc inductio cit in ombus artibus, nam obie ctum artis ſtatuatiæ, 
non elt forma illa ficta ſtatuæ, per quam ſtatua efficitur, neq; alia inſtrumenta ad 

t tuam e ſficiendam, (ed ſtatua ſormabilis per artem; objectum medicinæ non 
ſunt platmaca inducentia ſanitatem ſed corpus ſanabile per artem, &c. Ratio verò > 
eſt. qua jd quod dirigit, otdinau ur ad id q 1 per modum cauſæ efficientis, 
vel :n{t;ymentalis, quocirca ipſum non eſt objectum, ſed ordinatur ad obie- 
ctum: pci ergo ratione in Logica modi & forme Logicz ſunt id quod dirigit o- 
pcrationgs int elle ctus, non quod dirigitur,non igitur ſunt obiectum Log cæ, ſed 
quid ordjnatum ad obicttum Logicz. 

Sed objicies ptimò. Operationes intelleus ſecundum omnem conſideratio- 
nem ſunt obicctum Phyſiczz crgo nullo modo ſtatu poſſunt obiectum Logicæ. 
Antecedens probatut: nam impiimis quo ad ſubſtanuam, ſunt Entia phy ſica, ſunt 


enum actus animæ rationalis quæ eſt forma phyſica: deinde quoad rt ctitudinem , 
ſunt quid pliyſicum, quia re ctitudo illa eſt modus qudam, & accidens phy ſicum o- 
perationum: effectio verò operationum eſt etiam a, qua fit virtute phy ſica, & 


naturali intellectus; nam etiam tunc cam fiunt ex dire ctione Logica, phybce fi- 

unt ab intellectu, ſicut & aliæ operationes non directæ à Logica. RD”. 
Reſpondeo, ſubſtantiam & rectitudinem, & effectionem operationum efle Operatione9 

phyſicam ſecundum ſe, mhilominus ats & præcepta Logica non ſunt principrum Intelettus 

rectiruduus phyſicum, ſed inventum ab intellectu, patet hoc in omnibus artotactis: quomodo al 

nam in arca non ſolum matcria eſt phy ſica ſed & forma arcz, & eſlectio arcz, © by ſuc Pe- 

que fit per potentiam, & vires pliy licas artificis, nihilominus vt hæc figura pro- Cent: 

cedit ex principijs & directione arts eſt aruficata, cum hoc modo procedere ab 

arte, non fir ah nameale ed ab intelle ctu excogitatum, & inventum, & ſecundurn 

hoc pertinet arca non ad phyſicam ſcienuam, ſed ad artem fabrilem. 
Objicics Secundò. Pouus operationes dircctæ ſtatuendæ func pro obiecto Lo- 

gie, quim operationes duigibiles; tum quia operationes ditigibiles ordinan- 

tur ad dire&as, tanquam ad finem, ideò enim diriguntur, vt fiant rectæ, id au- 

tei ſtu debet pro obie cto, ad quod alia tevocanturʒ tum quia obiectum debet 

ſgmicari perfecto modo, ion imperfecto, operationes auiem dirigibiles ſunt 

imperfectæ quoad rectitudinem, rectæ autem ſunt perfectæ; tum qua artis ædi- 

ſicatoti obie ctum non ſtatuitur domus zdificabils, ſed domus abſolute, De- 

niqʒ operationes rectæ & dingibiles conveniunt in vna ratione formali, quia ſunt 

tales per te gulas & formas Logicas: Ergo vtræqʒ pertinent ad Logicam, quia per- 

tinent ad vnam rationem fotmalem obiecti, vel ergo pertinent zque immmedia- 

te, vel vna reducetur ad aliam: fi primùm, obiectum Logic x non erunt operatio- : 

nes dirigibiles,ſed aliquid ſuperius, complectens tam dingibiles, quam directas: fi Operationes 

ſecundum, cam rectæ non reducantur ad dirigibiles, fed dingibiles ad directas, ſta- drrigibiles or- 

tuendæ crunt pro obiecto Logicx opcrationes tectæ. dinantur ad 
Reſpondeo. Cam Logica fit eſſentialiter habitus dire ctivus inventus propter o- vet las vt ad 

p<cationes dirigendas, non propter dite ctas, rectè ſtarwi pro eius obie cto operatio- nem ſecun- 

D 3 | nes Arrius. 


— darum ope rationum, per quos 
* k 
_— unt, non vt factæ ſunt tectæ, hoc enim deinde ſequitut᷑ vt effectus dire ctiorus. Ad 
refas ut ad ſecundam: objectum debet fignificari perfecto modo, qui tamen (it conveniens 


— 


An operat io- 
nes rectæ in 

communi fiat 
abiectum Lo- 
gice? 
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nes dirigibiles, non vero directas. Vnde ad primam probationem dico,operationes 
dirigibiles ordinari ad rectas, tanquam ad finem conſecativum & ſecundariun, 
Logica enim docens prinis & per ſe intendit formare & tradere modos dirigen- 
poſſint fieri rect æ, quocirca conſiderat illas vt fi- 


illi ſciemiz; arqui operationes rex, non ſunt conveniens objectum Logicæ, ſed 
operationes diri biles: quia vt dictum eſt Logica inventa eſt ad dirigendas ope- 
rationes, non ad contem jam directas, n.fyconſequenter, vt etiam in om- 
nibus artibus accidit. Ad tertiam: etiam obie ctum artis ædiſicataiæ eſt domus 
ædificanda, non domus abſolue. Ad quartam. — operationes pertinent ad 
obiectum Logicæ, ſed dirigibiles primaris, & i iatè, quia propter eas in- 
venta eſt Logica, tectæ verò ſecundariò & conſequenter quatenus exdem regulz 
& formæ Logicæ, quum crant in operationibus cum dirigerentur, ſpectati etiam 
polſunt in factis jam & ditectis. | 
Et ex d1Qis ſequitur pro objeto Logicæ non aſſignandas eſſe operationes, 
quz diriguntur, aut quæ ſunt jam direct æ, ſed quæ ſunt dirigibiles : quia finis & 
officium proprium Logicæ eſt, tradere modos & formas efhciendarum ſeu diri- 
gendarum operationum, vt per eus dirigi poſſint, applicare autem actu hos wo- 
dos & formas opetationibus, & vti illis, non eſt Logic æ docenus, ſed vtentis. 
Quocirca objectum Logicæ docentis non ſunt operationes, quæ ditiguntur, vel 
directæ ſuut, quia actualis directio ad vium Logicz , non ad doctrinam ſpectat, 
eſtq; effectus quidam & finis Logicz ſecundarius. ; 
reſtat diſficultas. An ſaltem operationes rectz in communi, abſtrahendo à 
drrigibilibus & ducectis,a fieri & facto efle, poſſint ſtarw pro obiecto Logicz? ita 
enim videtur quibuſdam recentionbus. Primò, quia obiectum ſaenuz deber efle 
quid commune omnibus, quz tractantur in ſcientia. Arqui in Logica tractatur 
tam de dirigibilibus, quam de directis operationibus. Ergo objectum Logic de- 
bet vtruniqʒ comprehendere, & efle velut genus ad vtrumq;: tales ſunt operatio- 
nes rectæ in communi. Minor patet: quia per eaſdem regulas per quas Logicus 
cognoſcit operationem hoc vel illo modo 2 aut dirigendam, cognoſcit x- 
tiam fuiſſe bene directam, vtpote conformem ijſdem regulis Log cis. Secundò, 
quia operationes rectæ in communi, vt abſtrahunt 2 dirigibilibus & direcns, 
unt conſiderationis Logicæ, fiquidem à conſideratione uam participant, 
dicuntur rectæ. Sicut erum operationes dirigibilts ideò ſunt conſiderationis Ogi- 
cæ, quia ſub citudim Logicz, ita & —— rectæ in commun, quia à 
rectitudine Logica dicuntur rectæ, ſunt conſiderationis Logicz. Porro ſecundum 
leges obiecti non genus debet reduci ad (| — ranqurm ad obiectum, ſed ſpeci- 
es ad genus, vt eſt Ariſtote les i. poſter: non operationes tectæ in com- 
muni reduc1 debent ad ditigibiles tanquam ad obic ctum, ſed contra duigibiles ad 
reQas, ſicut ſpecies ad genus, pro obie cto enim ſtatuendum eſt ſummum aliquod 
genus ſcibile habens ſub ſe ſpecies. Terug explicati & probari id poteſt exemplo 
calons: ſicut enim aliud eſt calorem eſſe, aliud feri, aliud factum eſſe, ita & alud 
eſt operationem eſſe rectam, ahud dirigibile m. ʒaliud directamʒ & ſicut calor abſo- 
lace non ce ducitux ad calerem in fieri, led contra, ita operatio rea non eſt redu- 


cenda 
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cenda ad dirigibilem, fed è converſo, Ex quo ſequitur operationes dingibiles eſle 
ynam — obiecti Logicæ, non verò totum, & adæquatum obie- 
&um. 

Verùm hæc opinio non eſt admittenda, Prims , quia habitus directiu obje- Habitus dire- 
Rum ad zquarum eſt dirigibile, cum ergo Logica fit habitus obiecti directivus, e tui obiectum 
jus objectum etit durigibile. Antecedens probo primo inductione. E adequatum 
tenim intellectui obiectum adæ quatum eſt — viſiu viſibile, motin mo- eſt diri gibi le. 
bile, calefactiyi calefactibile. Ergo & dire ctiyi dirigibile. Deinde habitus practici 
objectum ad æ eſt agibile vel faibile, Si enim habitus fir activus, verſatur 
circa agibile, ſi — circa faQtibile, vt paſſim docet Anſtoteles 6, Ethic. cum 
ergo habitus intelleRivus fir practicus, vel practicus, necefle eſt e jus obje- 
ctum adæquatum eſſe dirgibile, & ſicut habitus activi obie ctum non eſt commu- 
ne agibili & acto, ſed agibile tantum, ita & habitus dixe ctivi obie ctum, non eſt di- 
te ctum, vel qud commune dirigibili & directo, ſed tautùm dirigibile. Adhæc ha- 
bitus donominatur a ſuo obiecto, practicus a practico obiecto, Arqui obiectum 
non eſt prachcum niſi vt ſubſtat praxi, ſeu vt eſt ile. Ergo omnis habitus 
practici obiectum eſt operabile, hoc eſt ”m_ vel factibile, quomodo etiam Ari- 
ſtoteles 6. Echic: & alibi aſſignat obiecta habitibus practicis:v. g. Agibile, factibile, 
eligibile. Similiter & fines corundem habituum aſſignat actionem vel factionem. 

Si igitur propottionaliter de Logica eſt loquendum, aſſignari illi debet pro objecto 
dirigibile, non tectum in communi. 

Et ſane cùm in omnibus artibus poſſit conſiderari & re ctitudo in communi, & 
rectitudo inducibilis, & rectitudo inducta, nuſquam tamen Ariſtoteles aut qui- 
ſpiam alius aſſignavit arti pro obiecto rectum in communi, ſed factibile, quod 
plane oſtendit iſtorum ſententiam, elſe ſente ntiæ & doctrinæ Ariſtotelis nunùs 
8 — ſt iy ob jectum formale habitus practi- 

Reſponderi imo. Praxim eſſe quidem obj e habitus i 
ci, ſed — nifi villa — rectè vel ſecus fieri poteſt: cùm igitur ſecundim re- 
ctitudinem tripliciter conſiderari poſſit, primò vt recte ſit, ſccundò vt recte facta eſt, 
teruò abſolutè vt tecta, hac ſolùm ratione tertia eſt adæquatum obiectum ha- 
bitus practici, ſub alijs vers rationibus particularibus, nempe vr fit, vel vt facta eft, 
eſt madæquatum & particulare ob jectum eiuſdeni. habitus. Sed hæc reſponſio 

& Ariſtoteli & rationi t t. Non enim Anſtoteles — bat, has tres con- 
ſiderationes. & tamen aſſignaut pro obiecto habitus practici rectum in 
communi, ſed tantùm agibile vel factibile. Deinde aliud eſt iſtas tres conſiderati- 
ones poſſe ſieri abſolute, aliud eas fieri ab habitu operativo & pracuco: Habitus e- 
nim operativ us & pracricus pro fine pgoximo & adzquato habet operationem, hoc 
eſt acnonem vel factionem, non vero conſiderationem rerum actarum vel facta- : 0 
rum. Quocirca ad habitum practicum per ſe ſolum — actio vel factio, conſi- 

deratio verò rerum actarum vel factarum, vel conſi io rectitudirus in commu- 


mu, non per ſe, (ed conſecutive & reductiue, ac per quandam intentionem ſpectat 
ad habitum practicum, vt mox dicam. 
Reſponderi poteſt ſecunds. Negando Logicum habitum eſſe eſſentialiter direc- 
trum, ſed rectum: hoc eſt , cognꝰſcitivum FW Logicz, ſiue in ordine ad 
4 


dire- 
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dire&ionem faciendam, five due cuonom iam factam. Et ſane meo judicio 
mul magis conſequenter ndere poſſunt iſti autores pro dicta ſentenna. 
Verim neq; hæc or tti poteſt, Primò, quia evertit receptam deſinitio- 
nem qux eſt eſſe habitum direQivum operauonum intellectus, & cum a- 
lam effentiam ſti Logicæ tribuant, quam communiter tribuarut,fit vt non de eu- 

dem Logica loquantur, de qua eſt controverſia, ſed de quadam alia a ſe conficta 

evertit omnem doctrinam Anſtorels & Peripateucurum de obje cto h1- 

biraum pra cticorum, umnes enim objectum habitus practici conſtituunt agibile 

vel factibile, aon actum aut factum, vel commune acto & facto, agibih & fattibih, 

Teruò fi Logicz aſſignandum eſt objectum rectum non dingibile, pati ratione 

arti & x,& ommbus habitibus practicis aſſignandum eſlet obiectum te- 

cum abſtrahendo ab agbili & factibih, eſſentq; mutandæ defirutiones habituum 

practicorum, neq; de ſime ndi eflent Habitus cum vera ratione activi vel factivi, vt 

definivit Ariſtoteles 6. Educ: ſed habitus recti abſtrahendo ab a&ivo & facto ita 

vt in ordine ad ret uudinem in communi, non verò in ordine ad actonem & fadi- 

Reckiudo in onem definiendi eflent: quod eſſet omma pertu bare Ex quo patet rectitudinem in 
communi non communi poſſe qudem abſtralu A direcuone activa & paſſva,non tamen poſſe a(- 


ari pro obiecto ha ici: nom enim rectitudo in common eſt obie ctum 
2 ——— 12 | factibile, neq; habitus practicus couſide rat 
90 Habitu rectitudinem in abſtracto ſed pracucam, 1d eſt, in opere ponendam vel potubi- 


profiici, Secunda ratio propter quam admitti non deber hæc ſententia eſt, quia fims & 
obiecrum in pracucis coincidunt commuti ſententia. Diſtinguit eam Anito- 
teles cum & ſpecul ati | —— — veritas practici u- 
pw, u actio vel factio, qui fincs unt ſicqul obiecta tam ſpeculati u, quia 
ptactici. Cam igjrur habirus direczivas fit pracucus, vel quaſi practicus, finis eius 
exit actio vel facto, ſeu dirdetio Operatonum, ac ex coalequent directio per mo- 
dum actionis erit plane formale obiectum habitus direcu v, non igitur recre ſtatw- 
tur obiectum abſtrahens à directione. 
uod fi objicias Ariſtotelem docere 1. magn. mor il. c. vlt. in habitu activo non 
efle alum finem præter actionem, in factivo verò præter facuonem dari alum fi- 
nem, nempe opus effectum per factionem, vt eſt domus poſt ædificationem tehcta. 
Reſpondeo, habituum factivyorum finem non efle efficere nudam factonem, ſed o- 
pus permanens poſt facuonem, verum illud opus non eſt firus, miſi mediante facu- 
one, & quatenus ex facuone ſe quitur, & ſic non repugnat præter factionem dari fi- 
nem alium à factione diſtinctum, qui tamen fir facuoms effectus, & quitenus ex 
facuone conſequitur ſpectet ad habitum factivum. Quite domus vt domus eſt 6- 
nis habitus ptactici vt facuonem conſequtur, & eſt (i natus factioni,tanquam 
proximo & principal fini, is enim ex quo ali) dependent & conſequuntur , dicitur 
— fnis. alis finis artis: v g · zdificand: eſt xdificatis, in hoc enim con- 
Operationes ſequendo totum laborem & arti ſicium ſuum ponit eoq; acquiſito conſe quuntur 
refe non per fine alio novo artificio & labore artis, alij fines, nempe habitat, vel lucrum, &c 
ſe ſed redu- quanquam Logica cùm non relinquar opus poſt ſe, non habet talem finem , qui 
flue ſunt ob- fit a directiont diſtinctus. 
tefumLogice. Teri ratio. Qua operationes directæ non ſunt per ſe & primarium obiectum 
Logicx,ſed reductive & ſecundano. Primo, qua arca operationes directas non 
habet 


con- 
quens eft etiam obiectum actus reflexi per accidens — — — ad ha- 
ed vt — 


Nulla ſc ien- 
tia habet pro 


hoc enim eſſet habere ſcipſam pro obecro, Quocirea & Ariſtoreles 1 phy. c. 8. ne- obiecto ſeiprã. 


ia em domus dum heret, recte 
am poltquam facta eſt, dicitur recta, neq; 
ad id novo artiticio opus eſt, ſed ſolim extenſione artis, quæ eſt de direcuone cm 
ergo per accidens ſit extendi & applicari ad opus jam facrum, fit vt per 
accde ns etiam ſpectet ad Lo cam conſidetatio operationum directarum, per ſe 
vero ſolùm ſpecter direcuv iplarum, in fieri. Nam vt dictum eſt, cognoſcuntu eff 
rectè factæ, per illam eandem ſcientiam,quz eſt de directione, extenſam & appli- 
catam ad opus facrum.Quarts,id quod coniequitur ad aliquod obiectum, non po- 
rutur per ſe pro objecto principal, neq; tanquam ſpecies illius obiecti,ſed teducitur 
ad obiectum, vt quid conſe que us ad ipſum. dic etates phyſicæ non ſtatuuntur 
pro objecto phyſicz, nec enim ſunt corpus na Aut (peacs illius, ſed reducun- 
tur vt netates conſe que ntes corpus naturale, cum 1gitur eſſe directum conſc- 
u uur ad du ectionem, ſicut factum eſſe ad fien , actio enim eſt quodammodo 
cauſa ſu termumi, qui per eam fit, oper auones directz non debent pom tanquam 
obicctum per ſe Logicz , ſed reduci debent vt quid conſequens ad obic- | 
ctum. , WM 
Ad primum argumentum primæ ſententiæ Ref] . Operationes dire&as 
non pe ct ure per ſe ad objectum Logicz, ſed cutivè & reduRtive vt dixi, tum 
qua conſequuntur ad dire ctionem, tum quia non alia ſcientia ſauntur præter- 
qu im ſcientia de dire tone, extenſa & ipſis applicata, non ergo poſſunt ſpecta- 
ic tinquim ſpecics obiecti, diſtinctæ enim ſpeacs obieRi diſtinctas ſpe- 
de ſcientias, dire ctæ autem operationes ſciuntur per eandem ſcentiim quæ eſt 
de dirigibibbus. Cum vero dicitur obie ctum ſcientiæ comprehendere omnia 
quz trictantur in illa ſcientia, diſtinguendum eſt de modo comprehendends: 
quxd im enum per ſe comprehenduntur, vt ſunt ſpecies obiecti, de quibus obig- 
aum in Quid — — verò conſecumut vt ſunt ea quæ conſe quuntur 
ad obic ctum, nec ſum idem cum ipſo, - ſunt affe ctiones & proprictates oiecti, 


7 quo 
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quo etiam modo operationes vt directx, ſunt quid conſequens ad directionem, & 


eFectus quali quidem directionis. 
Ad Secundum reſpondeo. Recutudinem in communi abſtrahentem a fieri & 
facto eſſe non efle per ſe conſiderationis Logicz, ſed reductiue z quia Logicus non 
uocungz mods conſiderat rectitudinem, ſed practice, vel quaſi practice,hoc eſt, yt 
—— inducibilem in operationes, dq; Logicz commune eſt cum omnibus 
habinbus practicis, qui non habent pro obiecto rectitudinem in communi, ſed recti- 
tudinem agibilem vel facubilem. Pertinet igitur rectitudo illa ad Logicam per mo- 
% dum ptincipu conſtiuentis objectum Logicx,vere emm rectitudo illa vt ſubjigtur 
praxi vel operationu,intrat & conſtitut objectum formale Logicz, Dicimus au- 
tem rectitudinem in commum abſtrahere a fieri & facto efle, non ea abſtractione, 
qua genus abſtrahit à ſpeciebus,rectitudo enim in eri & in facto eſſe, eſt yna 
& eadem ſpecie, ſed e abſtractio tei a modis, ad eum modũ quo abſtrahimus ca- 
lorem à fier1 & facto eſſe, non tanquam genus a ſpeciebus, ſed ranquam candem 

rem à ſuis modis accidentalibus. 
Ad Tertium, Secundùm diverſas conſiderationes poteſt ynum reduci ad aliud. 
& illud aliud reduci ad ipſum. Rectitudo ergo ſi confideretur vt tes quædam, 
& kieri ac factum eſſe vt modi quidam ipſius, fic fieri & factum efle reducuntur ad 
rectitudinem, vt modi ad tem cuius ſunt modi, ſi vero confiderecur rectitudo in or- 
dine ad obiectum practicum conſtituendum, ſic rectitudo reducitur ad operationes 
dirigibiles per modum principiz formalis illas conſtituentis in ratione obiccti 
practici, vel quaſi practici, rectitydo enim vt facubilis eſt obiectum ptacu- 

cum. 

Moto autem in iis actionibus,in quibus relinquitur opus ali actionem, 
er ab diſtingui eſle fieri & factum eſſe, vt patet in calore, td — extra he- 
eſſe fatto. ri & factum efle, & in domo cuus cAle manet wanlacta ædificatione. At in iis 

actionibus quz non relinquunt opus poſt ſe,idem eſt fieri & efle, qua non ſunt 
niſi cam ſiunt, & iff fieri conſiſtunt: ſic efle ſaltationis eſt fieri, tunc enim eſt cum 
fit, & quando fieri de ſinit, definit eſſe; talis etiam eſt rectitudo operationum, 

x runc ſolum eſt à parte rei cam fit, ſicut & operationes ipſæ in fien conſiſtunt, 
Ca ſunt niſi dum Hunt. 


Logica recti- 
tu di nem p 2 
ctice con ſide- 
rar. 


2 , 
QVASTIO .. 


An Entia rationts ſint neceſſaria ad opera- 
tiones int ellectus dirigendas? 


Parti negan- Vidam recentiores Entia rationis à tota Logica omnino rejiciynt. Si enim 
tis. Arg. L. ad Logicam pertinerent, id cflct propterea, quod ad dirigendag operationes 
intellectus ellent neceflana. At non ſunt, inquunt neceflaria, imò nec vita, Er- 


go non ſpe ctant ad Logicam, Minorem probant Primo, qua nec Ariſtoteles, nec 
yetercs illi Ph loſophi, qu de rebus Logicis ttactarunt, vllam mentipnem Entium 
ratiomus fecerunt; Recentiores verò plurimi, poſt accuratam ici diſcyſſionem, ea 
exploſc- 
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exploſerunt, & in Logica regulas & przcepta de modis realibus rectè cognoſcen- 
du, non de modis a tauonc excogitatis tradiderunt. 

Secundò, quia quæ in Logica tractantur de proprietatibus rerum, quæ rebus 
conveniunt ab intellectu, ea non per entia rations, ſed per denomunationes ex- 
minſecas, à tali vel tali cogrutione, vere & ſufficieacer explicari poſſunt: v. gr. efle 
prædicatum vel ſubje ctum eſt, denomnari ab actu intellectus prædicantis & ſub- 
paenus, eſſe genus vel ſpeciem, eſt tali vel tali catione — ab intellectu: quo 
ut vt non rchnquatur locus —— rationis. 

Teruo: quia Entia tatoms ſunt inepta ad dirigendas rationes intellectus; 
nonenim ideò opetatio cit recta, quia habet talia Entia —— ſed ideò habet 
Enua rationus debita operation rectæ, qua ipſa eſt recta dq; non ſolim ex natu- 
ta rei loquendo, ſed etiam quoad nos: nos enim non aliunde cognoſcimus Entia 
ratiotus tccta, niſ quia debentur operationi rect, & ea poſtulat operatio re- 
&a: prius ergo cognoſcimus naturam operationis rectæ, tuminferimus talia Eu- 
ua rauonis deberi tectæ operations, ita vt rectitudo Entium rationis, tota pende- 
ac, tan ſecundum ſe, quam ſecundum nos à rectitudine operationum: quatre me- 
lius eſt, vt de tectitudine ipſius operatiomis ſecundim fe pr æcepta in Logica den- 
tur, quam de rectitudine Entium rationis, 

Quod ſi quis dicar, ſicut reftitudo ſtyli ex rectitudine vmbræ cognoſcitur, licer 
re ctuudo vmbrz cauſetur a rectitudine ſtyli, & pendeat ab illa, ita ex rectitu- 
due entium rationis cognoſcitur re ctitudo noas. Contra, nun quam pote ſt 
explicari te ctitudo Ennum rationis, niſi explicetur prius rectitudo operauonum: 
ver bi gratia, recta propoſitio eſt illa, non cuus termim habent relationem prædi- 
cau & ſubjecti, (cd in qua tubuitur id, quod rei natura poſtulat; imò illud ſi di- 
catur, deber probari per hoc: ideò enim convc nit termunis rectitudo pt ædicat & 
ſubie cti, quia id natura rerum ipſarum poſtulat, quare non poteſt rectiiudo Enti- 
um rationis adluberi ad rectitudinem operationum demonſtrandam. Neq; ex- 
emplum ſtyli & vmbrz id probat, nam eſt magnum cdiſcrimen inter Ens rationis 

& ymbramz in vmbra ns, nos, cum per planum 
ſundatur, quam in ſtylo. A © Entium rauonis eſt obſcurior,& proban de- 
bet per te tudinem operationum. 

(Quarts, tam præcepta Logica, quim operationes ipſæ conſiderantur in Logj- 
ca fine vllo _—_ u ad Entia rations, verbt graua, propoſitio non definitur, quæ 
rectis habet relariones przdicacr & ſubjeMi,ſed in qua vnum de altero enunciatur, 
ita vt natura terum poſtulat. Syllogiſmus etiam non definitur is, ad quem re- 
2 relationes, maioris, minons, & medij termini conſe quuntur, ſed in quo qu- 
buſdam poſitis, necefle eſt aliud evenire. 

Ex qubus inferunt verum modqum dirigendi operationes intelle ctus eſſe, quem 
tradit Bortius initio Porphytijà ſe tranſlati. Homines puimum advertere cæ- 
perunt ſe aliquando etrare, al quando non, idgz advertcrunt ex conformitate ſu- 
rum diſcurſuum, cum experientia rerum ſeniatarum, & cum conſenſu aliorum 
ho inum pt æ apue prudentiorum. Obſervabant igitur modum, quem in ſuis diſ- 
cu ſibus tene baut, & quid illis deeſlet, quos milos comperijſle nt, atqʒ ita not indo 
proprietates boni dilcurſus, & eſtectus mali, tata eſt vmverſalis obleryatio mo- 
di & proprietatum bor diſcurſus. 

Oppobea 


Argum. 2. 


Entia yationit 
ſunt nece ga- 
ria ad direcłi- 
one m operatt- 
onum. 
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Oppoſir1 ſententia eſt aliotum, qui dicunt Entia rattenis omnino neceflaria effe 
rebus Logicis, & ad operauones intellectus dirigendas, quam ſentenuam hactenu 
in Scholis fuiſſe communeni te ſtatut Ruvius in quzſtione de obiecto Logice. Pro 
qui notandum eſt, eam elle umperfectionem noſtri intelle ctus, vt vix * cog- 
noſcamus, niſi ſub aliquo modo rat10nis,hoc eſt, ſub aliqua negatione, vel ielatio- 
ne, quz non ni per tationem exiſtir, ſi haberemus cognitionem rerum perfe- 
dam, vt Angeli, hoc eſt ad zquatam rebus, ita vt totam tem, & eo modo quo in 
ſe eſt, yno iatutu penetraremus,non eſſemus ita ſubdii entibus rationis in cogm- 
tionc ʒat quia impcfe te tes cognoſcimus, hoc eſt limutatè & inadæ quatè, div den- 
do vnam rem iu multos conceptus, ex hac limitatione concepruum, provenit pu- 
m6, vt res ſub certis abſtraci iorubus concipiamus, longe aliter quam ſint inre; 


x enim ſunt in re contunRa, nos per conceptum dis jungimus, abſtrahendo v- 
n 


Intelle Aus hu- 
mans in 2. 
3 operatione 
ret concipit 
ſecundum ha- 
birudines ra- 
tion. 


Neceſſitss 
Ent um rat io- 
nis in Logi ca. 


um ab alio, & vnum fine alio conſiderando, ammal, verbi gratia, in homine 
concipimus, abſtrahendo a rationali, licèt in re fit idem cum rational, accidens (c- 
cundiim ſe in abittacto cogitamus, nilul cogitando de ſubiecto. Porro hæc abſtra- 
dio quamuis, vt ſe tenct ex parte untelle ctus, eſt ao realis iimtellectus, abſttahen- 
tis & conſiderantis vnum fine alio, tamen vt ſe tenet ex parte objecti, eſt Ens ia- 
noms: objectum enim abſttactum, dicit negationem & ex. luſionem eu um à qu- 
bus abſtralutur, quæ ncgatio ſolum per intelleAum rebus converut, & idcirco eſt 
Ens tationis. 

Sequitur ſecundò, quod cum intelleAus res fic limitate conceptas conungit 
inter ie in ſecundi vel tertia operatione, conci pit illas ſecundiim quaſdam habi- 
rudines, quas vt fi: conceptz & abſtractæ habent, nempe ſub habitudine ptædi- 
cati vel ſubiecti, generis vel ſpecici, antecedents vel conſequentis, quæ habitudi- 
nes cum converaant rebus, uon vt exiſtunt in re, ſed vt ſunt concept æ ab intelle- 
ctu, ſunt proculdubio ratiomis, non reales: verbi gratia, cam intellectus vult præ- 
dicare ami mal de hominc, non temere id facit, — habitudinem, quam vi- 
det in animali Gc concepto & abſtracto ad hominem, quæ habitudo eſt genens & 
prædicati, cum vero iſta habitudo convemat animali non vt in te exiſtit, ſed vt eſt 
abſtractum per intelle ctum a ſingul aribus, idcuco non eſt ie alis, ſed rationis:quz- 
cunqʒ enim conveniunt rci vt eſt concepta ab intellectu, ſunt Entia rationis: nam 
ÞP dicitur ex natura rei convenire animal, vt poſſit tribui homini, diſtinguen- 

um eſt, ni mal emm vt concepto per intellectum, non autem abſolutè vt ct 
extraintellequm, convenit vt poſſit tribui homimi, ſen ex natura anim alis fit con- 
cepti & abſtracti convenit ei poſſe prædicati de homine , quod quid aliud eſt, 
quam animali, vt ſubſtat tali modo eſlendi in intellectu, convenite vt prxdice- 
tu.: 

Hoc igitur fundamento polito, Dico primo. Entia rationis eſſe rebus Logicis 
neceſſaria: ueceflanum emm eſt Logicæ ſcue modos concipiendi , ſub quibus 
res concipit & cognoſcit intellectus noſte. ; hoc enim eſt pr æcipuum Logicz ob- 
jetum; arqui intellectus noſter ob impectc tam & limitatam ſuam cognoſcendi 
ra:zonem, mhul ferò cognoſcit, niſi ſub aliqubus modis ratio nis, vt dictum eſt: 
nam limutatè cognoſcendo, partim disjungit, quæ ſunt in re coniuncta, partim 
conjungit tes. ſic dis junctè concepras per — — & illationem. Vterq; 
autem modus eſt rationis,pricr quidem eſt abſtractio, poſterior rclatio funda- 
tan te, vt concepta eſt ab intelleta : neceſiarium ergo eſt in Logica cognoſc 


Entia 
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iccto demonſtrantut, hæc omma in Logica ſub certus ratiotms conſideran- 
tur verbi gratia, ſyllogiſmus cunſideratur, vt conſtat ex terminus certo modo ab- 
{tractis, & certum inter ſe reſpectum habentibus, Pradicati, ſubiecti, maioris, m- 
notis, medij, antece dentis, coniſequentis. Hi erm reſpectus cam ſint — — re- 
rum conceptarum quatenus conceptæ ſunt, ſunt reſpectus rauunis. Similitet ſyllo- 
giſmus conſideratur, quod fit in modis prime, ſecunde,& teruæ figurz,quz om- 
ma involvunt etiam rationis . Conclufio etiam dicit habitudinem ad 
pramuſl: habitudo cum ſit relpecrusrerum ſub certis modis rationis con- 
hs rs alas res, ſub certis itidem modis coucepras , eſt 0 habi- 


rationis. Non dico autem canclufionem eſſe Ens rations ( eſt enim actus te 

alis intellectus concludentis ſed neceſſariò eri ſub certis modis tauoms, ſub qu 

bus tetuum tam ſecundum le, quam in ordine ad alios terminos piunt ur. 

Deniqʒ principia * mr ones Dici de omni , & Dia de nul- 
c "x 


0 5 
— ——— — —— ficam m, vt 
unt quzedam entia, ei enim Metaphylicz N Ens con(ideraze ,ac ex 
conſequent oma Enya ſub rationc Enus, Ad Phyficara aurera vt ab intellectu 
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Solvuntur . Purro ex his facile eſt reſpondere ad argumemtagrimz ſententiæ. Ad pri- 
gpumenta _ mum: tam Ariftorclem,quam omnes Ptuloſophos verteres, cam de rebus 
ſ{ententie, Ve- tractuent, meminiſſe Enuum rations: adhubuerunt enim ſemper terminos ſigru- 
reres Philoſe- ficantes Entia rationis, Vt Genus, Speciem, Definitionem, Dꝛviſione mi, figuras lyl- 
phi memine- logiſticas, Prædicatum, ſubictum, majorem, minorem, medium termimum, quæ 
runt Entium omnia ſunt res æ ſub modis rationis. Quod vers ad nomen Entis rationus 
retionis, attinet, Atiſtoteles illud vocat Ens in anima, quem ſequuntur Græci, Arabes au- 
tem, vt Avicenna & Averroes yocant ſecundas intentiones. Latini communiter 
voc ant entia rationis. Illi vero recentiores qui entia rations reiecerunt, non accu- 
Q rate rem conliderarunt: negare enum entia rationis, eſt negare, intellectum cog- 
noſcere res ſub his modis: qui ſolim in intellectu exiſtunt, & à parte rei non con- 
vemiunt tebus, ſed vt concept æ ſunt ab intellectu, quod negare cùm abſurdum fir, 
idcirco non niũ abſurdiſſimè Entia rationis negari poſſunt. Deinde negari non 
poteſt præcepta Logica eſſe de modis abſtrahendi, & de rerum fic abſtraftarum 
chverſis inter ſe habitudimibus Pr ædicati, ſubiecti, antecedentis, conſequentis, &c. 
uz eſſe Entia rationis, patet, quia tales modi conveniunt rebus non vt in ſe ſunt, ö 
fa vt conceptz ſunt, & ex vario modo concipiendi oriuntur. 
Denominatii- Ad ſecundum reſpondeo. Denominationes ab actu rationis eſſe duplices; aliæ 
nes ab affu ſunt, quæ ſolam fundant, non autem intrinſecè dicunt modos illos rationis, & 
inte llectus du- tales denominationes ſeri poſſunt fine Entibus rationis . verbi gratia, eſſe rem 
plices. cognitam, volitam,imaginaram,ſufficienter intelligimus per denominauonem ex- 
trinſecam ab actu cognitions, voltionis, imaginations, id; — intelliga- 
mus relationem cogmiti, voliti, imaginati: Licer enim cognitio fundet relatio- 
nem cognuti, tamen prius eſt rem cognoſci, quam dicere relationem ad 
centem, imò relatio cogniti niſi fuerit apprehenſa ab intelle ctu, non conveniet ob- 
ie do cogiuto formaliter, ſed tantùm fundamentaliter. Aliz vers ſunt denomina- 
tones, in qubus intrinſece continentur modi quide m rationis , convenientes rei 
cogtutæ, ſiue ſint — ſive relauvi, vt cùm dicitur natura abſtrahi, prædicati, 
ſubjic, tales igitur denominationes non poſlunt intelligi fine modis rationis, quia 
cognitiones à quibus fiunt hæ denominationes, includunt intrinſece iſtos 
Sunt enim hi modi obiectà cognitionum illarum, a quibus ſiunt denominationes, 
& pertinent eo modo ad cogrutiones illas, q ah pertinent ſpecificantia ad 
actum quem ſpeciſicant: verbi gratia, denominatur natura abſtracta a cognitio- 
ne, qua cognoſco naturam line ſingularibus, huws cognitionis objectum Bumle 
eſt, modus ille ohie divus naturæ cxiſtentis in intellectu, fine ſingularibus. Licer 
enum natura illa fic cogruta poſſit denonunari abſtracta per denominationem ex- 
trinſecam, à cognitone qua cognoſcitur eſſe abſtracta, tamen quia obiectum hu- 
jus cognitionis eſt modus objectivus exiſtendi in intellectu ſine fingularibus , id- 
circo cum denominauone exirinſeca invulvitur ſimul modus ille rationis: & fic non 
ſolim ena rations per tales denominatinnes non excluduntur ſed etiam inferun- 
tur & ſtabiluntur mag s, ſiquidem ex cognitione infertur neceſlariò obic ctum 
talis cognitionis: at modi rations ſunt obiecta talium cognitionum denominan- 
tium ergo ex ills inferuntur neceſlariò tales modi rationis. Idem eſt dicenduni 
de denominatione vniverſalis, prædicati, ſubiecti, quia hx denominationes fiunt 
I . — obie ctum e —.— vel habitudo pt ædieati, aut ſubiecti, 
qu ſunt rauomus; ſiuuli js juxta dicta ſunt in di one 
— pes lilicer de alijs juxta ea, quæ 3 


_— 
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Ad tertum Reſpondeo. N ctitudinem operationum pendere ex entibus ratio- 
ms, ſiquidern operationes noſtræ non ſiunt a nobis niſi ſub certis modis ratio- 
ns. Cum autem dicitur prius operationes eſſe rectas, quam ſint rea Enna ratio» Operationes 


nis, negandum id eſt, qua non «arur io recta fine Enubus ratiomus; vt enim | 
diftum eſt, operauones noſtr æ non untur à nobis niſi ſab certis modis ratio- — — =_ 
nis. Vnde falſum etiam ct prius nos cognoſcere elle rectam, rum 5 En- 


deinde entia rationis eſſe rectaʒ quia operatioilla in ſe non eſt rea, nifi cum mo- ia 
dis rationis,quare ne. q; cognoſcitur rea niſi cognoſcatur rea cum tali modo 
rationis, ſumitur enim cum modo, non fine modo, cùm dicitur re&a, 

uod ſi dicas, rectutudo regularum Log carum profecta eſt ex operationubus te- 
Ris; deo enim ſtatuetunt Logici defirutionem couſtare debere ex genere & diffe- 
rentia, quia ita invenerunt inductione in defininonibus res; ergo prior eſt recti 
tudo operauonum, quàm entium rations dirigentium. 

Reſpondeo, verum quidem eſle, regulas Logicas, & Entia rationis Logica, ac- 
cepiſſe ſuam ptimam rectitudinem ex aliqubus ionibus re ctis, quarum ni- 
nutum rectitudo erat clariſſima & indubitata, at la quoqz operationes rectæ non 
ecant 7 modis _ imò in illis clariſſimè illi modi rauinis ant, & 
idarco fucrunt regulæ & exe ahorum. Perro dupliciter nos potſumus cog- 
noſcere aliquam operationem eſſe reQam z — Foe ex nuura — — 0- 
nis, qui enim cognoſceret naturam operationum, cognoſceret etiam eo iplo, qui Pe, 
modi rationis, & quæ rectitudo illis conveniat. Secundò 3 poſteriori per regu- — wad 
lam extrinſecam. qua enim natura operationum noſtrarum nobis iguota eſt: id- * i 
circo ad carum techitudinem vtimur pracepris & regulis Logicis. Quamvis igitur **/* 
ſirerum naturas perfectè cognoſceremus, prius cognoſcerenius operationes tettas, 
quim aliquam regulam exttinſecam operationum tectam, tamen qui tali modo 
res non cognoſcamus: priùs debet nobis cfle nota regula aliqua extninſeca, & eius 
rectitudo, quam rectitudo pſarum operationum , (iquidem ex rectitudine re- 
gulæ devemmus ad rectitudinem operationum, Et fic 4 priori qudem verum elt id- 
arco tale Ens rationis convenirt operation, quia ita eius natura poſtulat, à 
poſteriori tamen, & nos tals operatio fit a nobis tecta cum tali modo ratio- 
nis, quia talibus us rationis & regulis conformatur, & licet vt tegulæ Logi- 
cx applicantur operationubus, debet ſaſtem in conſuſo cognola natura oper atio- 
num, non — bet operationi applicari — tamen rectitudo tota opera- 
tous non ex i cogrutionc operationis, ſed ex regula ipſa applicata ope- 
rationi ſumirur; in regula enim continentur expreſse illi — ine fle 12 

toni. | 

Ad quartum reſpondeo. Præcepta logica eſſe de operntionibus- ſub certo modo 
zxionis factis, v. f. præcepta definitionis ſunt de operatione intelle ctus concipen- * 
te genus & differentiam rei definitz. Et qudem conceptio generis, eſt conceptio S2 mn 
nacucz ſub modo abſtracto, & ſub habitudine gencuca: conceptio itidem differen- — ny 
tiæ eſt conceptio gradus ſpecafici & abſtracti ab alijs gradibus, qui modi conceptio- n. 
num proculdubio ſunt Entiarationis, cùm convemant rebus vt ſunt objeRiue m 
intellectu. Idem dicendum eſt de Syllogiſmo, quem Logicus conſiderat, vt. con- 

unet terminos & propoſitiones ſub certis habitudinibus Prædicati, ſubiecti, maio- 
us, minotis, medij, Anzecedentis , conſequentis. Quare cùm dicitur enun- 
| ciauoacmy . 
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—— 
waere ab Ea Loca obſervatione 
Iam verò cum cx o præ ex & 
e admuttimus un Ns 
experientia & obſervano tuerit circa operationes, cum modi rationis factas : verb 


ä ————— qux ſine dubio cum mo- 
rationss fit ab intellectu, vt dictum eſt; 8 hicer primi obſervatores forte non co- 
gitarint explicite de Entibus rationis,tamen revera & in actu cxercito cogirAruat 
de ills qu vere ſunt modi non reales, ſed rationis 


dieb baunn prmd, Ad dingendas operaones zquius ft ponere pro exem- 


ide am, verbi tr aua, de fimtiomis, „ diviſio auem quid opus e- 
tit emibus rayonis? Quaſi verò poſlit jodecta, vel fieri vel pro exemplati 
NuBs poni fine modis rations: imò fi quz deber eſſe idea & exemplar inn verbi 
* — gratia, vel definitionis, ca pertectiſſimè debet in ſe omnes modos ra- 


— — — vt ad eam ſumilitu- 
22 == — — — 
rarionii. — Ge — 

— — rectus ſine rationis; 
mus modis 
a rectus fine modis rations. Antecedens 


non cogitante non exiſtunt modi rations, Erge 
modis rauorus. 1 Ae . 
noris , medii, antecedentis, © contquacs, non copjrater chm 


giſmus. 
Reſpondeo Prims. Habitudines ill licet explicirs & in au ſignato non 

Habitudinet cipianti dum hit ſyllogiſmus, conapuntur tamen implicitè & in aa — 
yationis cog- - quia yere ynus terminus in ordine ad alium cognoſcitur, ſecundum habi- 
_ mag tos mc pl on ee open ſub modis ra- 

n tions: nam tunc cognoſci modo, poterunt, N 
modi, ſub —— mn * * 

ſecundd. Etiamũ hi 
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no, mſi ſub modis rationis , invenit enim intelle ctus fundamentum talis cogni · 
domus, & ſecundum fundamentum illud procedit in 


QV ASTIO III. 


An Ens rationis direttivum operationum ſit 
obiectum Logica: 


— duæ celebres ſententiæ. Vna veterum, dicentium operationes intellectus 
dirigi per Entia rationis, & ex conſequenu Ens tationis quà dire ctivum eſt, eſſe 
obje ctum formale Logicæ. In hac ſententia eſt D. cum ſuis, in 4. Meta- 
phyſicæ, lectione 4. y — eſt recenuorum, dicentium operationes intellectus di- 
tigi per veras operationes reales, & per cogmitionem proprietatum — — 
& modorum, non per Entia ratzorus : Si enum explicentur proprietates recti 


do formas & normas tectarum operationum (; 15 rationis : verbi gratia, for= 
mam re&z deſinitionis, recti ſyllogiſnu, recti is vel ſpeclei, & ſimu- 
lum. Hæc concluſio eſt certa, mihil enim aliud in — tur, quam formæ 
variz operationum intellectus, definitiomis, divifionis, argumentatonus, &c, - 

Quod fi quzras quid fintiſtz formz ? Ref eſle operationes ipſas reales 
ſub certis modis rations factas, abſtrahentes ab omni derermunara materia : verbi 
gratia, forma definutionis eſt io de imtiva conſtang & differentia , 
null; materiz applicara ; forma ſyllogſmi eſt 101 s conſtans ex ter- 
mums & propoſitionibus cum tali — & modis, quales re quruntur 
ad ſyllogiſmum ſecundam præcepta Logica: hx igitur formæ cum deinde appli- 
cantur operationibus iu certa materia, verbi gratia, in materia Phyſica, vel Meta- 
phylica, dirigunt operationes. Sunt etiam fotmæ Logicæ præcepta ipla ſeu dicta- 
mina de modis varus res concipiendi. 

Dico ſecundò. Formæ Logicz rectarum operationum includunt neceſſariò mo- Forme lege 
dos rations, Ratio eſt. Qua form x operationum ſunt proportionatz iplis opera- nece ſſario i- 
uomubus ʒ at oſtenſum eſt, omnem fere cognitionem ab intelle ctu noſtro effici ſub c modes 
modis qubuſdam rations, hoc eſt, ſub varus modis abſtractionum, & rerum ab- rgrioni, 
ſtraarum habitudinibus, ergo & forme — — 
includunt eoſdem modos rationis, per modum exeruplaris vel regul . 

Dices. Nihil nos cogitare de Entibus ratiorus cum de rebus diſcurrimus. Re- 


modos iſtos rationis eſſe duplices, ali ſunt ini, ut modi abſtraco- 
num, & hi conveniunt toni, & cam aſſiciunt, non ex- 
cum illorum eſſe lit non eſſe, ut ptæcedenti diſput atome documus. Alu 


politin, ur ſunt habitudines rerum conceptarum, & de his modis non 
nagar fondue — — con- 


- 


ec aut ih. otro 
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fetimus: tunc enim in actu exercito habirudineM, quam inter ſe habent cognoſc;. 
mus, Give cùm nos ſupra cognutionem noſtram reflecumus, & explicite omnes ha- 
bitudines terminorum cognoſcimus, ut fit in Logica, tunc enum modi & habitugi. 
nes iſtæ, ſunt ob jectum tormale talis cognitions , ut cum concipio naturam ſub 
modo univerſali, generico, ſpeciſico, prædicabili, ſubjicibili, &c. Quocirca fi Lo- 
gieæ munus eſt explicare modos & propnetates noſttæ cogrutionis, neceſſanò de- 
bet in explicatione modorum rations verſati, quia ſub hus modis e ſficitur oma 
noſtra cogmitio; nam quod hu modi alus vũs ſal vari non poſſint, ſatis cx preceden- 
u quzſtione apparet. LE 

Dico tertio. Probabihter ſtatuitur à D. Thoma Ens rationis directivum oper. 


ObjeFum Lo- tionum intellectus r formali Logicæ. Hujus concluſionis p:obabilugy 


ce ſecundum 
rs. 


_ nantur, quoad præ 


— à duobus. eſt Ens tationis eſſe directivum operationum ; alrerum, 
uppoſito quod fi: drrectivum ſpectare ad rationem formalem objecti. Quod ig 
tur Ens rationis fit directivum patet ex ratione allata, qua cognitiones noſtræ, 
cum fant ſub cettis modis rauonis, non poſſunt dirigi, niſi explicatis modis racic- 
nis, quod etiam inducdione patet. Non enim alia ratione Logica dirigit opera- 
tioncs intellectus noſtri , pod >> ner modos & — tam ternuno- 
tum quam — —— 3 gratia , dingit 701 nem defininvam, ex 
cando ex qualibus terminis conftare debeat de eſt, ut alter 8 
tionem generis, alter rationem differentiz , modus autem generis & differentiz 
ſunt modi rationis. Similiter dirigit operatianem ſyllogiſucam, explicando ex quot 
& qualibus terminis ac propofitionibus- conſtare debezt z modos quidem 
& propnerares termynorum docet eſſe debere tales, ut unus habear rationem ma- 
jons termini, alter miporis, tertius mediy, deinde ut hi termini certo modo diſpo- 
— univerſalem, vel particularem, aſfirmativam, vel ne- 
gativam : den — ſint diſpoſitæ, ut duæ habeant ratione m an- 
tecedentis, tertia conſequentis 3 quæ omnes proptietates cum conveniant te bus ut 
— — ſunt proptietates & modi rations. = quo patet nullo modo mega 
per Entia ranonis dinigi operationes intellectus, cùm operationes noſtræ ſ.- 
cut dependent in eſie 3 modis rationis, ita & cog noſci non poſſint nifi per regu- 
lam hos modos explicantem. Neque vero accommodatum eſt exemplum de 
ſole cum cognoſcitur ex umbra. Nam Sol ab umbra non dependet in efle & po- 
teſt cfle ſne umbra , ita ut omnino per accidens umbra accidat Soll, ob corpus 
aliquod interpoſituni protubens lumen Solis. At opcrationes intellectus noſtu 
dependent a modis rations, & ſub illis c ſficiuntur, quare non per accidens, (:d 
per ſe cognoſcuntur ſub modis rationis, & per regulam ex plicantem modos ratio- 
ms. Et quidem illi qui negant Entia ommia rationis, non ita peccant, cùm ne- 
gant directionem ſieri per Entia rationus 5 conſe quentet enim loquuntur, & om- 
aaa ſalvare conantur pet denominationes extrinſecas , licet hoc keri non poſic jam 
oftendunus. | 
At qui concedunt Entia rationis, negare nullo modo poſſunt, per ea dirig} 
rationes noſtras, wifi quid fint Entia ratzonis, & qui modi — 2 
— — nos movet cujuſdam recenuoris vu dofti cenſura, qu ait errotem 
Dal efle , Eatium rationis tractationem Logicæ tribuere, quad Logic 
Entia real conſideret. Qui enum error vocari poteſt communis in ſcholis cum 
D. Thema opuya ? error potins eſt communem opimonem yocare errotem. 
. Neque 
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Neque ver6 Logica ita conſider at operationes reale: intelle&us aoſtri, ut eas ſub 
ers ood avoma non conleret, dane cum ſub talibus modis effician- 
tur, non poſlunt re&e cognoſci 3 Logico, miſi ſub his modis cognolcantur. 

0 r ilicer 3 D. Thoma 
fu pro objeto formali Logicæ, patet : qua Logica tota in dire ctione ope- 
cationum conſiſtit, quæ directio cam fiar per certos modos & form as operauo- 
num. | _— —— —— wn 

obabiliter modi duigendi ſtatui poſlunt pro objecto formali Logicz , ſicut 
— * — fa ſtatutur. Quia vero hi modi 
formaliter ſunt Entia rationus, idcirco a D. Thoma Ens rationis dire ctivum ſtatuu- 
tur pro objecto Logicæ. Dico , direftivum, neque enim omne Ens rationis vult 
kaka, objectum eile Logic æ, (ed ſolum dire ctivum, hoc emuni lolum ad 
L 4 


cat. 

— d. Longe probabilus eſt Ens rationis direRivum non eſſe objectum Ent reriowis 
formale Logicz', ſed operationes ipſas ut dirigibiles. Qua etſi operationes lint new eff obis- 
dirigibiles per Entia rationis, 2 reficatia Wih Gans Lagios, 
operationum dingibilium , ſed ſolùm cauſa efficiens, & medium direQtorus 
rum, cauſa autem eſficient habet ſe extrinſece ad ſuum eſfectum, uec uurat tauo- 
r 4 a 

icas in dirigibilitate includ: Entia ratonis dirigentia. pondeo, in- 
Rr — ici dirigibilis , quia inclu- 
duntur ut cauſæ efficientes rectitudinem & dire Rionem operationum dirigibihum. 


=y ſcientia dirigens. Ergo ejus objectum nun my rations =_ di- 
t, ſed i irigitur, nempe operanones dirigibiles. Quare et imo 
88 oy * Ale — a, enim S. Tho- 
mas dicit activè, nos paſſive , quod ille dicic Ens rationis dire ctivum, nos dici- 
mus operationes ditigibiles per Entia rationis, tamen in modo loquendi noſtra 
ſententia præſtat. Quia objectum ſcientiæ dirigentis ſtatuendum eſt, id quidd di- 
nigztyr, non quod duectivum eſt. Ex quo patet, quòd etſi non negamus Ens ratio- 
nis pertinere ad objeQum Logicæ, negamus tamen pertinere ut partem, vel ratio- 
nem formalem object, ſed per modum cauſæ efficentis dire ctionem in objecto, 
ur dictum eſt, Ex quibus patet rationem formalem objecti Logicæ eſſe rectiuc - 
nem illam realem operationum, ut fit conformiter regulis & Exubus rationis Lo- 


gicis. 

At objicies Primo, Sufficiunt præcepta Logic ad direRionem, ſine modis iſtis 
rationis, Ref; imò przcepta Logicæ ſunt de his modis rationis , ſunt enum 
E modi objecta am præceptorum Logicæ, quid enim aliud ſonant præcepta 
2 quam tales debere eſſe modos definiend, dividendi ntandi ? 

jicies ſecundò. Directio ä reals: Ergo non fit pet Enua & mo- 
a 3 dos 
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dos rationis. Antecedens probatur : quia directio eſt cficQio rect arum operatic. 
Directio ope- num, non eſt autem dubium operationes realiter effici rectas. Reſpondeo, eſie 
5. tionum rea- Actum realem cognitions, ſed ſub modis rationis. Potro hi modi rationis ſicut co- 
lus ſub modis gnolarealiter potſunt , ita & realicer poſſunt dingere per realem ſui cogmuoncm, 
rationi· cirigendi enim vim realem habent ex cognitione reali, qua cognoſcunux. 
Objicies tertid. Logica null aliud conſiderat niſi modos directionis operatio- 
num. Ergo directivitas potius modorum dirigentium quam dirigibilitas operatio- 
num directarum eſt objectum Logicz. Antecedens patet, nihil enim eſt in Logica 
niſi modi, detimendi, dividendi, argumentandi, & regulæ quæ funt in Logica, tun: 
de modis directivis, nulla vers regula eſt de dirigibilitate. Nam ſi dicas regulas c- 
ſe de modis ut pet eos diriguntur operationes, pari ratione dici poterit, eſſe de mo- 
dis ut dirigentibus. Nam hceriſta duo ſe comitentut neceflario, dirigere & dirigi, 
dire ctivum & dirigibile, tamen prius Logica conſiderat modos dirigentes, quàm o- 
perationes per eos directas, nam & * priùs debet cognoſci in fe tecta, quam 
per eam cognoſcatur aliquid rectum, & operationes dirigibiles, non niſi à modis 
curectivis quibus ſubſtant, denomunantur dirigibiles. Ergo conſideratio directivita- 
tis, cam fit & prior & potiot in Logica, priùs & potitis pertinebit ad objectum for- 
male Logicz, quam dirigibilitas, maxime * directivitas eſt cauſa dirigibilitatis, 
& dirigibilitas eſt eſfectus ipſius ut dictum eſt. Vnde pertinebit ad obectum Lo- 
gicæ, non per modum objecti, ſed pet modum effectus ipſum conicquentis. Et (a 
ne ut mimmùm hoc ſequitur, non mints bene ſtatui poſle pro objccto dire ctivita- 
tem 3&iyam, quam dirigibilitatem paſſivam, ſeu modos ut ſunt dirigentes active, 
non minus quam operationes, ut per modos paſſiyè diriguntur. 
Logica com; Reſpondeo, Logicam dum confiderat modos directivos vperationum , conſide- 
> rare euam operationes, ut per illos modos dirigibiles : neque enim iſta differuar, 
niũ ut activum & paſſiyum, ſicut eadem eſt via Thebis Athenas, & Athenis The- 
raliomum cop. bas: obſectum tamen potius paſhve, quam active debet poni , quia ut ſunt modi 
fterar etiam activè dirigentes, ordinantur ad operanones dirighbiles , ranquam medium ad f- 
operationes, dem, unde non ſunt obje ctum ultimatum & principale ; & licer prias & immedi 
: uis conſiderentur, tamen referuntur ad aliud principale, & ultimatum objeftum,a 
= Logica denomunarur fimpliciter, Neque obſtat, = operationes dirigibiles 
"Oy modorum dirigentium 3 nam & in omnibus praRticis cognitionubus 


derans modo 
directivos ope- 


objeftun ct eſſectus cognition dirigentis , hoc enim ſpear quælibet ars, ur 
efhiGiar & formet ſuum objectum, ut domum, navem, arcam. Ergo & Logica cum 
Gr diriʒ ens, debet habere pro objecto ſuum effectum, quem dirigendo efficit, tan 
tam abeſt, ut id obſtet rationi object. Ex quo patet eadem in re ſcientiam eſſe de 
modis dirige ndi, & de operationibus dirigibiſibus, & conſequenter eandem elle (ci- 
entiam directiyitatis & dingibihtaus,folumg; modo activo & paſſivo differ unt, ſed 
quia illa ad hanc refertut, hz< vero non refertur ad illam, idcirco hanc, non illum 
vocamus ↄbſoluiè Logic æ objectum. 

Objicies quarts, Omnes artes conficientes aliqua inſtrumenta, habent pro ob- 
jecto inſtrumentum quod conficiunt, non tem, cui illud inſtrume ntum ſervit : nam 
træmfactoria habet pro objetto ftæ num, non æquum frænabile m, ats arma conki- 
dend habet pro objecto ipſa arma, non militem armabi lem, ergo pari ratione Lo- 
gica cùm rota fit in coficiendis inſtrume ntis ſacndi,habebit pro objecto ipſa inſtru- 
menta ſciendi non opcrauones incelle ctus, qubus raba inſtrurnenta deſerviunt. 

Reſpondeo , 


4 
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zillz arces quz nullum aliud efficiune præter inſtrumenta, non Inffrumente . 
haben and oem fre ntumenta,qua objec are tous X cies quam 

| nta nullum alud opus efficiunt, nihul aliud habebunt tium obieffg? 
peo objecto ruli inſtrumentum ; tales ſunt artes enumeratz in obzeQtione, Sunt ve= 


—— > ut dirigibeles, debent pro objecto Logicz, non 
| — — Ulero Il concedimus operationes dirigi 
— — "mags. | | — 
— — — — os 
— C., 1 ——— Noc eft rectitu- 


tons in ordine — — a wav 
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S. quatuot ſententiz. — — 
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— 


— — ſeu | —— 
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2. Praflicam. 


3. Et ßecula- 
tivam & pra- 
&icam. 


4. Nec fecu- 
lativam nec 
prattican. 
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/ 
quò minds Logica dici poſſit in ſuis de monſtrationibus ſpeculativa, Hzcſemen- 
ua eſt Scoti 4. prologi. Son & Toleu hic, qui addunt dirccnonem ſecundatiò fpeeta- 
re ad Logicam, primariò vers ſpeculauonem. * 

Alu conſent Logicam efle practicam. Ita Gtegor. q. 3. ꝓralog. a. 1. Occam. q. it. 
Prolog. Gabriel ibidem. Fonſeca 2. metaph. c. 3. q. 2. Ratio cit. QQ ſcienta d 
rigens aliquas operations, eſt practica: Atqu Logica tota eſt in hoc poſita, ut tra- 
dat modos dirigendarum opet ationum intellectus ; Ergo cſt practica. Nam ſicut 
(cientia moralis eſt practica, qua dirigit operationes voluntatis, & artes omnes 
ſunt practic æ, quia dirigunt operducnes externas; ita & Logica quia dirigit ope- 
rationes int ellectus, eru practica. Neque obſtat quod confiderat ciſentiam & pro- 
puictates ſw. object 3 tum quia hoc idem omnes aliæ ſcientiæ & artes practicæ ta- 
aunt tum quia objectum practicum ad opus diriguur, quare & amnis cognitio, quæ 
de iplo habetur, dirigetut ad opus, & er practica, tunc cum ſolum cugmrio alicu- 
jus objecu eſt ſp eculativa, cum objectum illud ad opus non retertur, neque etiam 
dici pureſt operauones nuellectus non efle veras praxes 3 quia quæ cunquè opera- 
tionegrecte & male hier poſſum, ſunt vere praxes. 

Ali vero dicunt, Logicam eſſe ſimul ſpeculatwam & practicatn , ſpeculativam 

dem, quate nus objectum ſuum lecundum fe conſiderat, pracucam quatenus cit 

ectiva operatonum; qua ſententia ſicut ex duabus prionbus ſententus compo» 
nitur, ita utriuſ que ratiombus comprobatur. Ita Ruvius hoc loco. 

Deni què alu, neque ſpeculativam neque practicam proprie eſle centent, ſed ha- 
bitum inſtrumentarnun, c ujus eſt cognoſcere modos, & inſtrumenita lacndi, Q 
ſeutentia nobis vet iſimlior viderur, & magis doctrimæ Ariſtotels & Penpateuco- 
rum conformis. Licet enim Logica ht quadam modo practica, quia ad aliud di- 
rigendum tefertur z tamen in hoc a ratione praQticz de ficit,quod non veras praxcs 
dingat, ſed intelle ones. Nam ſicut ſinutas non eſt quæ vis curvit as, fed naſi, ita 
praxis non eſt quæ vis actio directa ab intellectu, ſed ſolùni opus rerum a cogiu- 
none diſtinctum. 

Pro refolutione Notandum eſt Pnms, cogniuonem ptacticam & ſpeculativam 
ab Anſtoccle diſtingui ex fine : firus erum ſpcculativæ eſt ſola ventas, ſcu cogni- 
tio ven , ptacticæ vero finis eſt opus aliquod, ad quod cuenta illa te- 
fettur 3 ſi enim mundum non eſſe ætetnum, led in tempore 
tals cognito eſt ira, qua prætet vetitatem non habet alum, finem, ad 

ex natura ſua referatur. Dico, ex natura ſua, nam ex intentione (cergis po- 
reſt ad aliquem finem referri, nempe ad lucrum, vel ad oblectationem, ta- 
lem finem non ſpectat ex natura ſua ſcientia, diciturque is inis non ſcentiæ, ſed 
ſaentis,qua ſcientia non ex fe ad illuni tefertut, (ed ex intenuonc ſcuntis. Iam ve- 


ro ſ. m formam & rationem zdificandi, cantandi, ſaltandi, tas cogniti 
eri practi — —— — iow Geri eber, 
Vnde patet, omnem cognitionem prachcam elle di — eperia, patet 
tam cogiutiont m practicam efle qudem immediate vam vert ſicut & ſpe- 
culativam ( per omnem enim cognitionem verum ali tur) tamen quia 
illud verum, quod cognoſcitur, refertur ad opus, hoc eſt, ad aliquid per illam co- 
— — 2 — — 
2 — jw — — 

Wadit ad ahquod op. F — „ e 

Nocandum 
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— Secunds , —_— — duplex, aliud azturale, aliud ex 
cogmtione, illud agit per naturam, hoc tionem, illud produat rem ſim- 
pliciter ut exiſtat, E _ lolum 97555 vel tali modo per rauonem 
cando fiat, ita & duplex : Altera eſt naturalis, = pon- 
det agenti „ & — ex inauone naturali, abſquè ulla cogmtione, quo- 
modo achones ommum agentium naturahum dicuntur praxes, iter & poten- 
parum naturalium, tam vegetativarum, quam ſenſitvarum. Altera eſt mma, que 
reſponder agenu ex cogniuone,ut cſtulla,quz ex cognuionaeticitur ʒ ut cum quis 
ex prudentia rectè operatur, nempe juſte,temperate,torriter, vel cum ex arte opera 
aus —— Cognitio igitur practica eſt illa, quæ verſatur circa praxes humanas di- 

id ct, circa eas actiones, quas ex dire ctione cognirionis exercemus. Du- 
8 —— t Ariſtoteles 6, Echuc. alteram activam 
per quam agimus bene & male, & in — — 
— alquid reRE vel ſecus * extetao ; primam vocat prudenti un, 
| quiadirigit actiones voluntatis noſtræ, definitque prudentiam eſſe habitum cum 
vera ratione activxum, ſecundam vocat — potentiarum ex- 


enim ull am artem agnovit m eam qua t al- 
— — ut ſunt artes mechamcæ. *. 
Netandum Tertiò · Praxim ut hic fumitur , — reſpedtu cognitions 


quia umirum ipſius cogrutionu eit & executio quædam, quæ cmm cognt- 
none conci —— , & opus illud, quo cognitionem exequ- 
Kaur & ur citur praxu. — — — 


Pot 
— — ſic actus — — 
tiva efficitur quoad ſubſtantiam, A cognitione vers & arte habet, ut ta — 


do fiat. Itaquè id — — 


& rarione hujus formalitet dicitur quia rectitudo il- 
la mente imprimitur operi, & in eo e in praxim reducitur. Pra- 
xim autem divider in actionem & — e eee. 
Auiſtotelem fit vel actio vel factio: Tria enim in agente per cognitionem 


nip —— — = ratio operandi, ſecundd 


1 — — — neſcimus , non &jcimur aut facere quicquam, ſed 
— tantum, ry intra 8 verſamur , mubul 
propne dicamuraut ,aur tacere j quamns z(cribar gen- 
dum &, Gr aftva, — faciendum wn Gr Ge fa Riva, — 


yero cum ad opus —— — cognmonem, dicimux vel 
=— 3 — cam vel ſecundum internam quandam re- 


opcramur, , ficurtcum juſte, 
— — — [ Fo —— 
—— — — denonunatione extrinſeca a voluntate re cta dicuntur recta: 


vel etiam tunc dicimur, cum agendo nihil operis externi relnquimus, 

— 2 — quomodo pulſationem cytharæ —— 

mage mar yr Facere vers tunc dicimur , cum opus aliquod externum faci- 
mus, eiquè — mence concrprans inprigninnes, & illud poſt actionem 


rehnquimus vetbi gratia, cùm mente concipimus domum , rr 
We 1 N E 4 ih. 


Agens duplex. 


Praxis hoc le- 
co ei reſpᷣectu 
cognitionis, 
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pihil cogua mus aut facimus, ſed rancum cognoſamus, cùm vers volumus zdifica- 
re, jam ex cognitione agimus, quia termunos Cugnitionus egredimur, ad volendun 
id mus: yolumus autem bene vel male, cùm propter bonum vel ma- 
lum finem volumus. Demquè cum actu & operc externo ædiſicamus, dicimur ta- 

cere, qua quod mente concepi mus ad opus externum deducimus. | 
F:#imiratis  Requiritur antem ad fucduem, ut poſt ſe opus relinquarz Ariſtoteles enim quo- 
Poſtulat opus ties factionem defiruc,requarit ad illam, ut opus polt tc relinquar, a enum t. magn. 
7 /erelin- moral. c. ultimo ait, cychariſationem eflc actionem, non ftafonem,qua non rehin- 
SE quit poſt ſe opus, & 6. erhuc. c. g. probat, prudentiam efic actixam non tactivam, 
quia, inquit, effe@iorus fins divetſum quid ab ea eſt, nempe opus — poſt le te- 
Unqut, actionis vero firms non eſt ab ipſa achone diſtinctus. Non vult igitur aliqud 
dic tactiyum propne, niſi quod opus poſt ſe relinquat. Hoc etiam ſeniu 6. etuc. c. 4. 
dixit, artem omnem circa generationem verſari, per gener ationem exum ita fir res, 
ut aliquid poſt generationem maneat. Nequè unquam Ariſtoceles nomen facuo- 
nis actioni oppoſut, niſi acapiendo nomen factionis, pro ca quæ relinquir opus 
ſe. Quod ſi dicas, artis nomen ad eas artes, quæ non rchinquunt opus poſt ſe, 
extendiſſe Anftorclemznam & Diale cticam & Rhetoric am vocat artes 1. Rhet. c. 1. 
ed quod ad perſuadendum teferantur, Ergo etiam ex tendit nomen lactionis ad eas, 
quæ non opus poſt ſe 3 nam artem deſimivit 6. ethic. c. 4. habiturn cum 
— — Rei Prms, Ahud eſt extendere nomen proprer ſi- 
militudinem, aliud verò illo un in propcia & primaria fignificatione : artis enum no- 
men in propria & primaria — de artibus factivis & relinquentibus 
 opusdicitur, per extenſionem verò dicitur de activis etiam artibus, nam artes quas 
extenſio nomine vocat artes, nunquam vocavit factivas, fed ſemper acvas, eorum- 
, eſt quartò. it iter dici icam, Primò ex 
Cognitio du- effe&u z quia ahqud efficitur, per illam, —— effectum ; ſecundo 


Pliciter pra- ex objeo quia eſt de effeRione iplatanquam de objeto : primo modocognitio 
— dia prac extrinſece — — primes modo — 
am ſpeculativa dici practica, ut fi quis ex ſpeculativa cognitione 
becte. — — rt TS '« 
tuo ſpeculativa non poteſt dici practica, quia non benen pe 
culativum —— iter cognitio dici directiva. 
mo eſfectum, qua eſſe ctus ad illius ex & funilitadinem fit, Secundg 
ex objecto, quia eſt de drechone ranquam de objefto. Primo modo etiam 
ſpeculativa cognitio poteſt dici direQtiva , ſecundo ſola praftica. Hæc diſtinctio 
eſt valde notanda: multa enum explicat ad rationem cogrutiorus practicæ perti- 
Nena. 
ic. non ef Dico prims. Secundum doctrinam & principia Ariſtotelis, Logicam nullo mo- 
— = do <1 poſſe prafticam. Dico ſecundum do&nnam Aziſtorels : nam fi quis fin- 
ſententis ſibi novam doctrinam de pracheo & (peculativo , u poteſt qudem defendere 
T7 cam effe practicam, ſed ſecundim ſua,id eſt à ſe confifa principia,non ſecun- 
v2 & practeæ, quod intelledit Anſtoreles, & cum eo Penpatetiei omnes. Noſtra 
igirur conclufio probatur tribus argume ntis. 


— ——————— —_—_— | 
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verum opus, ſeu im. Aqui Logica non habet pro objeRo verum opus, ſeu ve- 
ram — Neon poteſt dici vere Mayor eſt certa apud Ariſtotelem, 
u lemper pro hne & objecto aſſignat ſcientiæ — — veritatem, pra- 
» ua Lo habet 


a 
Reſpondent,cogniuonem pofle ſumi dupliciter. Primo relpeft ob jecti ut eſt co Copritio eriã 
grauo ub jecti, & ſic poteſt ce (peculatio, non praxis. Secundo reſpe ctu luz cauſæ ur 
ſecus non eft 
rb. 


rus cognitio qua cognitio fit veritas, ſequitur nullam coꝶmuomem poſle 
ny — dow quod — — ut fat,anduere rationem operis, & 


ö opus latè, non nec ut ſupporut pro vera praxi. Alte- 
rum eſt, praxim eſſe opus A verizare diſti z nam ais eſt illud tantùm o- 
pus. quod eſt firus & ob je ctum intelle ctus pcactici: veritas autem euam ut fit eſt o- 


rum, & vera praxis, ſu diſtin ct um 2 veritate & tiome. R t etiam ra- 
non, Quia inis — ſpeculative non — fed veritas,ut 
—— ipſa eſſe cho — —— — 
vus, ut veritatem conſequatur, & in ſe ipſo producar, ſi ergo veritas ut > 
fins cogaitionas ſpeculativz,nullo modo dici poteſt praxis yera,rufi dicamus finem 
— — im, ut praxis eſt. Con ſitmatur. Concluſio de monſtra- 
tiva ut infertur ex rem — — Pr Yu 
in hoc pr æcipuè incumbit, ut 

concluſio inferatur ex pcæmiſſis. At inferre eſt facere, inſerri eſt fieri, ergo conclu- 


baus & obxtum cognitionis practicæ. Adhæc cum in cognitione ſpeculauva alicu- 
—— x —_—— emmarum,nemo t u- 
tamquę cognitionem eſſe ſpeculativam, & non eſſe veram ptaxim etiã ſi fiat 

228 & eo modo. quo ſpeculationem. ut ſpeculauo e ſt, neceſſe eſt fieri. 


Dices, non omnem cognitiomem eſle praxum, ſed eam ſolùm, fit ab ald co Copnetio que 
grinone dictame fic vel fac efle eperandum. Sed contra, —— fit ab alia co- 
qua hic loquinr, (i fieri ab ali cognitione, & ſecundum præ ſcriptum cognitionts, £itione now - 
ur paret ex deſinmone praxis j tamen non eſt necefſe, ut fiat à cogninone dictan- ci praxis. 


te fic vel ac operandum, qua ſ ne tab dictanune praxis eſt vere praxis, ut eum qu 
pungit unaganem ex uu alters imagyius , — inner Gut 
E $ Veram 
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veram pt axim, vel {i quis ex ſpeculativa conſideratione bonitatig divinæ, excitenx 
ad amorem dirinuni vel ex ſpecul uiva —— n gur arum mathematicarum fa. 
bticet mackinas mathe maticas, aut ex inſpe ctiane modelli ædificet domum ; hz: 
enim omma nemo dubitabit efle vera opera, & ycras prax cs, enamſi non proce. 
dant ab illo dictamine & judicio practico; nam etſi aliquindo tale dictamen in- 
teryeniat , tamen neque ſemper eſt necefſarium , & cam adhiberur non ſolùm re. 
ſpectu illius, ſed etiam abſolutè reſpettu cogniuoms ipeculativz , quatenus ab . 
ht, habet illa operatio rationem veræ praxis. Deindg praxis non dicitur praxis u 
illo dictamine, (cd potius illud dictamen dicitur practicum à praxi , eò quod c 
cam verſetur, unde ſupponit praxim ut ab ea denomunctur, non vers facit illn 
elle ptaxim. Sed eſto, requiratur tale dictamen ad praxim, tamen ſi illud dicta- 
men fit de cognitione ſeu ſpeculatione, non crit dictamen pradicum: judicium 
erum dictans de inferenda tali — — ex præmiſſis, ett judicum ſpe- 
culauvum, & de eflcatia ſcientiæ ativæ, ejus enim proximus actus eſt iu- 
ferre tali vel tali modo condluſionem ex prænuſſis. Si vers fat de alia aliqua opera» 
tione a cognitione diſtincta, crit tale di qamen vere practicum , quiaerit de vera 
praxi z ex quo patet ſecundum doctrinam Ariſtotchs , cognitionem nullo modo 
efle praxim — ut cognitio eſt, neque ut fit ab intellectu, neque ut fit ex alia 
none dirigente. 
Te . Secundum argumentum eſt. Nulla cognitio practica habet pro fine veritatem, 
—— At — pro fine ultimato habet veritatem. Ego non eſt practica. Mmor 
bet pro fine bacur. Qua idem eſt ſinis inſtrumenti & — Logica eſt 
ver tatem. mentum ſcientiarum, ergo pro fine ſuo habet ſcientiarum,qu cum fir vertu 
non opus, Logicæ quoque finis erit veritas non opus. Et qudem eundem efle ſj- 
nem Inſtrument & cauſæ principalis patet, rum inductione in omnibus inſtru- 
mentis, idem enim eit ſinis calami & ſcribentis, (ccuris & ſecamis. Tum ratione, 
quia inſtrumentum concurrit cum cauſa principali ad eandem operationem & effe- 
ctum, & ſub cadem ratione operationis & effectus, Ergo eundem ſinem habent. 
Illa enim operatio & effe ctus, cum fiat ab utroque, eſt finis uttiuſque, ſemperque 
inſtrumentum aſſumitur ad — — agenus conſequendum.Efſe verò Lo- 
gicam inſtrumentum ſcientiarum id finem ſcientiarum conſequendum, qui eſt ve- 
titas rerum ſcibilium, patet; qua przcepta Logica ad hunc finem juvant, & aflu- 
muntur a ſeientus, firque ut ſcientia Ali rerum efficiatur & ab habitu ſcien- 
uatum principaliter, & quoad ſubſtantiam, & ab habitu Logicæ inftrumencabter; 
ac ſecundum quid. 
Dices, Logicam dirigere ſcientias, non per modum inſtrumenti, ſed per modum 
cauſæ principalis, ad cum modum, quo auriga dirigit equ2s n curru; equi enim non 
ſunt inſtrumenta aurigz, etiamſi ab eo dirigantur, nec auriga eſt i e- 
uotrum, etſi equ utantur directione aurigę, ſed — eſt cauſa principalis, equi qui 
De ratione in- dem curſus, auriga verò directionis. Relpondeo, ſi direfio fiat agendo in ant we 


frumenti e principalem, & movendo illam, non ſiet per modum inſtrumenti, ſed potius pcr 


adhiberi al modum cauſæ principalis, ut patet in equis ab aunga directis; at ſi fat per aliquid 
acfionem pro- ſubordin tum cauſæ principal, & quod applicatur & moverur I cauſa principal: ad 


priam cauſa i 2 illud tale concurrer ad dire ctionem pet modum inſtrumenti. Duo 


principali & enim dc ratione veti inſtrumenti, alterum eſt, ut adhibestur ad actionem 
ſubordinzri propnam aulz principalis , alterum ut fit ſubordinacum cauſæ principali , & ab 
1001. B = ca 
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t movearur & detetminetur ad agendum. Ron ptimi wnis applicatus d com- 
burendam domum, non eſt inſtrumentum propre, qui aulubetur d ibi ptoprium 
& connaturaleni eff. ctum, non ad effctun cauſæ pruscipalis, ex ccdentem virtu- 
tem propriam inſtrumenti. $\militer equi non lunt wit: unentum aurige , qua ap- 
pucantur non ad actiunem aurige , ſed ad curſum proprium, qu tit ab equis tan- 
quam a caula principali, non inftrumentah 3; calamus vero ex hoc capite cit initru- 
mentum ſcribentis, quia applicatur ad actionem ſcribentis, quæ principaliter fit a 
ſeribente, & a virtute mot a ſcribenus, ad quam acuoncm calamus ex ic non cit 
ſuſkacns, Rauone ſecundi auriga non eſt inſtrumentum equorum 19 dire cuone, 
quia non eſt cauſa directions ſubordinata equis, nec ab illis applicatur ad opus, ſed 
pe: ſcipſam concùttit, quod eſt concurrere per modum caul æ, vel concauſæ princt- 
palis. Logica igitur qua concurnt ad ſcientiam rerum, tanquam qud ſubordina- 
dum habit ſcientiæ, & ab ea applicatur ad ſinem, & cfieftum ſcie nt æ conſequen- 
dum; ideirco eſt verum inſtrumentum habitus ſce ntiſici. 

Sed obycics. Si Logica pro fine habet veritatem , erit ſpeculativa, illa enim di- 
citur cognutio ſpeculativa cujus finis eit veritas. Reſpondeo primo, Si loquamur 
veritate rerum ſcibilium, quam Logica atungit ſolum init eument liter, habitus ve- 


rd ſcieatiarum principaliter , talis veritas pertinebit ad ſcientias principaliter, ad tingit princi- 


Logicam vero tantum ſecundùm quid, tan quam ad inſtrumentum veritatis, 

noa lufficic ad cognitionem ſpeculauvam fampliciter , unde ex hoc ſequitur ſolum, 
Logicam cl{e ſecundum qud ſpeculativam, tanquam inſtrumentum ſpeculatiotus, 
non vero tanquam cauſam phncipalem. Si verò loquamur de veritate modi ſci- 
eadi, eam veritatem attingit qudem Logica priucipaliter, non inſtrumentaliter, 
verùm quia hæc veritas non eſt ultimatus ſi as Logicz , fed relatus ad ultimatum, 
dcuco Logica ipſius reſpectu non dicctur OR ſpeculativa; quia ſcentia di- 
cur ſimplicter ſpeculativa ex eo, quod pro fine ulumato habet veritatem, & in- 
tendit yeritatem, non refcrendoillam ad aliud. Quod ita verum eſt, ut ne cogm- 
tio quidem practica, & ſi pro fine immediato habet veritatem, & cogniuonem rei 
factibilis, dicatur ſpeculatwa a tali vetitate, qua nimirum iſtam vetitatem dirigit ad 
che ctionem & opus. An vero Logica dicenda fit mags ipeculativa, vel practica, 


dice tur infra. 


Teruum argumentum. Secundùm doctrinam Arxiſtotelis praxis vel eſt actio, vel Cognitie nec 
ch At cognito in qua dirigenda Logica verſatur, neque eſt actio, neque f- 407i ef? nec 
cho, Ergo nullo modo eſt praxis, & ex conſequenti Logica ipſius teſpectu, non Jactio. 


ric vere practica. Major eſt certa ex ſexto Etucorum, & ſexto metaph. tex tu 1. 
& alus lous, in quibus practica in activ am & tattivamdividtur. Mizor probatur : 
quia cogniuonem ſemper opponit Ariſtoteles ation & facuomi, veritatem opcti, 
m illan pro fine ſpeculauve aſſignat, hanc vero pro fine practice, 

Ke nt Primo. ionem ut fi «fle veram actionem, neque enim ſo- 
las act ones voluntatis Ariftoteles vocat actiones, ſed omnes cas, quæ non relun- 
yuunt poſt ſe opus. Nam i. magn. moral. cap. ulumo cytharitaudhem vocat actio- 
nem non factuone m, e x eo quod non tehuquat poſt fe opus. In 6. vet d cthic. cap. 5. 
Mrudentiam ait verſ ai non circa omnes actiones, ted tantum in cetta materia, hoc 
eit, dica ea qu humana bona ſunt, indicaus elle alias actiones, quæ nom vetſan- 
tur circa humana bona hoc eſt, ca quæ honunem bonum efficiunt. Cum igitur 
cgnuo run rehaquat pot fe gu eit ſccundum Auſtortelem vera attio. OY 

ed 
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relinqut. Quare Ariſtoteles, etſi ptætet voluntatis actiones, agno- 
ullam pro vera actione agnovit, quæ non eſſet 
ab intellectu, nec acuonem intellecrus unquam yocavit 
proprie actionem. : 

t ſecundd, Cognitionem ut ft eſſe vere & proprie factionem, Sed 
imd, Anſtoteles cognitionem nunquam vocavit tactionem, ſed eam ſem- 
oppoſuit, ali — Ariddocelend facere, aliud cognoſcere. Se- 
cunds, de ratione factionis ſecundum Ariſtotelem eſt, ut relinquat opus poſt ſe, in 
— — — — 

nis & factionis ex o tractat, | | , quo facti 
actione diſtinguatur. Nam atm — id etiam 
in quibuſdam actionibus invettitur , ut in cychariſatione, virtutum etiam actiones, 
non ſolam internæ, ſed & externz ſunt veræ actiones, Cam igitur cogrytio non 
telinquat poſt ſe opus, ſequitur non poſſe dici proptiè factionem. Tertid, idem pa- 
tet ex communi modo loquendi, cujus in hac re magna eſt habenda tauo, id enim 
voces ſignificant, quod & is qui loquitur, & is qui audit, intelligit, ſeu ut at A- 
— — — — > 
muniter omnes dicunt, eum qui ſolam mentis actionibus „& nihil ſenk- 
bile, & quod permaneat molitur, nihul facere & otioſum eſſe, Ergo nomen factio- 
— ———ſ —_— ſed externis duntaxat, & iis quz relin- 

quunt poſt ſe opus. 

Hinc verò ſolu poſſunt argumenta oppoſita; non enim omnis cognitio dirigens 
— — — — 
opus eſt vera praxis. At inquies, etiam cognitionem imperatam 4 voluntate ad ali» 
quem finem honeſtum eſſe praxim, qua eſt actio virtutis, Ergo cognitioni non te- 
— — Dal lene Rohemeptnkdacie 
cognitio eſt, & intra terminos cognitionis,repugnat effe praxim z ut verò conjung - 
tut actui valuntatis, ſen ut eſt volita,fic convenir illi eſle praxim ſed ex actidenti & 
extrinſece , non quate nus eſt actus cognitionis, ſed quatenus eſt actus voluntatis 
r nrnar aerr—n—s 
ca,ſed ſolim ea, quæ efficit verum opus & praxim, ſeu opus 3 cogmtione diſtin- 
Qum ; nam efficere cognitionem eſt cognoſcere, non facere ,& eſt opus ſpeculativi 
intellectus non ptactid. Dico 


QvA8sTIO IV. 77 
Dico ſecundò. Logicam ſecundum dottrinam Ariſtotelis non eſſe ſpeculauvam- Logica uon eff 
Eſt ſentenua Ariſtotclis 1. T opic.cap.g- ubi problemata Logica, quæ ſunt aborum peculativa 
ſcendorum graua, ſecernit à ſpeculauvis & practicis. Sunt autem problemata Lo- ſicundum 
gca cogrutiones Lopcæ. Vbi euam rationem e jus indicat, qua de ratione ſcie r- Aid. 
ux ſpeculauyz eſt non refern ako, fed ſiſtere in ipſa cogmuone, Ergo cum Logi- 
c3 non ſiſtat in cognitione, ſed referatur ad dirigendum aliud, non pote ſt dici ſpe- 
culativa, nos enim regulis Logicis utimur ad rectè diſcurrendum, deſuuendum, di- 
ndcadum. 4 


duplicem 
refertur ad alias cognitiones dirigendas , quales tunt regulz Logicz, —— 
igen= 
dum, talis cit cogrutio eflennz & proprietatum rerum — — pet hanc enim 
3 nulla operatio — , ac ex conſequent talis cogninig aliò non re- 
ertur, 

Sed contra. Primò hac ratione ſcientia moralis non cller practica ſed ſpeculati- Erhica e//en> 
va, contra communem Ariſtotehs & omnium ſententiam: quia ſcientia moralis ia C pro- 
eſſentiam & propnetates rerum moralium at , & demonſtrat per cauſas ; prierates re- 
—— — Anſtoteles 2. —_— t. 3 · cùm ut, prachcam conſi- um moralium 

etiam cauſas non perſe, ſed ad 2 eſt, non cauſas rei convenien- con ſiderat. 
tes ſecundùm naturam ſuam , ſed ut eſt ad aliquid ordinata , & ideò non eſſe pro- 
pae ſcienuam. 

Aut igitur reſolutio conclufionis in ſua principia & cauſas non argut ſcientiam 
ſpeculativam, aut omnis ſcientia — erit ſpeculativa, Deinde 1. Metaphyſ. t. i. 
expreſse ait Ariſtoceles artem in hoc diſtingui ab experientia. Primò, quod expe- 
nentia ſit um, ars univerſalium : {ecundo, quod icit ſolùm fit, non 
propter quid ſit, ars verò ſcit & cauſam reddere : Ergo ſecundùm Ariſtotelem pro- 
prium eſt artis, & ſcienriz prachcæ, cognoſcere operis cauſam, nec in hac cogni- , 
tone cauſz ars eſt ſpeculatva ſed ptactica, fi quidem verſatur circa factionem, ut 
infra mox magis declarabitur. Et f. Rhet. c. 1. ait, omnes in hoc converre , eſle 
proprium artis cauſam reddere, & in eo poſitam eſſe rationem artis, quod ſciar fa- 
acndorum cauſam reddere, non facit experientia. Secundo, cognituo practi- Omnis cogni 
ca eſt non folumilla, qu dictat aliqud facendum vel non faciendum, ſed etiam rei factibilu 
omtus cogrutio rei factibilis, quate nus factibilis eſt, quare & cogſutiq eſſentiæ ef? praffica. 
rei factibilis, & proprietatum e jus (ſecundum Ariſtotelem eſt practica : qua co- 
gruuo ſequitur ſuum objectum; ſi ergo objectum fit alrerius gratia , & ad aliud 
| relacum, etium eſſentia & propneras ejus, exit alterius gratia , & ad abud relata ; 

; qure cognoſcere tales proprietates, cit cognoſcere alterius gratia, Quodintell» 
. — lis proprietatibus, quz convemunt rei factibili, ut fałtibilis eſt , ſeu ut ſub- 
| i nuſtrz operation : quia quædam etates c runt rei ſecundùm ſuam 
; eſlenuam ablolure, quedam ut factibilis eſt à nobis: illæ ſunt proprictates natu- 
- rales, & objectum ſpeculatiyæ cognitionis , hx ſunt proprietates practicæ conve- 
| meme tei, ut fir à nobis, & has dico eſſe objectum cogrutionis practicæ. Nam fi- 
| cut ſcienti x ſpeculative eſt ſui objecti eflentiam, cauſas, & proprierates ſpecula- 
ö n. ita & ſcientiæ practicæ eſt ſui objecti practici eſſentiam, cauſas, & proprierates 
conſiderate : eo ipſo enim quod —— proptieta- 
. es, ad aud rt ſerumur ung cum objecto, ſunt emm propnerates obye cui ng 
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ad aliud, Neque vers facio differentiam , quam nonnulli faciunt inter objectun 
faQibile & factum, utrumque cum eſt objectum prafticum , illud ut per noſtram 
operationem ſieri poteſt, hoc ut per noſtram opinionem factum ct, ' a 
Quad .fi objicias poſſe conſiderari actum virtutis, ut accidens jj 
quz conſideratio cit ſpeculatira. Ergo res factibilis poteſt conſiderari ative, 


Reſpondeo, rei factibili quzdam conveniunt ex natura rej, ut virtuti efle accidem, 
& eſſe qualitatem; hæc cnim convemunt virtuti ante quam conſideretur fach- 


bilis, aut ſalcem non propterea quod factbilis, quzdam vero convemunt illi u 
factibilis eſt , ut efle contormen vel difformem tiuani, eſle ad bonum vel malum 
finem , eſſe cum talibus circumſtantus, & hæc ſpectant ad cognitionem pradi« 
cam, quia res factibilis cum ſus omrubus pr optietaubus, quæ illi ut talis eit com- 
petunt, eſt tactibilis, hoc eſt, ſubjaceas tactiomi, & ratione factions habet illa 
ptoprietates. 

Reſpunderi poteſt ſecundò. Cognitionem Logic am non referri ad aliam cogni 
tionem, niſi per accidens, eo modo, quo & cognitio ſpeculativa retern poteſt 24 
aliud , ut in ptæcedenti concluſione docuumus. Nam cogrutio Mathematica ſpecu- 
lativa, quz eſt de figuris vel de proportionibus quantitatum, vel de numens, di- 
rigere poteſt yeram praxim mechanic am, & plurimum cam adjuvare: ſimili ergo 
ratione Logica cognitio eit mere ſpeculatiya de bonitare conſequenuæ & ſyllo- 
gumorum, quia ſecundum ſe co non in ordine ad aliquam aliam cogmi- 
tionem dirigendam : priùs enim ſyllogiſimus & conſequentia eſt in ſe buna, tum 
alſunutur — dirigendos , & regulandos alios diſcurſus, ſed per hoc non ceſſat cfie 
{peculatiya, quia accidit illi referri ad aliud, ficut nec ulla ſcientia (peculativa cum 
allumirur ad dirigendam aliam a&Fioncmydefinir eſſe ſpeculativa ; & ita ſentit Gre- 
gorius 4. & 5. prolog. artic.1. cùm ait, Logicam nou eſſe — modum 
judici1 ici, dictando, quid & quali mode fit operandum, ſed ſolim 
ſcendo conſequentias & ſyllogiſmos, ad quorum ſimilitudinem dirigui tu 
q quod eſt dirigete per — aut per modum exem- 

is. 

Sed contra. Logica utroquè modo dirigit, primò pet modum judicii ici di- 
ctindo hoc & flomedh eſſe — — 
tur in præceptis, & regulis Logics, quæ ſunt veluti dictamina quædam, & propo- 
ſitiones pet ſe notæ in Logica: Secundò per modum exemplaris proponendo, tor- 
mam & exemplar bonæ conſe quentiæ, & boni ſyllogiſmi: verimm hæc bonitzs 
conlequentiz, {i fit aaturalis, & ex natura diſcurſus proveniens, cognoſcetur ſpecy- 
lative , ſicut & quæ vis alia proprietas naturalis actus intelle ctus, pertinebirque ad 
ſcientiam Phyſicam, cujus eſt omnes proptietates rerum Phyſicarum ſpeculariʒſi ve- 
r6 ſit bonitas artiſicioſa & Logica ſecundum Logicas tegulas, ex terminus habenty- 
bus Logicas proprierates, fic crit bouitas rei prachcæ, ſeu rei ut factibilis (eſt cim 
ſyllogiſmus opus quodd am Logicum arte factũ, ex terminus certo modo eſlectum) 
cognoſcerur cognitione ptactica, vel cettè non ſpeculativa: quare neutre modo co- 
grutio Logica quatenus Logica erit ſpeculativa. Ex quo patet, dari quidem in Lo- 
gica cognitiones quaſdam ſpcculativas operationuni intelle&us , fed ex ſunt a 
Phyſica vel Metaphyſica mutuatæ, ad explicandas melius opetationes, ut principia 
la, Quz ſunt eadem uni tertio, ſunt eadem inter ſe; Genus & differencia ſunt de 
elleaua ci. Polita caula, ponitur eſſectus. yea 
— : Notandum 


: 
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; Notandum etiam eſt ad illud teſtimomium Ariſtotelis ex 2, Topic c. 9. & 12+ 
reſpondeti poſle, Ariſtotelem diſtinguere quidem ibi trip licia problemata, alia ad 
elgendum, alia ad ſciendum tantùm, alia ad aliud qud cognoſcendum, verum 
non determinare, quæ ſint practica, quæ ſpeculativa. Nam c. 12. priora yocat 
motalia, ſecundi generis vocat naturalia, tertu generis rationalia & Logica, quo- 
circa ex hoc teſtimonio Ariſtotelis non habe tur, problemata tertu generis, nec e ſle 
ſpeculativa , nec practica, fed ſokim nec ad eligendum nec ad pure ſciendum ſpe. 
ct re. Et ſanè hæc eſſet inter cæteras commodior reſponſio, nam aliæ, quæ ſolent 
afferri, vix — probabilitatis habent. Verùm hæc ctiam reſponſio retellitur, 

Nam ſecundum communem — Peripateticorum, problemata ſpecula- 

uua & practica, & neutra, intellexit eo loco Arittoreles ʒ nam ſub ele ctione com- 
prchendit omma, tam agibilia, quam factibilia (ex parte totum intelligendo) ac 
ex conſequenti omnia practica quæ aione & factione „ alioqui 
non ommia practica problemata aſſignaſſet Ariſtoteles. Nam præter illa quz ad 
eligendum conducunt, darentur ali i quæ ad facendum pertinent. Ne ergo id ad- 
mittamius, dicendum eſt, omma tam agibilia, quam factibilia ſub electione com- 

. plexum eſſe, ex parte totum intelligendo, omnia vers ſpeculativa ſub ſecundo ge- 

ö nere comprehendit ut patet : reſtat ergo ut in tertio nec practica nec ſpeculativa 

: comprehenderit, Quod ſi cognitionem ad aftionem aut factionem pertinere puraſ- 

ſet , proculdubio cam ſub ele zone comprehendiſſet. Eſt & alterum cjus rei ſi- 

N num, quia cap. i 2. problemata ad ſczendum vocat naturalia, & tamen nemo du- 

— eam Mathematica & Metaphyſica problemata ad idem genus pertinere, 

| Et ita explicat Alexander ibi, & Albertus, Nyphus, Academia Veneta, & alu ex- 

totes. 

| Ex dictis etiam patet reſponſio ad fundamentum ptimæ ſententiæ, non enim Ratio Becu- 

ä ratio ſpeculatiræ cognitious conſiſtit in reſolutione rei in ſuas proprietates & cau- lative cogni- 

ſu (id enim commune eſt utrique cogrutioni, tam ſpeculatvz, quam practicæ ) ſed ſionu m que 
in eo, quod cognitio illa ſiſtat in obſecto, nec ad aliud referatur, five cognoſcat con ftir. 
cauſas objecti, fave non, ut in tone primorum principiorum, quæ co- 

gnoſcunrur —— vantur in cauſas, & immediate c — 

tur, in Logica vero hæc condiuo deeſt; nam Logica verſatur circa id, quod ad al- 

ud referrur : modus crum ſciendi refertur tum ad 1d cujus eſt niodns dingens, tum 

ad factiouem noſtram, ſiquidem c opus artiſicioſum ab imellectu effectum. 

Dicoternd. Logica non eſt ſimul ſpeculativa & practica. Pater ex duabus prio- Logica uon ef 
ribus concluſiombus non enim eſt ſi va, quia eſt gratia alteruu, refertur em mul Secula- 
tum ad eſſe ctionem artificialemin ntorum (ciend!, tum ad dire ionem ope- 1194 & pro- 
rationum per illa inſtrumenta: ſicut enim ulna prius efficitur inſtrumentum in ſe ca. 
re&um, & menſuratum, per illam artificiolam dimenſionem & diſtinctionem 
tiu n ulnæ, tum adhiberur ad alia menſuranda; ita Logicayeids condcirinline- 
menca ſciendi, ſeu excmplaria quædam operationum, axtificio Logicz initruta, 
tum ea adhibet ad operauones dirigendas 3 & ſicut inſtrumentum factum ad ali- 
quod pus efhcendumn, per ſe refertur ad illud opus, ut culter ad ſcindendum, mal- 
leu ad tyndendum, ita & inſtrumenta Logica per ſe, non per accidens referuncur 
ad dingendas —_— Non eſt etiam Logica practica, qua refertur ad cogni- 
vonem non & hett convenuat cum practica in modo ptocedendi, daffere 

| damen in gatcra, qua none ſt arca verum opus & praxim, 1 
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Deinde duplicitet poteſt dici · Logica ſimul eſt ſpeculativa & practica: Primy 
quod ſit —— ex — habiubus, quorum alu ſunt 2 alu practici, & 
hoc jam ex dlictis refutatum eſt, Sccundò, quod fit unus ſpecie habirus virtute 
continens ſpeculativum & practicum, ſicut enim lumen ſolis virtute conunet calo- 
rem, quiz poteſt illum producere, etſi ipſum non fit actu calidum, ita & Logic 
unus & ide m habitus pote ſt producere aliquos actus ſpeculativos, aliquos practicot. 
kt hoc modo qudam recenuores defendunt Logicam eſſe fimul ſpeculativam & 
practicam, (ed non bene, quia licetid poſſit concedi in habitibus infufis , qui non 
generancur ex actibus, ſed ſunt uni verſales ad multos actus per modum potenua- 
rum, tamen in habitibus acquiſitis id concedi non debet: lu enum ſequuntur natu- 
ram, & limitatzonem actuum ex qubus generantur , neque actus poteſt conterre 
majorem inclinationem , aut ad alia plura objecta, quam ipſe habeat, ut inira in 
duiſputatione de ſcientia oſtendemus. : 

co qUarto, Si — — affirmandum efler, — potiùs eſſet 
Logicam efle pracncam , peculativam, qua practica in ratione quaſi 
materiali differt, in 2 convert = eſt , a ſpeculativa — 
formali differt, cùm ratio formalis cognitoms ſpeculanvz in eo ſita eſt, quod non 
referatur ad aliud, fed in ipaã objecn veritate ſiſtat. Quod ſi practica ſtatuenda fir, 
inter activas potiùs, quàm inter factiuas referenda eſt, quia circa actiones, non c- 


ca factiones verſatur , actio enim ſecundum Ariſtotelem cit non relinquens opus, 


factio verò opus poſt ſe relinqut. 

- Dicoquints. Logica proprie eſt habitus orgamicus ſeu inftrumentarius , quia 
inſtrumenta & modos ſciendi omnibus ſuppeditat, hocque ipſius eſt proprium ob- 
jecrum. Eſtquè hæc ſententia Ariſtocchs 1. Top. cap. . ubi Logicam neque practi- 
cam, nequè ſpeculativam, (ed adminiculantem, & aliarum ſcientiarum conſe- 

grati inſtitut am eſſe docet; quia enim eſt gratia alterius, non eſt ſpe- 
culativa ; quia vers illud cujus gratii eſt Logica, non eſt vere & — praxis, 
idcirco non eſt proptiè pracuca z quia vero modos & inſtrumenta ſciendi omnibus 
ſcents ſuppeditat, eſt proprie inſtrumentaria. Eſt etiam hæc ſententia omnium 
fere antiquarum Peripateticorum, qui Logicam partum organum & inſtrumen- 
tum Philoſophiz ac ſcientiarum , partim artium, & ſaentiam ſcientiarum, 
—— eamquè multi recemtiores ſequuntur. De quo in ſequenti quæ ſtis- 
ne pluta. 


* 


QVASTIO v. 


An Logica fit proprit ſcientia, vel ars, 
vel facultas: 


P Nima ſententia affirmat Logicam effe proprie ſcientiam propter duas rationes. 
Prims, = habet veras & proprias demonſtrationes, ubi autem ſunt demon- 
ſtrationes, ibi eſt & ſcientia , cam ſcientia fit effetus demagſtrationis 3 multa 
vers funt quæ demonſtrantur in Logica, ut quòd topicus ſyllogiſmus o- 
demonſtratio generet ſcientiam, 


Punionem , quia procedit ex probabilibus, quod — 
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quia procedit ex veris & primis principijs cauſiſqʒ concluſionts. Secundd, quia 
wſi Logica fir ſcientia,n alz ſdentiæ eruiit ſgentiz, quia omnes aliz ſcien» 
ur pendent à Logica quoad rationem concludendi : duo enim re 
ad ſaentiamcertitudo principiotum, ex qubus inferenda eſt conclufio, & cerutu 
do conſequentiz: illam habeat ſaentiz ex natura ſuorum prinapiorum , hanc 
vero habent a Logica: Logica emm tradit modos bone ps! wn 8 fi igitur 
Logica non fit ſcientia, ſed opimo de bonitate coulequentiz, non habebirurde 
bomtate c uentiæ certi (cienuz, ſed probabiluas opimonis, & fic ruerent 
omnes d ationes (cientiarum, quia in opimone probabili, tanquam in de- 
bili fundamento, non poteſt fundari demonſtratio. Hanc ſententiam defendunt 
Scotus, T olerus,& alij recemtiores. 

Secunda ſententia eſt, Logicam efle artem. Qua omnis donna conficiendo- 

rum inſtrumentorum eſt ars, vt patet inductione in ommbus artibus conſicientibus 

t inſtrumenta, Logica verò ducer canficer? inſtrumenta ſoendi. Ergo eſt ars. Ne- 
| que poteſt reddi ratio, cur aliæ artes conſicientes inſtrumenta ſum proprie artes. 
| 
| 
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Logica vero non fit ars. Nam ſi negatur efle ars, eò quod nul lum opus poſt ſe te- 
— ratione neqʒ ars — pulſ andi, vel canendi e ſſet ars, — 4 nullum 
ogus poſt ſe telinquit. Si vers ats dicatur ſolùm reſpicere actiones externas, id eu- 
am ſuſtineri non poteſt, nam etiam in actionibus internis, que madmodum & in 


| externis, artificium habet locum. Deniqʒ (Mut Grammatica eſt ars lo- 
ö quendi, Rhetorica eſt ars ornate | i, iza Dialectica eſt ars diſſerendi, quam 
ob cauſam inter ſeptem artes liberales ur. 


Tertia ſententia eſt quurundam recentiorum, Logicam ſimul eſſe ſcientiam & 
atem, nam quatenus demonſtrat proprietates de rebus Logicis eſt ſcientia, qua- 
te nus efficit — eſt ars:artis enim eſt facere opera. Ita Ruvius hic q. 3. ſe- 
cutus Suarium: vult autem eandem Logicam, vt in vmverſali docet modum, & 
przcepra faciendi ſyllogiſmos, eſſe ſcientiam, qua ſuam concluſionem deducit ex 
een pnncipijs & cauſis: vt vers hac eadem docttina efficit paruculares ſyllogiſmos 
confqt iter illi doctrinæ, eſſe arte m. 6 
Quarta ſente nta eſt. Logicam efle facultatem. Eſt autem facultas apud An ſto- 
telem habitus, quo poſſumus vti in vtramqʒ partem: quam ob cauſam 1. Rhet. c. 2. 
Rhetoticam & Dialecticam facultates vocat, quia vtriuſq; pr æceptis in vtramqʒ 
partem vti poſſumus. Neqz verò ſolum id verum eſt de Topica, in qua ex locis 
communibus poſſumus in vtramqʒ partem diſputare, ſed etiam de alia Logicz par- 
te, quæ de formis ſyllogiſmorum tractat: talibus enim formis vti poflumus in v- 
tramqz partem. 
Qunta ſententia eſt, nec eſſe ſcientiam propriè, nec artem, nec facultatem, ſed 
habitum inſtrumentarium ab his ommbus dflindum, Ita Themuſtius, & Græci, 
& Zabarela lib. 1. de natura Logicz. 2 
Dico igitur primd, Logicam non oprie ſcientiam. Ita communiter Pe- , . 
patetici og teſtatur Zimara in —_ „verbo, Abſurdum eſt fimul, Logics non e# 
ait ſecunduùm Alexandrum,& antiquos Peri pateticos Logicam non eſſe ſcien- * 
enam, ſed modum ſciendi, quod idem docet D. Thomas opuſc. y o. q. de diviſio- 
ne ſcentiæ ſpeculatiuæ, art. i. ad 2. vbi dem confirmar auctoritate Boœtij in Por- 
plyrum dicentis, Logicam non tam efle ſcientiam, quùm inſtrumentum ſcientiæ. 
re cum alibi S. Thon eee ee kenns. 
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Deinde dupliciter poteſt dici · Logica ſimul eſt ſpeculativa & practica: Primy 
quod ſit — ex — habiubus, quorum alu ſunt — & ali practici, & 
hoc jam ex dlictis tefutatum eſt. Sccundò, quod fir unus ſpecie habirus virture 
continens ſpeculativum & practicum, ſicut erum lumen ſolis virtute continct calo- 
rem, quia potelt illum producere, etſi — non fit actu calidum, ita & Logice 
unus & idem habitus poteſt producere aliquos aus ſpeculativos, aliquos praQticos, 
Et hoc modo — recenuores defendunt Logicam eſſe ſimul ſpeculativam & 
practicam, ſed non bene, quia licet id poſſit concedi in habitibus infufis , qu non 
generancur ex actibus, ſed ſunt uni verſales ad multos actus per modum pocentia- 
rum, tamen in habitibus acquiſitis id concedi non debet: lu enum ſequuntur natu- 
ram, & limitationem actuum ex qubus generantur , neque actus poteſt conterre 
majorem inclnationem , aut ad aha plura objecta, quàm ipſe habeat, ut iptriia 
duſputatione de ſcientia oſtendemus. ; ) 

co quarts, Si alterutrum — affirmandum eſlet, — potiùs 

cam efle practicam , vam, quia practica in ratione quaſi 
— in forms i 5 5— eſt , a ſpeculativa vero in 
formal; differt, cùm rauo formalis cogniuonis ſpeculativz in eo ſita eſt, quod non 
referatur ad aliud, fed in ipaã object veritate 22 Quad fi practica ſtatuenda fit, 
inter activas potiùs, quim inter factiuas referenda cit, quia circa actiones, non di- 
ca factiones verſatur, actio enim ſecundum Ariſtotelem eſt non relinquens opus, 
factio verò opus poſt ſe relinquit. 

Dico quints. Logica proprie eſt habitus orgamicus ſeu inſtrumentarius, quia 
inſtrumenta & modos ſciendi omnibus ſuppeditat, hocque ipſius eſt proprium ob- 
jecrum. Eſtquè hæc ſententia Ariſtocchs 1. Top. cap. . ubi Logieam neque practi- 
cam, neque ſpeculatvam, (cd adminiculantem , & aliarum ſcientiarum conſe- 
quendarum grati inſtitut am eſſe docet; quia enim eſt gratia altetius, non eſt ſpe- 
culativa ; qua verò illud cujus grati eſt Logica, non eſt vere & 16 praxis, 
idcirco non eſt proptiè pracuca z quia vero modos & inſtrumenta ſciendi omnibus 
ſcenriis ſuppeditat, eſt propriè inſtrumentaria. Eſt etiam hæc ſententia omnium 
fere antiquarum Peripateticorum, qui Logicam partim organum & inſtrumen- 
tum Philoſophiz ac (cientiarum , partim artium, & ſaentiam ſcientiarum, 
— „ eamquè multi recemtiores ſequuntur. De quo in ſequenti quæ ſtis- 
ne plura, 


QVASTIO v. 


An Logica fit proprit ſcientia, vel ars, 
vel facultas: 


Rima ſententia affirmat Logicam effe je (cientiam duas rationes. 
P Prims, _=_ habet — — doncaliraiones, t — — 
i 


ſtrationes, 
vers ſunt quæ demonſtrantur in Logica, ut quòd topicus ſyllogiſmus o- 
pinionem, quia procedit ex probabilibus, oo demonlra bene, 


eſt & ſcientia , cam ſcientia fit effetus demagſtrationis 3 multa 
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quia procedit ex veris & primis principijs cauſiſq; concluſionts. Secund6, quia 


wſi Logica fit ſcientia,n alz ſcient1z eruiit ſgentiz, quia omnes aliz ſcien» 
ur pendent à Logica quoad rationem concludendi; duo enim requruntur 
ad ſcicntiam cerutudo pri ncipiotum, ex qubus inferenda eſt conclufio, & certitu- 
do conſequentiz: illam habent ſaemiiz ex natura ſuorum princpiorum , hanc 
vero habent a Logica: Logica enim tradit modos bonæ —— 81 ſi 1gitur 
Logica non fit ſcientia, ſed opimo de bonitate conſequentiz, non habebirur de 
bomtate conſequentiæ certitudo ſcienuæ, ſed probabiluas opimonis, & fic ruerent 
omnes d ationes ſcic ntiarum, quia in opimione probabili, tanquam in de- 
bili ſundamento, non poteſt fundari demonſtrauio. Hanc ſentenuam defendunt 
Scotus, Toletus, & alij recrmiores. 

Secunda ſententia eſt, Logicam eſle artem. Quia omnis dofnna conficiendo- 
rum inſtrumentorum eſt ars, vt patet inductione in ommbus artibus conficientibus 
inſtrumenta. Logica verò ducer canficert inſtrumenta ſœendi. Ergo eſt ars. Ne- 
que poteſt reddi ratio, cur alæ artes conſicientes inſtrumenta ſuit proprie artes. 
Logica vero non fit ats. Nam ſi negatur eſle ars, eò quod nul lum opus poſt ſe te- 

hac ratione neqʒ ars cytharam pulſ andi, vel canendi e ſſet ars, quia nullum 
op poſt ſe telinquit. Si verò ats dicatur ſolùm reſpicere actiones externas, id eu- 
am ſuſtineri non poteſt, nam etiam in actionibus internis, que madmodum & in 
externis, artificium habet locum. Deniqʒ ut Grammatica eſt ars ue lo- 
quendi, Rhetorica eſt ars ornate loquendi, iga DialeRica eſt ars diſſerendi, quam 
ob cauſam inter ſeptem artes liberales 3 

Tertia ſententia eſt quurundam recentiorum, Logicam ſimul eſſe ſcientiam & 
atem, nam quatenus demonſtrat proprietates de tebus Logicis eſt ſcientia, qua- 
te nus ecken (1 iſmos eſt ars artis enim eſt facete opera, Ita Ruvius hic q. 3. ſe- 
cutus Suarium: vult autem eandem Logicam, vt in vniverſali docet modum, & 
przcepta faciendi ſyllogiſmos, efle ſcientiam, qua ſuam concluſionem deducit ex 
rern principijs & cauſus: vt vers hac eadem doctrina efficit particulares ſyllogiſmos 
conformiter illi doctrinæ, eſſe arte m. 8 

Quarta ſente ntia eſt. Logicam efle facultatem. Eſt autem facultas apud Anſto- 
telem habitus, quo poſſumus vti in vtramq; partem: quam ob cauſam 1. Rhet. c. 2. 
Rhetoticam & Dialecticam facultates vocat, quia vtriuſq; pr æceptis in vtramqʒ 
parte m vti poſſumus. Neqz verò ſolum id verum eſt de Topica, in qua ex locis 
communibus poſſumus in vtramqʒ partem diſputare, ſed etiam de aha Logicz par- 
te, quæ de formis ſyllogiſmorum tractat: talibus enim formis vti poſlumus in v- 
tramqz partem. 

Qua ſententia eſt, nec eſſe ſcientiam propriè, nec artem, nec facultatem, ſed 
habitum inſtrumentarium ab his ommbus di ſtiunctum. Ita Themuſtius, & Græci, 
— lib. 1. de natura Logicæ. 4 

co igitur primò. Logicam non eſſe proprie ſcie ntiam. Ita communiter Pe- 
patetic1 —— teſtatur Zimara in Tibia „verbo, Abſurdum eſt fimul, 


ait ſecundum Alexandrum,& antiquos Peri pateticos Logicam non eſſe ſcien- 
entiam, ſed modum ſciendi, quod idem docet D. Thomas opuſc. v o. q. de diviſio- 
ne ſcentiæ ſpeculatiuæ, art. i. ad 2. vbi idem confirmar auctoritate Boetij in Pot- 
phynum dicentis, 1 on tam efle ſcientiam, quam inſtrumentum ſcientiæ. 
alibi S. Thon — — on flea, 
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quia ſcilicet habet modũ quendi ſcientiz, non vers quod fir ęſſentialiter ſcienti 
probatur primo, authoritate & ratione Ariſtotelis in 2. metaph. t. 3. vbi ex © 
probat metaphyſicam eſle ſucntiam vcritatis contemplatricem, quia practici, in- 
qut, non conſiderant cauſam per ſe, ſed ad aliquid, & pro nunc, ſeu pto hoc tem. 
Cùm igitur de ratione ſcenuæ fit conſiderare caulam per ſe paſlionis, neceſſe 
eſt — eſle ſpeculativam non ptacticam, alioquin non eſſet vera ſcien. 
tia, Quo argumento ex preſsè Ariſtoteles excludit practicas a tatone verz ſcicn- 
uæ, fi qudem ſcientia debet eſſe ex cauſis per ſe, quales cauſas non habet practica, 
Illa enim dicitur cauſa per ſe paſſionis, quæ eſt cauſa paſſionis formaluer vt tal 
eſt, ac proinde { & ybiquez vt patctinrationali, quod quia eſt cauſa per ic 
riſibilitatis, vt riſibilitas eſt,ſemper & vbiqz cauſat nſibilitatem, non in aliquo tan- 
tum tempore, nec aliquo tantum reſpectu, ſed quandocunqʒ & vbicunq; fuerit nj. 
bilitas, cauſa eius eſt rauonalitas. Porro talem cauſam per ſe non habent prachai, 
non enim demonſtrant paſſionem abſolutè de ſubiecto, ſed tantùm in ordine 3d 
talem vel talem finem, nec afſerunt caulam paſſioms, quæ fit cauſa ipſius abſolu- 
tè, ſed ſolùm in ordine ad talem finem, quod eſt afterre cauſam non ſemper & x. 
big: , ſed tantùm ad al: qud & pro nunc, ac preinde non eſt afferre cauſam per ſe, 
verbi gratia, probat practicus domum habere tales propnerates, ex ſine habitatio- 
ms, — ordinatur: habitatio non eſt cauſarſtarum propriecatum per ſe, qua 
non vt tales ſunt, nec ſemper, nec vb; , ſed ſol um in ordine ad talem finem, & 
eo tempore quo talis finis intenditur: ſuppoſito enim tali fine, rectè iufertur tals 
de bere eſſe . domus: at veiò tales proprietates non de mouſtrantur ab- 
lolure de ſubje o per talem cauſam,quia nec ſemper nec vbiq;7,namv<l non ſun: 
in ſubje& ſublato fine, vel ſi ſunt, ex alijs cauſis, non ex illo fine converiant 
ſubiecto, ac protnde non conyeniunt per ſe ratione talis firs, Hæc igitur ratio Au- 
ſtorchs concludur Logicam non efle vere ſuentiam, quia hicer non Gr yere pradtict, 
cùm non ſit de praxi, eſt tamen ſinulis praditis, & eundeni cum ills modu u pro- 
cedendi habet. 

Secu do ptobatur. De ratione ſcientiæ cſt, vt fit de iis quæ ſunt talia ſecundum 
natura, non ex nobis, {cu quæ in ſcipſis, & in ſua natura, non in nobis habent 
pancipium, vt ſint talia, Atqu Logica eſt de operauonibus intelledus dirigibih- 
bus,quz non ſunt tales ex natura rei, ſed ex nobis, neg; in ſe iplis habent princ> 
pium, vt tint tales, ſed in nobis, h eſt. in noſtra dire ſtione, que fir per int le- 
ctum, Ergo Logica non eſt vera ſucntia. Mar elk dottrina Anitorelis in 6, Ech. 
cap.4.yb1 ex hoc probat artem non cſi: ſcienpam,quod ars fit de us, que non ſe- 
cundum naturam, ſed ex nobis ſunt talia, neq habent principium in ſe pla, 
led in noſtra dire ctione, vt ſint tali. Vbi requtit ad ſcentiam vt 2 de us quæ ſe- 
cundum naturam ſunt talia, & in natura non in nobis habe ant principum ita 
vt proptiumm fit ſcicnti æ demonſtrare rem efle talem ex natuta ſua, verbi ꝑraua, 
domus non habet in ſcipſa, nec in natura ſua principium yt fer talis, hoc enim na- 
tura rei nom poſtulat, ſed nos per intelle tum inyt mus vi rios modos xdeficandi 
Res naturales domum prom: varios fines intendimus, prop:er quos domum ædiſicamus, & qu- 
Lavent in ſud bus — accommodamus. Quod ſi dicas, euam res natur ales habete prino- 
naturd princi- pium in efficiente, à quo procedunt. Reſpondeo habere qudem principum in ei- 
prum intrinſe- Lieme fed extrinſecum, in natura autem ſua habere principium iutrinſecum, opera 
cum. vero practica, frue ſint artißcialia, five mota lia, non 27 
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rinſecum in natura, ſed tantùm extrinſecum in efficiente , ſeu in intelleAu diri- 
ente. Quare ſi operationes practicæ habcant aliquas proptietates ex natura rei ſi 
convenientes, illa non ad practicam, ſed ad ſpeculativam ſcientiam ſpe ctabunt, 
ad phyſic am, cujus eſt natur am operationum, & proprietatum ex natura 
equenuum inveſtigare. Ad practicam vers ſolim pertinet, tales proprictates 

vt hunt ex directione extrinſeca, & regulis intelle ctus conſiderare. 

Porro rationem huius doctrinæ eam adfert ibidem Ariſtoteles, quia quæ ſunt 

ſccundim naturam taha ſunt necc flaria ſimpliciter, hoc eſt, ſemper & vbiqz , quod 
requiritur ad ſaentiam, quz ver6 non ex natura, ſed ex nobis ſunt talia, non ſunt 
ſimpliciter nece ſſaria, quia non ſemper & vbiqʒ, ſed aliquando, & non niſi ſup- 
poſito tali fine; vnde abſoluce, & ſimpliciter ſunt contingentia, qua non ſunt ſem- 
per & vbiqz neceflina, ſed ſolum ſunt nece ſlatta ſecundum ex ſuppoſitione 
talis finis, vt ex ſequent) ratione magis parebit. Ex quo intero ſcientiam eſſe ſolum 
de Ente naturali, non verò de Ente artiſiciali aut morali, quia ſoliim Ens naturale 
fundat neceſſitatem ſimpliciter, E ns vers artificiale & morale fundat nęceſſitatem 
ſecundùm quid tantum. 

Tertiò. De ratione ſcientiæ eſt, vt fir de iis os ſunt neceflaria ſi mpliciter, non 
tuntùm ſecundam quid, Arqui Logica, cum ſit de ns, quæ prinapium habent non 
in natura, ſed iu nobis, eſt ſolum de neceſlarizs ſecundum quid, non ſimpliciter. 
Ergo non eſt vera ſcentia. Maior eſt doctrina Ariſtorebs in 1.poſteriorum. & in 5, 
Echic.cap. 3. & 4. vbi in hoc diſtinguit artem à ſcientijs,quod ſcientia fic de neceſ- 
ſariys, & æternis, & quæ aliter le habere nunquam poſſunt, Ars verò eſt de con- 
ungentibus ſimpliciter, & quz ſimpliciter habere ſe aliter poſſunt, & ſoluùm ſecun- 
dum quid, ex certa ſuppoſtone ficus ſunt neceſlaria. Neq; enim ad rationem ſci- 
entiæ ſatis eſt probare rem per cauſam, hoc enim modo omnes artes eſſent ſcien- 
u nulla emm ars eſt, quæ non afferat cauſam ſuorum opcrum, vt ait Ariſt. i. met. 

c. i. vbi docer,artificis proprium e ſſe non ſolùm ſcire facere opus, ſed & reddere 
cauſam operis, quos etiam non artifices rantum,ſed ſapientes artifices vocati air. 
p Et ibidem in hoc diſtinguit artem ab experientia, quod illa reddit cauſam opens, 

hzc non item. Sed requiritur ad ſcientiam przterca,vr talem cauſam afterar, que 
demonſtret rem illam;nullo modo, nullo tempore — — poſle ſe ali- 
ter habere, ſed ſemper & vbiqʒ eſſe talem, quod eſt neceſſitatem ſim- 
pliciter, 

Porropro maiori ex plicatione, dupliciter declarari poteſt hæc neceſſitas ſimpli- 
| citer ad ſcientiam re quiſita. Primo ſi dicatur necefſarium ſimpliciter eſ- 
ſe illud, quod ſemper & ybiq; eſt neceſſarium, quomodo hominem eſſc ratio- 
alem & rifibilem eſt \neceflanum fimpliciter , quia 
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Scientia ent 
de neceſſariis 


ſmpiiciter. 


Primus modus 
ne ce fi itatem 
iter ex- 


- & vbiq ue * ita : 
| n nunquam fit homo fine ranonalitate & tiſibilitate, nec ce vila talis ſup- — 


| poliio, propter — homini non converuant «lc rifibilem & rationalem. Ne- 
| c:flarium autem ſecundum quidillud dicitur, quod nou ſemper & vbiq; eſt neceſ- 
— =_ _ —— hominem moveri eſt necefſurium non 
emper & vbi ex ſuppoſiione fi currat, extra quam ſuppoſitionem non eſt 
necetſarium — moveri, ſed b Ad — ig tur requiri 


neceſſitatem ſimpliciter dito modo, hoc eſt & vbiqz , patet ex eo: nam 
& artes demonſtrant id eſt neceflarium aliquando ex fi none fiuis, ſci- 
RS 

* 


uz vero proprium eſt, demonſtrare rr ſemper 
- 
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ſcientia ab arte non diſtingueretur eſſentialiter in ratione demonſtrandi. Vnde 
& Aliſtotelcs 1. poſterior t. 8. requirit ad demonitratonem pr ædicatum de om, 
illudqʒ de finit, quod omm ſubiecto omni tempore convenit, tale autem prædicati 
eſt nece ſlarium fimplater, Secundo, quia talis neceſſitas re quiritur ad ſcientiam, 

ux non ſtet ſimul cum contingentia ſimpliciterʒ at ncceſſitas ex ſuppoſitione 
= cum contingentia fimplicicer, ſublata enum ſuppoſiuone, continget predic» 
tum non ineſſe [ubico, Ergo ad ſcientiam non ſufficit neceſſitas ex ſuppolicione, 
ſed requiritur neceſſitas ſimpliciter. 

Quod fi objicias, demonſtrari in Phyſica eclypſim de luna, quæ tamen non <> 
neceſſaria miſi ex juppoſiuone interpolitionis terræ inter ſolem & lunam. Re 
ſpondeo, ſuppoſuionem alam eſle contingentem, quæ contingenter & liberè po- 
nitur, vt 6 yelim currere, neceſlarium eſt vt moucar, neceſlarium inquam ex ſup- 
poſitione libera curſus. Alteram non contingentem, ſed neceflariam, quæ ex n 
tura rei & neceſlariò porutur, talis eit interpoſitio terrz inter (olem & lunam,qua 
tal & tali tempore neceſſ rium eſt cam pon ſecundum ordinem & curſum natu- 
ralem. Prior ergo ſuppoſimio non ſufficit ad ſcientiam, qua ſtat cum contingenui 
ſimpliciter, cum iplamet ſuppoſitio fit conungens. Pottenor vers ſuppo ſitio ſuſß- 
Cit ad ſcentiam, quia exclumt contingentiam. Dices, Eclyplim non eſſe ſemper 
neceſluiam. Reſpondeo, eſſe ſemper neceflanam, non quidem pro ſemper, ſed pro 
tali tempore, quia tali tempore neceſlanum eſt, tam ſuppoſitionem poni , quim 
poſit Nuppoſitione ys efte ctum, vnde ſemper & ab æterno verum eſt ecly 
fururam ex interpoſitionc tertæ. Quod ſi inſtes, codem modo id quod eſt ex 
ſuppoſitione contingenti, eſſe neceſſamum ſemper pro tal — — Reſpondeo, 
nonefic ſimpliciter neceflarium pro tali tempore, quia nec ipſam ſuppolitionem 
efſe eſt necellarum ſimphicitet in tali tempore, ſed potius cit fimpliciter contin- 

ens, & ſecundum quid necet{urum, poſuo enum quod eſt, nece ſlatio eſt. At id 
ex ſuppoſiuone neceſlana nmplicitet pro tali tempore, eſt nece ſſarium fio 
pliciter pro illo tempore, eſt necefſarum, qua ſuppoſiuo illa non poreſt non pon 
pro illo tempore. Fate tamen demonſtratione m de neceſſaio ſimpliciter pro cer- 
to tempore, eſl q; nden veram & eſlen: ialiter ſcientiam. non tamen eſſe petſeciſb- 
mam, intra latitua · nem etum ſcienti æ datur vna perfe Hor altera, ſicuĩ & neceſſi 
tas ſimpliciter pro om tempore, eſt major & perfectiot neceſſitas, quàm illa qu 
eſt pro aliquo tempore tantùm. 

decundo poteſt explican neceſſitas fimplicitet ex parte cauſæ. Scie mia enim et 
neceſſaria, qua eſt per cauſam necefſanam: Si igitur cauſa fir neceſſaria omas 
mode, tam ex parte ſubjecti, quam ex parte paſſionis, erit neceſſiria ſumphcier, 
& faciet ſcientiam eſſe neceſſ iam Hmpliciter, quia omn mode: nam & in M 
jori cauſa conjungerur neceſlatiò cum paſſione, & in Minori eadem cauſa comun- 
getur neceſſamiò cum ſubjecto, ex qua conjunctione ſe quetut concluſio ne- 
ceflaria fimpliciter, concluho crum ſe quitur ex connex one medij cum extrems, 

ita vt qualu connexio fuetit medij cum extremis in prænuſſis, talis fit con- 
nexio extremorum inter ſe in concluGone: ſi illa fuerit nece ſlaria fimpliciter, 
hæc quoque erit finull modo necetfariaz ſi vero connexio medij cum ex- 
tremis fir necefſaria ex parte paſſions non ex parte ſubiecti, connexio quoque 
ꝶ»„ cc 74 
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emp beiter, vt 6 dicam, omne currens movetur, Petrus currit, Ergo Petrus moue- 
wr, Major eſt nece llaria ſimpliciter, manor eſt hmpliciter contingens, & ſolùm ex 
ſuppoſitione neceſſaria, concluſio ſequtur ſimpliciter continge ns, & ſolum ſecun- 
dum quid nect flaria. Vt enim re&e Logic docent,concluko ſemper ſequitur de- 
bilorem partem, & ex ma jon nec flaria, minor: conuingente, ſequ conclufionem 
contingentem ſimpliciter , & ſolum ex ſuppobtione neceflariam. Ex quo patet, 
requn ad ſcntiani neceſſitatem ſimpliciter, qua hac ſolùm excludit continge n- 
uam lum pliciter, alia vero non exc ludit. 

lam vers, quod in practicis, five ſint artificiala, ſiue moralia, non fit neceſſitas 
lmpharer, fed tantùm ſecundum quid, & ex ſuppoſitione contingent, patet: 
quiz neceſſitas rerum pratticarum nece ſſitas ex lubere & contingenter in- 
tento, quod enim eſt ptincipiuim in] ws, hoc eſt him s in —1 fine e- 

mm coniſtituto, omnia duiguntur ad hnem, & ex ſine demon ur eile ralia, 
yel talia, vt ex fine habitat omus. de monſtratur domum debere eſſe talem, ex tecto, 
partetibus, & fundamento conſtamem, tal modo , vt fit apta ad habitandum. 
uz proprictates cum ex {i one contingenti conveniant illi xdificio,non 
dici ſimpliciter r, neqʒ enim ex contingenti ſequitur neceſſa- 

num. 

Neg; verò ſolùm propnetares pra cticæ ſunt contuigentes firpphciter, ſed & eſ- © 73,4; 
Bodog ſubie cti practic, ipſa enim eflenna rerum prachGirum pendet & con- = _ 
{irwur a nobis per ordinem ad alquem finem à nobis intentum In arnfiaarts , þ conringent 

dem fit ſecundum regulam artis, in moralibus vers ſecundum regulam pruden- iciter. 
ur. Ex quo patet, cum omnes de monſtrationes practic æ intutantur eſſentiæ pra- 
dicæ, quæ —— eſt contingens, non poſſe eſle neceflarijs ſimpliciter, quod 
enim iiuutitur fundamento contingenu, non poteſt eſſe — ſimpliciter, & 
ſemper necefle eſt fien reſolutionem in eſſentiam ſubie cti contingentem. Hzc eſt 
enim differentia inter cogmitionem ſpeculativam & practicam, quod illa non facit 
ſuum obie ctum, ſed ſupporut factum, & ſolim illud contemplatur, hæc vers facit 
ſuum obiectum, verbi gratia, ſoentia de homine, non facit hommem eſſe rationa- n 
lem & rilibilem, ſed tantùm cognoſcit, ſcientia vers de domo facit domum eſſe 
domum. | 

Adhæc, neceſſuas concluſionis practic æ non eſt omimoda Fnecefſicas, prove= Neceſiras 
nim enum ex vna nece ſſarla & altera contingenti,medium enim in maiori comun- conc lu fionis 

neceflario cum paſſione, in minori verò conjungitur contingenter cum ſub- practicæ non 

em contingentia impedit abſolutam neceſſitatem concluſions, vt pauls Ft emnunodd. 
ante deduximus. Quod —— — Logico. Nam ſit hæc de- 

monſtratio. | iſmus talem habens diſpuſinonem terminorum & pro- 

politionum re&e concludit. Syllogiſmus in Barbara habet ralem diſpoſitionem. 

Ergo re ctè concludit: hic maniſe ſtum eſt medium neceſſiriò conjungi cum 

hone in Mori, in nunori vers contingenter cum ſubiectoʒ nam om — ana 

ille Gr in Barbara, & quod habcat talem diſpoſitionem id provenit non ex natu- 

nei, ſed ex intellectu noſtro, talem ſtructuram ſyllogiſmi conficiente, ad finem 

tecu diſcurſus: vnde ſequtur conclufionem illatam, non eſſe neceflariam ſim- 

pliciter, ſed ex ſuppoſinone, ſufpoſitio enim quod intellectus fecerm talem ſtru- 

Quram ſyllogiſms, cum tali diſpoſiti oe, ſe qutur concluſone m ex eo illatam eſſe 
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Ex quo infero contra quoſdam recentiores, artes vt demonſtrant Proprietatey 

— de ſuis obiectis, non efle vere ſcienuas. De ratione enim ſcienti x eſt, 
demonſtrare proprierates vt ſunt neceſlatiæ fimpliciter, quæ neceſſitas non inye. 
nitur in artibus. Vnde Ariſtorcles artes dicit efle de contingentibus, ſcientiam de 
neceſlarijs. 6, ethic. c. 3.& 4. Licet enim ars poſſit efle de neceſlarijs ex ſuppol 
tione, tamen neceſlaria ex ſuppoſitione, ſunt contingentia ſimpliciter, ſcientia au- 
tem quia non eſt de contingentibus ſimpliciter, 1deo dicitur cfle abſolutè de ne. 
ceſlari js, nempe talibus neceffarizs, quæ contingentiam excludunt. 

Quartò probatur Logicam non elle ſcientiam, quia nullas habet veras demon- 
ſtrationcs, nam vel demonſtrat proprietates ex natura operatiunum provenien- 
tes, & hz demonſtrationcs ſunt vcræ, ſed ſunt phyſicæ non Logicz:ad phyſicam 
enum ſpectat conliderare natutam operationum phyſicarum, & proprictates ex na- 
tura conſcquentes. Talis eſt demonſtratio, quòd ſyllogiſmus I opicus generet o- 
pinionem, quia procedit ex probabilibus, demonſtrativus vero generet ſcientiam, 
quia procedut ex neceſſarijs. Vel ſecundò demonitrat proprierates per conform 
tatem cum regulis Logics, vt quod aliquis ſyllogiſmus rectè concludat, quia eſt in 
Barbara, vel qua eſt in forma: hx demonſtrationes ſunt quidem Logic æ, (ed non 
ſunt demonſtrationes ſimpliciter, quia non ſunt de neceſsarijs ſimpliciter, ſed ſolum 
ex ſuppoſitioneʒnegʒ ex neceſſatijs — — concludunt, ſed ex altera neceſſama, 
altera contingenti ſimpliciter, & ſolum ſecundùm quid neceſſaria, we Logicz 
@mmune eſt cum omnibus demonſtrationibus practicis. Huc vero ſpectat illa rm 
tio Ariſtotelis,qua probat practicas non demonſtrare per cauſas per ſe, ſed ad al- 
quid, & pro nunc. 


Ex quibus patet ad rationcs primæ ſententiæ. Ad primam dico requiri eſfenti- 
aliter ky be 


ationem ſcientiæ, vt fit de re neceflaria ſimpliciter non contingenti, hoc 

enim eſt formale objc ctum, quod demonſtratur in ſcientia, nempe paſſionem con- 

venire neceſſariò ſimpliciter ſubiecto, qualem ncceſſitatem non demonſtrat Logj- 
ca de ſuo objeo. | 

Ad ſecundam Reſpondco, requiri quidem ad ſcientiam certitudinem de bonita- 

te conſequentiæ, verum ca certitudo non eſt neceſſe, vr habeatur per demonſtr» 


ſequentie non tionem & ſcientiam, led ſatis eſt yt habeatur per inductionem & expctientiam, 


ncce//aris ha- quo modo ctiam primorum prigapiorum cerntudo habetur, quare ex hoc capue 
betur per ſei- Logicam non eſt neceſſe elle ſcientiam. Facit enum nos certos de borurate conſe- 


entiam. 


Logica non eſt 


G1 8 proprie. 


quentiz, per regulas bonz conſequentiæ, quz ſunt certæ per induconcm, & ex- 
perientiam,ex qua originem ſumpſerunt. 

Non negaverim tamen Logicam dici poſle ſcientiam ſccundim quid, quia pro- 
cedit modo debito ſcientiæ, reſolvendo eſfectum in cauſam: non tamen eſt 
ſcienua ſunplicitet, quia non eſt de te ſimplicitet neceſſaria, ſed tantum ex ſuppo- 
ſitione. 

Dico ſecunds. Logicam non eſſe proprie artem: ars enum proprie verſatur cir- 
ca eas actiones, quæ telinquunt poit ſe opus, hoc eſt, area factiones : Ats enim 
eſt habitus cum vcra ratione factus, & fattionem vere Ariſtoteles deſinit eam quæ 
opus poſt fe relinquit 1. magnot. moral. cap. vltimo, & 6. ethic. c. 5. Atqu Lo- 
gica non verſatur circa vllas factiones & opera externa, ſed circa internas operatio- 
nes intellectus quas ——5 igitur dici poteſt proprie ars: licet enim modum 
quendam artis yideatur Logica, quod ita verſerur arca ſuum objectum i- 

. ef 
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eue ars circa ſuum, tamen non habet materiam proptiam artis, qux eſt opus abquod 
externum. Quod fi nomen artis liheat trans terre ad opera interna & ſpiri tualia, 
jam non ſumctur nomen Artis ptopiie, fed metaphoricè, ſi ut cum nomina re- 


rum corpore arum transferuntur ad its ſpmtuales, propter aliquam ſinulitudi- 


nem. | 

Quod fi dicas. Saltem eo modo Logica-poteſt dici ars, quo ats cantandi, ſal- 
tandi, cytharir andi, quæ ſunt artes act uæ, non tactiuæ. Reſpondeo.Majori ratione 
itz dicuntur artes, quia ver ſantur circa veram actonem & ptaxim; ars autem eſt 
quid prafticum: At Logica verſarur circa ſolam cogutionem , quæ ficur non 
eit vera praxis, ta & habitus qui circa eam verſatur, non crit prafticus, & conſe- 

nter ars: ats enum et habitus pra cticus. Quare ad fundamentum ſecundæ 

ſententiæ Reſpondeo, non omnem dog rinam conhaentem inſtrumenta cle ar- 
tem, {ed tamtum illam, quæ verſatur circa opera externa. Potro qui Dialecti- 
cam inter ſeptem artes liberales poſucrunt, ſpectarunt Diale cticam in voce, & ar- 
tem tecteè diſputandi & diſſerendi de rebus, quo modo licer dici poſſit ars late 
ſumpto vocabulo Artis ea tamen eſt prima Diale cticæ conſideratio, cum ea pris 
md ad actus imer nos dirigendòs pertineat, non ad diſputationem externam. 

Dico tertid. Logicam non efſe artem & ſcientiam ſimul modo explicato in tet- 
tia ſententia. Dicunt enum hi, ptæcepta Logica vt deducuntur demonſtratiue ex 
ſus principijs,efle ſcientiam vt verò c fniciunt opera ſibi confornua, eſſe artem. Hæc 
doctrina in multis deficit. 

primò, qua oſtendimus ſecundùm doctrinam Ariſtutelis de re factibili a no- 
bis, non polſle eſſe vet è ſcientiam, etiamſi per cauſas de ca yniverſaliter de monſtrẽ. 
tur paſſionesʒ talis eſt Logica. Ergo neq; in vniverſali neqʒ an particulari habet 
rauonem ſcientiæ. Secunds, qui oſtendimus ſecundum Agiſtorelem artis ratio- 
nem propriam & eſſentialem eſſe, ſcire cauſam operis: in hot enim diſlert eflenu1- 
Iner ab experientia, quòd ex perientia ſcit quod ſit, non propter quid ſit, ars verò ſcit 
propter quid ſit, Ergo cum Logica præcepta ſua deducit ex ſuis caubs & principijs, 
excrcet in hoc is rationem artis, non ſcientiæ. Tertio, quia Falſurn eſt; 
arrem non — 6 circa fingulana, cùm Axiſtoteles hæc duo requirat ad tatio- 
nem artis, vt (it de opere in vmuverſali, & vt ſit per cauſam, in iiſq; duobus diftin- 
guit artem ab experientia, qua experientia fit cuca fingularia, & non ſciat cauſam. 
Quarts,iſti videntut artem diſtinguere à ſcientia ſolum ex ele ctu: nam cum dicum 
prxcepta ſolum vt efficiunt opus libi canforme, eſle artem. pero num velint ab et- 
ſectu & opere artemdemonunati artem, an verò arti aſſignent peculiarem actum 
cognitions? Primum dici non pote ſt, qua proprius actus artis eſt cognitio, eſt e- 
mm ha bitus intellectus tuyus, & actus ejus proprius eſt cognitio : omnis 
eim habitus intelle ctus inchnar ad cognitoncm. Si dicatur ſecundum: ergo præ- 
ter opus externum & eſfe ctionem aſſignari debet proprius actus Artis; u non 
poteſt aus eſſe, quam cognitio rei faciendæ, & fic cognine rei taciendæ, quam 
ih dicunt eſſe ſcie ntiam, exit proprius & eſſen:ialis actus artis, non enim ſolum 
vt e ficit » ſed vt dictai de faciendo, eſt ars: quod dictamen non ſolum in par- 
ucul ri, ſed etiam in vmverſali ad arte m ſpectat, quia idem judicium ſpecie | in 
vuverſali & in particulari, extenſione ſolùm diffei ens, non ratiune formal judt- 
ci}, ſicut dem — 
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e homo eſt in particulari, & in vmverſo h. Quinto: iſti non vi= 4x5 docens 
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docet eſſe hoc vel illo modo faciendum, & eam quz ex tali doctrina facit 
ejuſdem enim artis eſt docere faciendum, & doctrina illa vu ad faciendum, hoc 
enim eſt ex arte facere, ex doctriua artis facere, Cùm ergo iſti doctrinam m- 
buunt ſcientiæ, vſum arti, an non manifeſte tollunt doctrinam artis, & arte m do- 
centem? & fic ex arte facere , eric non ex arte, ſed ex ſcienua facere , qua 
non ex doctrina & directione arus, ſed ex doctrina & dire ctione ſcientiæ. Sicut e. 
nini manualis, qui ex dire ctione artifias operatur, vere non dicitur facere 
ex arte, licet eſficiat opus artis, quia non habet in ſe artem, & notinam artis, u- 
fex verò quia ſcit & ob quam cauſam faciendam fir, dicitur e x arte facere , iu 
ſi ars vt ars nullam habcat proptiam notitiam rei faciendz, ſed vratur ſcientia, o- 
pus illud quod eſficit, erit opus non artis, ſed ſcientiæ, quia ex ſcientiæ non 
arts dite ctione ptocedit. Ex quo patet notitiam illam, ex qua ars efficit opus, eſ- 
ſe arts non ſcientiæ notitiam. Quare hi authores ſi conſequenter loqui ve- 
lint, vnum ex duobus dicere debent, aut vtramq; Logicam tam docentem quim 
efficientem eſſe ſgentiam, ita vt ſi docens eſt ſcientia, vtens etiam fir ſcientiaʒ quia 
eadem eſt notitia docens & vtens, & ex ſcientia docente vtens efficit opus, aut cer- 
te ſi Logicam vtentem volunt eſſe artem, conſequenter Logicam docente m de- 
bent diccre artem, quia eadem notitia eſt docens & vtens. Dicere verò Logicim 
docentem efle ſcientiam, vrentem vero artem, non eſt dicere conve ſientia, nam 
ſcientia & ars eſſentialiter differunt in genere cognitionis. Non poteſt igitur eadem 
cognitio eſſe ars & ſcientia, ſed debent eſle duæ cognitiones eſſentialitet diſtinctz. 
Quare cum hæc docti ina horum authorum tam multis nonunibus repugact do- 
ctrinæ Ariſtotelis & rationi, non vide tur eſſe probabilis. 

Dico quarts. Logicam vniverse loquendo non eſſe facultatem, ſed ſolùm vum 
eius partem , quz Topica dicitur · Pro quo notandum eſt , Logicam ſervice 
omnibus ſcientijs duplici ratione. Primò tradendo modos & formas generales 
definiendi, dividendi, argumentandi. Secundò. Suppeditando generalia media 
ad diſputandum & diſcurrendum de rebus omnibus, hoc eit, indicando locos com- 
munes, ſedes argumentorum, ex quibus nta ad quamcunq; rem proban- 
dam erw poſlunt. Primum illud ſpectat ad argumentandi, ſecundum ve- 
rò ad materiam;Quamvis enim ſingul æ ſcientiæ habeant fingularia media ad ſuas 
concluſiones probandas, tamen Logica præ bet ommbus ſcientijs generalia quz- 
dam media ex locis communibus deſumpta, vt ex loco a genere, ſyecie , à defim- 
tione, à cauſa, de quibus omnibus certas regulas Logica tradi, in ea ſui parte quz 
— — dicitur. Ex quo patet IT opicam fervire czterts ſdentus, quoad materiam, 
przbendo generalem materiam argumentandi de qualibet te, alteram vero, Log 
cæ partem ſervire quoad formam; quare etiam de fyllogiſmi Topici forma agere 
icæ partem, quæ in communi de forma 


non {peat ad Topicam, ſed ad aham I. 
logics tractat:eadem enim eſt forma ſyllogiſmi Topici, quæ aliorum ommum 
yllogiſmorum, ſolùm vera Topica przber materiam generalem, & media generalia 
ad conficiendos ſyllogiſmos Topics | 
Notandum eſt ſecundò: quod Ariſtoteles duas facultates recenſet i. Rhet. cap. 
2. Rhetoricam & — per eas poſſumus in vtramq; partem affu- 


mantem & negantem dicere & diſputare, ſuadendo & diſſuadendo, probando & 
8 » quod manifeſtum eſt non convenire toti Logicæ, ſed ſolum vni par- 
ti, quz Topica dicitur, Nam medijs deſumpus ex locisT opicis in ytramq; partem 
probabilite: 


err 


erregen 
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Ibilitet vti poſſumus, & de vtraq; parte, tam affirmante, 
— . Topica emm media vel ſunt ſolim 2 vel ſi — 


ſunt neceflaria, T opica illis vtitur non vt neceſſarijs, ſed vt probabilibus. Ex quo 


t ad tertiæ ſententiæ, forma erm umi non eſt 
EE — 
Dico quints, Logicam efle habitum inſtrumentarium.Ita Ammonius przfatio- Leica eff ha- 


ne in Prædicamenta. Alexander 1. cop c. 4. & 2. met. t. 15. Simplicius præfauo- hit in/fru- 
nc in prædicamenta. Averrocs — in Epitom. metaph. S. Thomas opuſc. mentarius 
r. in libr. poſter.initio, Ægidius initio poſterio- 


ertius: & 2 met. t. a 
ſcientiz conſe z 1.top.c.g, ors #runtur in 
non m_— ſit proprium Logic æ. ſed tantùm vt ad 
ink lexander ibt, Logicam inſtrume ntuni. 
rimatus & eſſentialis Logicæ ſunt ſcientiæ ſeu iones ſcien iarum 
hunc autem ſinem Logica concurrit 1 er ſuo artificio, nam princi- 
iter actus ſcientiarum ſiunt ab habitu — fu Logica eſt habitus in- 
ius, — —— ab — alijs — — _—_ 
tus c uum per ſuam actionem prina N 5 e- 
— finem ſuum per actionem vere & ie — — 2 decla- 
ratione — — —— — „An — ſit vere & proprie inſtru- 
mentum ſcicntiarumꝰ alterum an hæc ma & adz ratio, propter quam 
ica dicitur habitus inſtrumentarius? * * 
uantum ad primum dico, De ratione veri inſtrumenti eſſe duo, Primò, vt fit Aue fit retis 
ſubordinatum cauſz principali, & ab ea moueatur vel applicetur ad agendum. * 
Secund o, vt applicetur pot ny principalis agentis, non ſuam propiam, E Pra t 
Ratione ptimi, multæ cauſæ non ſunt inſtrumenta, quæ vel non tuberdinan. Armen! ; 
mr cauſæ principali, ſed oo principaliter agunt, tanquam concauſæ, vt cùm duo 
crabunc navim vel i nantur, fed per accidens, quia nimirum vis activa il- 
larum cauſarum talem ſubordinationem non requirit ex natura ſua: fic ignis _- 
catus ad comburendum, non eſt vere & propre inſtrumentum ad combuſtio» . 
nem, quia illa _ convenit illi per accidens, cùm non ex vi talis applicatio- 
nis, ſed ex vi fua prinapali & naturali comburat. Vis enim inftrumentaria 
tali eſt, vt ex ſe non prorumpat in actum, niſi moue atur ab agente principali, vt 
patetin ſecuri, —— — RO ea non _— inſtrumcnta, 
r applicantur quidem ab agente, ſed ad ſuum proprium, non entis pri 
2 cuius ſignum eſt, quando ef: Qs ille non excedit Hoon 
propriam cauſæ atz: effectus enim principals agentis deber excedere 
priam · virtutem in iti, alioqun non inſtrumentaliter „ fed principaliter 
beret ab ipſo. De ratione enim inſtrumenti eſt, vr agat virtute principalis cauſæ, 
non egeret autem principal: cauſa , ſi ex ſe haberer virtutem ſufficientem ad 
ellectum: ſic equi non ſunt inſtrumenta aurigx, quia 7 — qudem ab auri- 
ga, ſed ad actionem iam ipſorum , nempe ad curſum, qui — 41 — 
& ſufficienter fit ab ipſis. Sic in docerur accidentia ad producenda ſimilia 
acadenta non eſſe inſtrumenta fu tiæ, — vero — 
5 0 
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eſſe inftcumenta,quia nimirum hic effectus, excedit virtutem propriam : illorwy 
hic non excedit. | : a 

Logica igitur cùm viramgz conditionem inſtrumenti habeat, etit vere inſtru. 
mentum ſcientiarumʒ nam & ad eſtectum ſcientiarum producendum adhibery, 
nempe ad efficiendam ſcienuam actualem, quæ principaliter fir ab ipſis ſcientijs 
habirualibus,a Logica verò inſtrumentaluer cauram , & quoad directionem, & 
præterea virtus illa dire cuua Logicz eſt per ſe ſubordinata habitui ſcientiæ, qua 
non poteſt prodire in actum ſcientiæ per ſe, niſi adlubita & applicata ſcientiæ i 
bitus. 

Dices, hoc modo omnes artes eſſent inſtrumenta ad efficienda opera artis ti- 
dendo modum eſſiciendi illa opera, & fic omnes artes eſlent inftrumentariz. Re- 
ſpondeo. Negando ſequelam: nam artes nulli habitui ſubordinantur tanquam c- 
jus inſtrumenta, ad ipſius actum producendum, ſed ſol intellectu: nam porentys 


exequutivis non ſubordinantur, led . ordinant & applicant ad finem. At 
X | te cognitiorie modi ſciends, eſt ſubordinara habitui ſcienti æ, pfſiq; 
m, & actum ipſius principalem, vnde proprium Logic æ ct clic n- 

ſr m aliorum habituum 


Logica eſt in- 
ſkru M. ntum 
Scientiarum. 


Quod ſi quæras, an Logica concurrat inſtrumentaliter ad actum ſcientiz ,me- 


= - 19% diane ſuo actu, hoc eſt, mediante cognitione pr æceptorum & modorum ſciend 
modo * an verò immediate per ipſum habitum, —_— & determinando habirualter 
jr — ſcientiam, ad rectum actum ſcientiæ, nulla intervemente cognitone actuali pre- 
— ſcien ceptorum Logicæ. Quidam cnim hoc ſecundum affirmant, idqʒ cx eo probant, 


quod habitus poreſt cfle principium xe ctitudims actuum, quos ditigit, nulla 
tuediante cognitione, fi enum qus contrahat habitum cantandi, ſaltandi, pulſind 
cycharam,ex habitu ipſo determinatur ad recte cantandum, ſaltandum, pullandum, 
etiamſi actu nullam pr æceptorum arus conſiderationem habeat. Poterit ergo co- 
dem modo & habitus Logcæ determinare & dirigere EHabitum — me- 
diante cognitione præcepterum Logicæ. Verum nos in quæ ſtione ſexta infra id 
refellimus: alioquin — 2 vt quis oblitus artis & præceptorum omninm, 
poſſet tam bene opcrari ex habitu artis, ſicut alter operatut ex cognitione artis pet 
obliuiunem cnim non tollitur habitus atus, ſed ſolùm a ctus impeditur, vt vel ex 
ev patet, quod per ſolam recordationem redit homo ad prioreni faciltatem habi- 
nd nov: Dicendum ergo eſt habitum Logicz eſſe quidem inſtrumentum ſcien- 


tiarura, ſed mediante tuo actu & cognitione. ſemper enim cum cx habitu artis o- 


peramur, vel præctptorum artis recordamur aliquo modo, vel certe operum arus 
ante fꝛctorum, & ex memona talum operum facile, & promptè operamur, vnde 

impedita memori2, impeditur & operatio. 
Quantum ad ſecundum, Dicendu m eſt Logicam eſſe inſtrumentariam, non ſo- 
Lopica infru- lim quia conſicit inſtrumenta ſciendi, vt plerique ſentiunt, ſed praecipue 
menralitey — ipſa ſeipſa, ſeu ſuis cegulis ac præceptis eſt inſtrumentum ſcienuarum, cau- 
ans inſtrumentaliter aus ſcientiarum. Nam quud ad iuftrumentorum confe- 
— GSonemartinet, ſi hæc inſtrumenta intelligantur regulz ſyllogiſmorum, defini- 
tionum, & aliorum modorum ſciendi, has Logica nom conficit, ſunt enim confectæ 
vna cum ipſa Logica a p inis inventoribus Logicz, ſolùm vers eas vt factas con- 
templatur, earumq; proprietates oſtendit, in quo habet ſe modo ſpeculativo, ſpe- 
culazo dum non fadt obie ctum, ſed fadtum intuetur, practica verò cognitio pro 
* E obic cto 
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obieto habet faRtionem ſui obje cu, verbi gratia, ars ædi ficandi facit domum, & 
eum fa&tionem pro obieſto habet. Si vero pet inſtrumenta ſciendi intelligantur 
ſmulacra quædam ſyluogiſmorum, defimtionum, &c. qualia ſæpe fiunt in tet- 
minis nil ſignificantibus, vt in literis Alphabet, Omne A eſt B. Omne C eſt A, 
Ergo omae Ceſt B. talia fimnlacra & conhiciurtur a Logica, & ſunt inſtrumenta 
(ends, licut & in alijs artibus, conficuntur primò fimulacra quædam operum, ex 
luto aut alia ſinuli materia, ad quorum — deinde e fficiuntur ve- 
ra opera artis; Sic ars fuſoria luteas tormas adhiber ad fundendas campanas : fic 
ars zdificandi vtitur modellis pictis vel fictis, ad quorum ſimilitudinem accommo- 
dat zdificium: ita & in Logica ſimulacra quzdam& ideæ ſyllogiſmorum confia- 
untur, vt ad corum ſimilitudinem fiant veri (yllogiſmi. Quamvis autem id ve- 
rum fit, tamen hic vſus talium ſunulacrorum . ad ſcientias, & ſi- 
ne illo periti faciunt veros ſyllogiſmos, per conformationem ad ſolas regulas & 

zcepta Logicaz vnde non tam reſpectu Inſtrumentorum à ſe confectorum, 
quam(& quidem præcipuè) quia ipſa ſeipſa & ſuis præceptis, eſt inſtrumentum ici- 
entiarum, vocatur Logica habitus inſtrumentarius. Ex quo apparet diſcrimen in- Dirt 
ter Logicam & alias artes, quoad rationem inſtrumentariamʒ nam aliz artes prin- — 2 4 
cipaliter conficiunt aliqua opera, quæ poſtea aſſumuntur vt inſtrumenta ab alijs ar- 1 & þ + 
tibus,vt ats frænifactoria * fine principali habet conficere fræna, eaq; conſi- * 
at non inſtrumentariè, ſed principaliter, quia in illis conficiendis nullius artis eſt .. 
inſtrumentum, fræmis vers confectis vutur poſtea ars equeſtris ranquam inſtru- 
mentis. Logica vers pro fine principali habet efficete actum ſcientiæ, ad cuius ei- 
ſectionem habirus ſcientiæ cõcurrit — ny quoad ſubſtantiam, Logica ve- 
roſoliminſtrumencaliter, & quoa um, Effict quidem Logica aliqua ſi- 
mulacra — — hæc eſtectio non ct ſinis vlumatus Logic, 
ſed tantiim i atus, & ſubordinatus fim principal & vltimato, à quo ſolo de- 
nominatur Logica ſimpliciter. 

Dico ſextꝭ . Logica non eſt vllus ex illis quinqʒ habitibus enumeratis ab Ari- P 
Rorcle 6. Ethic. Patet id tum inductione, tum ratione, qua eo loco Ariſtoteles non Lic non © 
uitendit enumerare omnes habitus, qui ſunt in intellectu, ſed rantum eos qui ſem- v 2 5. 
per verum dicunt. vnde ex hoc capite excluditur habitus opimonis, nextiæ, erroxis, bitus 6. Eth. 
his enim poteſt ſubeſſe falſum Secundò ſolum ibi numerat habitus, qui in ſuo gene- Ratio. 
re ſunt principales,non vero qui ſunt inſtrumenta aliorũ habituũ, qualis eſt Logica. 

Dico ſeptimò. Logicam non eſſe virtute m intelleQualem, Virtus enim eft diſ- 
poſitio ad pertectum actum & optimum. Ad hoc autem in habitu intellectuali duo 
requirunturz tum vt ſemper dicat uerum (verum enim eſt objectum intellectus) 
tum vt in hoc habeat ſe pet modum cauſæ princi palis, non inſtrumenti, cicca verum 
enim optima opetatio non eſt, quæ vel non dicit verum ex ſua ratione formali, vt 
eſt error. vel {i dicat verum, gon dicit abſolutè, ſed vel probabiliter tantùm vt opi- 
nio, vel cum luſpicione vt habitus ſuſpicionis, vel alijs modis imperfectis, inter 
quos eſt modus inſtrumentarius dicendi verum. 

Dices. Logicam dicere principaliter verum Logicum de modo fic vel fic ſciendi. 


Logica on off 
virtus inte lle 
Aus, 


Reſpondeo , hoc verum, eſſe finem ſed non vltimatum Logicz , habet enim 
fine vltimato & obſecto verum ſcientiarum, ad quod ipſa concurrit ſolum in- 
ntaliter, vt dictuni eſt, nam ſcientiæ concurrunt principalicer ; 1dcirco 

hauus ver) reſpe ctu inſtrumentaliter ſolum dieit verum, & imperfeRe, & fic ſolam 
. crit 
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erit inſtrumentum virtutis non virtus. At dices: etiam aliæ artes cum dicunt hoc 
vel illo mods fariendum opus, dicunt abſolutè verum. Ergo & Logica. Reſpon- 
deo, Eſle diſparem rationem, nam aliæ artes uon habent aliud verum quod di- 
cant, niſi illud de modo ſic vel ſic faciendi == quiz non ordinantur ad aliam 
cognitionem, & veritatem aſſe quendam. At Logica præter vetitatem de mods 
ſciendi habet pro fine vltimato & principali veritatem ſcientiarum, ad quam or- 
dinatur, & à qua tanquam a fine vltimato predpue denominatur, cum igitur 
ad hanc veritaten. concurrat ſolum inſtrumentaliter, & imperfee ex parte tua, 
non poterit ea ratione dici virtus . Virtus enim eſt diſpoſiuo intellectus ad perfe- 
ctam & optimam operationem circa ve rum. At ſaltem, inques, poſſe, Logicam 
dici virtutem ratione prioris veri de modo ſciendi. Reſpondeo, ſi hoc verum haberet 
pro principali & vlum to fine, poſlet dici virrus intellectualis, ſicut & aliæ artes; 
at quia non habet illud pro vltimato fine, ſed aliud, ideò ratione ipſius non poteſt 


dici virtus. 
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An Logica Docens & Vtens ſunt due © 
Logice fpecie diſtinctaf 


4 explicandum eſt, quid fit Logica docens & vtens; eſt enim recepta ea 
Logicæ diſtinRio,camg; habet S. Thomas 4. mer. lect. 4. & opulc, 7 v. Sco- 
tus & alij commurter. Eſt igitur Logica docens, quæ tradit pr » quubus do- 
cetur quid, quomodu faciendum, vtens vero eſt, quæ ex ptæceptis ethct opera ipſu 
conformia, ſicut cum artifex e x ptæceptis artis efficit opera artis. Quocirca actus 
propnus Logic æ docenus, eſt doctrina — & — facendoz vtentis vero 
actus non eſt doctrina & cogriuo in Qo, ſed vius doctrinæ, ſeu doctrina & 
prxcepta applicata alicui materiz, vt cùm ſyllogiſmus phy ſicus cfficitur ſecundum 

æcepta & doctrinam Logo. Iragz dupliciter poſſum us definire Logicam - 
rentem: Primo ſi dicamus eſſe doctrinam, vt ex ca eſſicitur aliqud, facta de- 
nominatione extrntcca, ab hoc quod per eam c fficitur, Secundò fi dicamus eſſe 
2 2 prout eſicitur ex doctiina, & ſubſlat doctrinæ. Vtraqʒ deſinitio in i- 

m recidit. 

Ex quo infeto Primo: ad actum Logicæ vtentis concurrere, & doctrinam ſeu 
præcepta, & operis eſfectionem, ita vt ex 3 conſtituatur eſſentialiter aus 
Logicz vtentis. Nam ſola præcepta per ſe non ſunt vius, ſola exam effectio ope- 
ris line præceptis, non eſt ſus pt æ ceptotum: quare hi efficeret opus artis non ex 
przceptis arus, fed vel caſu, vel ex experientia, vel ex ali pnnd pio, quàm ex ar- 
te, ſi in illo opere efficiendo non vteretur arte, nec opus illud factum eſſet ex arte: 
undine factus non eſt opus artificiale,ſed naturale, quia ex natura 
non ex arte procedit: fic miniſtri artificum non faciunt ex arte opera artis, ſed ex 


expenentia,nec habent formalitet vſum artis. Quod dico — d 
cunt habitum Log — ä — eficere ya opera ex ha- 
ke 
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dus, omnus autem habitus intelleftus eſt cognoſcitivus, & perficiens intelle- 
aum ad cognoſcendum, & in ordine ad obiectum ipſius intelle ctus proprium, & 
| ex conſequent: actum habet cogmtionem, Ergo ſi aliqud aliud efficit, non niſi ex 
coamtione cfficit, & mediante cogrutione ,quia enim per cognitionem dirigit illum 
| um ,idcirco dicitur illum eſhcere. 
| At inquics, Qui habet habitum alicujus rei faciend #, etiam nag cogitans facit 
N tem illamʒ Ergo immediate & abſq; vlla cogninone. Reſpondeo, illum qui con- 
tant habitum non egere quidem magna reflex ione, ſemper tamen egere aliqua, 
etiamiſi aliquando inſenſibili, vel ſaltem memons operum ex arte factotum. 
Quod patet primò ex experientia, ſi enim caſu tantiſper obliviſcimur artis, operari 
non pollumus, & ramen mox cum deinde recordamur, eadeni qua prous facilitate 
operamut, vt patet in cantu, in pulſatione cythatæ, & ſimilibus; Ergo ſignum eſt, 
quod ex cogmuuone actuali ex habitu operamux. Secundò, patet idem ex ratione: 
quia ille habitus contractus, nen eſt habitus ablulure faciendi, ſed ex cogmitione 
faciendi, nam ex talibus actibus eſt gemtus, qui ex cogrutione proceflerunt: ergo 
non poteſt inclinare ad operandum,nifi ex cognitione; aloqu poſſet quis oblitus 
arts, & præceptorum Logices vti Logica. Dico igitur eum qui habitum contra- 
xit, nonegere quidem magna reflexione ad regulas artis, egere tamen vt nuiu- 
muùm memoria o artis, & ex ea memotia operum à ſe factorum operan. 

Infero ſecundò. Ad actun Logicz vtentis nom ſufficere habitum Logicz, ſed 44 ;Gum Lo- 
requm alium habitum e fficientem aliquod opus, quod opus ab illo qudem ha- gice vtentis 
buu fit, quoad ſubſtanuam & entitatem, à Logica vers ht quoad dire ctionem, ſeu gon ſufficir 
quoad conformationem cum — — phyſicus de monſtrat de ho- abi Logi= 
mune,quod fic rifibilis; quia rationalis, hic diſcurſus quoad ſubſtantiam procedit ab . 
babitu phy ſico, quoad direionem ab habitu — — fit enim conformis præcep- 
ts Logicz de demonſtratione: quocirca ſolus habitus Logicæ non poteſt dici u- 
tens, rufi quatenus conjunctus cum aliquo alio habiu, in cuius actu vtitur præce p- 
ns Logicis. 

— Ergo habitus Logicæ vrentis, eſt compoſitus ex duobus habitibus. Re- 
ſpondco, neg undo: non enum compomtiu ex vtroqʒ, ſed connotat alterum habi- 
tum, ſint cuus concurſu non poteſt hahere vſum ſuorum præce ptorum: ex ſe enim 
habet habitus Logic æ applicare ſua præcepta, ad actum alterius habitus, ſuppoli- 

to quod alter habitus producat ſuum actum. 

His igitur ſuppofius, quæ ſtio eſt, an hz duz Logicæ, docens & vtens fine eſ- 
ſentialitei diſtincta Eſt autem ratio dubitandi de altera ex parte actuum, 

| alteraex parte habituum. Nam vbi ſunt actus ſpecie diſtinRi, ibi generantur ha- 
bitus ſpecie diſtincu, actus enim ſibi ſimilem generant habitum. Arqui actus 
Logicæ docentis & vtentis ſunt ſpecie diſtincti, Ergo & habirus. Minor patet ex 
dicus. Actus enim _ docentis ſunt præctepta, vtentis vers pracep= 
us conformez. De habitibus vers probatur in hunc modum. — vbi ſunt 
diverſe difficultates ſuperandæ, ibi conſtituendi ſunt diſtinqti habitus, ſiqur- 
dem habitus conſticuuntur ad difficultates ſuperandas, & facilitate m ac prompti- 
tudinem potentiz in opcran do tribuendam: Atqui in exequendis præceptu 
Logicz, eſt nova difficultas, quim fit in diſcendis. Ergo & babitus exequendi 
prxcepta Logicz, eſt alius ab habitu docente.Minor probatur, tum quia poteſt 
quis (cue arit in conkciendi ſyllogiſmos, & e ſſe incrs & incxercitatusin praxiʒtu n 
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quia poteſt quis ſine arte ſyllogiſmos facere ex ſolo vſu : Ergo alia eſt ars ſylla. 
giftica, alius vſus. rum quia idem cernitur in alijs habitus, quod di igentes hab- 
tus ab excquenmbus diſtinguuntur. Nam prudenua «ft habitus dirigens om- 
nes vittutes, non eſt autem dubium prudentiam, cum ſit in intellectu, di 

ab habitibus virrutum,qu ſunt in voluntate. Propter quas rationes Pleriq; ſenuum 
hos dugs habitus, ac ex conſequenti Logicas eſſe ſpecie diſtinctas. 

Alij vers vt verius exiſtimant non eſſe iſtos habitus ſpecie diſtinctos, led hab. 
tum docentis Logic æ applicatum rebus eiſe Logicam vtentem, eundem vero hab. 
tum avullum a rebus eſle Logicam docentem: certum autem eſt, eundem [pecie 
habitum eſſe 2vulſum à rebus & 1 licatum. Probatur hæc ſententia. Quia Ciſtin- 
Ri habitus conſtituuntur proptet diſtinctas difficultates: Atqui in applicatione & 
vſu przceptorum Logicorum nulla eſt difficultas ad Logicam ſpectans, niũ ea 
oritur ex ipſo atuſicio præceptorum, Ergo habitus Logicz vtenus non eſt diſk 
ctus ab habi tu Logicæ docentis. 

Pro qua re notandum eſt in actu Logic æ vtentis ttia conſiderari poſſe: Prima 
cunt: v. g. formam illam Syllogiſticam. Sccunds, 
matetiam cui applicatur illud artificium,quz poteſt eſſe phyſica aut metaphyſica. 
Tertiò comunctionem artificij cum materia. Vnde tnple x quoqz coꝑitari po- 
teſt difficultas in vſu Logicæ. Prima quæ provenit ex iniperfecta cogmuone ar 
& præce pturum Logicæ, & hæc ad Logicam docentem pertinet: altera quæ pro- 
venit ex imperfecta cognitione materiz phyſicæ: v. g. vel metaphyſicæ, & hæc per- 
tinet ad ſcientias, quæ circa illas materias verſantur: vt erum ats ſculpendi aliam 
habet diſſicultatem in lgno, aliam in lapide, aliam in marmore, quòd iſtæ maten 
diverſas quoqz ſecum fe tant difficultates, ita — — aliam habet difficultatem in 
materia phyſica, aliam in metaphyſica. Terua difhcultas provenit ex materia exc- 

uente, dq; tunc, quando exccutio pertinet ad divetſam potentiam, habentem 

verſum actũ, & ex conſequent diverſam in actu difficultatem: vt ſi quis didicent 
artem pingendi, vel cantandi habut proculdubio habebit in difficultatem in 
vſu & executione artis, etiamſi illam opume norit, quia executio debet fieri 
potentiam, diſtinctam ab ea potentia, in qua eſt ars, diſtincta autem potentia 
diſtinctum habet actum, ita & diſtinctam facilitatem in actu. Nam ad pingendum: 
v. g. in manu requiritur qudam habitus materialis, ſimiliter & in vocis inſtrumen- 
tis ad caitandum. Si vero potentia executiva non fit diſtincta à directiua, ſed ipla 


potentia dirigens fir et am cxequens,tunc non erit diſtincta difficyltas in ex 
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do, quam ſit in dirigendo, vel cognoſcendo, aut ſi quæ fit diſficultas, illa referenda 
erit in materiamʒyt cum intellectus artem Logicam applicat materiæ phyſcx. 

are fi nulla fir d fficultas, neq; ex parte artis Logicæ, neqz ex parte materiz, 
nulla quog, erit difficultas in coniunctione artis cum materia, cùm eadem fit po- 
tentia dirigens & exequens. Si quis enim apprehendat evidenter hominem eſſe u- 
ſibilem, ex co, qua ratiunalis, & bene memor (it artis ſyllogiſtic æ, nullam habebit 
difficultatem in conſiqendo Syllogiſmo r evidentiam tam formæ, 

cis 


quam materiz; ad hunc enim modum & in » 6 materia fit bene diſpoſica 
ad formam recipiendam, & agens habeat virtutem producendi formam, 
null a di erit in cotiungenda forma chm materia. 

patet,quod in ate, quam quis noviz, bene exequenda,fi fit aliqua difh- 


Ex 
aches 3 in materiam, vel in potentiam quentem, quæ fit diſtindta à diri- 
0 gente, 
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geferenda eſt. Hinc autem reſpondetur ad fandamentum prime ſententiæ: 
la enim diſficultas, quæ in vſu præceptorum Logicorum cernitur, poteſt eſſe, vel 
ex imperfecta notitia pr æceptorum, & hæc ad docentem Logicam ſpectatʒ vel ex 
materia cui applicantur pr æ cept a, & hæc ſpectat ad alias ſacntias, quæ circa illas 
materi2s verſantur, ſi verò neutra ſit ex di. is difficultatibus, nulla erit difficultas 
in vſu pt æceptorum Logicz. 

Vade ad ptiimam probationem in ratione dubitandi poſitam, Reſpondeo, ſſe 
quem ſcire artem conficiend: Syllogiimos,& propter inexpertentiam pati difficul- 
tatem in praxis, ſed illa diſficultas prove mt ex materia, & perunebit ad habitum 
ſaent æ, quæ circa illam mateiiam verſatur. 

Ad ſecuadam. Is qu fine arte dadicit facere Syllogiſmos ex vſu, non habet habi- 
tum Logic æ, nec docentis, quia artem non didicit, nec yrentis,qui arte non vutur, 
ſed habet habuum experientiæ, hoc eſt, experientia acquſitum, qui eſt diſtinctus 
ab hibicu Logicz docentis & vtentis: ſicut ſi quis diſcat hoguam Latinam ex vſu, 


non ex arte, is habebit habitum loquendi Latinè, non ex arte Grammatices, ſed SCuuntur. 


ex experientia & obſervatione practicà, qui habitus ct diverſus ab habitu Gram-- 
matices. Nam qui ex arte Joquitur Latinè, ſcit regulas & caufas loquendi,qui vcrò 
ex vſu loquitur, ſolùm obſervationem & experientiam loquendi habet, nec regulas 

novit, nec cauſam, cur ita ſit loquendum, poteſt reddere, 

Ad tertiam. Si cxecutio fiat per diſtinctam potentiam à dirigente, tunc etiam 
elt diſtincta difficult as ex parte potergiz exequentis, at fi eadem ſir potentia exc- 

ns quz duigens, tunc nulla et it difficultas ex parte potent æ cxequeatis , fed 
Chim vel ex parte dirigentis, vel ex parte materiz, 

At obyicies, In eadem quoq; potentia poſle efle diſtinctum ſpecie habitum di- 
rigentem & exequentem. v. g. in materia opimonis, hde: humanæ p-#icnoir 
prudenua, q o & quid credendum vel opinandum fir, Ergo vniverse non ct 
rer am, quando cadem cit potentia dirigens & cxequens, habitum duigentem ab 
exequente non diſtingui ſpecie. Reſpondeo , dictos habitius verſori in diſtinciis 
matcrizs, & diſtinctas habere facultates, ſed ex materus producentes, in cadem 
yer6 matetia.& in cadem potentia habits cxrigens & exequens non diſtingwun- 
ur ſpecie ita vt ex hoc ſolo capite, quod eſt habitus exequens,non ſit neceſſe i!) um 
diſtingu ſpecie ab habitu dirigente, 

Ad illud vers atgumentum, quod in ratione dubitandi ex diſtiaftone ſpecifica 
actuum infertur diſtinctio habituum. Reſpondeo primò. Actum Logicx v- 
rentis materialiter.· & propser identit2tem cum actu ſcicntiæ, cfle ſpecie diſtinctum 


ab actu Logicz docentis, formaliter vero & per ſe eſe ciuſdem ſpecici: ſicut for- Aus Logice 
maarcz in abſtracto, diſlert ab arca marmorea, hgnea, aurea, qued illa not in Docentis c 
volt matetiam , hæc involvit; ita Logica docens e ſt abſtr :&a ab omni materia, y- acfus Logice 
tens ver deft conjuncta materiæ, hoc eſt diar præcepta in matenia phyſica, vel me- I rent iu ma- 
taphyſica, c proinde con juncta cum actu ſcientiæ, forma tamen & ti ticium Le- fer taliter non 
gicum eſt idem in doctrina & vſu. Quare Sy llogiſnius vcrbi — phyticus, quate- formaliter 


nas eſt phyſicus, differt ſpecie à Logica doceme modum ly 
tenus very continet in ſe artificium Logicurn, fic non differt ſpecie ab au Logica 
dacentis, fic enim eſt conformis prxceptis Logicæ; conformia autem qua- 
tenus confornua, ſunt ſinulia & ciuſdem rations. Ex quo patet quod actus Lo- 


dex mentis ft ſpeae diſtuuctus ab du Logicæ docentis, id ex co actidere, 


ogiſma fen qua- [027 diſtinttt. 
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qu3d ad 4 Jum Logicz veencis conc urrit alius habitus ſpecie diſtinctus, & con 
jungat ac idennficet actum ſuum cum actu Lugicz veenns,1t2 ve ration? illius al- 
tus habirus fic alle actus ſpecie diſtunctus, non vers ve procedic ab habitu Logs 
cæ vtentis. | 
Quod  objicias, Vel ex adlu Logicæ vrentis generatur habitus vnus vel duo. 
di vnũs, is crit ſpecie diſtinctus habitu Logicæ docenus, quia & actus eſt ſpecic d- 
ſtinctus. $1 duo, id eſt prorius inauditum, cx vno ſpecie actu generari duos habi- 
tus, cam habitus ſemper ſequarur naturam actuum, ex quibus generatur. Reſpon- 
ub diverſis deo. Sicut actus Logicz vtentis eſt ſimpliciter & quoad ſubſtantiam phyſicus, & 
ft ſoltim ſecundum quid Logicus, hoc eſt lecundumillam diſpoſitionem & formam 
ref eſſe Phy- Logicam, ita & habitus qui ex tali actu generatur, ſimpliciter & quoad ſubſtan. 
4 am erit phyſicus, ſecundum quid autem erit logicus, & ita vnus & idem habit 
ſub diyerſa rationc crit phyſicus & Logicus. Dices hunc habꝛtum diſtingui ſpeae 
ab habitu Logic æ docentis. Reſpondeo, quatenus Phyſicus eſt, diſtungui ſpecie, 
non quatenus Logicus, ſiquidem inclinat ad actum ſub eadem omnino ratione, 
ſub qua & habirus Logicz docentis, _ ſecundum illam diſpoſitonem, x 
formam Logicam. Quod ſi inſtes, fore duplicem habirum Logicz vtentis, alterun 
qui eſt idem cum Logica docente, alterum qui diſtinguitur realiter a Logica do- 
cente, cùm fir idem cum habitu ſciente. Reipondeogn eo nullum eſſe inconven- 
ens, ſiqudem vſus Logicz poteſt provenire aliquando ex mera goctrina Logic, 
ali quando ab habitu ex ipſo viu artis contracto, maximè cùm ad vſum on ls 
habitus Logicus concurrat, ſed & phyſics; in talibus cnum actibus, ad quos con- 
\ currunt plures habitus, neceſle eſt id — 
Copnitio pra- uod i quætas. An Logica vtens poſlit dici practica: nam de docente ſ 
Bic duplici X — id dici-poſle, ReWndeo, — — iciter dici poteſt practica, I. 
ter. mo ex eff: tu, quia ex ea & juxta efficitur aliquid: Secundò ex objecto, quia dis 
ctu & præſcribit quid quomodo faciendum: poteſt verd — elle (peculati- 
va ex objecto, & ptactica ex effeuz vt ſi ex cognitione ſpeculatiua — 
Mathematicarum, e fſiciam vel fabricem opus mechanicum; poteſt etiam eſſe c 
nitio practica ex obiecto, & non elle practica ex effectu, vt fi cognoſcam in 1. 
ſtracto ita vel ita efle faciendum, neqz ramen de facto faciam: Porro viraq; coge 
nitio dicitur vere & proprie practica in ſuo genere, ſi referatur ad veram & pro- 
priam praxim, quæ eſt actus a cognitione diſtinctus, & ſecundum cognitionem 
eff: ctus. Si ved 1eferatur ad actum, qui non fit vera praxis, ex eo quòd non eſt 2 
Rus a cognitione diſtinctus, tunc cognitio illa dicetur late pratica, & propriè d- 
citur cognitio ad vſum non ad ptxxim relata. Propter hanc igitut cauſam,neq; Lo- 
i a dot ens eſt proprie ptactica, ex objecto quia non dictat de faciendo oper 
cugnitione diſtincto: neq; Logica vrens, — licer eſſiciat opus, illud tamen non 
eſt à cogrutione diſtinctum, vtraq; ramen late dici poteſt practica, & quidem acti- 


va potius quam f activa, quia non verſatur circa opera manentia poſt actionem, 


quod ad fadionem propnamrequrit Ariſtote les. 8 
Qudd vers hic Ruvius ait, Logicam docentem efle ſcientiam, vtentem vers 
arten ſaus ſupra te futatum eſt. : 


AE 
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QVESTIO VII. 


An Logica ſit neceſſaria ſimpliciter ad 
ſcientias acquirend.ss ? 


E S J quzſtiode Logica artificiali,quz ex obſer vatione & experientia multi- 

plici eſt collecta, & in præcepta, atque artem redacta. Prætetca — eſt de 
nec ( ſſitate ſimplicitet, hoc eit, an Logica ita fir neceſſaria, vt fine illa ſcientiæ nub 
lo modo ac quiti poſſint: nam de nectſſitate ſecundum quid ſeu ad bene eſſe, nemo 
dubnat, ſiqudem maiufeſtum eſt Logicam multum ad ſcientias acquirendas con- 
duccte. 

Prima igitur ſententia eſt, Logicam omnuno neceſſariam eſſe ad (cientias acqu- 
rendas, Fundamentum eit: Quaad ſcientiam habendam duo requruntar : Pri- 
mo principia aliqua certa, ex quibus deducenda eſt conclufiv. Secunds , certuu- 
dode bono modo illationis : ille enim proprie ſcir, qui ſcit ſe ſare , & certus cit 
de bona conſequentia , ſeu de bono modo inferend; concluſionem ex præmiſſis, 
Arqui modus bonæ conſequentiæ & illatioms non poteſt haben fine Logica, cum 
hi modi non fint cuivis ob vu, & non muſi long obſervatione collecti, & in arten: 
redacti, ipſaque expericntia docet, cos qui non callent artem Logicam , fzpifli- 
me in modo infetendi impingere, & malas conſequentias pro borus icputare. Ergo. 

Verum oy hanc ſententiam defendunt, ſunt in duplici differentia. Nam alaquu 
banc neceſſitatem ita amplificant, vt ne minimam qudem ſcientiam ularem 
velint vbtinen pofic ſine Logica, quia omnis ſcientia, inquiunt , eſt eſfe ctus de- 
wonſtratioms : Arqui demonſtranorus leges & prazcepra tradit Logica. Non po- 
teſt igitur ſine Logica vlla ſcientia haben : neque enim ſatis eſt de monſtraſſe, ſed 
etiam opus eſt ſcire , ſeſ bene demonſtrando proceſſiſſe, ſecundum regulas & 
leges demonſtrations, elt Logicz. 

Alu verò volunt, poſſe aliquas ſcientias particulares & demonſtrationes ſine 
Logica haberi, ſi ſint yalde evidentes, faciles cognitu, quales ſunt illæ, quæ ex 
primis principus lumine naturali notis proximè deducuntur , alias vero concluſio- 
nes magis temotas à primis principus, & quæ non miſi per nuiltas comſequentias 
ex primis principus deducuntur, ſciri non poſſe fine Logica; quatre .dicunt , nullam 

ſaentiam totalem obtineri poſſe ſine Logiciz quia in ſcientiã totali ſunt plurimæ 
concluſiones, remotz a primis principus lumine naturali notis. Quz ſententia eſt 
Ruvii,Soti, Tolct, 

Altera ſententia «ſt oppoſita, Logicam neque ad particulares ſcientias, neque 
ad totales efle ſimpliciter neceflarizm, ſed ſolum ad bene eſle, hoc eſt ad perfecte 
& facilivs acquirendas. Ita Javellus, & multi recentiores. 


1,Sententis- 


2. Sententia, 


pu 
Nuſtra ſententia eſt,2d cas ſcientias, quarum perfe&:m evidentiam habemus, ſuror iy ſen> 
ie quendas, Logicam ſimpliciter non eſſe nece ſſiiam: ad eas vers ſacntias qua- tentia. 


rum perfe tam evidentiam non habemus ,efſe neceſſanam ſimpliciter. Ratio vtri- 
ul2; eſt: Quia in quibus ſcientus eſt perfea cvidentia ex ipla evidentia principio ũ 


& concluſzonis, fit perſectum judicium de connexione necelfaria concluſionis cum 


pnncpus,ac ex conſequenude botutate conſequentiz ; in quibus vers ea evidena 
G unperſecta 


Indicium al 
ſtientiam ne- 
ce ſſartu n 20 
pendet necc/- 
fario ex pre” 
ccpt ia Logice., 
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inpettecta eſt, non phteſt tale iudiaium fieri ex re ip33 ,fed ex præceptis Logic 


et debce, a 
g Pro quo notandum eſt, Quod etſi ad ſcientiam neceſſarium ſit iudicum de bo- 
19 modo inferendi, tamen hoc judiaum non pendet neceſſariò 2 ptæcepus Log 
ce, ſed haberi poteſt ex evidentià p54 obiectiʒ patet id manufcite ui de monttras- 
onbus Mathe tuaticisʒ que ita ſenſibiles ſunt, vt manubus pal pari poſſint, & proy- 
ter ſiiam cvidentiam, nullo modo indigent ad ſuum aſſenſum præceptis Logce, 
led cx evidenti connexione ternunurum & propoſitionum, faciunt ſimul ceruti- 
dinem de modo infetendi. Cuius rei ſignum eſt, quod nul lus ynquam proprcr de- 
fectum Logicæ de illarum certxudine dubitavit, aut dubitare poteſt. Neque vero 
refett quod Mathematicz non cenſe antur perfe&z ſcientiz , cum non procedan: 
ex veris cauſis eflendi , ſed ex cauſis cognoſcendi, nam etiamſi ex hoc capite ir 
illis aliquid defideretur, tamen quuad edenuam & certitudinem tuperant omne; 
ſcientias, & quod ad rem noſtram ſpectat, ſans cit, quod earum evident tit tan. 
ta, vt non habeaut opus ad certitudinem ſurrum concluſionem formis & præcep- 
tis Logic æ, ſed ex evidentiã ipsã rei manifeſtè patet connexio nece{lanz conclu- 
ſionis cum præmiſſis. Idem —— eſt de alus quoque demonitrationubus a 
aum ſcientiarum. Nam ſi ſint demonſtratibnes ita evidentes, vt Mathemaricz, 
quilcs forte ſunt, quæ ex primis principus lumine naturali nòtis deducuntur , 
non indigebunt præceptis Logic æ, led ex evidentia rei, certitudinem conſequen- 
tix habe bunt. Porro ad eis ſcientias, quas non cum pet᷑fecta evidentia acquii mu, 
Logic am ſimpliciter eſle necct{ariam manife ſtum eſt. Quia cum ad ſcientiam cei- 
tum judicium te quiratur de bonitate conſequentiz , hoc vero non poſſit in talibus 
ſcꝛentiis haberi ex evidentia objecti, que imperfecta eſt, neceſſe eſt , vt dicamus 
tendum eſſe omnino a Logica ; Quare Logica erit ſimpliciter neceſſaria ad tales 
nnas, tum ad hoc, vt illæ ſciend æ habeant rationem ſcientiæ (inc certiruane 
enim de bomtate conſequentiæ, ſcientia perfecta habeti non poteſt ) tum ad hoc, 
vt fine errore cas aſſequamur: nifi enim forma ſyllogiſtica vtamur, ſæpiſſimeè fall 
pro veris amplectemur , vti falſa ſæpenumero probabiliora ſunt vents 3 in rebuy 
enim per ſe obſcuris impoſſibile eſt, qui ſæpe l1bamur , vt qu in tenebris ambu- 
Lat, neceſle (| vt ſxpc impingat. Quanquam cam <hamus Logicam ſimplicitec 
eſſe neceſſatiam ad hoc ne errerur in ſcientus acqurendis, id non ita intelligi volu- 
mus, vt fi forma Logica non fucrit adhibita exretur omm ao, ſed quod vel erretur, 
vel fit errandi periculum non adlubità regula veritatis, vel vt minumam certò con- 
ſtare non poteſt, diſcurſum illum fine errore non eſſe, fi ad normam Logica 
probatus non faerit, ita vt per accidens fir,quod quis incidat in diſcurſum bonum, 
non adhibit4 forma Lo2ica, cum ex modo illo dilcurrendi couſtare non poſſi di- 
curſum elle hanum 
Sed oblicitur. 81 Login eſſet ſimpliciter nece ſlaria ad alias ſcientias, eſſet quo- 
que neceflana ad ſepſam: nam fi Logica ſine — acquuri potuit, potcrunt 
etiam aliæ ſcientiæ abiſque Logica acquri, cum eadem fir neceſſitas Logicæ ad 
ſeipſam, quz ad alias ſcientias acquirendas. Ratio enim cur neceſſaria fit Logica, 
cit, quia — modis diſcurtendi, definiendi, d videndi boni diſcurſus haben non 


poſſunt, hoc autem zque ſervit Logicæ ac alus ſcientus, cum 1gitur abſurdum it 
dicere, Logicam ad ſeipſam eſſe ceceſſiriam, pari ratione aflerendum non eſt c 


neceflariam ad alias ſcenuas. Probatur autem id abſutdum efle , tum qua ſupper 
nc 
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nererur Logica ante Logicam, & prius effet Logica, antequam eflet inventa, tum 
quia vel cadem Logica eſt ad ſcipiam neceflana, vel diverſa : ſi cadem, idem eſlet 
ante ſcipſum; fi diverſa , dabitur proceſſus in infimtum, nam ad iſtam divcrſam 
Logicam, erit alia diverſa Logica neceſlaria in infinitum. ä | 
Reſponderi ſolet, Logicam ſecundum diverſas partes elle neceſſat iam ad ſcip- Logica ſecun- 
ſam, verbi gratia, — Logicarum ſunt neceſlatia ad defininc- du diverſas 
mus, ſyllogimi, de onis , &c. modi etiam argumentandi ſunt neceſſary Per ne 4e 
2d alas argumentationes Logicas. Scd contra. Non eſt quæſtio de vſu modo- ſaria ad ſeip- 
rum im 1nventorum,hi enim modi poſtquam ſunt inventi, poſjunt ſervire alis Lo- ſan. 
gicæ partibus; ſed quzſtio eſt de prima inventione Logicæ, & modorũ, an hy modi 
inventifint fine Logica vel ex Logica? Sumo emm primum mo dum inventum, & 
pcto an hic modus fit inventus ex ducurſu, vel fine diſcurſu? Si ex diſcurſuzergo non 
indigebar forma bene diſcurrendi, ſeu forma {yllogyſtica „ quod” fi non indigebar, 
alu quo que diſcurſus pan ratione non indigebunt. $1 fine ſcurſu; hoc dici non, 
pote it, qua modi Logici non ſunt per ſe lunune naturali noti, ſed ex longa obicr- 
vatione & vſucolle&, quod fine qſcurſu fieri non poruit, Verim ad hanc inſtan- 
uam teſpondendum eſt, quod quemadmodum inſaentiis aliqui ſunt diſcurſus ita 
ex ſe evidentes, yt non egeant probatione, aut directione ſed directionc ſo- 
[1 luminis naturalis, ali: verò qui non ſunt ita evide nes, indygent tum probatione, 
tum directione Logica ita & in ipſa Logica accida ; quidam enim Logici diſcurſus 
ſunt lumine naturah noti, & hi Logic non indigent, ſed per eos potius eſt inventa 
Logica. Sic regulz & formæ ſyllogyſticæ invemz ſunt per principi illa eviden- 
ua. Dici de omni, Dici de nullo, adiuncta obſervatione & experienna in diſcurſi- 
bus cvidentibus. Quocirca regulæ Logic æ de ſyllogiſmo, quia ſunt ex evidenti- 
bus principiis collectæ, non egent alia Logica, alu vero diſcurſus 
Logici minis evidentes egent regula (| lloęittca Et 
ſic Logica non eſt inventa per = Lo- 
gicam , neqz eſt neceffaria 
ad ſcipſani. 
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DISPVTATIO IIL 


De prima operarione intellectus. 


Prima intellectus noſtri operatio dicitur ſimplex appre hen. 
ſio, qua intelleftus apprehendendo obiectum ſimpli. 
ci ratione, illad in ſe exprimit & repræ- 
ſentat per modum ſimplicis intui- 
tus abſque vlla affir mat io. 
ne, & negatione. 


QV ASTIO PRIMA. 
An omne Ens poſcit a nobis apprehendi? 


Identur erum multa Entia à nobis apprehendi non poſſe, x 

unt Entia ſpintualia , rerum internæ eſſentiæ & mula accy 

dentia ac virtutes occultz herbarum, lapidum & cztera quz 

ſenſibus non patent. Ex alters vers parte non viderur quidquz 

H eſſe quod non poſſit ſub aliqua ſaltem ſimilitudine rerum quas 

cognoſcimus apprehendi: Nam & ſpiritualia ex materialibus 

8 imus; & eſlentias ex —— & cauſas etiam oc- 
cultas ex effectibus. 

Pro cuius explicatione ſupponendum eſt, duobus modis poſſe à nobis aliqud 

apprehendi, vel conceptu proprio & ſecundum ſuam propriam raticnem , vt in ſe 

eſt, vel conceptu alieno, hoc eſtex alis rebus deſumpto. Vl 

Solum Ens Dico igitur Primo non omne Ens ſecundum propnam ſuam rationem po 0 

— d no- nobis: apprehendi (ed ſolùm Ens ſefifibile. Patet id primo in Ente ſpirituali, cuus f 
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hs poteſt ap- um conceptum formate non poſſumus. Neq; enim cadere in mentem no- cl 
prehendi ſecũ- — — fit Angelus qualiy Dei eflentia,cuius rei ea ratio eit quod noſtra 
dum Propriam intelle&io dependeat à ſenſibus vt nihil fit in intellectu quod non pnus fuerit in k 


rationem. ſenlu + Oporter enim, inquit Ariſtateles, intelligentem phantaſmara ſpeculan:qua- 
re {i quid per ſe non cadat ſub ſenſum, intellectus quoq; de eo proprium concep- 0 
tum formare non pote ſt. Sccundò idem patet in Ente matetiali, quod non eit (ecuy 6 

dum ſe ſenſibile: vt ſunt eſſentiæ rerum & accidentia inſenſibilia: Neqz enim cum 

Sonuncm 
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homiaem videmus eſſentiam hominis immediate videmus, ſed tantùm accidentia 
& medijs accidentibus eflentiam tanquam quid ſub accidentibus latens. Ex quo 
infero ſolum accidentia ſenſibilia à nobis immediatè & proprio 2 e- 
hendi, quia omnis noſtra cognitio fir mediante ſenſu, Quare cum ſola accidentia 
ſenſibus immediate percipiancur, ſola etiam immediatè & proprio conceptu appte- 
hendi poſſunt. : 


Dico ſecundo omne ens aliqua ratione apprehendi à nobis poteſt five concep- Omne ert 4 


tu proprio five alieno. Probatur primo, Quia de omni ente poſſumus formare nobis appre- 
conceprum vel per connotationem effectus quomodo formamus conceptum de hendi poreſ#, 


cauſa, quod fir principium effectus; vel per connotationem accide ntium, quomodo 
furmamus conceptum de ſubſtantia fir quid ſubſtans acadentibus ; vel 
finulicudinem aliarum rerum cognitarum, quomodo formamus conceprum de . 
lo per ſimilitudinem adoleſcents volantis, intelligendo ex his ſinulitudiiubus 
enſibilibus proptietates eius ſpirituales; fic etiam Deum cogitanus lucem immen- 
ſam. Secundo probatur. Qua intellectus noſter poteſt apprehendere Ens quate- 
nus Ens, ergo poterit appre omne Ens; quiain omm Ente invenitur ra- 
tio fornialis Entis quæ fit obic ctum intellectus. ratio concludit alqua ſalit 
ratione poſſe 8 ibet Ens ab intellectu ap 1, Sunt — quædam enn 
non poſſunt ſecundum propriam rationem apprehendi; vel qua excedunt na- 
Se noſtrum modum — gendi, qui eſt cum dependentia 3 ſenſitus vt ſunt 
omnia inſenſibiliaʒ vel quia ſimpliciter excedunt facultatem & pr m in- 
telle ctus noſtri, vt ſunt ſupernaruralia z ad hæc enim intelle ctus noſter non habet 
lumen naturale ſufficiens etiamſi non dependerer a ſenſibus. Sic divinam eſlenti- 
am nullus intellectus nat uraliter videre pote ſt: tim humanus quim Angelicus , & 
alia accidentia ſupernaturalia, vt gratiam & virtutes infuſas de — 
Ex quibus patet nos de tebus inſenſibilibus ſolum connatativum conceprum ha- 
bere vel per accidentia, vel per eflectus, vel pet alias fimilitudines ſenſibiles, qui ta- 
men modus conci piendi ſufficit ad hoc vt dicamur vere res cognoſcere. Nam vere 
homincem videmus & ſi accidentia ſola immediate vide amus, quia illa accidentia 
naturaliter hominis eſſentiam afficiuntz & ei vere ſunt conjuncta, ita vt ſub illis 
—2 vere videamus propter naturaem cpnnexionem ipſorum cum ſub- 
antia. | 
Quod ſi dicas in hoſtia conſccrati idem plane videmus poſt & ante conſecratio- 
nem, cum viſio nullo modo per conſecrationem mutetur, non videmus autem pa- 
ms ſubſtantiam poſt conſectauonem: ergs nec ante, Reſpondeo immediate idem 
videmus ante & paſt conſecrationem, mediate autem non idem: Nam mediatum 
objeumelt illud quod afficiunt & cuiinhzrent accidentia , quod ante erat ſub- 
ia pans , poſt vero non, Porro mediatum objectum non attingit ſenſus, ſe- 
cundum ſcipſum , niſi mediantibus accidentibus : vnde ſtantibus accidentibus diſ- 
cernere non poteſt abſentiam vel præſentiam ſubjecti mediati. Si igitur de facto 
ſubjectum afficitut illis accidentibus (vti naturaliter aceidit) de facto etiam vide= 
tur nfis accidentibus: ſi vero ſupernaturaliter nullum ſubjectum afficiatur ils ac- 
adentibus, vr; in Euchariſtia actidit nullum, etiam ſubjectum medaantibus illis 
æccideimibus videtur,ſed ſenſus decipitur. 
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QVESTIO II. 


An non Ens apprehend? po it? 
——_ ex yna parte apprehendi pole, cum multos de non ente diſcurſus fac 
amus quod fieri fine apprehenſione non poteſt: Ex altera vero parte non ni. 
derur. Quidquid enim apptehenditur, ſub aliqua Ents ratione nditur:non 
ens 1 Gr nahil, nullam Entis rationem habet; ergo non habet vnde poſſi 


primo. Non Ens ſecundum fe 2 nullo intellectu ſiue creato five increai 
apprehendi poteſt. Eſt communis & certa 8. Thomæ 1.p.9. 14. art. 10. Capt. in 
2. diſt. 34. q. 1. art. 3. Egid. in 1. diſt. 36. q. 2. Soc. 10. Metap. q. 1 5. Niplu. 4 
Matap. diſp. 1. Iavel. 10. Metap, q. 10. Ferrar. 1. contra Gentes cap. 7 1. Qua 
omne q henditur ſub aliqua Entis ratione reprgſentat ur & apprehẽduu 
at non Ens habet rationem Entis ſub qua reftæſentari poſſit: ergo non 


poteſt ſecunduni ſe apptehendi. Maior patet tam inductione in omnibus 


cognoſcentibus quæ omnes feruntur in aliquod Ens, & nulla poteſt ferri in nõ en 
tum ratione: quia non Ens nihil in ſe habet vnde cognoſci poſſit, cũ fat ipſum nh. 
Dices non Ens cognoſci per non cogmuonem Enus, ſed contra primo. Abu ti 
— Noo ghet cognoſcere non Ens: Nam non c Ens, e ſt nub 
lum ccguitionis haberezcognoſcere autem non Ens, eſt habere actum cog- 
nitionis qu verſatur circa non Eus, nos autem quæ rimus de cognitonc 
non Enus. Secundò cre non Ens eſt habere actum cognitionis de nog 
Ante; 1 atur non Ens per non cogrutionern , ſed per cognitionem, 
I extiò ahoqui ſequeretur, quod dum intellectus nihil cogitat de aquo Ente d- 
ceretut cognoſcere non Ens, quod eſt falſum. Cum enim nihil cogitamus, nil 


cog a 

Dico ſecundd. Non Ens poteſt duohus modis apprehendi , Primo ſub ſicta ms 
tone & ſimilitudine Entis: poteſt enim intellectus noſter vnum ſub ſimibtudine 
alcerius concpere; ego & non Ens ſub fimilitudine E ntis cuuſdam negativi: f 
cut tcnebras concipit per modum . cuuſdam, & pnvationem per mo- 
dum form cuiuſdam afficientis ſubiectum. Verum bæc apprehenſio cùm fir h 
non cadit niſi in intelle tum imperfectum;ʒ neque eſt propria non Entis appte- 
henſio, quis eſt apprehenſio pet modum Ents. poteſt non Ens appit- 
— mamas ons. ho D. Thos 1. p· 4 ig, Wt. 36 
bi ait, Deum cognoſcere negationes quatam cognitionem rerym re 
um. Ex eo enim — rn. eff in hom - 
ne, & terminum ipſius ,onis, cognoſcit ipſum non efic alia Entia realia que 
extra illum ſunt. Quod ita explico: Non Ens non puteſt cognoſci ratione ſui pre- 
cise, ſed ex accidenu ratione Enti um cauſantium hum, ita vt ſicut poſitis 
bus requiſitis ad non Ens, dicitur efſe non Ens ; ita cognitis uſdem dicitur non 
Ens cognoſci. Concurrunt autem ad non Ens, primo Ens iplum quod negatus le- 
cundò res aliqua eui dicitur ineſſe illud non Ens. Quare & ad apprehenſianem no 
Entis primo debet apprehend; Eus quod negatu . Secundo zes ahqua cui = 
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inefſe illa negatio, tum verò Ens fic apptehenſum — —— in cuus 


adz itione non continetur per accidens c itur non Ens: fic Deus 


— hominem non eſſe lopidem, cognoſcendo totam perteftionem hominis 
adzquate & in eo non videndo lapidem: fic & intellectus noſter cognoſcit te ne- 
bras,c o atem & lucem, & non uide ndo in acre lucem. 

Dices hoc eſt non Ens cauſaliter non autem formaliter , qua eſt ſo» 
lam cognoſcere Entis, non verò ipſum non Ens formaliter. Reſpon- 
dco non aliter i poſſe non Ens niſi cauſaliter dio modo, nam ratione ſui 
formaliter cognoſcibile. 


QV ASTIO III. 
An in prima operatione ſit veritas incomplexa ? 
Eriras eſt duplex, alia rerum, alia cognitionis ; dicimus enim & res eſſe veras Veritas cogni- 


& cognitionem quz haberur de rebus eſse veram. Rerum veritas quæ etiam tian, Feritor 
Entitativa dicitur ſecundum D. Thomam , conſiſtit in conformitate rei cum ſua rerum. 


idea à qua pendet, cam enim talis eſt res requint idea ipſius, res dieitur ve» 


ra, cùm vero difformus eſt ide æ, dicitur Et fic res omnes dicuntur verz, quia 
—— ide æ N —— artiſicia —— 

| ormes 1 s. Veritas cogrutionus (quia cognitio dicitur ve- . 
a) cn conform coin cum re pa ft) ple, aa ſimple & Feritas — 
incomplexa, abſq; vlla aſfirmatione & iudicio, alia comple xa, hoc eſt cum affir- tiouis alis 

one vel illat | compoſitionem pt ædicati cum ſubie&to, vel con- Plex, alia com. 
ſequenus cum antecedente 4 r— cum obieQo Plexa. 

repr conformis rei quam 

rept aſentat: Poſteriot vers veritas eſt confotmitas itionis cum obiecto, non 
pure per modum reprzſentationus ſed per modum dictionis nempe dicendo al. 
quid ita eſse vt eſt in re. 


— — e- complex- 
an; qulaia pul | ſt h Dee 
r 


n cum altero. Fir crum per puram reprzſentationem obiecti: repræ- 
ſemamus autem tam ea aſsenaumur,quam ea quibus non aſoentimur, vt cum 
epræſentamus aliqua falſa & incredibilia ſine vilo ea reprzſentanus; non 
gone peta wk wan 2 
. rem ita eise non 12 3 

rr Reſp ondeo in tali apprehenſio- * inrellel 

i cogni per modum ks 
tus components men cum altero & dicentis ita eſve vel non eſbe , com; im ef c 


poliionis abſq; vila compoſitione & affirmarione: ImelleRus enim compoſitain- E. 4b dad 
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alud dicere & facere. Fit enim veritas complexa in cognitione cum dicitur res iu 
efle vel non eſſe. Et ſicut poſlumus apprehendere affirmauonem ablq3 aſhr m 
one hoc eſt non affirmando ita eſle; ita poſſumus apprehendere vericatem con. 
ple xam, non dicendo illam, nec judicando ita eſſe vel non efle; Porrò veritas com. 
plexa de qua loqu mur, debet eſſe in ipſo actu cognitionis non ſolum in obiccto; 
quamvis autem in pprehe nſione fit veritas complexa objecti per modum fimplicy 
re præſentationis ( eſt enim apptehenſio repi æſentatio in meme illius ventaus cõ- 
plex æ) non tamen eſt in apprehe nſios e modo complexo ſed incomple xo: qu ap. 
pre hendimus complexa non componendo illa, ſed reprxſentando vt in ſe cõpoſua 

Nices ſimplex judicium ſpe&are ad primam operationem quale « ſt judicum 
Angelicum at in ſimplici judicio eſt veritas coo plexa. Ergo in prima — 

: . 4: eſt veritas comple xa. Reſpondeo negando fimplex judiciym pertinere ad primam 

Simplex indi- a» w Mir 
dium non eff iy Pernonem intellectus noſtri . Nam prima operatio noſtra conſiſtit in nuda tt 
primaoperati- apprehonkone abſqʒ omni judicio. Neqʒ intelle ctus noſter poteſt ſotmarc vilun 
— — ſunplex judicium de re, ſed ſolùm compoſitum. Nam Angelus ideo format (in. 
$ plex judrcium, quia ſicut vnam ſpeciem — reptæſentantem prædicatum & (ub. 
jectum, ita vnum actum ſimplicem format de convenientia prxdicati cum ſub cd 
proportionatum ſpecici, at noſter intelleRus per diverſas ſpecics concipit prædic- 
rum & ſubjectum, & idcireò neceſſe eſt vt compoſitionem faciat prædicati cum tub. 
jecto. Ex quo ſequitur ad nullam ex tribus operationibus intellectus noſtri — 
nere ſimplex judi cium; neq; ad primam; qua hæc eſt fine ſudicio: neq; ad ſecm. 
dam vel ceruam; quia hx continent judicum ſed compoſuum non ſimplex. Ne 
vero neceſſe eſt operationes intellt Rus noſtri com operationes intelle- 

Gus Angelici (cd tantùm humani. 

Cum 1girur certum fit veritatem complexam non eſſe in prima operatione ton 
difficultas eſt de veritate ſimplici & incomplexa, in ea fir tribuenda primæ 
yoni? Et quidem non eſt quæſtio de prima operatione vt Entitas quædam eſt; ie 
enim certum eſt competeie illi veritatem Entitativam ſimplicem, quz omnibu 
rebus, quæ Entia ſunt, competit, & conſiſtit in conformitate cum ſua idea, fic enim 
apprehenſio quælibet eſt vera ex eo quod eſt conformis in ſua Entitate idex cur 
eit in mente Dei ralis Entitatis. Eſt itur quæſtio de veritate non Entitativa fed 
cogritionis quæ convenit cognitions in ordine ad oluectum rationecuius cogniio 
Gicarut vera vel falſa cognitio obiecti. De qua re ſunt duz ſententiæ. 

Pro 1. ſenten- Prima ſententia negãt vericatem incumplex am proprie loquendo eſſe in prims 
rig ne gante. operatione, eo quod veritas cognitionis propriein compoſitione & diviſione rept 
ratur. Ita tenet Vaſquez 1. p. diſp. 7 5. cum Caict, 1. p. q. 16. ad 2. Heruzo 
quodlibeto 3. ad 2. in 1. diſp. 19. g. 15. 

Argumentum Probatur primo qua A iſtote les ex preſiè negat e eſſe veria⸗ 
primun, tem propter hanc ( — que8yciita & falſitas non fir Extra compolit- 


onem & divifionem: In prima autem Bperatioſle neceſt 'compoſitio , nec dio 
non igitur veritas. Hanc ratiunem n Af Fetter. 1. & 6. Metaph. ter. 8. 
prope finem, vbi dicit verum vel falſum cirea compoſitionem & diviſionem clic & 
circa pat titionem contradi ctionis. 

Ex quo duo inſelt. Prim, quod verum & falſum non ſit in rebus ſed in ment, 
quia compoſitio & diyiſio, in qua conſiſtit veritas, non eſt in rebus ſed in men. 
Et bonum quidem & malum ait eſle in tebus, verum autem & falſum efie * 
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in mente: Nam res dicitur vera = ordinem ad cogrutionem, qua de ea cfle poteſt 
iudicium verum ; bona autem dicitut eſſe in ſeipſa, non per ordinem ad cognitio- 
nem. Secunds infert, cogmutionem {implicem , quæ eſt cuca ſimplicia, & circa ea 
quz quid ſunt, hoc eſt circa eflentiam rerum, aon e ſſe in mente, ac ex conſequenti 
non elle veram vel falſam. V bi per mentem intelligit e vt in græco habetur, 

vox apud Anitorelem opimonem & indicium ſignificat. Hoc ygytur poſuo, aut 
Kriſtorcls diſcurſug & ratio nuhil valet, aut verum eſſe debet veritatem cogrutionis 
extra compoſitionem non efle: Nam ſi extra compoſitionem eſſe poſlet, non recte 
infertet Ariſt. in ſimplia cognitione veritate non eſſe, qua non eſt in ea cõpoſitio. 


Secundò probatur ratione. Voces cum func loco conceptuum, eodem modo ve- Argum. 2. 


nitas & falſitas convenit vocibus ſicut & concepnbus: at voces ſimplices non 

ficant verum vel falſum: ergo nec c onceptus ſunphees qui reſpondent vocibus 
plicibus dcunt verum vel falſum. Minor patet. Nam cum dico homo, non dixi ve- 
rum vel falſum donec adiungam aliquid eſle vel non eile, verbi gratia , quod homo 
ſic albus vel bipes, & hæc ratio eſt Ariſtotelis 1. Periher, cap. 1. 


Teruo in prima operatione non eſt falſitas incomplexa: ergo nec veritas incom · Ai gum. 3. 


plexa. Conte quentia pater; qua contraria verſantur circa idem ſubiectum, & idem 
eſt ſubic um capax ytriuſqʒ comrarii. Antecedens aſleritur ab Anſtotele 9. Me- 
taph. tex. vlt. vbi concedit aliquo modo veritatem cem in ſimplici apprc henſi- 
one, nullo verò modo concedit falſitatem h d loco falſitatis eſle 1gnoran- 
tiam obiecti & un aſſecutionem obiecti. 

Dicunt autem hi autores in prima. oper atione inveniri impropriam quandam ve- 
ritatem: nam proprie veritas in — vel diviſione — non eſt in 
pima operatione. Quate henſionem eſſe veram ſolùm cit attingere obie ctum, 
non attingere autem non eſt cle falſam, led gnotarc. Idq; aut eſſe ex mente A- 
nſtotelis 9. Metaph. tex. vlt. qui in hunc modum id exphcat. Nam darum eit quod 
artingere non eſt dicere verum proprie ſed quodammodo umproprie. 


Secunda ſententia conce-lu id prima operatione veritatem incomplexam effe 2.$cnrentia- 


vere & proprie. Ita Capteol. in 1. diſputat. 19. quæſt. 3. Agidius. Quodlib. 
49. 7. Sonci. 6, Metaph. quæſt. 17. Ferran, 1. contra Gentes cap. 5g. Co- 
numb. 1. Periher. Et revera eſt 8. Thomg 1. part. quæſt. 16. artic. z. & q. 15. art. 
3. vdi docet cognitionem ſimplicem eſſe veram vel reſpe ctu obiecti prop- 
tet conformutatem cum illo, licet intellectus non cognolcat, nec dicat illam con- 
formitatem & veritatem affurmando ita eſſe vel non eſle; hoc emm fine compoſi- 
none ſeri non poteſit. 


Vt autem quid diſterat inter primam & ſecundam ſententiam apparear , ſcien- Nota. 


dum eſt neutram ſententiam negare cogmuonem ſimplicem elle confor- 
mem ſuo obiecto; id enim ns of. (ed negat a ung ors hanc 
conformitatem cognitionis cum obiecto eſſe proprie veritatem cx eo quia 
non eſt cognita z Nam licer cognitio ſit conforms objecto, tamen ipſa con- 
ſornutas non cognoſcitur nec formatur in mente eius conceptus per — 
nem. Vnde non eſt propria cognitionis veritas, illa enim propna eſt cognitio- 
mis veritas quæ — & formatur per —— 3 tahs cnum veritas 
cogrutioni vt tio eſt competit; nam conformitas non cognita competit æ- 
quc e als 2 — » diamus enum imaginem - 
ſe contormem rei, cujus eſt imago, neque ramen talis confurmitas cit veritas cog- 
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nitionis. Conformitas vero cognita eſt propria cognitiorus & extra cognitionem 
non invenitur. Non cognoſcitur autem veritas niſi cum cognoſcitur rem ita eſſe 
vel non efle quod non poteſt fien fine judicio & compoſitione. Secunda vers 
ſententia affirmat cõformitatem illam cogrunonis cum objecto eſſe veritatem pro. 
priè etiam {i non cognoſcatur. Nam veritas Entitativa eſt proprie veritas euami 
non atur 3; non igitur ad veritatem ꝭ conceptam requiritur vt 
ſcatur, fed ſatis eſt ve — — — objectum. Nam : 45 
cas non requiri quidem ad veritatem in genae vt cognoſcatur, requii tamen ad ve- 
ritatem cogmiuonis. Reſpondetur. Euam ad veritatem cogniuoius ſufficit vt cog- 
cutioni ſua veritas competat teſpectu object, eo modo = ventas Entitativa com- 
petit omnibus Entibus cuamfi non cognoſcatur : Non ſolum enim veritas cogniti- 
ons eſt illa quæ cognoſarur, ſed etiam illa quæ cognitioni in ordine ad objectun 
competit licèt non cognoſcatur. Talis enim conformnas cum objecto non eſt ve- 
ritas Entitativa; hæc enim ſumitur ex confotmitate cum idea, neq; etiam eſt alte 
us generis veritas. Ergo neceflarid eſt refercada ad veritatem cogrutionis. Et hz 
ſententia nobis quoque — ZE 
Dicendum igitur eſt dan in prima operatione veritatem incomplexam eam 
ve- eſle proprie vetitatem. Probatur primo ex Aniſtotele 3. de Ami. tex. 26. ybi com- 
parans affirmationem cum ſimplici intellectione ait, afirmationem — eſſe ab- 
% quando veram, ali falſam, at ſimplicem intelle ctionem ( qualem dicit c 
intellectionem ipſius quid eſt ſeu efſenuz ) eſſe ſemper veram ctiamſi ( inqui) 
non dicat quidpiam de quopiam, quod euam confirmat exemplo viſus qui reſpe- 
Qu propru obiccti ſemper eſt verus 3 ſemper enim viſus attingit proprium obe- 
Gum lumen vel colorem, nec in eo decipitur, fi vers fit incelle&io cum compoſ- 
tione non ſempet erit vera, Cam igitur Anſtoteles expreſſè doctat intelleRionem 
ſimplicem etiamſi non dicat quidpiam de quopiam elle veram , dubium nan <> 
Ariſtotelem non requifiviſle ad veritatem cognitionis compoſitionem alicujus 
cum aliquo, ſed tantum conformitatem cognitiotus cura obiecto. 

Reſponder Vaſquez Ariſtorelem non dicere intellectionem ſimplicem eſſe ve- 
ram veritate propria, ſed ſolum habere ſe inſtar veri, quod ait ſe colligere ex ipſa 
Ariſtotele 9. Metapli. tex. vlt. vbi am propoſut quzſtonem quomodo in 
fimplicibus inveniatur verum & falſum eile & non eſſe; cam enim inquit in ſim- 

habus non ſit compoſitio & diviſio, ncc verum ant falſum ſimiliter ilhs incrit. Re- 
tigitur ad —.— An quemadme dum neq; vcrum eſt idem in hus, ita 
neque — eſle hoc eſt in ſimplicibus, ſicut non eſt eadem tatio veritatis qu cit 
in compoſing , ita neq; eſſe eodem modo convenit ſimplicibus quo compoſitis 
Nam in ſi i cognitione attingere & dicere obie ctum eſt verum, non attingere 
vero eſt i non decipi, & ſicut inquit non eſt idem dicere quod affirmate 
(nam etiam fine affirmatione dicimus) ita non eadem eſt veritas aſfirmationis & 

—_— dictionis. 
RefonfuVaſ- contra. Ariſtoteles g. Metaph, ſolùm dicit efle aliam rationem vexitatis in 
quex refelli- lunplicibus, quam in itis non vero eſſe impropriam , ſunt enim hæc valde 
tur. diverſaznec vnum ſequitur ex ao. Non enim quia Auen ratio veritatis , ideò ot 
impropria ; poteſt enim eſſe vrrobique propria, ſicut alia eſt ſpecics animals ip 
homine, & in bruto, ft ramen in vtroque propria,quia yrrumque. eſt ſpecies anima- 
Us : pati ergo ratione alia eft ratio ſpeafica veritaus in affirmatione , alia in 
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plici cogrutione, attamen _ conveniunt in vna ratione generica veritatis,hoc e ſt 
in conformitate cuni objecto, ita vt ſint duæ ſpecies veritaus , veritas fampley, & 
veritas compoſita dcucò viraque veritas eſt proprie vetitas. Neque Ariſtote les 
oppoſuum vel leviter inſinuat, ſed tantum docet non eſſe ejuſdem rauons vent a- 


Quod etiam ex eo confirmo, quia ibidem Ariſtoteles, falſitatem non eſſe pro- 
prie in ſimplici cognitione; niſi ſecundum acadens : Veritatem autem ter 
coucedit eſſe non ſecundum accidens: Ergo proprie vult eſſe veritatem in ſimplici 
cognitionez ideo autem falſitaten non concedit , quia falſitas eſt in cognitione, 
non in non cognitione z non attingete autem eſt non cognolcere , non eſt igitur 
falſo cognolcere. 

Secundo probarur ratione. Veritas cognitions eſt conformiras cognitions cum 
re: atqu conformutas c gu os cum obje cto poteit eſle ſimplex abſque omni 
affirmatione & negatione: Ergo & vex itas etit ſimplex. Minor probatur. Quia 
aliz vcutates ſunt conformitates ſimplices & incomplex# : ergo & conformgras 
cognitionis poteſt eſſe fumplex & incomplexa. Patet id primo in vernate Entita- 
tiva : eſt enim res vnaquæque conformis ſuæ ide æ, m—_ vila affirmatione intel 
lectus ʒ remota enum ommi operatione intelle ctus res ſunt ver æ Entitative;aurum 
verum aurum, homo verus homo. Secundo in ſignis tam naturalibus, quàm ex im- 
poknone, quæ conformantur rebus quas — abſque vlla aſfirmauone vel 
negatione, Fumus enim yere ſigruficat ignem, vt eſſectus cauſam, nomen cwul- 
que rei eſt verum —— us rei, & ver — imago eſt vere ma- 
go cus quem tepræſentat. Ergo etiam ſinuliter c implex crit verus con- 
c pus rex cui — op non per — vel negationem. 
Cum enim poſſit cogn tio dupliatet confotmari rei, Primo per reprzſcatanonem, 
— talis cit in repræſentando, qualis eſt tes in eflendo, Secundo, per at 

uonem quia affir matur «fie conformis , non ſequitur ſi non eſt conforms 
per aſh:manionem quod non poſſit eſſe confarmis per reprxſentationem, 

Reſponder Vaſquez, N rem dici veram five Entitarive , five ſigruſicati- 
ve; bye rept æſentati ve niſi in ordine ad compoſitionem vel driſionem veram, ſi- 
vein ordine ad affu mationem vel negationem veram , quod ille vocat veritatem 
quoad eſfectum quia efficit iudicium verum: ſicut enim medicina dicitur ſana, 
qua eſhicit ſamtatem ; ita & res dicitur vera, quia efficix & tundat judicium ve- 
rum : quire & veritatem Enticativam quæ eſt veritas in eflendo , & figaificat- 
nmquz c ventus in ſi ando, & repræſentativam quæ eſt veritas in repræ- 
ſenrtando, eatenus ait efie ventatem; quia fundat ventatem imellectus: hoc eſt 
—— veritate poteſt de illa afſi mati, quod ſit, vel quod ſgmhcet, vel quod 
pxſentet. 

ved contra, res non ſolùm fant ver in eſſendo & in reprxfſentando , propter 
conformurarera quam habent ex — dicente illas efle conformes : Sed tuum 
Foprer confot mitatem fundatam in natural earum ſumi litudint cum illis ad quæ 
referurter : & ſicut in ſimilitudine non pendent ab intellectu, ita nec in confor- 
mutate , ac ex conſe quenti neque in vernare ſimplici, habent ergo ſuam veritatom 
{mplicem abſque o dine ad intelle ctum. Reſpondet ſecundo, eſſe quidem venta - 
ten in ſimphici cognitioue ſed impropcie. Contra cui convenit ric conformi- 
(25,COMens etiam p opne veritas at cogrution ſunplici propane convemit conſoi- 
ma tas 
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mitas cuni objccto: ergo convenit etiam proprie vetitas. | 
Ari g. inte li- Ad primum pam ſententiæ Reſpondeo. Ariſtotelem loqui de veritate formary, 
gendu de ve - & dicta ab intellectu qua hæc veritas eſt peculiaris & propria intellectus, & in 
ritate formats compoſitione ac diviſione conſiſtit. nam veritas ſimplex, non eſt propna intelle 
ſeu complex. ctus ſed communis iutelle cui cum ſenſu, imo & aliquo modo cum omni imagine 
repræſentanteʒ veritas vero complexa eſt propria intelle us, quia ſolus intellectu 
format, allerit, dicut; veritarem judicando ita eſte vel non eſſe. Vult igitur Ant- 
teles vet: tatem propri m intellectus eile illam quam format & dicit intellectu; 
non poteſt auteni tormare & dicere veritatem, niſi componendo vel dividends, 
aſficmando vel negando. Vnde talem veritatem ait extra compoſitionem non 
eiſe, hoc autem non obſtante, aliam veritatem concedit ſimplici cognition, quals 
cuam in ſenlu invenitur, ſed hanc ait elle alterins rationis ab ea quam format, & 
tacit intellectus dicendo ita eſie vel non eſſe. Quare rectè probat Ariſtoreles in 
ſimplici apprehenſionc non eſſe veritatem quiz non eſt compoſitio & diviſio: 
enim loqueretur indifferenter de veritate quacunq; non tectè probarer , cùm exm 
compoſitionem detur veritas; it quia loquitur de veritate fact i & dicta ab incelle- 
ca4u xecteè infert, quia talis veritas extra cognitionem non invenicur, 

Vox dupliciter - Ad ſecundum ſicut conceprus dupliciter dict poteſt verus , vel quia didit verun 
dicitur vera. vel quia eſt confurmis rei , etſi hanc conformitatem non dicat , nec aflerat ,ita& 
vox duplic ratione poteſt dici vera, vel quia dicit veritatem, vel quia eſt conformy 
in ſignificando, rei quam ſigniſicat: fic hoc nomen homo dicimus eſſe veram vo- 
cem, & verum nomen homums, quæ veritas illi ex inſtitutione competit. Vox g- 
tur ſimplex non eſt vera ex hoc capite, quod dicat verum vel falſum, quia hoc nec 
conceptui ſimplici competit, ſed dicitut vera {igruticative quia vere ſigruticat id a 

quod ſigniſicandum eſt impuſita. 
Ad teruum reſponder Ægyd: Quodlib. 4. q. 7. veritatem fimplicis apprehenß - 
onis non habere conttatium proptet ſpecialem ratonem,& naturam ſimplicis ap- 
— — quæ ſi attingat obiectum dicitur vera; ſi non attingat, non diatut 
alla, ſed nongognoſcens obiectum: falſiras enum conſiſtit, in cognitione non in 
non cogmtione obie cti. Sed hæc ex ſequentj quzſhone patebunt. Solum reſt 
obicRiv Caietani ſulyenda qui at etiam in ſimplici apprehenſione veritatem poſe 
eſle apprehenſam, vt chm vexit atem alicums pro 3 — intelle&w. 
Ergo tunc veritas apprehenſa æquè erit in ap » licut_yeertas iudicata in 
Intelleff:4 ap- judicio. Reſpondco vetitatem apprehenſam, non eſſe ventatemn aſſertam ab intel. 
prehender a0 led: Num appeehendendo veritatem neq; verum aſſerit, neq; aegat , nec dit 
veritarem von verum nec falſum, neq; hanc veritatem facit, ſed tantum cognoſcit & intuetur 10 
aſſerit verum. obiecto quaſi tactam. Denique exprinut illam in ſe per modum reprxſentarions, 
— per modum iy Illud eſt vetitatem cognoſcete quodammodo mater 

ter, tanquam rem ſibi propoſitam non uam aflertam; hoc vero ct 
ſcere formaliter — — — veritas cognoſcitur impertect 
non per midum ventatis quia non afleritur ita eſſe, ſecundo modo perſectè & per 
modum veritatis, 
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An in prima operatione detur falſitas 
incomplexa: 


num eſt non eſſe in prima operatione falſitatem ſicut neque 
ſt veritas complexa. Sed difficultas eſt, ani datur veritas in- 
omplexa in prima one, ita detur eodem modo falſitas incomplexa?ꝰ vide- 
um obieRo : at prima operatio poteſt eſſe difformis obicQo. Ergo poteſt eſſe 
alf Neg; di poreſt fore tunc falſum non per de, ſed per accidens : quia ficur 
rogrutio eſt vera per ſe non — — — 
—— quando eſt difformis obie cto. Et ſicut afficmatio 


ap. 1, Periher. falſitatem eſſe in ici a one niſi per accidens. 
earl kerne bleed Bert . Sin mph 


lud 22 cognolcit , vt fi cognoſcit — — — 
nem ſed brutum o homine cognoſcit, neq; hominem cognoſcit ſed igno- 
rat, eg; field. expork Ariſtoreles quod loquatur de a: Nam 
tur de veritate incomplexa ſimplicis cognitions, ita & de falſitate in- 
2, Dicunt igi tur hi autores cum Atiſtotele in ici cognitione inveniri 
— per aceidens, non per ſe. Quæ res quia difficilis eſt, variè à variis 
cx ur. 


Prims igitur quidam aiunt ſalſitatem non eſſe in 


ſolum probant falſtatem complexam non eſle in prim3 operatione non vers in- fe 

complexam, Nam ſicut veritas incomplexa invenutur in primg —— Ne- 24. 
fer ſulam conformitatem cogmuonis cum obie cto, etiamſi intelle ctus non di- 
crem eſſe vel non eſse; ita poteſt inveniri & falſitas incomplexa , propter ſo- 
— cognizionis cum obie & o, etiamſi intelle ctus non dicat rem eſae 

non eſſe. 

Secundg igitur aiunt Conimbricen, * 1 reſpectu obie- 
rep xſentiti ſemper eſſe veram; reſpectu vers obie non reprz | — 
ſe efle ſalſam: quocirca non per ſe ſed per accidens eſle falſam ; qua non eſt falſa 
aſpecku od ect repr2(entari ſed reſpecdu obieRi non repreſentan : Pro cuius ex- 
Plcatione (cicndum eſt, primam operationem referri ad ſunm obiectum per mo- 
yy 1 conſittit eum apprehenſio in ſola repræſentatione obiecti 
dq; v o judicio; quare & conformitas ipſius vel dafformitas cum py 
wal 


ma operatione , quia in ca moda 
oon dicit intelle ctus rem eſſe vel non eſſe quod ad Flratem 1 ee fal- 


— 
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modum reprzſcntationis. Rept æſentatio autem ſi te feratur ad id obiectum quy 
repræſentatur, & quoad ea quæ repræſentantur, ſemper eit vera & contormis . 
jecto repræſematoʒ reptæſentans enum & tepræſentatum ſibi reſpon q nt. ud 
eſt diſſiaglirudo alqua & difformitas unter iſta, ea ſolum crit in us qua non g. 
pcxſcntantur : Verbi graua umago Cæſaris repr æſentat Cæſarem in colonbys 4 
torma extcrion, non in elena, quocirca eſt conformis Cæſari in torma cxteno 
diſformis in efſenna, Et vmvetsè loquendo. Imago in co in quo eſt imago t ca 
formis ei cujus cit imago, repræſentate erum & tepræſentari ſunt corrciativa, 4 
ſibi relpondentia. Cum igitur conceptus & apprchenſio fit imago repreicriuy 
obe ctum, ent objecto conforms, in illis omtubus quæ in co repræſcntaniu , 
fic nunquam ent obze&o diſfot nus muſi ſub ea ratione qui obe ctum illud non d 
tepræſentatum. Verbi gratia, cum concipio aurichalcum eſle aurum , objectum b 
jus conceptus tepræſentatum eſt aurum, quia aurum concipitur, & huic obiccta cc 
conformis ille conceptus, vt vero retertur ad aurichalcum quod eſt obicctum no 
repræſentatum per conceptum auri, fic conceptus ille auri non eſt confornus u 
chalco,ſed id eſt per accidens, quia aunchalchum per hunc conc: ptum non cc 
ſentatur: fi cum repræſentarctur , eſſet ei conforms. 

Verim hic modus explicandi & fi ingemoſus fir non videtur tamen ſuffiua 
Primo; Quia apprehenſio non ſolum reſpectu obiecti non rept æſentati pore 
elle diſtornus, ſed etiam reſpectu obiecti reprzſentati. Nam quando vnum chi. 
ctum apprehenditur pro alio, tunc eſt difformutas conceptus reſpcctu obicct nog 
repræſentati, quatenus obiectum reptæſentatum conjungitur obic cto non r- 
ſentato, cui non convent, ſicut cum auri conceptus terminatur ad awichalchun; 


Quando vero obiecta difformia ſimul apprehendunruc & conjunguntur, tum cos 
ceptus erit diſſormis obiecto apprehenſo & reptæſentato, vt ſi concipiam hominen 
eſſe quadrupedem, vcl irrationalem: Non igitur hic modus eſt ſufhgens ad negu- 
dam vniverſaliter falſitatem in prima operanone, Secundd. arp 7 
onus per ſe ſumitur ex conformutate cum obieRo vt eſt in reipſa; fi enum al & 
in reipla quam — 2 erm ſimpliciter falſa: fic tepræſcmu 


aſim volantis eſt falſa, quia licet conceptus aſini volantis fit conformis aſino 1 
lanti, qui eſt obiectum immediatum: quia tamen non eſt conformis aſino a par: 
rei qui eſt obiectum vltunatum. dcirccò talis conceprus ſimpliciter non eſt conſa- 
mis rei: obiectum enim immediatum refertur per conceptum ad obiectum vlum- 
tum, & idcirco debet ill eſſe conforme. Q wa ipitur ſimplex apprehenſio per ſo 8 
ratione repræſentationis poteſt eſſe difformis obieto vlumato , ideg per ſc non pa 
accidens convenit illi difformiras, & ex conſequenti falfitas. Quod ctiam a finu 
explicatur in ſecunda tione, Nam cum affirmo hominem cfle quadrupeden, 
talis affirmatio eſt quidem conformis obiecto immediato, nempe homiru quads 
— affirmato, quia tamen non eſt conformis hominu a parte rei ſimplicuer & pe 
e non vero per accidens eit falſ1. Nam quod reſpondent veritarem apprehenſion 
ſun ex conformitate cognitionis cum obic&o vt repræſentato. Vergatem vero i 
dicu ex conformitate — — cum reipſa vt exiſtente, hoc non ſatisfacit. Nan 
etiam in re præſentando debet eſe cognitio conformis ei obie cto ad quod termm 
tur: at obiectum ad quod terminatur repræſentatio non ſolum eſt immediatun 
ſed & vltimatum, illud vt Quo, hoc vt Qund: Ergo & conformitas ejus ſumendi 
eſt per ordinem tam . — — 


- 
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ae altero non fir ad æquatum obiectum reptæſentauuns, alioqu non exit perfe- 
. conformitas,fi ſolum reſpetu vmus ſumatur. Ex quo patet vttamq; conformi- 


112 — —— non per accidens reprxſentationt, 
th m ad viramqz per ſe & necetiazio termunetur, & ex viroq; conitituatur ynum ad- 
1 zquacum — — repræſentatiums, vnum vt Quo, ahud — 

, Teruus dicendi eſt apprehenſionem prout apprehenho eſt , ſemper eſle 
1 ram & conformem rei, & nunquam falſam nul: per acadens. Pro quo ſaendum 
& it apprehe nſionem cum lit repr æſentatio quædam obiecti in intellectu, rermunan 
* obie ctum vt te præſentabile cit, reprxſcnran autem poſſunt non ſolum vera, 
5 ſed ctam falſaʒ non minus eum rept æſentatur intellectui afinus volans quam aſi- 


nus — ; 

Quod (i dicas hanc apprehenſionem afini volanus eſſe fallam, quia non eſt con- 
farms aſino à perte rei. Reſpondev in ordine quidem ad iudaum & affirmatio- 
nem, elſe falſam & diſtormem, quia non poteſt de tali obiecto ea ranone reprx- 
ſentaro fieri iudicium verum ſed talſum, tamen in ordine ad reprzſentationem, cit 
„um, & conforme rei. Nam enam falſum veriſſimè reptæ ſentatur vt falſum, lust 

non poſſit cum veritate affirmariumo falſum non poteſt venvs rept æſentari, quam 
ſc _— vt falſum, nam ii vt verum repræſentaretut non repræſentatetur 
nt filſum. etam explican & aliter poteſt: nam obiectum quo modo concips 
poreſt;poreſt & repræſentari conceptus enim eſt repræſentatio obiectiʒ ** ob- 
(um eſt conceptibile non ſolum (ecundum ea quæ illi à parte rei inſunt, ſed etiã 
ſecundum ea quz illi inſunt per ordinem ad macllecum concipientem : Ergo etiã 
ſccundum vtrumqʒ poteſt repræſentariʒ & quidem vere quia vtrunqʒ ſuo modo illi 
convenur, prius —— abſolute, & ex natura tei. hoc vero reſpectivè reſpe ctu in- 
relleQus concipientis. Et licet hæc repræſentatio ſi teferatur ad naturam rei ſecun- 
dum ſe, ſit falſa, quia difformis naturz teiʒ fi tamen referatur ad obiectum vt eſt 
concepubile ab inte llectu, fic eſt conforms obiecto vt fingitur ab intellectu. 

Sed & hic modus habet difficultatem. Prim ò, Qua hoc modo euani in ſecun- 
da oper itone uon eſſet per ſe falſitas, ſed tantum per accidens: quia lſicut obiectũ 
elt per le repræſentabile reptæſentatione illa ia , ita eſt affirmabile a ffirmatione 
k&z ſi ergo reptæſentatioilla tei falſæ, & fict æ ſuſſicit ad vetitatem rcpræſentau- 
anus, cuam affirmatio ficta ſufficeret ad veritatem affirmationis, & ſolum diceretu 
per accidens falia teſpectu tei ſecundum ſe accept æ, ſicut & teptæſentauo tei eit ſe- 
cundum ſe diſſormis. Cum iꝑitur non poſſit dic i omnem — elle ve 
um, ſequitur non poſſe cam dici omne m apprehenſionem eſſe veram. 

decundo lud ty apprehenſionem eſſe conformem illi obie cto ficto ſub ca ra- 
done qua fictum eſt, aliud eſſe conformem abſulutè vr eſt a parte rei. Nam prio- 
modo apprchenſio eſt confornus obiccto io: quia fitum quatenus fiftum cit 
ere tum, quare & apptehenſio rei tictæ, eſt vere, non fie contormis rei itz: 
abſolute verò apptehenſio rei tit 2 non eſt conformis obie cto vt eſt in te, qua ſub 

tation apptehenditur quæ natur æ obiecti repugnat: quare apprehenſio rei fal- 
* ie non per accident ct falſa. 

quò ad veritatem repraſentationis requiritur , confotmitas cum obiecto, 

non ſolun ſub ea ratione, lub qua rept æſentatur. ſed etiam vt tali modo repræſen- 
arur,vt ratio ſub qua repræſentatur, convcniat obiecto à parte tei: Nam ſi reptæ- 
lenctur ea quæ illi non cunvenuwn a parte tei; potetit * 
Anta, 
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ſentari, ſed non vert: Sicut enim falſum pote ſt qudem affirmari ab intellectu, . 
re tamen aſfitmari non poteſt; quia id quod affu matur, vere non compeꝛtit rei ; in 
ſi falſum repræſentetur, poterit quidem reptæſentari, led falsò, non vere , quai 
quod reprzſentaturzrci non competit. Quocirca vt concedamus obiecto conver. 
re vt repr æſentaii poſſit, _— ramen eſt eidem conveture vt vere repreſs. 
tari poſſit, ſub illa ratione falſaʒ ſicut conve nit qudem tei falſæ vt affrmari 
(alioqui non poſſit illam intelle ctus affirmare ſi non eſſet affirmabilis )non tame 
vt vere affirmari poſſit, quia intellectus non poteſt illam cum vexitate affirmam, 
ter difformitatem cum re. 

Quarto. Quidquid eſt vere repræſentabile, eſt etiam vere affirmabile : Ny 
repræſentatio illa conforms rei reſolvi poteſt in affirmationem : atqui non omne 
obiectum eſt vere affirmabile. Ergo neq; vere repræſentabile. 


er 


Quartus modus dicendi eſt, in rei pure ſimplicis apprehenſione non efle pet { 
fal ſitatem; quia fi apprehenſio illa non eſt conformis alicu tei, ideo non < 
contormis, qua non eſt illius rei, ſed alterius apprehenſio: Et quia per accidens ch 
apprehenſioni quod alicw alteri tribuatur, ideo per accidens el falliras in tali a. 
—— Si verò apptehenſio fit rei c tæ, poteſt in ea eſſe falſitu pe 
ez quia ratione illius compoſitionis obiecti poteſt apprehenſio efle difformis obe. 
Ro. Inſinuat id Caietanus 1: p. q. 58. art. 5. Pro quo notandum eſt ex Ariſtotel 
9. Metaph. cap. vlt : veritatem fundari in eſle, falſum in non eſſe, ſicut ergo eſiecſ 
duplex, aliud per compoſitionem quando eſse eſt componi , & compom eſt eſtz 
ſic eſle albi eſt efle in ſubie cto. Aliud eſt eſſe ſimplex citra vllam * 

odo ſimplicia dicuntur eſſe, eorum enim eſſe non eſt componi, ſed fimplic- 
ter eſſe. Ita & verum eſt duplex, vnum eſt verum compoſitum conſiſtens in com- 
poſitione rerum quæ ſunt inter ſe compoſitæ, illiqz oppoſitum falſum eſt dwifo 
eorum quæ ſunt compoſita. Aliud eſt verum ſimple x quod fir citra vllam compo- 
ſitionem tam obiecti, quam actus componentis, & tunc veritas cognitions eſt x- 
ungere ipſum cſse, falſitas autem non attingere ſeu ignorare. 

Quæ quidem veritas ſimplex eſt ge veritas: quia per cognitionem attit- 
gitur res vti eſt, falſitas autem ſimplex illi oppoſita non eſt proprie falſitas, ſedig- 
norantia. Falſitas euim cognitions proprie ſumitur reſpectu obiecti cogniti,neque 
enim tunc res falsò c citur, — non cognoſcitur: ſed quando cognolam 
aliter quam ſitʒ quare non = cere rem non eſt falsò cognoſcere, ſed nullo mo- 


ner ren erase 


* 


do cognoſcere nec vere,nec false : 

Vade patet diſcrimen inter veritatem ſimplieem, & falſitatem ſimplicem. Nan 
veritas ſimplex, quia ſumitur reſpectu obie cti apprchenſi quod attingue 
vt eſt, Ideò dicitur propriè veritas. Falſitas verò ſimplex non ſumitur te · 
ſpectu obiecti apprehenſi, ſed non apprehenſi ; & ideo non eſt proprie fallita 
vii dictum eſt. 

Porrs licet ſimplicem apprehenf.o per ſe non ſit proprie falſa, per accidens t- 
men poteſt eſse falſa, quando illa ſimplex apprehenſio tribuitur alteri , cuſus non 
eſt apprehenſio; vt ſi apprehenſio auri tribuatur aurichalco , ſicut enim per acci- 
dens eſt illam tribui altert obiecto, ita etiam per accideſ; eſt eſse illi obie cto diffor 
mem, & ejus reſpectu falſam. Porrò verum compoſitum poteſt dici compoſitum, 
vel ex parte actus componentis per affirmationem vel negationem vnum cum 
alteio, vel cx parte obiecti tantùm, quando obiectum compoſitum ap 5 , 

ct 
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leer per c tum non hat compoſitio affirmariva vel negativa : ſed cantum fit ſim- 
plex apprehenſio compoſitions, vel rei compoſitz, Secundum hanc igitur doctrr- 
nam Ariſtote lis. 


| | N 1 LA hens 
Dico igitur primò, Si apprehenſioNic rei ſimplicis fine ulla compoſiuone plu- In appre 

— e Wieck, non pote ſt in tali a — per ſe & proprie fal- fone rei u- 
ſitas , ſed veritas tantum, Et hoc ſolum voluit Atiſtoteles 9. Metaph. Ratio eſt; Plicis nun- 
qua veritas cognitionis eſt conformitas ejus cum re. Res autem ſimplex eſt id quam fal ſitas 
quod eft citra omnem compolitionem : ergo & veritas ſimplex cognitionis erit , et per 

: quando citra omnem compoſitionem res ita atungerur, uti eſt. Si igitur attingi- 

tur per cognitionem uti eſt, cognino illa erit per ſe vera & conformis rei ; qua 
| eric a nliva tei utieſt5- fi verò non attingaturſecundum ſuum eſſe, non crit 


; : a * 8 * % X 
ſe cognitie falſa nitio non dicitur falſa proprie, mſi reſpectu obje- 
2 , —_— > cognolcit , ſed aliter quam fit. Hic verò co- 
| tio comparatur cum objecto non apprehenſo; ergo non poteſt cjus reſpectu 
15 tie fallaz non attingers emm non eit fallo cognoſcere, ſed nullo modo 
—— tei ſimplicis poteſt eſſe per accidens falfa 
| 0 tei as poteſt elle per accidens falta, quatenus In 
| tefertur ad obiectum ab ipſa non —— Ita Anitotcles loco citato; & fone rei f- 
licks 


ctum non um: per ſe enim & ex ea ratione formali apprchenſionis re- 
— 2 —— , idarcs & falſitas ſecuta ex tab relatione per ac» 
odens conveniet apprehenſiomi ſumplici. 

Dico tertio, 1 fit rei compoſitæ vel compoſitionis ipſius, poteſt in In apprehew 
in ea eſle per ſe ſallitas : quia objectum ratione c {tions illius poteſt non ſione rei com- 
elle conforme rei ut eſt in le · Ergo & apprehenſio illius compoſitiomus non erit poſire pore 
conformis rei u eſt in ſe, ac proinde erit falſa. Dices talem apprehenſionem non eſe falfitas 
elle illius rei cui falsò tribuitur, ac yup ejus reſpectu non dici falſa. per ſe. 

Relp. compoſitum pote ſt i lecundym unam partem vere , ſecundum al- 
tetam falsò, ut cùm apprehendo hominem volancem vere hominem hendo, 
: ſed ut volantem falsò, unde negari non poteſt hanc apprehenſionem eſſe illius ob- 
ecki apprehenſionem, at requiritur ad hoc ut — tn dicatur fal- 

, a: ſemper enim ia objecto falſo unum vere apprehenditur aliud non confirmarur 3 
a a cognition convenit ex ratione formali iplius, convenit illi per ſe, ſed talis fal- 
conycnit huic cognitiom ex ratione formali talis cognitions : Ergo convenit 


- h per ſe 

; per ſe, 
Ex dictis patet quomodo verum fit ut Ariſtoteles ſupra, in conce ptu de- 
6 bawvo — ſuatem per ſe, —.— rei Gon ici , hoc ſt. efſen- 
n Wl ©#- Viderur enim definitio efle quid compoſitum ex genere, & differentia dupli- 
I c:mque falſitatem poſle includere , alterani cum partes definitionis falſo inter ſe 
conne ctuntur, ut animal inſcnſitivum z alteram cam definitio mbuitur alteri de- 
„o cu non convenit, ut fi dicam , equum elſe animal rationale, Reſpon- 
bt Fonſeca in locum citatum definitionem objectivam efle ſimplicem ; quia 
„bus concepribus adæquatis concipitur = res Gmplex, Verùm 6 — 


— 
fi e dt 


Qua licet non fit capax falſitatis com 
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de ſimplicitate oppoſita compoſitioni rationis, fic eſſentia in ſe quidem ſimplex 
eſt, in ordine ramen ad conceptum eſt multiplex, & compolite ab intellectu con- 
cipitur, quz compoſitio ſufficit ad falſitatem. Dici ramen poteſt eſlentiam ut d 
ſentiam conſiſtere in indiviſibili , unde ſecundum illam indiviſibile m rationem 6 
attingitur concepta definutivo, vere concipitur; ſi non atttingitur, non illa ſe 
aliud quiddam concipitur , ipſa verq ignoratur , ſicut & quodvis aliud fimpler ; 
Poreſt tamen per acadens incfle falſitas deſinitiotu, ſicut & cuivis apptehenſo- 


m ſimplici. 
QV ASTIO V. 
An prima operatio ſit dirigibils? 


Q Vidam negant eſſe dirigibiſem, quia non eſt capax erroris & filſitatis. Ali 
concedunt eſſe dirigibilem, qua eſt capax mulrorum de ſectuum, non tune 
falſitatis. Nos utraque ratione dicimus dirigibilem. Primo, Quia ſubjacet mu- 
tis defectibus, ut confuſioni, & alis modis indebitis appre endi, quibus deſe- 
ctibus, occurritur per varias definitiones, & explicationes terminorum. Sccundo: 

plexz, eſt tamen capax incomplex æ, quam 
diximus per fe ineſſe in prima operatione. Et quidem cum hc falſitas ex aypre- 
henſione objecti compotit oriftur , Logica ke debitos modos , unum ſub alo, 
vel unum cum alio aptè apprehendendi, nempe fi alterum alteri non repugnet ſel 
conveniat , ad quod faciunt regulæ oppoſitionum; faciunt etiam regulz de to- 
minis pertinentibus, quorum unus alterum infert, vel tollit, & aliæ regulz Log- 


cæ de ſubordinatione terrunorum, Sic in defirutione apprehenditur genus cun 


differentia vel proprio, idque ulas generis & differentiæ : Non tectè x- 
ro — animal non — , Tits unum repugnat altert. Et quam 
vis hæc _—_— poſſit oſtendi Phyſice , tamen in Logica oſtenditur Log 
per — ogicas, Quare qu negant primam operativnem direction 
ob falſitatem, cxponends ſunt quod iſta non fit ſola cauſa, propter quam o 
directione indigeat, ſunt enim alti etiam defectus: at fi negant unam ex 

ſe falſitatem, quæ vitari poſſit, vel debeat in apprehenſione per regulas Loc, 
non ſunt admittendi: Magnum enim vitium ap is eſt, talso & diffotmi- 
der res apprehendere, tum Logica tollit, ut dictum eſt, docendo qui term. 
ni, & quomodo ſecum jungi poſſint, qui non. Ex qua doctrina —— le- 
cunda operatio dimꝑitur in affirauone & negatione, fed etiam prima in debita,& 
contoruu rebus apprchenſionc. 


A. 
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QVASTIO VI 6 


As in prima operatione ſit campoſitio: 


Numa opcratio dicitur ſimplex apprehenſio ad excludendam compoſitionem: 

P Quyzgſaurem ſit compoſitio quam excludit prima operano explicandum eſt. 

Duplex igitur compoſitio conſiderari poteſt ; altera ex parte actus quæ fit per at- 

firmationem vel negationem : affirmatio enim eſt compoſitio tei cum re, facta ab 

jncelle&y, negatio eſt dimſio rei 3 te, ita ut idcircò Ariſtoteles ſecundam opera- 

tionem, in qua eſt affirmatio & negatio, vocaverit compoſitionem & divĩſionem, 

Altera eſt ex parte objeRti, cum objectum compofuum ex multis cognoſcitur: ut 

cm plura fimul c untur ranquam conjun&y, five unum ſub alio, ſive in alio, 

| ſire cum ako, it ſub jectum cum accadente , vel etiam cum ipſa conjunctio appre> 
henditur. 

Dico igitur primò. Compoſitio ex parte aus, quæ fir per affirmationem vel 
negationem,non eſt in * operatione intellectus. Ratio eſt; Qua prima ope- par 
ru eſt nuda apprehen 
m ipſam affirmationem & negationem poſſit apprehendere intellectus fine ulla 
aſhrmatione & negatione : Ergo in prima operatione non eſt io per at- 
firmationem & negationem. Deinde affirmatio & negatio eſt eſſentia ſ 
, operationis : cum ergo prima operatio diftinguatur ef{enualiter a ſecunda, ſequis 
vir e ullam in — aut 22 yOu 
; uod ſi objicies : non omnem nſionem efle fimplicem ex aus ; 
b PR, plura fimul —— rr ad cam appechentoncm plures 
conceptus uniti, ficut eum plures res videmus ſimul per plures (peacs diſtinctas, ha- 


. bemus unam viſionem conflatam ex multis quaſi partialibus nkombus. Reſpon- 

i deo, apprehenſionem dici actum fimplicem quia non fit modo compoſitivo, neque 

; enim appschendere eſt componere unum cum alio, {ed ſolum rem percipere five 

ca it ſimplex, five compoſita : aggregatio verò plurium concepruum in unum, non 
facit compoſitionem ſubſtantialem, neque unum actum quoad ſubſtantiam, ſed 

) tintum dicit exiſtentiam plurium actuum ſimul. 

. Dicoſecunds. Compoſitio ex parte objecti poteſt inveruri in prima operatio- 
ne. Ratio eſt: Qua non ſolùm res ſimplices apprehendimus, ſed & compolitas : j, 


, apprehenſio autem nihil affirmat aut negat, ita ut eti- nn on in 1. 


Nam & ipſam compoſitionem per modum objecti apprehendere poſſumus, & eſe ini aper 


0 fropolitionem integram, atque etiam integrum ſyllogiimum repræſentando illum 
menu per —— Idarco — — ſimplici ratio- 
ve apprehendere diamur, quia nihil de illis affirmamus aut negamws : compol:tia 
enim intellectualis fit affirmatione aut negatione. Potro objeftum dupliciter di- 
d poteſt c ſitum, primò cealiter cum ex rebus diverſis conſtat: ſecundo in or- 

lee ad intellegum, cum una tes ſubſtat pluribus conceptibus: Nam tem alioqui 
lmplicem & in ſe indiviſam poſſumus pluribus conceptibus inadæ quatis appre- 

endere. Vt cum honunem apprehendimus per conceptum animalis, & rauona- 
in con junctos, quod ex imperfecto modo noſtro concipicnd proverut 3 quia fi rem 
n _ Limplicew 
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plicem pleno & adæquato conceptu conciperemus, unum̃ tantum de illa forms. 
mus conceprum : at quia rem unam inadæ quatè concipunus, hinc eſt ut plures & 
beamus formare conceprus , ut co plane & _ coznolcamus , ns or ills 
ſubſtat pluribus conceptibus pluriuni rationem habet, eſtquè quodammodo w. 
tute multiplex, quia multa in ſe continet quæ plurium conceptuum materia > 
Hunt. « 
Dices talem appschenſionem eſſe falſam, quia non eſt conformis rei; res eum 
in ſe non eſt compoſita & tamen compoſite ab intelle tu apprehenditur. Reſ 
deo non eſſe falſam, quia etſi res in ſe ſit ſimplex, in ordine tamen ad 2 
hoc eſt , ut ſubſtar conceptibus intellectus eſt compoſita; quia eſt apta pluriby 
inadzquaris conceptibus concipi : quare hoc modo apprehenſio erit conform 
rei, nomut res eſt, ſed ut concepubilis eſt diverſis conceptibus cum fundamentsia 
re, Sed objicics.” Intelle ctus apprehendendo compoſitionem in objecto, forma 
in ſe compolitionem illam : Ergo componit: Nam facere compoſitionem qui 
aliud eſt quam componere ? Reſpondeo intellectum apprehendendo formate ink 
ſolim idolum quoddam & imaginem illius compoſitionis objzetiex , hoc autn 
ſolum eſt facerc compoſitionem in actu — non in actu exercito: Nam fa 
re formam, & repræſentationem compoſitionis, non eſt componere in actu eic 
cito, quia non eſt tribuere unum alteri; deinde apprehendere compoſitionem > 
ſolum percipere compoſitionem quaſi factam non autem facere, ſicut apptcheſte- 
re affirmationem non elit facere. 
Inte lech uns Quod fi quzras,an cum compoſita ab intellectu „ gn, 
conceptu an tur uno ſimplici concepeu, vel pluribus mul conjunctis? Reſpondeo non unoſed 
pluribus ap- pluribus ; quia quæ per diverſas ſpecies apprehenduntur, diverſis quoque concept 
prehendat apprehenduntur, ſpecies enim ſunt principia eſfectiva conceptuum & diverſe 
eompoſita : ſpecies drverſos efficient conceprus : atqu cùm plura fimul apprehenduntur, ſings 
Ia habent ſuas proprias & diſtinctas ſpecies in intelle ctu: Ergo neceſſe c ut plu 


conceptus apptehendantur. 


QVEASTIO VII. | 5 
An abſtrattio fit actus prime operatio- 1E 
nis intellectus ? cn 


A Bftraftio eſt ſeparatio quæ dam unius ab altero, quz cum mente fir,dicitur abs 
ſtractio intelle ctualis: Porto nihil abſtrabitur ab altero, niſi quod fu ante i- ar 
k conjunctum; non enim ea ſeparamtur aſe quæ nunqu um fuerunt conjuncta: hi qu: 
Petrus non dicxur abſtrahi 3 Paulo, beet conſideretur fine Paulo, quia non fut 
un quam conjunctus Paulo. Fit autem abſtractio per cogtutionem, qua cogn 
Abſ#rafio eff tur unum non cognitoalio. Ex quo patet abſtractionem formaliter eſſe adum Wy = 
adds prime ptimæ operationis intellectus. Ratio eſt, quia fit ſmplici apprehenſione, line ul ry 
epergtionl, affirmatione & negatione : nam cum conſideratut unum non conſiderato alo ; & mn 
citur abſtralu ab illo : conſidetari autem unum fine alio poteſt per . 7 wy 
prehcaGonem umus fine allo, abſque ulla affirmatione & negatione. a 
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ax ioma receptum a Philoſophos abſtrahentium non eſt mendacium : Vbi 
— nulla eſt — — nullum eſt mendacium. Ex quo patet ab- 
ſteadionem diſtingui a negatone quæ ſit in ſecunda operatione intellectus: Nam 
ficut aud eſt non includere,aliud excludere, ita altud abſtrahere, aliud negare : ab- 
ſtrahendo enim ſolùm non includimus aliud, negando vero excludimus poſitivè. 

At inquies. Abſtractionem non eſſe confotmem rei. res emm inter ſe conjunctæ 
z pute tei per abſtractionem ſe junguntur. Reſpondeo, ea quæ ſunt in re conjuncta, 
pollunt in conceptibus non eſſe conjuncta, ſi unum non includatur in conceptu al- 
tenus, & unum concipiatur non concepto alters . fic in re animal & rationale ſunt 
unum & idem, una realis eſſentia, in conceptibus ramen ſunt diſtincta, quare ab- 
ſtractio eit conformis rei non ſecundum modum quo exaſtit a parte rct , ſed ſecun- 
dim modum quo ſe habet intellectum. Adhzc negauo quæ eſt in abſtractione eſt 
non conſideratio, ſeu negatio conſidetatiorus: illa vero quæ eſt in ſecunda opeta- 
none eſt negatio rei. 


Quod fiquzras an id quod abſtralutur ab alio poſſit de illo cum veritate negari ? Abſtaftio an 
talis enim negatio videtur nullo modo efle conformis rei, qua dicere ea quæ ſunt & 440modo . 
in ce conjuncta, non effe con juncta eſt dicere falſum. Nihilominus dico dupliciter onformiarei? 


aliquid poſſe negari de re, vel ut res illa exiſti a parte ra, vel ut ſubſtat tali concep- 
ru imellectus. Primo mody negare de re quod ct in te eſt talſum, ſecundo verò 
modo poteſt eſſe verum: quia hicer illud in re exiſtat non tamen exiſtit in re ut fic 
vel ſic concepta: Nam eadem res ut eſt concepta uno conceptu, non clt illa ipia 
ut concipitur alio conceptu. Sic in Deo intellectus & voluntas ſunt idem, & ſi con- 
cipcremus iſta adæquatè, ut ſunt in Deo, non poſſemus negare intelle ctum de vo- 
luntate, ſed conciperemus intelle ctum eſſe voluntatem, at quia inadæquatè iſta 
eoncipimus, nempe intelle ctum tantùm ſub ratione intellectus, & voluntatem (ub 
one voluntatis, ideò negamus intelle ctum fic conceptum à nobis eſſe volunta- 
tem, cum in conceptu intellectus, non includatur conceptus voluntatis. Idem di- 
cendum eſt de conceptu animalis, & rationalis, qui ſecundum rem ſunt idem, men- 
tc tantum diſtinguuntur. Vnde & ſecundum rem verum eſt, mimal eſle idem quod 
rationale : & ſecundum conceprum negari poteſt efle idem, quia alius cit conceptus 
animals, alius hominis, & unus conceptus in alio non includitur. 


Ex quo pater, fundamentum abſtractionis, partim eſſe in re, partim in intelle- Fundamentum 
fu: In re cit diſtinctio duorum conjunctorum vel actualis vel virtualis; Actualis Ab/Araffionis 
ut cum accidens abſt.ahimus a ſubjecto, a quo reipſa diſtinguitur; virtualis ut cum partim in ve 
aumaltatem in homine abſtrahimus a rationalitate, quæ licèt in homine ſint u- partim in in- 
num & idem actu, vixtualiter tamen & in potentia diſtinguuntur, cujus ſignum telle cłu. 


elt, quad in alus tebus unum invemtur fine àlio; animalitas enim in bore inveni= 
tur ſino rationalitate: In intellectu autem fundamentum abitractionus eſt inadæ- 
quata rei concepuo; quia intellectus ob ſuam imperfectionem, non format ſta- 
um plenum & ad æ quatum conceptum de re; formando autem conceprum inady 
æqumum, cognoſcit rem ſub una tantum ratione non ſub altera, & fic dicitur u- 
uam tem abſtrahere ab altera. Porrò ſicut ſunt variz conjunctiones rerum, ita & 
modi abſtractionum vari : aliquid enim abſtrahitut ab altero, vel ut accidens 3 
ſubjcto ut cum albedo abſtrahurur à pariete , & ſecundum ſe conſideratur non 
confulzrato pariete, vel ut forma ab eo cujus eſt forma; vel ut univerſale à ſingula- 
n, vel ut accidens ab alio acadente cui eſt con junctum, ut albedꝭ in pomo abſtra- 
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' hitur aſapore ; vel ut id quo eſt ab eo quod eſt, ſic humaniras abſtrahitur ab ho 
ne, albedo ab albo , homo enim eſt humanitate, album albedine. Ad hoc auen 
ut aliquid ab altero abſtrahi poſſit, ſufficit diſtinctio illorum ſecundum conceptun 
confulum aut diſtinctum, quomodo & defimtum à de finitione explicit$concepn, 
& res à ſua differentia cxplicitè concepta abſtrahi poteſi. Quot enim res concips 


nun, quarum diflcreauam ex plicitam 1gnoramus ? 


QVASTIO VIIL 
An poſſit aliquid abſtrahere a contradictoriis? 


Nibil potef Icoprimo in re nihil poteſt abitrahere 3 contradioriis ; quia in re non poteſ 

in re abſtra- eſſe niſi conjunctum alter: contradi ctoriorum; de qualibet enim re necefſe ef 

bere d contra- alterum contradiftormm affirmari vel i. Eſtquè boc primum principtum la- 

Alctoriis. mune naturali notum, ſi negetur, tollentur omnes ſcientiæ, quia oranium ſa 
enuarum principia per hoc principium probantur, Quodliber eſt vel non eſt, iu u 
tam impoſſibile ſir rem cſſe ſimul & non eſſe, quam impoſſibile eſt ur neque fit ns 
que non ſit, ſed necuſſe eſt ut vel ſit vel non fir. 


In cognitione Dico ſecundo. Intellectus in ſua tione poteſt abſtrahere ab co 
muell, neſt incelle us od obj 


tradictoriorum. Ratio eſt Qua poreſt intelle ere aliquod objecten 
ncutrum contraditoriorum, in illo formaliter & ex confiderando, licet vert 
in re alterum controdictorium illi converuat. Ergo in tali confiderationc abſtrah 
formaliter ab urroque contradictorio quia neutrum conſiderabit : Vt cum conſide- 
rat honunem przase ut homo eſt, non conſfiderat illum ut album, nequè ut non aþ 
bum, licet in re homo ille confideratus nect ſlario ſit albus, vel — 

Lex Contra- Dices ergo de eadem cogrutione buntur duo contradictona, quod eſt conta 
difforioram. legem contradictorrorum. Reſpondco legem contradictoriorum eſle, ut quoad cri 
ſtentiam non poſſint contradictoria de eodem ſimul affirmari & negari , non verd 
oad conſiderationem, quod non poſſint ſimul conſiderari, aut ſimul non com- 
can: Marufeſtum enim eſt poſſe fimul ab intel lectu conſiderari duo contradicto- 
nia, & poſſe ſimul non conſiderari, licet quoad tem & exiſtentiam neceſſe eſt in d 
quod confideratur ab intellectu alterum contradi ctoriorum cadere. Verbi gratia, 
hominem conſideratum ab intellectu neceſſe cf vel eſle album vel non album hett 
neutrum zb intellectu in homine conſidererur. Quod etiam ex eo patet, quod & ſ 
eſte album & non eſſe album fintcontradiQoria , tamen conſiderari ut album, & 
conſiderari non album non ſunt contradictoria, ſed diverſa & quæ ſunul itare 
poſſunt ; nam quæ ſunt contradictoria habent ſe ut affirmatio & negaio : at conſe 
derare album & confiderare non album non ſe habet ut affirmatio & negatio, qua 
eſt affirmatio: Ergo iſta non ſunt contradictoria: Efſent autem contt - 
dictoria conſiderare album & non conſiderare album, quia tunc haberent ſe ut a- 
fir matio & io. Summa ergo rei eſt ; qua hæc abſtractio fit per non conſiders 

tionem, inteſſectus autem poteſt neurrum contradioriorum confiderare , 


ergo iu illa cogrtione abſtrahere ab utroque contradictorio. 
Qy #- 
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QV ASTIO IX. 


An ab ſtract᷑a poſſint predicari de its a quibus 
| — e . 


” __ Xx 


Atio dubitandi eſt. Quis abſtractio eſt negatio — umus de altero; præ- 
Ra autem fir per con junctionem unius cum altero : Ergo abſtractio viderur 
ralli per prædicationem. Nam ſi dicas abitraciionem ſieri non per veram negatio- 
nem , ſed ſolum per non conſiderayonem. Eſto, at omrs prædicatio fir per con- 
{;derxtionem unius cum altero , prædicatum cnum confideratur in ſubjecto & ſub- 
jectum ſub ptædicato. Ex altera autem parte cerrum eſt uruverſalia vere pr ædicati 
de particulanbus ut genus de ſpecie & individuo : umverſalia autem ſunt abſtracta 3 
ergo abſtracta vere pt ædicantu de iis à quibus abſtrahuntur. | 
Prorelolutione notandum eſt. Abſtracta efſe triplicia. Quæ dam ſunt quæ nul- AbſraQa tri- 
lo modo in ſua ſigniſicatione involuunt ea 3 quibus abſtrahuncur , ut cum albedo plicia. 
abſtrahitur a do nullo modo involut parietem: Alia ſunt quz invo- 
luunt ea à abſtrahuntur, quead rem lignificatam non quoad modum ſigni- 
ficandi, ut albedo reſpectu albi, & omnia abſtracta reſpectu ſuorum concretorum 3. 
idem enim ſigniſicant abſtractum & conctetum, —— & album, (cd non codem 
modo ; nam abſtractum per modum formx,concretum per modum per ſe ſtantis. 
Denque alia ſunt quz involvunt ea a quibus abſtrahuntur , tam quoad tem ſigru- 
hicatam , quam quoad modum ligniticandi, ur homo reſpectu Pern, & wuvertale 
reſpectu ſingularis: hon O enim in confuſo ſiniſicat quemcunque honunem lingu- 
2123 —ů— 1 de is 400 
gitur primo. Abſtracta prioris generis non prxdicantur utte modo de us Ab/rafaque 
Yr mny_ vo runny Albedo — — de — non ctum tecte dicitur pa- in ſua figni ſi- 
nes eſt albedo. Ratio eſt: qua omms prædicatio fundatur in aliqua identitate catione uu 
prædicati cum ſub jecto, live materiali ſive formali: In mm enim prædicato dici- modo invol- 
tur hoc cſſe hoc, hoc autem nihul aliud eſt, quàm ſubjectum efle idem cum eo quod vunt᷑ ea 4 ſui- 
ſ gun catur per prædicatum. Cam igitur abſtracta primi generis, nun ſint idem $45 abſFrabun- 
cum us à qubus abſtrahuncuc, non poſſunt de iis prædicari. tur, non predi- 
Dico ſecundò. Abſtracta ſecundi generis ſimpliciter, & abſolutè non prædican- azntur de ilu. 
tur de ſus concuetis, cum hæc lic falta prædicauo ; Homo eſt humanitas 3 Album AbſfraFa quæ 
ell albedo. Pro quo notandum eſt; quod cum prxdicatio funderur in idenutate quoad madum 
p:zdicari & ſubſcdi, ralia autem abſtracta quoad rem fignificatam ſunt cadem fignificands 
cum concrets , quia idem {ignificatur nomine abſtracto & concreto, videtur pro- non involyuns 
— hanc identitatem vera elle prædicatio abſtracti de cancreto , licer fit inde- ea 4 quibus 
ta, quia modus ſignificandi prædicati non conguit fubjeRo ; nam ſubjectum ſi- abr abuntur 
— illam rem per modum per ſe ſtantis & ut Quod, prædicatum vero per mo- 202 predica 
formx & ut z neceſſe eſt aum prædicatum convenire cum ſubjecto in tur de illi. 
— eſſendi ut fit proportio, Et ita ſentit Durand. in 1. diſunct. 24. 
q. ultima. 


Oppolitum tamen ſentit Ruvius in . pars in abſtracto 
+ non 
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non prædicatur de toto, non enim dicimus , Homo eſt manus aut caput : At ab. 
ſtractum figneficart per modum partis, concretum per mogum tot ius; abſtraftun 
enim eſt pars quædam concreu: Ergo non poteſt prædicati de concreto , nequy 
ſufficit identitas urriuſque : Nam & pars eſt eadem cum toto & tamen non pt. 
dicatur de toto. Secundo ad hoc ut unum non fit alud lufficit ut modus eſſendi u 
nius fit oppoſitus modo eſſendi alrenus : nam ratione horum modorum ita ſibi op 
ponuntur ut unum non poſſit dici aud. At concretum & abſtractun i habent mo- 
dos ellendi oppoſitos, concretum qudem modum pet fe ſtanus ut Quod: abftra 
ctum vero modum formæ afhcientis & ut Quo. Ergo abſtra ctum non poteſt da 
de concreto, nec unum poteſt eſſe aliud. 

Dices hos modos eſſendi eſſe accidentales, eadem enim natura nunc abſtrade, 
nunc concrete concipi poteſt. Accidentalia autem non mutant eſſentiam prædica- 
tuonis. Reſpondeo, hos modos eſle Quidem accidentarios naturæ in genere rei, atu 
ordine prædicationum efle eſſentiales. Patet id manifeſtè. Nam cadem res {i fy, 
matur per modum partis & in abſtracto non poteſt prxdicari de toto, non cum dp 
cimus ho mo eſt manus : ſi verò concipiatur per modum totius & in concreto po- 
teſt pr ædicari: dicimus enim hominem eſſe manuatum ſeu habentem manum. Et 
ratio eſt. Quia przdicatum ſub co modo eſſendi debet concipi ſub quo convent 
ſubje&o : art lub eſſe abſtracto non converut ſubjecto, ſed ſub efle concreto, non 
enim manus abſtracta converut homim led conjuncta; manus autem homim con- 
juncta denominat nomunem manuatum ſeu habentem manum quæ denominatig 
eſt conereta. Eadem ex cauſa non dicmus homo eit albedo ed albus. Quae 
pari ratione non poterit dici homoeſt humanitas , vel album eſt albedo, Do 
—— non eflc neceſſe prædicatum converure ſubjecto in modo efllendi , nam 
ubjeum poteſt eſle ſubſtantia, Pr ædicatum accidens; accidens autem & ſubſtin- 
tia habent diverſos modos eſſendi. Reſpondeo. Ngn omnes modes eſſe ndi diver- 
ſos repugnare prædicationꝭ ſicut repugnat modus eſſendi abſtractus & concretvs ob 
rationem dictam quia abſtractio facit prædicatum eſſe per modum parns , pine 
autem przdican de toto repugnat. 

Dico tertio. Abſtracta tertu genens vere pt ædicari de us a quibus abſtrahuntur, 
fic de ſinitio pt ædicatur de defiruro & univerſale de ſuis inferioribus. Probatur pri- 
mo]; quia etiam pars ſumpta in concreto & pet modum totius pt ædicatur de toro; 
cum ergo hæc abſtracta ſint etiam concreta, ſupenora enim à concretis inſctioti- 

abſtrahuntur per modum concretorum : poterunt ipſa quoque prædicati. Se- 
cundo ; quia in tali prædicatione eſt identitas prædicati cum ſubje&o , & modus 
eſſendi prædicati convemens ſubjc cto, quia prædicatum non niſi in concreto ſum- 
— conuenit ſub jecto uti dictum eſt, Ergo eſt buna prædicatio. Tertio; qua 
æc ptædicatio eſt ejuſdem de ſeipſo ſecundum rationem ſuperiorem & inferiorem 
concepto, Quod vers in ratione dubitandi ob jiciebatur abſtracti onem opponi 
prædicationi id non obſtat. Nam etiam cæcitas opponitur vi ſioni, vita mort, d- 
viſio indiviſioni & tamen iſta oppoſitio non — Recte mm 
dicimus cæcum fieri videntem & videre; mortuum vivere, indiwuſum dividi. S inu- 
liter ergo rectè dicimus abſtractum prædicari; quia abſtractum aſſumitur ad prz- 
dicationem. Verim ſicut cæcus eo ipſo quod videt, deſinit eſſe cæcus, & mortuus 
eo quod vivit, deſinit eſſe mortuus, & indiviſum co ipſo quod dividitur, definit clle 
indiviſum : ita abſtractum eo ipſo quod per prxdicationem conjungirut 3 
c 
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deſinit eſſe abſtractum, ſiquidem per 2 a ſubjecto abſtractum eſſici- 
ub 


- tur abſtractum, conjunctio autem cum ſubjeRo eſt contraria abjunctioni. Et ita 
; ren Scotus q. ꝙ. & 12. in Por phyrium afferens per przdicationem toll: rationem 
umvetſalis 3 quiz ubi eſb conjuictio cum ſingulambus non habet locum abſtrattio ; 
4 at in przdicatione fit) conjunctio naturz cum lingulari , ergo in tali prædicatione 
non habet locum abſtractio, ſed natura, co ipſo quod per pr ædicationem conjuny; 
4 cur ſubjectis, deſuut efle abſtracta & fit conjuncta. 
* Oppolicura tenent Conmbricentes; in ptætationem Porphyri q. 6.4.4. nempe. 
9 Naturam poſic prædicari de ſuo ſingulari, (alva ſua pr æciſione & abſtracuone in- 


rrinſeca, Nam illa conjunctio quæ fit per prædicationem advenit natur æ extrinſe- 
ce, nec tollit iplius intrinſe, am abſtractionem quam habet cxtrinſeca rauone con- 
ceptus, quo rept ætentatur (inc omun ſingulaxitatc. Quod ita exphcant. Formet in- 
quunt intellectus conceptum natur æ hwnanz preaſz ab omnibus inferioribus, 
deinde efficiat alium conceptum Petri ; nemo dubitat poſle intellectum adjuntta 
copula prædicare naruram fic conceptam de Petro: in qua prxdicatione ſicut ma- 
net eadem teptæſentatio conce ptus, ita & eadem abſtractio. Non enim per illum 
conceptum te ptæ lentatur natura ut conjuncta, ſed ut abſtracta. Idquè verum eſt 
(ive iſti conceptus (int re diſtincti, five ratione. 

Verim iſta non urgent. Nam ilta conjunctio per aſfirmationem licet conve- 
niat naturæ exttinſecè ; tamen tollit ab ea abſtractionem, & facit ut non fit abſti - 
&a à üngularibus (cd conjuncta. Quod declaro primum exemplo ſimili. Nam li. o: 
panes, — ex ſua intrinſeca & — racione non fit albus : & niſi illi 
extrinſecus adveniret albedo nunquam efler albus , tamen cum illi advenit albedo 
extrinſecus,vcre e fficitur albus, & non manet non albus; licet ex ſuaunrinſeca ta- 
none non fit albus. Vt enim aliquid non fir album, debet nullo modo five intrim- 
lece five extrinſece conjungi albedini, & illud non efle album tollitur zque per ex- 
taſccam conjunctionem albedimis, ſicut ſi ab intrinſeco proveniret. Pari ergo ra- 
hone licer natura ex vi illius conceprus quo concipiebatur ſecundum fe abſque (it 
gularibus : non fit conjuncta ſingularibus + ramen ex vi alterius conceptus quo at- 
hrmatur de Petro, cfhcitur vere conjuncta ſingulari, & perdit illud non eſſe con- 
ſanctum ſeu effc abſtractum. Sccimdotatione. Quia licet primus conceptus ille 6; 
ſcltariè ſumatur, repræſentet naturam abſtractam quia non repræſentat ut coujun- 
ctum tamen adjuncto ſecundo conceptu affirmante e ſficitur una completa teptæ- 
| ſentatio natur æ, ut conjunctæ ſingul ui, ita ut quod non reprzſentabatur in pripio 
| conceptu, rept æſentetur in ſecundo: Nam per pumum repræſentatur natura, hoc cit 
| quoad ſua efſentiaha : per ſecundum vero conjun&o aaturæ cum fingulari, Et quia 
| uraque tepiæſentatio in eandem naturam cadit, idev naturailla ſimpliciter habet 
| eflc conjuntum non abſtractum. 
| Confraatur. Quia natura erat abſtrata per non repræſentationem ſingula- 
ä num; cum igitur accedit repræſentatio conjunctioms cum ſingularibus non po- 
| tent dici amplius abltrata. Nam fi dicas mancre adhuc id, quod natura ex vi 
| pumi conceprus non fit conjuncta, ac pruinde abſtracta. Reſpondeo. Non ſuſſi- 
| cere id ad hoc ut dicatur ſimpliciter abſtracta ſeu non conjuntta. Nam eſi implici- 
| ter comjuncta, licer ca conjunctio non fit vi primi illius conceptus fed ſecundi. 5 
cur paries ſimplicitet eſt albus & nullo modo non albus licer non exrrinſeca rauo- 


ne lit albus. Nam cum dicitur parics ex ratione intiinſc ca parietis,non eile albus, 
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non negatur albedo ſed modus habendi albedinem ab intrinſeco; quocirea per a. 
bedinem extrinſecam advenuentem tollitur albedinis , ſolumque 
relinquitur negatio modi habendi albedinem ab intrinſeco. Ita & hic per conyu- 
ctionem advenientem tollitur omnis negatio conjunctionis & lolum relinquiy 
negatio modi habendi illam conjunctionem ab intrinſeco, & ſic tollitur abſtradio 
quz in negatione conjunctionis naturæ cum ſingulari eſt poſita. 

Dices. Primum conceptum naturz non mutari quoad repræſentationem. Cum 
enim rept æſentatio in conceptu ſequatut ad eſſentiam ipſius ( ſua ſiquidem cſſen- 
tia reprzſcnrat ) non poſſet mutari in repræſentando, mſi mutaretur in eflenn,, 
Cum igitur non mutetur in eflentia , ſed idem numero perſeverat ante & poſi 
pt ædicationem, ſequitur quod nec mutetur quoad repræſentationem. Sicut ig 
ante reprzſcntabat naturam abſtractam ita & in prædicatione. Reſpondeo. Re. 
przſcncationem conceptus eſſe duplicem z poſitvam & negativam. Poſitivè cor 
ceptus rept æſentat naturam ſub ratione natur æ qua eſt naturæ ſimulitudo & im. 
go. Neganve vero repræſentat ahltraGionem non rept æſentando fingularia. Pr 
or ergo tepræſentatio mutari non poteſt niſi muterur eſſentia conceprus : polte- 
rior vero poteſt mutari ſalva eſlentia conceprus. Quia emm oritur ex non repre» 
ſentatione ſingularium: ideotollirur accedente repræſent itione ſingulatium: & 
fic idem conceptus ex abſtracto, fit non abſttractus, ſed conjunctus. 

Sed inſtabis ; inde ſequi univerſale formaliter acceptum non prædicari; quiain 
pt ædicatione deſinit eſſe uni erſale. Reſpondeo, —— aliquud præ dic i po- 
teſt, Primo. In ſenſu compoſito, quando manens tale, prædicatur; & fic wuver- 
ſale quoad naturam prxdicatur , qua manet quoad naturam & eflencialia omnu 
nec natura tollitur per prædicationem, ſed & ponitur & affirmatur. Secundo. In 
ſenſu diviſo. Quando ante prædicaionem fuit tale , per przdicationem verò de- 
ſinit eſſe tale, verbi gratia, cum dico; id quod dividitur in partes eſt hæc numero 
quantitasʒ non manet eadem numero quantitas cum diaditur, dicitur tamen cadem 
numero quantitas dividi , quia illa numero quantitas fuit aſſumpta ad diviſionem, 
Et ſic univerſale pr ædicatur, quamvis per pr ædicationem deſinit eſſe univerſale. 

Eſt & aliud argumentum Scoti pro hac doctrina ejuſmodi, quod univctſalitu 
non conhenit natur æ niſi in ſuppoſitione ſimplici. In prædicatione autem eſt ſup- 
— abſoluta vel perſonalis Ergo in prædicatione non convenit naturæ univer- 

tas ac proinde nec abſttactio. 

Reſpondent Conimbricenſes. Non ſolùm in ſuppoſitione ſimplici, ſed etiam in 
ſuppolicione abſoluta & perſonali convenire univerlalitatem, dummodo inquunt 
fit repr æſentatio ptæciſa. 

At fateot me non capere, quomodo 1d fit verum. Nam univerſalitas ita conve- 
nit naturæ ut non poſſit convenite inferioribus ipſius ſeu ſingularibus. Non crum 
fi homo ſit univertalis, inferiora quoque homitus nempe Petrus & Paulus erunt u- 
niverſalia, Quare in tali ſtatu — convenit natur æ univerſalitas, ut exclu- 
dantur omning 1nferiora, quod eſt convenire in ſuppofrione ſimplici. Nam in ſup- 
— perionali non — inferiora ſed includuntut. bag — 
tunc ſupponit perſonaliter cum ſupponit pro ſuo mediato ſignificato, hoc eſt, pro 
ſuis inferioribus. Ex quo manifeſtum eſt — Scot, validum eſſe , necilla 


Forro neceflariam eſſe abſtractionem ad prædicationem ex eo oſtenditur: quia 
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alioqu prædicatio eſſet identica. Anumal enum in re idem omnino eſt quod ho” 
mo, & quod rationale; quare niſi per tationem abſtrahererur ab homune & cans” 
nah, dem (igruficarer quod homo & prædicaretur de ſeipio. 


QV &STIO X. 


Anabſtratta ſuperiora de abſtract᷑u inferioribus 
predicart poſdunt ? 


| Mmm yr eſt abſtracta ſuperiora ſive —— five ſpecifica eſſe vel ſubſtan- 
tum vel accidentium & de utriſque eſt difficultas, verbi gratia, An hæc fir ve- 
ta: humanitascſt animalitas; albedo eſt color? 

(2 uod atunet ad abſtracta ſubſtantiarum, negat hoc loco Ruvius, poſſe prædica- 
n. Gjetan. de Ente & eſlentia. Ferrar. primo contra gentes, cap. 1 U. 

Fundamentum eſt quia tala abſtracta ſunt & figruficantur per modum partis, 
pars autem de parte non prædicatur ut caput de pede, Nam quod concreta gene- 
rica de ſpecicbus prædicantur id inde provenit quia figruficantur per modum totius, 
& unum in ſuo ſigruſicato complectitur aliud. Ec licet animal, verbi gratia, quoad 
id quod expreſs ligniſicat fit pars hominis, tamen non ſignificat ud per modum 
parts, ſed per modum totius per ſe ſtantis,ratione cujus modi ſigruficandi comple- 
cttur hominem in potentia & in confuſo. Animalitas vers fignificat per modum 
parts, & ideo de altera parte, hoc eſt, de humanirate non pcteſt prædicari. Vnde 
inferunt anumalitatem non eſſe genus reſpectu humanitatis, ſed partem & princi- 
hum Quo generis, nec humanitatem eſlt ſpeciem arumalitatis, ſed partem & prin» 
dum Quo ſpecici. De ratione enim generis eſt ut ãgmiſicet per mudum totius not. 

modum partis;alioqui non complectetur in ſuo ilgmificato ſpeciem, nec ex con- 
equenti de ea przdican poterit. Confirmarur z quia ideo abſtracta nun ptædican- 
tur de concretis licet illis identiſicantur, quia ſunt partes & per modum parns fignu- 
kcantur. Ergo & ob candem rationem non præ dicantut de abſtractis infenoribusz 
quia pars nec de toto nec de parte prædicari poteſt. 


Hec ſen: entia vera eſt; oppoſtum tamen ſent it Sows qu intquit ad predict goyronria Au- 
nonem ſufficere identitarem pt ædicati cum ſubjeto, Hie autem abſtractum ſupc- ori. 15 


uus eſt idem cum abſtracto inſeriori cum fit de eſſentia ipſius. Verum hæc ratio ſu- 
pra — refutata eſt, tum quia nec pars de toto, nec pars de parte poteſt prædicari 
eh habeant identitatem inter ſe; tum quia non ſatis eſt ide ntitas in re, nifi etiam 
honuficerur voce 3 nam ſi non Gignificerar, parum facit ad prædicationem & omni= 
ns tantum quantum fi non eſſet. 

At objici poteſt. Abſtractum ſuperius cuni fit de eſſentia inferiotis poteſt præ- 
dcari de illo, vel ergo prædicabitur in abſtracto & fic haberur intentum vel in con- 
aeto & fic eſſet mala prædicatio; non crum conqeta prædicantut de abſtractis (i= 
cut nec abſtracta de concretis ut patet induction. ; 

Reſpondeo; quod eſt de eſſentia alicujus , poreſt quem predicar; de illo ſed 
non quomodocun que. Nam animalitas eſt de eſſentia harrunis & abſtractum de 
c. nua concreti, neque tamen poteſt prædicari de illo quundiu tigns —— 

tratto. 
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abſtracto. Vi igitur pr ædicetur debet modo convenienti prædicationi ſignificit a 
hoc eſt in conczeto , fic tectè dicitur homo eſt habens animalitatem 3 non autem d 
homo eſt animalitas. Qua abſtractum ut dictum elt neprum eſt ad prædicauo- h 
nem. Sigmificat enim formam quaſi abjunct am à ſubjecto & in ſe ſtantem, in qu Go 


ſigm ficatione non inyolwt identit atem cum ſubjecto, quod ad prædicationem tc. 8 
quiritur, Quocicca b ſtractum ſupetius poteſt quidem eſienuialiter prædicati de ab- 
ſteacto intetioi ed non mf ſigniſicatum per moduni concreti, v. g. dici poteſt hy. 
manitas eſt hibeus animalitatem, vel conſtat animalitate, non vero eſt animalitas, 
An concreta Quando vero obyicitur concreta non polle prædicari de abitractis. Reſpondeo 
int predi- Id ede verum quando abſtracta non ſupponunt pro concretus, verbi gratia, non d- 
cari de Ab. cimus hum uutas clt homo, vel albedo eſt album. Ar {i abſtractum ſuppona; peo 
Hractis? concteto poteſt pr ædicati de illo concretum tanquim de concteto, concteto u- 
quam, non ſecundum vocem ſed ſuppoſitionem. Sic rectè dicam Albedo eſt habem 
albedincitatem licèt non poſſit dici ipſa albedineitas. Et humamtas eſt vere haben 
anim alitatem licèt non fit ipſa animalitas. 
19d arunct ad abſtracta accidentium, communis ſententia eſt ea prxdicy 
polic de abſtractis inferioribus ut albedo eſt color. Ratioucm affert Ruvius qu 
torme accidentalcshcer ſint abſtra4a Phylice reſpectu ſuojecti, co quod cond 
piantur per {e fine ſubjecto: tamen ſum: concreta quædani Metaphyſica reſpefty 
luocum abſtractorum. Habent enim tationes ſuperiores & inferioresreſpeRu 
rum ſunt quæd im tota & concreta, Et fic tan quam concreta,non tanquam abib- 
ci prædicantur. Deinde ad prædicationem ſatis eſt, ut prædicatum cofitinexes 
modo fignificandi ſubzectym ſaltem in yes fic cum hoc erit hoc: Atabſty. 
&a accidentium continent in potentia ſua inferiora proptet identitatem cum illis & 
commune m modum ſignificandi. Ergo ex ed vere quod abſtracta accidentiun 
prædicantur de ſuis inferionbus, re&e infertur abſtracta quoque ſubſtanti lia pole 
& debere ptædicari de ſus inferioribus propter patitatem rationis. 
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QVASTIO XI. 


a An definitio fit in . operatione in- 
tellectus ? 


5 — enim definitio ad ſecundam operationem ſpectare, non eum pateſt fine 
affirmatione ficri, Nam dcfinitio non habet rationem defirutionis ſuiſi con- 
jungatur cum definite : Omis cnim dcfinitio reſpectu defuuti eſt deſitutio; 1 
ut fi conſideretur animal rationale in abſtracto, non reſpeu hominis, non habe- 
ret tationem definitionis , quia nullius rei eſſenuam explicaret. Potrò conjuncho 
defirutionis cum de ſinito non videtur poſſe ſieri niſi per affirmationem.Qud enim 
eſt aliud affirmatio quam con junctio prædicau cum ſubjecto? 
Dicendum tamen eſt deſiiitonem per ſe ad primam operationem pertinere, N 
& per accidens ad ſecundam , quia per ſimplicem apprehenſionem poteſt conti- 
derati definitum ſub ſua definitione , ſicut omne objectum materiale poteſt con- 
kiderari (ub ſur ratone formal , abſque ulla aſfirmatione per modum _ 
cu 
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cnjuſdam intuirus ; quare per accide ns eſt de finitoni fic apprehenſæ affirmari de 
detimto, quia fine illa affirmatione habet ſuam eſlentiam per ſimplicem apprehen- 
fonem. Deinde defininio apprehenſa cit pura definino, affirmata autem eſt ſimul 
dehmtio & propoktio: unde ſicut illi per accidens eſt eſſe propotinonem , ita & 
afirman, 


QVASTI1O XII; 


An detur in prima operatione ſimplex 
judicium? 


Vidam recentiores affirmant; licer dicant illud eſſe imperfeQum , virtuale, 
3 — Ita Suanius. 1. Metaph. dilp. 8. Sect. 4. Dandinus 3. de Anima 
digr. 3 1, viderur etiam Ruvn de univerſabbus q. 6. in fine. Quanquam is vocat vix- 
tuale judicium, quod eſt ſolum fundamentaliter —— & poreſt fundare ju- 
dicium formale, in quo expreſse dicitur ita eſſe vel non eſſe. Communis ſententia 
elt judicium vere & proprie, & eſſentialiter non eſſe in apprehenſione ſed in com- 
poliuone tantum & illatione. Quæ ſentenua eſt Arittorcls 1,Periher.cap. 1.ubiin 
prima —— & extra compoſiuonem negat dici eſſe vel noa eile rem, in qua 
ratio eſſentialis judicu poſita eſt. Ariſtotelem ſequitur S. Thomas 1. pg. 16. art. 2. 
& alu Peripateuci. 

Dicendum igitur eſt in prima operatione non eſſe praprie & eſlentialiter judi- 
dum ſimplex niſi Metaphorice & ſimilitudinariè. Probatur. Primò ex deſimtone 
judicii, Quia ratio efſentialis judicii in hoc eſt poſita, ducat ira cfſe vel non cl- 
le : atqu hoc non eſt in prima operatione ſcu in nſione. Ergo in prima - 
peratione non eſt judicium ſimple x. Major patet ex deſimtione, & communi no- 
none judici: Non crum tunc judicamus quando hendimus id quod eſt, (c4 
quando tem ita efle vel non efle dicimus , & hoc ſolo ablato aufertut rano judicui. 
Que dicere judicum eſſe ali uid abud , eſt fingere novam notionem gudicu , & 
non eſt uu nominibus ſecundum impoſitam ſibi ſigiu ficationem. Manor probatur, 
Qua in apprehenſione, & ſi apprehendamus id quod cit : non dic mus tamen rem 
elle vel non eile ut docet Ariſtoteles 1. cap. Periher. Hircocervus, anquit ,nuhil ſigiu- 
beat verum vel falſm „ miſi addatur eſle vel non eſſe. Ergo ex fe Hircocervus 
wprehenſus non dicit eſſe vel non eſſe; & ex conſequent: apprehenſio Hircocervi, 
non includit rationem formalem judicu, quæ conſiſtit in eſſe vel non eſſe. Deinde 
qua apprehenhoeſt indiſferens ad effe rei apptehenſæ & non eſſe 5apprehendimus. 
emm non ſolùm ea quæ ſunt à parte rei ita ut apprehenduntur, ſed etiam ea quæ 
non ſunt ita a parte tei, ſicut ergo — abſtrahit ab eſſe & non eile, ita 
enam abſtrahit a ratione formal: judicu, ram ſimplicis quam compoſiu, tam ex pli- 
an quam implicit, 

Secunds probatut ex abſurdo: lequeretur enim nos non poſſe apprehendere 
propolmonem falſam fine mendacio. Probatur : quia mendacium e it quando id 
&camus, cujus oppoſitum in mente credimus. Atqui cum apprebendumus rem fal- 
lam, ſemper habeaaus judbkctum conmarium, quo credimus illud quod appiebendi- 

was. 
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dimus eſle fulſum: ergo in tali apprehenſione menumur. At hoc dici non poteſ. 
Cum enim apptehendimus Deum non eſſe, non dicmur mentiri, ſolum ex ei tot 
quod ppi chendendo non dicimus ita eſle vel non efſe , & ex coniequenti non ju. 
dicamus. Et fine nullus unquam lanz menus dixerit, me cum apprebendg Deun 
non eſſe, judic ve Deum non efl: 3 ali oqui ipla apprehenſione cilem Hzxrency, 
Cur enim am n :ndo Deum non eſſe, ſim Hæteucus, & in appreheniione jud. 
cando Deum non cle, nou ſim Hætreticus? Siqudem utrobique judico Deum nun 
elle. Etenim aſſitmatid ide) eſt Hæreuca quia in ea judico Deum non eſſe, itz 
ut li autecatur per impoſſibile, aut pet imaginationem hoc judicium ab aſſirmato- 
ne, illa aflirm nio non eſſet Hæretica. Quocirca cùm fit contra communem to- 
tionen de apprehenfione quod contineat rationem judicii, iſti qui ita loquumip, T 
contra communem notionem & impoſitionem verbis utuntur, & tungunt novas m- dc 
Pons NOMENRUM, : | : . 

Tertis {, prima operatio dicerer eſſentialiter judicium, æquè eſſet veritas & fil. 
Rras in prim.1 operations ſicut in ſecunda ; Nam in ſecunda ide ò eſt veritas & fi- 
ſitas, quia in ea invenitur judicium de re quod ſu vel non fit ut patet ex 1. cy; 
Periher ; ti ergo in prima quoque operatione rgperierur tale judicgum, quod res i 
vel non fit, que inprima ac in ſecunda oper Mone eſſet veritas vel falſitas. Nan 
puum referr , quod hoc judicium fit fimplex , cam etiam in Angelis fit judicum & 
lienplex, & tamen in eo per ſe eit veritas æquè ut in noſtro compoſito judiao: 
Nam judicium compoſitum non ideò quia compoſitum, ſed quia judicium dicens, 
eſſe vel non «le, eſt verum vel falſum; ahoqui ii quia compoſitum eſſet verum, u- 


down ſimplex in Angela non eſlet verum. Quocirca ſive per c ionem (i 7 
ve ſine compoſitione flat Fadicium , dummodo dicat eſſe vel non eſſe ſempet e 0 
per ſe verum aut falſum. Hoc autem eſt contra docttinam Ariſtotelis,qui i. Per- te 
her. ex profefio oſtendit extra compolitionem non efle veritatem. * 
Quares, ſi in prima operatione eſſet judicium ſimplex, eſſet compoſitio virtuils 5 
licèt non actualis hoc eſt tal, tanta, quanta eſt in Angelo cujus judicium æqu- le 
valet judicio noſtro compoſito: At hoc eſt abſurdum : Ergo. Major patet: quia ap 
judiaum ſimplex line compoſitione continet ex omma, quæ judicium compoſitum b 
continet cum compoſitione ; & ideò dicitur virtute & xquivalentia compoſitum: 0 
Nam quod nos diſtin tis conceptibus dicimus ita eſſe vel non eſſe, hoc in judioo {1 
{{mplict uno concepru dicitur ita eſſe vel non effec : ſi igirur appreheutio noſtra eſt Cu 
ſimplex — æquivalcret judicio compoſito, & contineret fine compoliuone £0 
totum id quod continet judicuum compotitum Duo enim continet judicium com- cn 
poſuum : Alterum eſt quod dicat ita efle vel non eſſe, quæ eſt ratio formalis jud- ra 
cit ut judictum eſt: Alterum eſt modus ille compoſitivus cum componendo dicitu nc 
ita eſſe vel non cile : In ſimplici ergo judicio eſt prumum in quo conſiſtit eflentia U 
judici ( alioqui non eſſet eſſentialiter judicium) ſolum autem deeſt ſecundum, 
quod tamen ad eſſentiam judicu non ſpectat: virtute tamen eſt compoſitio, quia f 
continet in ſe omnia quæ poſſunt eise materia compoſitionis: eadem enim illa que m 
ſimplici rationc judicantur, compoſito quoque modo judicari poſiunt. Ex quo et- pr 
am patet iſtud primæ apprehenſionis judicum fore tale & tantum, quale & quan- pr 
tum eſt judicium 22 quid emm illi ad eſsentiam judic deeſt? cum dicat cu 


rem ita eſse vel non else, quo plus nihil dicit ſuo judicio Angelus. ce 
| Quint9 ſequeretir judicium apprehenſivum els: petfectius judicio 2 
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& illaui o: quia quu quid perfectiotus eſt judicu, ad rationem judicii ped ans, hoc 
totum eit in julicio ſimplici, lolùm dec it illi imperfectio it COmpoluuya,” V ade 
udicium Gmplex eſt pere ctius compoſito: ſi ergo apprehenſio cit judicnum fun- 
plex , ſequitur quod {it pci te ctius in ratione — judicio compoſitivo. 

Reſpundent primo, judicum apprehenſivum else imperfe ctum quid in genere xyJiciun ap- 
qudicii, Contra, i: judicio appreheniivo deeft aliqua conditio eſsentialis judicy , chenſrown 
non crit imperfectum judicium , ſed nullum jugggium ; fine eſsentia enim judicii an poſtt dict 
non poteſt eise judicium: nequꝭ enim ulla res M talis ſine eſsentia tal, nec homo i er /e Mum? 
eſt homo cſsentialiter, niſi per eſseutiam homuus ; nec aurum eſt cſsenualiter au- 
rum tuſi per eſsentia:m auri : {i vero habet totam eſsentiam judicu, nan cit impci- 
ectwn judi ium, ſed perfe ctum eſsentaliter. Poirò atis eſt ad argumentum oſten- 
dere omnem pertectionem eſscnualem judicii in eſse apprehentoni debere, i; dici 
debet judicium cisentialitet, & non tantum fimheudine quadam. Quinquam nec 

uz conditio accidemalis judicii deſit apprchenſ tom, ſuppoſuo quod eſsentia ju- 
| wel non deſic, poteſt ab illis bene explican. 

keſpondent ſccundò ali: judicum apprehenſivum eſse virtuale tantùm quod- Nytuale quid? 
dam judicium ac promde imperfectum. Contra: Virtuale dicicur dupliciter: vel 
quod cur actuali , & tignificat idem quod potenuale * ſemen la- 
ctucæ dicitur virtute lactuca, id eſt potentia non actu; vel quod opponitur for mali, 
quomodo anjma rationalis eſt virtute ſenfitiva, & vegetativa, quia timplici ratione 
comprehendit totam perfe ctionem ſenſitivæ & vegetauvæ, non lub illa formal li- 1 


mitatione & diſtinctione, quam habet ſola vegeranya & ſola ſenkuva. Iam igiiur 
pero quo ſenſu dicunt judicium apprehenſrvum cle virtualt? An qua eſt judicium K 

olum in potencia ?- at hoc nec dicunt, nec dicece peſsunt®: Ex iplerum enim ſen- 

tentia, hoc ſmpſex judicium eſt actu judicium & fir actu a potentia appiehenſiya, 
Viſus verbi gratia actu dicit album eſsc album. An qui eſt judicium actu ſed vu- / 
waliter non formaliter > At peto inprimis in quo conſtituunt iſtum actum forma- 

lem judicu ut opponitur virtualiꝰ num in compoſitione ? at hoc eſt dicere,judicium 

apprehenſivum eſte virrute compoſitum, non yirture judicium, qua ratione forma- 

b judicu ut judicium eſt non caret, ſed folum caret ratione formal: compoſiti puci= 

ci: Ex hoc autem non {equitur eſse judicium itſperfectum, ſed pertectum : quia 

ſmplex in eodem genere perfectius eſt compoſito : ſiqudem quod compoſitum 

cum imperfectione continet , ſimplex continet ſine imperfectione. Num dicent 

conſiſtere in ratione formali judicii ut judicium eſt ? At ex hoc ſequetetur judi- 

cum apprehenſivum non eſse eſsentialiter judicium: quia ratio formalis judidi eſt 

to elsentialis judicu; id ergo quod non habet in ſe ratione m formalem judicu 

nou eſt eſsentialiter judicium; ſolùm igitur crit potentia judicium : qua e ſt poten- 

tia ad actum primum & ad rationem — judicn. 

Deinde dupliciter dicitur aliquid virture continere aliud : primo quoad eſsen- Continere vi- 

tam, qua eandem eſsentiam alio modo emineruiori in ſe contiuet, quomodo ani- tute quid ? 

ma rauonalis ſe nſitixam continet virtute: ſecundo quoad effeftum, quate nu idem 
præſtare poteſt quod res altera præſtat. Sic ſol continet calorem virtute, quia 
præſta: idem quod calor: nam aque calefacit ſicut ſi eſset calidus. Cùm igitur di- 
cunt judicium apprehenſivum eſse virtute judicium, ſi intelligant priori modo con- 
cedete debent 8 ectrus judicium, yidicio compolitivo + quod enum illo modo 
netute cotuinet aud eſt illo perte cus, quia & wlum , & aliud quid continct; 

. N. , 


Simplicitas | 


non derogat 


La. 
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kc in prima cauſa Deo continentur virtute omnes res creatæ, & in cauſa xquyocy 
continentut eſtectus. Si vers intelligant poſteriori modo, etiam ex hoc capie de. 
betet elle pertectius judicium : quod eum hoc modo continet virtute aliud, ſempet 
eſt illo perfectius, quia non ſolum id præſtare poteſt quod aliud, ſed etiam id qua 
aliud præſtare non poteſt: fic lumen ſolis eſt perfectius calore, quia non ſolum c. 
le facit quod eſt proprium caloris, ſed etiam illuminat _ calor præſtare non po- 
reſt, Reſpondent tertio — — eſſe limplex quoddam judiaum 
ideoque imperfectum. At contra. Oſtenſum eſt ſimplicitatem non derogare perte- 
@toru judicu ſed cam potius augere : quia id dicit fine imperteRione quod compo- 
firum dicit cum umperte@one ; alioqui judiaum Angeli eſſet imperfectius noſtro, 
ia illud eſt ſimplex noſtrum compoſitum. Similiter cum dicunt implicitè eſſe ju- 
cium, peto quid fit eſſe implicitum judiciumꝰ ſi enim intelligunt non eſſe exph. 
catum diſtinctis conceptibus: & tunc idem exit eſſe explicitum judicium, quod eſ- 
ſe compoſitum: ſicut autem non eſſe compoſitum, non derogar quidquam perfe. 
Rioni eſſential judicu, ut patet in Angelo; ita nec eſſe implicitum : ſi verò implic- 
tum intelligunt confuſum , tunc cum confuſio ex repr ælentatione oriatur, ſolum 
in repræſentatione confuſa crit confuſum & implicitum, in repræſentatione autem 
evidenti & clara, non crit confuſum, ac proinde non implicitum, ſed explie 
citum. 

Objiciunt primo Apprehenſionem —— conſiderari poſſe: primo ut eſt te- 
præſentatio objecti, fic dicitur a o: ſecundò ut eſt adhæſio objeRo, lic d - 
citur aſſenſus. Tertio ut eſt cognitio objecti repræſentati, fic dicitur judicium, quia 
cognoſcendo judicat intellectus eſſe tale quale cit , eſtquè hoc judicium de 
cflentia cognitionis ut cognitio eſt ; Quanquam hz tres jones non ni 
ratione inter ſe diſt; tur. ; 

Reſpondeo, falſum eſſe in om apptehenſione cognoſci & judicari obje ctum 
eſſe tale quale reptæſentatur & apprehenditur ut prohatum eſt tot 55 led 
ſolùm cognoſcitur tale abſque ulla aſſertione quod fir tale, ac proinde non eſſe lo- 
cum judicio in apprehenfione. Pro quo noto. Duplicitet poteſt cognoſci obje- 
cum eſſe tale: primò apprehendendo iſtam compoſitionem album eſſe album; 
& hoc eſſe poteſt in prima operauone, in qua compoſitio objecti, ſine compoſito- 
ne ex parte actus cognoſcitur, quia ſalicer per actum non tribuitur objeRo : Sicut 
enim hendere affirmationem non eſt affirmare, apprehendcre illationem 
non eſt inferre : ita apprchendere affirmationem objectum e ſſe tale, non eſt jul- 
care eſle tale. i * 

Quad vel ex eo patet, quia cum apprehendendo aſtra efle paria, poſſum neſcue 
eſſe paria; ergo non judicio eſſe paria, quia judicium non poteſt efle (ine ſcientia, 
Secundo cognoſci objectum eſſe tale, judicando ſeu tribuendo illi quudſit tu- 
le, five 11 — duorum conceptuum, ut fit in affirmatione, live 
per unum copceptum limplicem, ut fit in judicio elico ; Et tale judicium non 
poteſt efſe ij prima operatione, in qua ſolùm eſt kaffe apprehenſio objecti tals, 

& ſtat ſimul cum ignorantia, quod res fit talis. Vt enim tale in nobis judicium 

» requirit reflexionem quandam , & compoſitionem conceptuum, ſicut & in 
propolinone identica , cùm dicimus Petrum eſſe Petrum, non poſſumus tale judi- 
dum formare ni bis concipiendo Petrum, tamex parte ſubjecti, quim ex paris 
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verges — — —— obje i cognoſcere rem 


Ex 
—— eſt ſolim per modum ob rn don verò 
eſt exercere judicium di v1 velnon fie z affirmationem 


— aire quien — oc 


ne comp & attributione unius ad akerum eſſe non 


Pertinet. — 
2m ak —— — 2 — 
61]lud judicaret eſſe tale, — — 1 
dulos, ac fi judicium haberent, . Jaioo & racine carer 
(ed naturali imperu & determinatione facere quod faciunt. 
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DISPVTATIO IV. 
De Naturis Vniverſalibus. 


nean Vniverſale in communi dicitur, unum quid reſpicien s multa 
— Vt — particulare reſpectu unix, (ic — reſpecte 
requrati. multorum dicitar. Duo igitur ad rationem uni verſali 
requiruntur, wnitas & reſpectus ad multa. Si ſint ſolun 
multa, non erit uni verſale, ſed multitude & collettio, | 
vero. ſit aliquid unum, ſed non reſpiciat multa, erit parti- 
culare non univerſale. Cum autem varii poſſint eſſe hi re- 
ectus in variis rationibus fundati, varia quoque erunt a. 
ni verſalium genera : Aliud enim ei uni verſale in cauſu. 
do, quod unum cum ſit, multa canſare pote#t , aliud in ri. 
T e, 1 pote ſt; aliud in ſi gui. 
ficands, aliud in rec ipienab. Id vero, quod ad noſtr um pro- 
poſitum ſpectat, eſt᷑ univerſale in eſſendo & in prædicand. 
Hoc autem 8ſt natura una apta eſſe in multi, c predicari dt 
multis. De hoc igitur univerſali quærimus, an detur, ſes 
an dentur tales natura, quæ ſint vert communes multis par- 
ticularibus itaut exiſtant in illis, c de illis pradicentur 
Fuit autem ſemper celebris in Scholis hæc contrverſia, qua 
inde ortum habuit. Ob ſervabant enim Philoſophi res in ali- 
- quo fibi - ſimiles, in alio diſſimiles, & illud in quo ſunt 
ſbi ſimiles, eadem ratione inveniri in omnibus. Hine erg 
quarere cæperunt, an ſint in rebus nature aliquæ communes 
u cadem omnibus conveni ant: & in particulari, an he 
nature re ipſa extra ſingularia exiſtant vel in ſingularibu, 
tum an per intellectum officiant ur uni ver ſales ? 


* 
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An dent ar natura uni ver ſales extra ſingularia exiſtentes, 
ſen an dentur Idea Platonice 


Lato eſſentias rerum ſcu ſpecies per ſe exiſtere docut, eaſque , 
Ideas appellavit , quod eſſent veluti exemplania naturarum 
rium. Verbi gratia, hominus eſlenuam in communi 

ajebat = le exiſtere, camque dvr» Shares, hoc eſt, ipſiſſi- 
omunem appellabar ; quod particulares homines non 
abſolute homines, (ed hi homines eflent. Porrs ſtatuebat has 
rerum eſſentias —— — — 2 


eles,camque accurate refel- 


— oppoſitum ei ab Ariſtotele izʒtamen maj 


eſt Auitote lis in hoc authoriras,quim ut id in dubium revocati poſſit. Nam & P 


docentem audivit,& ejus ſenſum ummum optimè aſſecutus eſt, 


& 1. Eck. c. 6, ingenue — — — 
deſerere: denique nimis i fuiſſet ceptorem ſuum in re graviſſi- 
1 — — — —— Deinde — 


ua Platonis, manifeſte 
exprelse docet Ideas non 


citur ex Dialogo quem Parmenidem inſcnpſit , ubi 


. 


notiones , ſed noyonum objecta, in auimis 


eriſtere, ſed ranquam excmplaria in natura conſiſtere. Accedit quod Plato tiia po- 


ſut terum æterna pri 
mente Dei, non efler diſti 
bus Platom 


in mente divina, ſed in re exiſtentes 


Porrs 


Erie 
kt neceſſatia & — debet habere objectum neceſſarium & immutabile. 
Singularia autem omma contingentia ſunt & mutabilia. Ergo extra ſingularia dari 
debent naturz univerſales netceſſatiæ & mamutabiles,ut de illis haben paſſit ſcien- 


fa alioqui de non Ente eſſet ſcientia, 


duas potiſſ mùm ob cauſas 
Bae tiones rerum Sic enim diſcurtebat. Scientia cum 


ia; Deum, Mo De & materiam. At ſi Idea exifteret in 
ab ipſo Deo principium. Denique id ex rationi- 
5, quas Ariſtoteles locis citatis diligenter refcllit, patet, quz Ideas non 


ſ te. 
Ideas dio modo poſuit Plato; primò pro- 


Qui bus de 
caufis Plato 
Fnxit Ide. 


ablurdum eſt. Deinde ſublatis omni- 


bus hominubus particularibus , adhuc de homine in commun datur ſcientia; eſt 
enim ſemper verum hominem elle animal rationale : Exiſtit ergo homo in com- 
mum, de quo id vere aſhrmatur: ſiqudem des ita affirmatur: quia ita res habet. 
Præterea eſſentiæ rerum ſunt æternæ ; ſemper emm erat verum dicere hominem 
eſſe animal rationale : atqui in ſingularibus non ſunt æternæ, cum ſingularia ge- 
& — — : Ergo ſunt æternæ extra ſingularia. 

ratione diſcurrebat de generationibus rerum. Neceſſe eſt, inquit, ſimile 
3 cauſis particularibus diſſimilibus, ut 


gener mi a ſimili: Arqui multa 
e Ne eee 


nerentur 
Simili 


— ex 


- 13 - 


ſingularia partic 
pare 
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pare naturam ano codemque modo: ſicut igitur forme cet æ imprefiz, quiz fy 


uniformes , reducuntur in unam formam | aqua provemunt: ita unitormuy 
naturarum ſingularium reducenda eſt in unam naturam & Idcam communcm, d- 
juspartiapatione natur æ ſingulares uniformiter ſe habeant. 

Op ſententia eſt Ariſtotelis locis citatis, quem Peripatetici omnes ſe qua 
tur ; ipecies & eſlentias rerum non exiſtere ſepararas, nec extra ſingularia : quoct 
ca primo poſteriorum textu 3 5, vocat Ideas npenegflms, hoc cit, præcentus qtu- 


. redorum inordinatos & diſſonantes, vel ut alu exponunt monſtra z Quz ſenten- 


Lee 
ienti as non 


— nece ſſa- 


Homo in ſin- 
* gularibus ex- 
i tent — 
cagnoſci 
Fugularitate. 


dure le cus n- Deinde, 


fer haber in 
ſe ſpecies in- 
telligibilet 


* 


tia veriſſima cit & tenenda. 

Dico igirur primò Ideas Platonicas propter ſcicntias nullo modo neceſſariu c- 
ſe. Quia falſum eſt Ideas eſſe objefa ſciengzarum. Nam inptimis in cognolcends 
rerum eſſentus nullus ex pertus eſt ſe aliquam Ideam aut eſlentiam ſepatatam reſpe- 
Tifle 3 Concipiendo enim hominem, non concipimus aliquid extra omnes homunes 
exiſtens, ſed naturam hominis in hominibus exiſtentem. 

Quod ſi quis dicat , concipi hominem in communi abſtractum à ſingularibu 
Reſpondeo, Hominem in fi bus cxiſtentem poſſe fine ſingularitate cogna- 
ci, & hoc eſt eſle abſtractum a ſingulatibus, cognoſei non cogruta ſingulatit ue: 
non igitur licet ex tali modo abſtractè cognoſcendi inferte id quod cugnoſciturre 
ipla ſeparatum efle 3 ſed ſulùm mente & cogitatione ſeparari, Deinde concipiend 
3 — eſſentias rerum ; At eſſentiæ rerum non poſſunt eſſe 
ratz à rebus. Ergo nec univerſalia: Nihil enim tam intimum tei eſt, ac ſua eſſen- 
— 0 rg. 7 ey Kay 4 eſſentia; eſt enim quzliber res 
dem quod ſua eſſentia: idem autem à ſeipſo ſeparari impoſſibile eſt, I ertio,Nu 
la eſt ratio, cur intelle ctus non poſſit concipere eſſentiam in bus e xiſten- 
tem, an quia fingularis eſt ? at Idez quoque ſingulares ſunt: quia quicqudin 


mundo exiſtit, fingulaze eſt, & hoc numero. An ſenſibilis ? at ad intel 


lectum noſtrum attinet, plus enim juvat ſingulare ſenſibile, quim inſenſibile; u- 
telle ctio enim noſtra pendet à ſenſu, & quæ ſuns magjs ſenſibilia, mags etiam ab 
8 | z inſenſibilia vers eo ipſo, inſenſibiln ſunt, difficillume 
inte ur. a . 
uod ſi dicas Ideas efle necefſarias , nt illis tanquam exemplaribus utatur in- 
telleCtus ad concipiendas rerum effentiasid etiam dici non Nam incelleGus 
noſter habet in ſe ſpeces intelligibiles à ſenſibus , quæ ſunt veluu cxems 
—— —— hac enim — 
t ut ab illi ies & imagines rerum inte ll Accipiat : & i- 
tur haberet ideas — qubecia cognathrnde Gann, non eſſet opus ut 


a ſenſibus . 
unt exemplaria inſenſibilia, & quæ nullo ſenſu percipiuntur, na- 
tura verò intellectus noftrieſt , ut 25 — ſenſibilibus, & nihil poſſit 
cognoſcere, niſi quod prius fuerit in ſenſu ; Ergo Ideas non poteſt De- 
nullus unquam expertus eſt in intelligenda re aliqua ſe converſum fuſe 2d 
aliquam Ideam per ſe exiſtentem, ſed potius in tes ſenſibiles, ex qubus omtus no- 
ſtra cognitio oritur. 1que & ita res ſe haberet; rack intellectus if 


verum cognoſcere , quod Idea, quæ ſunt veriſſimæ rerum formæ, derEminarent 

ſemper intellectum ad verum, & impedirent a cugnitione falſi: qu 

enum veri ꝓerſectiſimam Ideam habet, camque intuctur, impoſſibile eſt ut 
* a 


berret 


e A,» > iz . i 
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4 
Teruò probatur, Concluſio. Si una natura eſſet in multis Individuis, cflerfimut TI, 
uc & non hæc, una numero, & multiplex numero: nam in Petro eſſet hæc, in 
Paulo non eſlet hæc, fed alia: Atqui eadem res non poteſt dici ſimul hæc & non 460 
hzc, una numero & non una numero, cum iſta ſint contradiRoria ; Ergo non po- ſoiateruns 
telt eſſe cadem natura in multis individuis. Dices id non repugnare teſpectu di- . 
verſorum. Contra: quia in abſoluus repugnat, quod ſemel elit tale ut reſpeciu al- 
terius non fir tale ; fic albedo quia abſolute & non per reſpectum ad aliqud eit al- 
bedo, deo nom poteſt cfle albedo reſpectu unius , & non albedo reſpectu alter ius. 
dolum verò in us quæ reſpeRive qjcuntur talia, poteſt eſle aliquid tale reſpectu u- 
mus, & non tale reſpectu alterius, Singularitas igitur cum fic quid abſolutum non 
telpectivum, non poteſt res dici fingularis & hæc numero reſpectu umus, & non 
cle hæc numero teſpectu alterius. Confirmatur. Natura quæ eſt in Petro ita «ſt 
petri, ut non fit Paul: 3 & in Paulo ita eſt Paul, ut non fit Petri; Gquidem Petrus 
& Paulus tous ſuis naturis à ſe diſtinguuncur & ſeparantur, ergo non poteſt eſſe ca- 
dem natura Petri & Pauli. 
Quarts. Vni & eidem naturæ eaſdem operationes corwenire neceſſe eſt : opera- 
tones enim à natura proticiſcuntur. At operationes natur æ Petri non conveniunt 
gaturz Pauli. Pot eſt erm natura Petri producere aliquem aGum virtutis vel vitu 
quem natura Pauli non producit. Ergo non eſt eadem natura in Petro & Paulo. 
Dices. Corpori exiſtenti in pluribus locis, non conveniunt eadem prædicata. 
Nam in uno loco poteſt ſedere, in ao ambulare : ergo pari ratione poſſunt eidem 
naturæ in pluribus individuis exiſtenti, non converure eadem prædicata. Reſpon- Corpori exi- 
deo. Negando conſequentiam. Nam corpus exiſtens in plunbus locis , quia ha- feenti in pluri- 
bet eandem naturam in omnibus is locis, habet etiam eadem prædicata naturam g = 
concernentia : Qua verò habet divcrſa loca, idea habet & daver(a prædicata locum 2 eadem c 
concernentia : poteſtque in uno loco ſedere, in alio ambulare, quia iſta locum er /apredi- 
concernunt, Pari igitur ratione ſi natura eadem exiitat, in pluribus individws ha- 4 enve- 
bebit eadem omnino pi ædicata in illis naturam concernentia, qualia ſunt actus * 
nttutis vel vitii 3 quia a natura proficiſcuntur. Deinde qua natura eſt unum & 
dem cum ſuo individuo , ideo quod individuo competut non poteſt naturz non 
competere. 
Quare ſi eadem natura, fit etiar in altero individuo, competent illi proprietates 
prioris individ, at corpus non eſt idem cum loco : unde quæ illi ratione umus lo- 
a comperunt , poſſunt nou cumpererc in altero loco exiltentz, qua iſta ſequumtur 
locum non naturam. 
Poſſet autem contra hc noſtra argumenta opponere ; valere ea ubi eſt 
denutas Rs a autem ubi eſt identitas non adæquata. Exemplo divi- 
nz anurz, qux eadem eſt tribus perſonis, ſed inadæ quata ſingulis, & ideitco non 
* ſequtur tres perſonas eſſe eaſdem inter ſe. Verùm hæc oppolitio nihil contra nos Lientitas ng- 
fact; Nam illi identitas naturæ cum tribus abſque identitate corum inter ſe, eſt rure cum tri- 
Myſteuum ſuperaaturale, quod ratio nullo modo capit, ſed fide ſola credit, pro- bus abſque eo- 
renitauꝭ ex inſinita Dei perfe ctione tam mirabilis , & rat one m ex cedens modus rum identitate 
elle ndi. At hic nilul eſt rationem excedens , nibul ſu turale, rhil inſuutum: inter ſe ell ſie 
quare ex illo ad hoc non licet argumentati. Deinde oin exen lo dyinæ na- pernatur 
tur æ cum tribus, ſequitur, quod divina natura fir illa tria, & quod illa tria fant una ne rium. 
natura divina & unus Deus. Hæc autem dici non poſſumt, de natura exiſtence in 
2 2 1 3 Peuo 
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pe quod naturain Petro exiſtens ſit Paulus, & quod Petrus x 
homo. Non igitur obſtat præſenti concluſioni divinæ nz 
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Petro & Paulo: 
Paulus (i realiter 
turæ — yore RR * "EP 

; lam vers ad tundymentum prime ſententiæ quidaft recentiores teſpondent, 

— concedendo naturam parte tei cfſe unam eſſentialiter, quia eſt indiviſa eflenual. 

Natura ter, Hanc tamen uni tem non elle (:mpliciter , ſed ſecundum quid: quia natur: 

ell d parte rei ſimpliciter eſt diviſa in multis & lolum ſecundum quid, id eſt, eſlentialnet eſt n- 

uns efſentis- diils, quia Petrus & NMulus à parte rei non ſunt diviſi diſferentiis eſſenualibus i- 

liter ſecundum cut eſt diviſus Petrus a Nucefalo. Verum hæc reſponſio millo modo eſt vera, l 

qui $i natura ex parte rei eſt ia ſecundum quid in multis, dabitur à parte reinanz 

p unzverſalis,nam illa ratione q; wa ſtatutur una eſfentialiter, eſt una in multis ; quod 
ſufficit ad rationem univetſali Non erit igitur univerſale nilul à parte rei ut wilt 
Ariſtot. 1.de anima t,8. Animal Nuit unuverſale, aut nihil eſt aut poſterius. Quo. 
modo enum crit nitul, ſi à parte t eſt unum & in mulus. Neque cuam crit poſte- 
nus re ipſa, ſed ſunul cum te ipſa. 
Reſpondent. Naturam univ debere eflc unam ſimplicitet non ſecundun 

quid — in hoc enim — _ uzrimus. 3 

Sed contra. Negati non L cundum cam rationem, ſe um 

— alqud eſt, cm enki drenan niverſale : cum hæc fir defigitio — 

univerſale. Ergo quamvis fir unum ſecundum qui in multis, non poreſt negari ſecundum i- 
lam unam rationem eſſe univerſale. Neque enum ſecundum illam rationem ert 

uid ſingulare, cum de ratione ſingularis ſit eſſe in uno non in multis, ut patet ex 
— indvdw. 

Deinde cum de univerſali quzritur, an fit unum in multis, quæſtio eſt de umita- 
te ſolùm eſſentiali; hæc enim ſola unitas & non alia competit um vetſali ut umiver- 
ſale eſt; fi ergo hæc unitas fit a parte tei, ſequitur totam unitatem requiſitam ad v- 
nivetſale eſſe 2 parte rei, Vrutas enim eſſentiæ eſt illa quz conſtituit naturam un- 
verſalem, nam aliæ umitates præſertim numerica non convenit univerſali , ut um- 
verſale eſt, qua univerſale abſttahit ab omnibus individus & omm eſſe numerico, 
unde conſtituitur in eſſe univerſali per ſolam unitatem eſſentialem, abſtrahentem 
ab omni unitate —— ci, 1 

Ex quo etiam infero iſtam unitatem eſſentialem quam iſti vocant ſecundum 

_ y owe A a parte rei, eſſe unitatem ſimpliciter in genere unitatis eſſentialis, hett 

— (þ datur) non fit unitas ſimpliciter in genere unitatis abſolute, Nam ad rationem unitaris c- 

eff unites fin- ſentialis, nihil illi deeſt, cum omni modo ſit indiviſa eſſentialiter, nec ullus modus 

| bs indiviſionis oſlentialis illi deſit: quod autem omnimode eſt unum in aliquo genere, 

eſt ſunpliciter non ſecundum quid unum in illo genere. Quamvis autem in genere 
unitatis in communi z unitas eſſentialis non fit omu moda unitas · tamen ad unit 
rem univerſalus non requiritur alia unitas niſi eſſentialis; quare fi hæc adſit, aderit 
omnin oda unitas tequiſita ad umverlale. Nam przter unitatem eſgentialem, non 
eſt alia unitas niſi numerica, at unitas numerica non requritur ad univerſale, cum 
univerſale fiat per abſtractionem naturæ ab omni eſse numerico , ergo nulla 
alia unitas requritur ad univerſale nifi eſsentialis, & ea ſola, cum advenit naturz, 
facit eam unam & indwiſam —— in genere unitatis eſsentialis 3 unde & in- 

8 ut unam eſsentialiter, facit illam unam ſim- 

pliciter, 

$i 
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d à parte rei naturæ eſsent unum efsentialitcr , ſequerentur ea omnia abſurda » 2, 
ſequuntur ex ſententiã dicentium dari naturam wuyerſalem a parte rei: nam Abſurda ex 

— illam unitatem, natura eſset una, & eadem in pluribus locis quantumwis unitate naru- 
diftantibus,neque poſset corrumpa,aur generari,quia maneret cadem in alus indi- re in pluribas. 
dus :eſset etiam unum individuum realitet conſubſtantiale alten, & reali aliqua in- 
diviſione indiviſum & indiſtans ab altero. Ad hæc natura illa & unitas ipſius eis et 

ommino ſingularis, quia quicquid eſt à parte rei, ſingulare eſt ; ſicut ergo repugnat 

nuutalter, rem aliquam eandem numero eſse in pluribus ſub jectis ſimul, præſer- 

tim diſtantibus : ita re t talem naturam eise unam realter & numero in 

plunbus & diſtantibus ſubjectis. Adhæc ſingulare qua ſingul ue re pugnat eſse uni- 

verſale cum de ratione umverſalis fit abſtrahi a fangularibus : hæc autem natura 

quatenus cit 3 parte tei una, eſt ſiugularis,ur oſt-nium eſt, & ſecundum ſuam r10- 

nem (ingularem eſt in multis : ergo ſingulare qua ſingulare eit, clzer umverſale. 

A parte rei natuæ in Petro & Paulo habent duas diviſas unitates eſsentiales, Js 
ergo non ſunt unum una unitate eſacntiali; ſub illa enim ratione, ſub qua ſunt duo, 
non ſunt unum, at in genere eſsentaalis unitatis ſunt duo: nam & Petrus in ſeipſo 
eſt indiviſus eſsentialiter, & Paulus ſimiliter, & uterque diviſus ab altero, ergo non 
habent unam umtatem eſsentialem ſed duas. 

o. Denuque omnis unitas à parte rei eſt ſingularis & numerica: nihil enim 4: 
I parte rei exiſtit rufi fingulare 3 ergo ſi unitas eſsenciaks exiſtit à parte rei, exit 
nuaerica & ſingularis. At unitas numerica eſt unitas ſimpliciter, cum involvat in 
ſe omnes ſuperiores unitates, quod enim eſt unum numero, eſt etiam unum ſpecie 
uo. ergo hæc unitas eſsentialis, non eſset ſecundum quid, ut iſti volunt, fed 
citer unitas. 

Eſt gjtur alia duplex reſponſio ad fundamentum primæ ſententiæ. Prima eſt, Duplex ad 
Naturam in Petro & Paulo non eſse unam eſsentialicr, quia non eſt una per un un difficultatem 
aliquam unitatem & indiviſionem eſsentialem, quod requiitur ad unum Ens abſo- Ae pon ſo. 
lure, ſed duas habet unitates & indivifiones eſsentiales ſinules, ita ut proprer ſimil- 
tudinem verum fit Petrum & Paulum à parte tei non diſlerte cſscntialiter, non ve- 

19 eise unum eſsentialiter. 

Pro quo notandum eſt. unitatem eſse Entis indiviſionom, ita ut ad unitatem ſup- I nitas ef? in- 

— neceſs ariò Ens, in quo ſit illa indiviſio, fi enim indiviſio alicuſus Entis tii- dic iſio Entic, 

alicui ſine illo Ente, non erit unitas illius Entis, ut fi indiviſia quantitativa ſupponit 

mbuatur alicui fine quantitate, non faceret unum quantitati c: Nam Angelus Ens. 

dcitur indiviſus quantitative; hoc eſt in partcs quantas, neque tamen dicitu proprie 

unus quantitative, quia non habet quantitatem ſecundum quam fic unus quantita- 

tive : urutas enim quantitativa eſt anitas & indiwfio ſecundum quimtitatem. Hinc 

mcm infero, quod cum in Petro & Paulo non ſupponatur Ens,ſcd Enua, indiviſio 

quoque ils conve mens non ent abſolutè indiviſio & ururas, (cd indiviſiones & u- 

wtates, Neceſsc eſt enim umtatem multiplicaci ſecundum muluplicationem Entis, 

cum unitas n5 diſtinguatur ab Ente & omne Ensferat lecum uam unitatem. Cum 

g tur in Petro & Paulo a rei nõ (it natuta ſed natur æ, indviſionem quoq; ha- 

run naturaram, ns eſse EMlere indinGonem & unitate m, ſed indiviſiones & uni- 

tates, Porr res abſolutè dicitur una nõ à pluribus indiviſionibus & unitatibus, ſed 

ad una indimſione & uiutate. Eſse autem plures indiviſiones patet, nam alia ind wu) —- 8 
Veſt, quæ hæc natura nondividicus eſscatialites ab illaʒ alia qua illa non divitur- 


ab- 
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ab iſta : prior in priori natura quaſi ſubjeRatur , poſterior in poſterion ; unde he 
uaturx So — una commumi indiviſione, ſed duabus proprus, fimiliby 
Nos /cquituy, tamen, & ideo abſque divetſitate eſſentiali. Quare ad argumencum primz (enten. 
ea que nom tiz dicendum eſt, non omnia quæ nondifferunt eſſentialiter, efle unum eſlenui- 
di Ferunt e: liter, poſsunt enim aliquanon differre eſsentialiter, ed ſingula habent fimi- 
fentialiter eſe lem naturam & unitatem eſsenualem, non vero quod habeant unam communen 
dem eſſentia- utrique unitatem eſsentix, 
liter. Altera teſponſio eſt, non ſufficere ad umtatem, modum indivifioms, ſed t 
Ad unitatem ipſam indiviſidnem quoad lubſtantiam. Si igitur natura lit diviſa quoad ſub! 
reg uiritur in- tiam; non poteſt dici indiviſa, etiamſi modum indiviſionis habeat. Patet id innu- 
diviſio tam meris exemplis, Angelus eum non dividitur modo quantitativo ab alio Angelo, 
quoad madum non tamen illi Ang ſunt unum quantitative , ſimiliter equus non dividitur 3 
quam; quoad leone rationalitate, non tamen idcirco equus & leo ſunt unum rationalitate. R- 
ſubſtuntiam. tio autem eſt : quia modus rei non facit tem, ergo nec modus indiviſionis faciet 
indivifionem , neque negato ſolo modo divifiorus , negatur neceſsarid ipſa ſub. 
ſtantia diviſiorus: poteſt enim eſse diviſio, quoad ſubſtantiam, hicer non fit mo- 
Natura in dus diviſionis. In ptopoſito igitur cum dicitur Petrum & Paulum non dividt ef 
Petro , ſentialiter, ſolùm negatur modus diviſiorus eſsentialis, non verò ipſa ſubſtancia d- 
Paulo quomo- viſionis, ſeu di vi ſio eſsentiæ 3 vere enim in naturà Petri & Paul eſt diviſio eſscn- 
do diviſa,quo- tiæ, ſolumquè ille modus diviſionis eſsentialis non eſt. Porr6 ad hoc ut aliqud ab- 
modo won + folate dicatur unum, requiritur ut fit indiviſum quoad ſubſtantiam, & habeat talem 
modum indiviſionis. Ad ſubſtantiam autem indiviſionis requiritur ut nulla fic d- 
fioz divifio enim tollit ſubſtantiam indiviſiorus, etiamſi non tollat omnem modum 
indiviſionis. 

5 E ſt verò exemplum accommodatun in cæcitate, quæ de ſinitur eſse privatio - 
Explicatur ſus: dupliciter enmm poteſt negari viſus 1. quoad ſubſtantiam, ſi nulla vio exer- 
exemplo . cen — 2. quoad modum tantum, ut {i fit viſio quoad ſubſtantiam ſed non ac 
mils. ta, non clara, non in diſtans. Sicut ergo oculus non dicitur cæcus abſolute ex to 

un non videt acute , aut rem diſtantem, dummodo habeat viſionem quoad ſub- 
ſtantiam, ſolumque diccrur cœcus, ſi viſionem quoad ſubſtantiam exercere non 
poſſit ; ita & eſsentia, non dicerur indiviſa & una, {i ſolum hoc vel illo modo divi- 
ſionis care at, (ed ſi diviſione quoad ſubſtantiam careat z non enim a modo indiv- 
ſionis, ſed 2 ſubſtintia indiviſionis,diatur res una ; 3 modo vero indiviſionis ſolum 
dicitur ralirer una. Et ſicut differentia non facit ſpeciem niſi ſupponat genus, ita & 
modus indiviſionis non facit ſpeciem indiviſonis & unitatis, mſi ſi indi- 
ſtonem, quæ adjuncto modo erit talis indiviſio. Non poterit autem ſupponcre in- 
diviſionem, ſ. adſe aliqua diviſio. Drviſio enum & indiviſiomn commum opponun- 
tur. Quare cum in natura Petri & Pauli fit diviſio ſimpliciter ʒ non potent tauont 
ſolius modi indiviſionis dici una eſsentialiter. 
Naturs d Dico ſecundo. Natura a parte rei non eſt prior ſua ſingularitate nec ex conſe- 
parte rei nan quenti eſt à parterci indifferens ad ſingularitatem. Eſt contra ſecundam ſencen- 
eff prior ſn- dam, & probatur: Nam quod eſt 3 parte rei prius altero; eſt à parte rei diſtincum 
— ab altero. Non poteſt enim priotitas in communi intellige Gnd diſtinctione; nec 
guleritge, © OE — | — 
ptioritas in re line diſtinctione in te, idem enim à ſeipſo non diſtinguitur ſed ab al- 
tero ; ab eo emm diſtingurur cui non eſt idem aliquo modo, ſibi aurem eſt idem, 
atque ita a ſeipſo diſtingui non poteſt, ſed tantum ab altero, & ex conſequent! [rs 
cl 
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aberret I vero: atqui res i —— nos in cendis rebus & cœcutire & er 
rare tre quenter: Ergo ps nos non uti Ideis. 

Ad primam Platonis rationem Reſpondeo. Saentiam habere objectum mmu- 
tabile 3 verùm non dici immutabile propter aliquam exiſtentiam realem perpe- 
tuam in mundo; ſed - — connexionem prædicati eum ſubjecto; 
ita ut quotics concipi je ctum e fit concipi pt ædicatum : ptædicata enim 
quæ — — — vel — ellentialia, vel ex 5 — — 3 utra- 

autem necefle eſt conci pi fi concipiatur ſubjectum. Ad hoc autem ut concepto 
ſabjefto concipiantur talia pc ædicata, non eſt neceflaria realis corum exiſtentia 
nam concipinius nihul eſſe ruhul (eaque propoſitio eſt ſempiternæ veritatis (& ta- 
men nilul non exiſtit in rerum paturà : concipimus etiam Hucocetvum eſſe ex 
Hirco & cervo compolitum, etiàmſi Hurcocervus non ex iſtat. 

Ad id verò quod dicitur de non Ente non dan ſcienuam. Reſpondeo. Non re- 
quiri ad ſcienti um ut tes actu exiſtar, ſed ut rept æſentetur ; Nam cuamſi res nun- 
quam aQuexiſterent, fi tamen ſufficienter reræſentarentur in intellectu per ſpe- 
cies intelligibiles, ex perfecta earum repcæſentatione in intellectu, ſequetur perte- 
cta eatum cognitio. Illius verò pr onis, de non Ente non eſt ſcientia, duplex 
poteſt eſſe ſenſus: alter eſt, ut per non Ens intelligatur falſum. o Anſto- 
teles i. Poſtemo. te xtu g. dixit; Noa Ens non poteſt ſciri, hoc eſt falſum & id quod 
rei nan convenit ſciri non poteſt: alter eſt ut intelligatur de non Ente, non 
eſt vere Ens, nec actu nec potentia: qualia ſunt Entia rationis & Entia ficta ac im- 
poſſibilia. Ejuſmodi enim cum non habeant veram exiſtenuam, nec veras proprie- 
rates, vere ſibi convenientes , neque veras caulas , ſciri perfectè non poſſunt, niſi 
ſcentia quadam Analogica & ſimulitudinaria. 

Ad ſecundam rationem Platons Reſpondeo, ſublatis omrubus hominibus, ad- 
huc verum eſt, hominem eſle animal rationale; non proprer aliquam hominis in 
mundo exiſtentiam, ſed qua prædicatum cuntinetur in ſubjecto, na ut q 
que apptehendatur ſubje ctum neceſſe fit apprehendi & prædicatum, quod fine exi- 


ſtentia in mundo e xiſtit, ut cam nihil dicimus eſſe nihil. 


Ad tertiam Reſpondeo. Eſſentias rerum eſſe quoad exiſtentiam zternas , fal- Eſſentie re- 
ſum eſt, & in Phil oſophia, & in fide; Nihil enim pr æter Deum æternum eſt, & rum non ſunt 
omma in tempot e creata ſunt. Eſſentiæ etiam cum ponancur abſtractæ ab exiſten- æternæ quoad 
ta, neque ab æterno, neque in tempote exiſtere poſſunt : mhul enim exiſtere exiſfentiam. 


=_ line exiſtentia, ſicut nihil dictur album fine albedine. Quod vers qudam 
unt eſſentias non in ſe ſed in ſus cauſis æternas eſſe, hoc non cit eſſentias eſſe 
aQtn æternas ſed potentia; ſiquidem in potentia ſuarum cauſarum continentur & 
ad eis produci pram Quanquam hzc æternitas in cauſis, non ſolis effentiis te- 
rum convetut, ſed & omnibus omnino Entibus poſſibilibus, tam ncceſſarus, quàm 
contingenubus, nihil què cogitari poteſt in mundo, quod hac rauone non fit æter- 


Obiefum ſci- 
entiæ quo modo 
immutabile 


num. 
Sunt igitur & dicuntur eſſentiæ terum æternæ in oidine ſolùm ad intellectum; E/entie re- 


qu poteſt ſemper deullis formare —— » quas dicimus ſemſuternæ verita- rum quamodo 


us. Porrò harum propoſitionum fundamentum, non eſt exiſtentia ſed continentia eterns ? 


feæce au in ſubjecto, ita ut in conceptu ſubjecti, contineatur prædicatum, ut ſu- 
pradiftum eſt, Patet autem ad id non requiri exiſtentiam realem; quia tales pro- 
polizones poſſunt etiam p̃'eri de is quæ exiſtere non poſſunt 3 ut cùm dicitur nihil 


13 eſſe 


Idee non ſunt 
neceſſarie 
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elle ruhil , item de impoſlibilibus , ut cam dicitur Hircocervum efle ex Hirco & 
cervv comppolitum ; Hz enim propoſitiones ſunt ſempiternæ veritaus, licet lint & 
rebus, quæ non exiſtunt nec exaſtc.e poſſunt. 

Dico ſecundò. Ideas Platonicas propter generationes rerum non elle neceſſi 
tias : Vt enim tecte ptobat Ariſtoreles 1. Metaph. textu 3 2. nullum agens agitad 
Ideas reſpiciens : Nam ſi fir agers per inte lle ctum, non agnolſct tales Ideas, A. 
gens vero naturale, multo minus Idcis indiget, cum per naturam non per Ideas o- 
peretur. Si verò dicatur Ideas ctiam non cognitas determinare agenua ad produ- 
uonem ſuorum eſtectuum, id etiam gratis iſleritur, cum agentia naturaka habe 
naturales intrinſecas formas, ad quarum exemplar producunt ſuos eſfectus, ut leo 
habet in ſe fotmam leonis, ad cujus ſimilitudinem gencrat leonem; non igitur Ideę 
ad id ſunt neceſſatiæ. Quod ſi aliqu eſſectus a diſſimili agente producuntu ; u 
cum ex pur: alqua generantur; non idcirco ad Ideas neceſlariò recurrendum cit, 
Tales enim effectus vel actufis ſecundis conſecurive ad inductionem ſufficieniun | 
diſpolitionum generantur, vel 6 id cxcedat virrutem cauſatum ſecundarum, ſupple- 
tur generatio à cauſa prima, quz adeſt ſemper cauſis lecundis, in his quæ faculu- 
tem naturalem cauſ gum ſecundarum excedunt, ut patet in creauone ANIME tauo- | 
nalis poſitis diſpoſiuorubus in corpore. 

Deinde ſi ad generationes rerum concurrunt Ideæ, neceſſe eſt illas conjung 
ommbus agentibus ad ſuas actiones: nam exemplar niſi fit vel cogmtum vel tea 
luer conjun ctum agent, non poteſt determinare.agens ad producendum eſſedtum 
Ciim igitur agentia ſint ubique, necefle exit Ideas eſſe ubique, & quidem omnes; 
— = poreſt cile ui quovis loco, nifi forre vel agens quzrere deben 

vel idea de beat accurrere ad agens, cum inducit actionem; unde Idea vcr- 
bi gratia leenis deberex eſſe extenſa per totum mundum, & eſſe tanta quantus 
mundus, ut præſto eſſe poſſit omnibus agentibus in toto mundo , imo & cx 
mundum; nam & ibi poſſunt per Dei potentiam nova agentia collocan. 

Ex dictis autem, ſolvi poſſum rativnes Platonis, nam cffectus cauſarum ſecunda- 
rum, ſufficientet tum in cauſas ſecundas, tum in cauſam primam reducuntur, ut &« 
Qum cit, ur ptæterea alias cauſas tingere non (it opus. 

Dico tertiv. Ideas Platonicas clic impoſſibiles, & implicare contradi ctionem. 
Nam ſi ponantur eflentiz exiſtentes fine ſingularitate, id manifeſte eſt umpoſſibi- 
* cum omne quod — lic ʒ eſt enim hoc numero diftinttum ab alo: 

vero ponantur ſingulares, co iplo non erunt uuvexſales, nec poterunt prædican 
de multis : nam ſingulare de uno ſolo prædicatur. F 

Dico quartò. Ideæ Platonicæ etiamſi darentur,non eſſont univerſales in cſſen- 
do. Primò : Qui eſlent ſingulares in eſſendo; omne enim quod cxiſtit, fingulare 
eſt, ſingulari autem repugnateſle univerſale in eflendo, cum ſingulare uni ſoli, un- 
verſale multis, competat. Secunds, Vniverſalia ſunt eſlentiæ rerum : at nulla c- 
ſentia poteſt eſſe extra tes; cum uihil fir ita intimum rebus quam ipſa carum eſ- 
ſentia: Ergo illz cflentiz extra tes exiſtentes, non crunt univerſales, Terto, 
Vel Idez ſunt ipſæ rerum eſſentiæ, vel ſunt tantum exemplaria effentiarum : 6 
from recte infert Ariſtocelcs ſeprimo Metaph. omnes ſubſtantias eſle unam 
ubſtantiam, quia eſt una earum eſſe nia & Idea: at quis non videt omnes ſubſtan- 
tias realiter eſſe diſtinctas, & qude m omi bus ſuæ eſſentiæ gradibus ? ſinuli ratio- 
ax ſequeretu omnes honunct cſse tealiter unum homanem Idealem : fi ſecundum, 
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eoipſo non erunt univerſales in eſsendo , ſed in repræſentando vel in cauſando. 
Qui univerſalia ſunt apra prædicari de ſingulanibus: at fi exiſtant tealiter extra 
ſingularia non ptædcan led negari de bent de ſingularibus ʒ qua diſtinguuntur rea- 
her à Gngulanbus, diſtincta autem de ſe affirmari eſsentialter non polsunt. 


QV &STIO 1. 


An nature in ſingularibus exiſtentes ſint re ipſa 
wniverſales ? | 


Vat tres ſenceatiz. Prima aſsetit naturam ante omnem operationem intelle- 

cus eſse re ipla uuverſalem, & unam in multis, unam, inquam, unitate eſsen- 
tial. Quod ita ex plicant. Vnitas eſt indiviſio Entis, Eſt autem indry ſio duplex : 
ala numerica per differentias numerijcas, alia cſscntialis, per diffetentias eſsentia- 
les. Cum igitur natura in Petro & Pitulo non fit diviſa eſscntialiter per difterentias 
elzentiales, erit una eſsentialiter ; ac ex conſequenti erit te ipſa univexialis: quia 
una in multis, ita ut utrumque ſit, & naturas a parte rei eſse multas numero, & 
else unam ſpecie, propter virtutem eſsenualem omnium illarum naturarum. Hanc 
ſententiam tuetur Ioannes Montotius, tribwtur cuam Scoto & ad mentem Scoti 
detenduur ab Antonio Andrea. 

Secunda ſcrucntia aſserit naturam ante operationem intellectus, non eſse qui» 
dem actu unam in multis, ſed ut eſt prior ſua ſingularitate, fic illi convenit & veri- 
tus, & indifferentia ad multa. Ita Socinas 7. — rv Fonſeca 5, Met. 
cap.78.quzit.z.Ratio eſt. Quia natura in Petro, ut eſt prior ſingularitate & con- 
—— ad hoc Individuum, — — — In- 

& quia à parte rei ptior eſt ſua ſingularitate, idcirco a parte rei eſt univer- 
labs ; bikes — & aptitudinem ad multa, qu duo conſtituunt na- 
turam univerſalem. 

Tertia ſententia. Negat naturam à parte rei ullo modo eſie univerſalem & in- 

ad fingularia, quæ ſententia eſt communis Peripateticorum. Ratio eſt: 
qua in re nec eſt una in multis, nec apta eſse in multis ut mox probabitur: Ergo 
in te non eſt univerſalis ; univerſale enimeſt unum quid aptum eſse in multis. 


Dico igitur ptimò. Naturæ in fingularibus exiſtentes non ſunt à ou rei una Nature ts 


els-ntia,nec à parte rei habent unitatem eſsentialem. Explico. Natura 


umana Pe- ſingu lar ibus 


gi, & natura humana Pauli, à parte zei ita ſunt diverſæ naturæ, ut nonſolum ſint nan ſunt d 
drerſæ numero, ſed etiam nullam ↄinnino realem unitatem & idenrificationem eſ- parte rei uns 
ſentialem inter ſe habeant. Probgur primò: Quia tota Entitas Petri ſecundum eſſtutia. 


omacs elsentizx ſuz gradus, eſt actu diviſa & ſeparata a tota Entitate Pauli & om- 
nibus e jus gradibus, ita ut hæc non fit illa, & gradus hujus non fit gradus illius ar 
qu ſunt actu diviſa, non ſunt unum re tora ſua Entitate ſed multa. Ergo natura Pe- 
ti & Pauli non ent una te natura ſed multæ. Neque poteſt dici eſse multas naturas 
numero, unam vers eſsentialiter. Nam in re tota Entitas & numerica & eſsentialis 
eſt diviſa actu & leparata ab alteraʒ quæ verò ſunt re à ſe diviſa,non ſunt eadem re. 
Cum idem I ſcipſo diyetium eſse non poſsit. Confirmatur, quę ſunt eadem ſubſtan- 
| 10 
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tia, ſunt à ſe inſeparabilia propter ſubſtantiæ identitatem: ut pater etiam in diviny 

perſonis. At individu unius ſpecict ſunt a ſe ſeparabila, ita, ut unum non fit in ala, 

nec ubi eſt unum, ibi eſt & aliud. Ergo non habent in ce unam eandemque ſub. 

ſtantiam. Ar inquies ſicut idem numero Corpus poſitum per Dei potenuuam, in 

multis locis, differt à ſci pio locis & ſpacus, eſſentia tamen non differtꝭ ſed eſt unun 

& idem : ita natura humana in Petro & Paulo, differt qudem numero, eſlenti u. 

men non differt. Reſpondeo; Illam ejuſdem in pluribus locis exiſtentiam eſſe (@. 

rnaturalem, nos autem agimus hic de natural exiſtentia in plui ibus. 

Nota difpart- Reſpondeo ſecundò. Efle diſparem ratienem. Nam exiſtentia unius naturz ig 
tarem infer diverſis Individuis eſt = identicatem ſubſtantialem cum illis. Qua ergo individuy 
exi/tentiam ſunt inter ſe div erſa ſubſtantialiter, idcirco repugnar eſſe unam co um lubſtantiam, 
uniue nature & identiſicari inter ſe ſubſtantialiter. Ex quo patet naturam in diverſis individug 
in multis indi- exiſtere neceſſariò cum diverſitate ſubſtantiali: ut ficur Petrus non eſt ſubſtanual. 
wviduis, & ex- der Paulus: ita natura Petri non eſt ſubſtantialiter natura Pauli 7 cemum 
i/tentiam uni- a ſingulari, tota ſua ſubſtantia differt; & idcirco non poteſt duorum hngulanun 
ks corporis in Elle cadem ſubſtantia. At fi idem corpus ponatur in pluribus locis non eſt neceſſe, 
multi loci, ut fit à ſe diviſum ſubſtantià & Entitate, ſed loco tantum : & ideo ſalva unitae 
ſubſtantiæ & Entitatis poteſt cſſe in pluribus locis : natura verò cum fit diviſa En» 

titate in Petro & Paulo propter diverſam fingularitatem , cujus proprium eſt din. 

dere unum ab altero ſubſtantialiter, non poreſt eſſe cadem ſecundum Enutatem in 


ue. 
Ve ſumitur, Secunda ratio concluſionis, una enim & eadem natura non po- 
reſt ſimul identiſicari & non identiſicari eidem. At natura qua®it in Petrotou 
identiſicatur Petro & non identificatur Paulo, quia eſt diviſa à Paulo (quod autem 
identiſicatur alicui non eſt ab eo diviſum ſed maxime unitum , | = idem ( Ergo 
non poteſt eſle eadem in Paulo; alioqui deberet eſſe diviſa a Paulo, & eſſe indrvila 
a Paulo quod eſt impoſſibile. Confirmatur. Qui natura Petri eſt idem quod fe- 
trus. Ergo fi natura Pauli eſſet eadem cum natura Petri, eſlet & ipſa idem quod Pe- 
trus. Hinc ergo ſe queretur Paulum eſſe Fetrum. 
Natura uni- god autem neceſle fit naturam umverſalem identificari ſingularibus, patet. 
ver ſalii iden- Primo. Qua natura univerſalis eſt eflentia ſingul rium, nihil autem magjs eit 
tificatur fin- idem cum re quam ſua eflentia : qua res per ſuam eſſentiam eſt id quod eſt, 
gularibu: eſleutia prædicatur in quid de eſſentia fingulari : id autem quod prædicatur in 
de re eſt idem cum re. Sccundò. Qua efſentia non poteſt diſtingu ex natw3 
ſua ſingularitate. Nam quod diſtingutur à ſua ſingularitate, ut diſtingutur none 
fingulare : ſicut paries quia diſtingutur ſua ſubſtantia ab albedine , non eſt albus 
—— — formaler. At natura in — non poteſt non _ 
is, qua ipla illa Entitas qua diſti retur rate, neceſlariò e 
ſingularis & hxc numero: — & circumſcribi poſſit. Ergo natura 
a parte rei non poteſt ullo modo diſtingui à ſingularitate, ſed neceſlariò identif- 
carur ſimgularitati. Quod etiam confi mant Nominales hoc argumento. Quia om- 
nis res quæ cum alia re fact numerum, eſt una in ſe numero; numerus enum con- 
fatur ex uutatibus. Atqui natura ſi — — re à ſingularitate, facit cum ſingu- 
— — eſſent enim duz res natura & ſingularitas : Ergo na- 
tura n et una numero & fine nate eſſet una numero im- 
— ( | kngulantace » quod 
Terwuo 


— ee SO 2tTtn DB 


. r vo, 01h. a. os ele a= 


QrveAsr10 II. 141 
ſeipſo eſſe non poceſt ſed altero. Cum igitur natura à parte tei non fit di ſuntta ex 
natura rei Ln ; ay fa dic1 a parte rei prior ſingulaiitatc. Quod au- 
tem non fir aa parte rei a ſingularitate, patet ; qua omnis GiſtinCty à pare 
te tei ct inter duo, ſecundum diſtinctas rationes exiſtenuæ. Porrò quæ a parte rei 
exiſtuar ſunt ſingularia, ergo & illæ rationes diſtinct æ eſſent ſingulares. At quu- 
modo id quod eit diſtinctum a rate eſt ſingulare? hoc enim eſlet eſle lin. 

fine ſingularitate. Nam ſi dicas eſſe —— extrinſecè per conjunCtionem 
cum ſingulatitate; Contra: id dici non quia natura ſecundum efle intrinſe- 
cum exithe prior ſingularitate, ergo { illud efle intrinſecum debet eſſe qud 
fingulare,Omne enim quod exifti , ſecundum hoc quod exiſtir,fingulare eſt, 


Ex quo infero prioritatem illam naturæ, reſpectu ſingularitatis, eſle ſolum per Nature que= 
rationem, cum fundamento tamen in te; qua enim itas non eſt de eſſen- odo prior ſin- 
ua naturz , poteſt concipi natura line ate: & quia natura ſuppomitur a onlarizate 2 


irate non è contra ; Ideo poteſt concipi ut prior. Dices fi ſingulantas à par- 

te tei ſupponit naturam, natura ent A parte tei 3 ſi verò non lupponit, non po- 
teſt fundare puoritatem in ratione. Ref Singularitatem à parte rei non 
naturam formaliter loquendo, quia ſuppoſitio iſta non poteſt efle line 

one, aritas autem non eſt à parte tei diſtincta, ſed idem cum ipia. 
Quare talis ſuppolitio, eſt ſolum formaliter in ratione, a parte verò rei eſt ſulum 
vurualicer, qua res eſt calis ut ſi concipiatur duplici diſtincto conceptu, natura eric 
prior, ſuigularitas puſterior. — Deo dicimus virtualiter unum attribu- 
tum elſe cauſam alterius: quia licet in ſe yi ſint idem: tamen ſi diſtinctis conce pti- 
bus concipiantur, unam habebit proportionem cauſæ reſpectu alterius. Hoc ig 
ur modo licet natura A parte rei propter identitarem cum ſingularitate non lit 


tate: tamen ſi per rationem diſtinguatur ab illa, exit prior; ita ut mi- 

[Lk dab ad privritarem nil ditindio, nec cquam obſtet — — 

kcatio cum fingularitate -aloquin natura ex ſe tals eſt, ut, ſi diſtinguarur, fit prior 
rare 


Inferoſecundo. Naturam à parte tei non eſſe indifferentem ad ſingularitatem Natura c 
tum quia hc indifferentia fundatur in prioritate, ſicut ergo a parte rei natura non par 


—— ita & inditzerentia non 


eſt prior ſingularitate, ita nec eſt a reiindifferens ad illam; Tum quia ſicut e indifferent 
i ell Gae diftinaione ; quare ubi non —— 


o inter aliqua, ibi non poteſt eſſe realis indifferentia unius ad alterum ʒ idem tate. 


enim non dicitur indifferens ad feipſum ſed ad alium. Cum ergo natua in re non 
& diſtincta à ſingularitate 3 non ent in te indiffereng ad lingularitatem. Deinde fi 
ellet in re indifferens ad ſuam fingularitatem , eadem ratione cfler indifferens ad 

omnem ſimgularitatem, & fic poſſet in te determinan per aliam {i | 
quod eſt impoſſibile, non eum fieri etiam per Dei potentiam, ut hæc nume- 
to natura, fiat alia numero, & Petrus fiat Paulus, ſingularitas enim diſtingun ſub- 
Rinnaliter unum individuum ab altero , & facit unum non «fc idem quod alud. 
— — natura rexconnerut efſentiz, — — individwus 
articipannbus : naturam enum fe tur ſux proprietates neceſſariæ, & na- 
— — . ictanbus, ita, ut per naturam de- 
monſtrentur convenire individuis. Atqui bac potentia & indiflere nua ad multa 
ſingularia non convemit, immo repugnar individuis , ergo neque poteſt convenire 
nurz realuer. Nam quod reſponder, ſolet, banc proptietatem naturæ converure 
ut 


Vita forma- 


lu quoruplex 
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ut eſt prior ſingulatitate, & ideo non communicari fi aribus : eſſet potius inſt- 
rendum talem proptietatem non convenire natur æ realiter, quia neceſſc «it on- 
nes proptietates reales naturæ, ung cum natura quam neceſlang conſequunur, 
communcare ſingul aribus. . 


QVEASTIO II. 


An natum 4 parte rei habeat unitatem formalem 
diſtinFam 4 numerica : 


Vd formalis eſt illa quz convenit eſſenuæ ſub ratione formali eſſentiæ, ſe 
ſecundum ſua prædicata eſſentialia: poteſt enim duplex unitas conſidera in 
ellentia, alia quz oritur ex eſſentia ut eſſentia eſt formaliter , alia quæ orirurex < 
ſentia, ut eſt &a & ptæciſa à ſingularibus, & convenit eflennz ratione illus 
abſtractionis & præciſiotis. Prior illa dicitur urutas formalis, quia converut eſlen- 
tz formalicer, ut eſſentia eſt z Dicitur eriam effencialis, quia eſt ſecundum tauo- 
nem efleavz. Poſterior vers dicitur unitas pr æciſiomis & differt à priori; quia fun- 
datur non in eſſentia abſolute, —— efferie Poteſt erum ahqud ef. 
ſe unum ſi præſcindatur a multis , per ſe non eſt unum ſed multiplex, quo- 
modo natura univerſalis in te non eſt una ſed multiplex, fi tamen abſtrahatu i 
multis, hoc eſt à difterentiis multiplicantibus illam , effarur una lam 
præciſtonem, quia fic przalſa non habet, quod illam multiplicer, Vnde hæc un- 
tas eſt accidentalis eſſentiæ, quia fundarur in præciſione quæ eſt accidentalis eſſen 
tiæ, & fact eſſentiam eſle indiviſam ce, hoc eſt indiviſam in plura. numero, 
eſtque hæc unitas propria univerſalis, univerſale enim non ſolum eit unum forma. 
lter, ſed etiam eſt unum per przcifionem à multis. 

Non eſt igitur quzſtio, an natura à parte rei habeat unitatem formalem, eſſen- 
— — — — 

equens eſt, dari 2 rei urutatem formalem, nece ſlariò conie 
—— eſſentiam tees, actinic Tora igitur — eſt, An hee 
unitas formalis fit à parte rei diſtincta à numerica ? An vers hæc diſtinctio (it ſo- 
lum pet rationem ? poſſunt enim aliqua duo eſſe à parte tei, & tamen non eſſe d- 
ſtin&a à pute rei, ut patet, in animal & rationali, quz ſunt a parte tei idem, & ſo- 
H ruione diſti , 

Eſt igitur prima ſententia Scoti in 2. diſtinct. 3. Has unitates eſſe ex natura tei 
diſtinctas, ——— à ſingularitate. Forte tamen 
Scotus per diſtinctionem ex natura rei — — — 
re ict —— per rationem, & dicitur ab alus diſtinctio rations rationatæ. 
Secunda ſententia negat hanc unitatem eſſe diſtinctam à parte rei ab unitare no- 


lis nov eff d merica, Micur nec eſſentia à parte rei diſtingutur à ſingularitate, Ita S. Thomas 
opuſculo 5 5. de univerſalibas. Albertus de Przdic. quæſt. 6. & communiter alu. 
——— roots coo —— — 
iſtingu tur à parte rei a ſingularitate, ergo nec unitas eſſenti æ ab unitate fir 
& america. 2. Quicquid eſt in re eſt ſingulage, ergo {i unitasformalis eil in 
re, 
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— exiſtit ſir ſiagulare, ſequitur unitatem formale m, ut diſtinct am a ſingala- 
ntate, eſſe ſingularem, quod eſt abſurdum, nihil crum eſt ſingulare niſi includendo 
ingularitatem. 

erm dupliciter pote ſt intelligi dari unitatem fotmalem à parte rei, vel in ſin- 
gulis indvidus acm & propriam cuique individuo , vel communem nwlc's 
individuis, ita ut Petrus, verbi gratia, non ſolum fit à parte rei unus homo forma» 
liter, ſed etiam fir unus cum Paulo formaliter. In hac ergo quzitione diamus ſo- 
lum, ptimam unitatem a rei dari non ſecundam. Nam in præcedenti quæſtio- 
ne mus unitatem fotmalem multorum , nullo modo dari a parte rei, cam I 
parte rei eſlentia Petri & Pauli non ſit indiviſa & una, ſed diviſa & multiplex; un- 
2 5 unitatem multorum eſſe unitatem ſecundum ratonem tantum. 


in eſlenda, eſt 
Sumlitudinem fundari non in una ſed in duplici unitate ö 

quorum unumquodque eſt unum in ſe formaliter ſecundum illam eſſentiam. Nam 
in unitate communi non relatio ſimilitudinis ſed identitatis fundatur. Ali reſpon- 
dent fundari in unitate communi fundamentaliter accepta, ſeu in fundamento 
uuitatis communis, idem enim eſt fundamentum urutaus communis & ſimilitudi- 


ms, duæ natur æ, quarum in ſeipſa eſt una formaliter: hinc enum 
ſcqucur Nas duas naturas poſſe per ionem effici unum formaliter, & poſſe 
unam comparari cum altera ſecundum relauonem ſumilitudius. Vnde hæc te- 
ſponſio revocatur ad primam. 


Objicitur ſecundò · Vnirocum fignificar naturam unam in multis, alioquin 
non dfferrer ab æquivoco, ſi ſigniticarer plures naturas. Ergo hc vox Homo ſi- 


puſcat naturam unam formaliter in multis. R. Vmvocum ſigmſicare naruram pg 

nam formaliter ; ſed quæ fit una per tationem & abſtractionem, non vers quæ fir — 
una à parte rei 3 unde & Ariſtor, definivit uuvoca, quorum ratio ſubſtantiæ non zagturam I 
ſabſtantia g nuf car. 


1a eſt eadem, rauo eum conce ptum ſigruticat. 1 


* QvVaA5STrlo 1v. 


Dunomods uni ver ſale fiat per intellectum: 
6 -i univerſale ; & dari non poſſe à parte rei extra intelle ctum, 


necefle eſt dari per intellectum, hoc eſt, per c nem inte lle ctus, & hoc Dari univer- 
in præſenti quæ ſuone propomtur. Porro dan univeriale, ſeu naturam communem ſale probatur. 


, tandem modo ex iſtat, cerrum eiſe deber. 

Primd. Ex fignificatione vocum communium, quæ ſigruficant naturam, non 
hanc vel illam determimatè, ſed indeterminatam & communem multis, & in qua 
multa conveniunz. Natura enim fic ſigruficata non poteſt dici ſiagularis, qua na- 
— 3 215 hx hap We nec a 2 

» oquin multa Gagulana eſlent unum ngulare. 0 natu- 
n dchet efle ex pers ſingul uitatis „ac ptcœnde umverſalis. * 1 


eit inttinſecè ſingularis : non exit igitur diſtiacta a ſingularitate, quiz quod di- Rei a ſngule- 
1 ur à pate exiſtit in illo eſſe diſtin 0 3 & cum omne quod exaſtit , ſecun- vitate. 


ur ptimò fundamentum gealis relationis eſt reale; at unitas duorum gimilieudo in 
——— realis, ergo & pla eſt realis. Reſpondeo, — ſundetar ? 
duorum Entium, 


I, 
: 
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1. Secundò. Ex concepcu naturæ, poteſt enim natura _ abſque omni ſings 


y laritare, & determinanone ad hoe vel illud individuum. ObjeRum igitur buy 
conceptus non erit fingulare, qua in — non objiarur intellectu. En 
erit abſtractum à ſingularitate, ac proinde univerſale, natura emm abſtract i eſt ia 
differens ad ſingul 1112, ac proinde umverſalis. Dices dari medium inter natur an w 
niverſalem & ſingularem, nempe naruram ſecundum ſe & ſua eſlentialia acceprum; 
in hic eium con{derauone naturæ, nec ſingulatitas nec utuverſalit as invol u tur ei 
ſola efſennalia, inter que vniverſalitas & ſingul aritas non numerantur, cum urs. 
Natura /7= que ſit extta conceptum eſſentiæ. R. Naturam ſecundum ſe non eſſe quidem un. 
oundum ſe an verſalem eſſentialiter, (ed eſſe univerſalem conſequenter, quia univerſalitas conſe. 
uiverſalu . quitur neceſl id ad natutam abſtractam. Vnde neceſſe eſt omnem natur am elle 

aut um vetialeni aut fingularem conſecutive, licet eflentialiter abſtrahat natura a 


utroque, 

ES , Tertiò. Scienua non eſt de ſingularibus i ſed de univerſalibus, quia proptietum 
$crentia non in ſcenua non demonſtrantur prime de ſingulari ſubjeRo , ſed de utuverlali: in 
et de ut prumum & formale ſubje&um ſit umveriale non ſingulare; Nam verbi grad, 


ri bus ſed de u- riſidilitas convenit Petro, non ut hic homo eſt, alioquin nulli alteri homini come 
niverſalibus. niret ; ſed abſolute ut homo eſt, abſtrahens ab hoc, velillo homine, & quia come- 
nit, primo homini, ut homo eſt, ideo convenit omnibus parucularibus honunibu, 
qu omnes in hoc conveniunt quod homines ſunt 3 ergo homo in communi e& 
qud commune multis, & aſi hoc cuncedatur, tollentur omnes ſcienuz 3 de ta- 
ne enim eſt ſcenuæ, demonſtrare proprietatem de primo ſuo ſubjeRo z ita ut fide 
alio demonſtretur , non etit ſcꝛentia rei, uti eſt , quod ſæpe inculcat Ariſtotcles, 
—— fit dani uuvetſalia ; de modo quo ſiant ab intellectu, ſunt ti 
ententiæ. 
ruiverſale e: Prima ſententia eſt Nominalium,univerſale efle conceprum formatum de rebu 
ſe conceptum in mente exiſtentem, & urufornuter multis convenientem; T alis eum concepus 
ſentiunt no- eſt univerſalis, non ſolum in reprzſentzndo, quia ſub una ratione —— 
minales. nes naturas ; led etiam in przdicando z habet autem prædicati de ills, qua ſuppo- 
nit pro illis: ſigna enim ( — — LI Ita Ga 
bnelin 1 diſtin. 2. Quæſt. 8. Ochan in ſua Logica c. 4. . & 6. de Son 
Quxſt. 3. in Porphyrium. Probatur, Qua cum natura ſecundum ſe non poſſu ci- 
fict univerſahs ; neceſſe eſt ut conceptus natuxæ ſit univerſalis : non datur enim m- 
— r boa — — — — — 
t reddi univerſalis ; probant. Primo qui non pote 
Ga univerſale, alioqum ipſum individuun 26d — a Natura a pate 
rei eſt ſingulans intrinſece: nibil enim in i niſi & determinatum 
ad hic & nunc ; ergo natura à parte rei exiſtens, nullo poteſt effici unverſa- 
lis, ſed ſolus naturz conceptus eſſe umverſalis. i 
Secunda, Nulla res poteſt efle ſimul ſingularis & unirerſalis, expers 
tatis & habens ſingulantatem , hæc & non hæc, cum ergo natura in re fit 
ris non poteſt cadem effici ſimul univerſalis, Alioquin ſimul eſſet hæc & non 
x ſunt contradictotia. Tertio ex natura communi multis ſe quuntur multa ab- 
: nam Petrus & Paulus eſſent idem in illa natura communi : & ex conſe- 
—ů —ů—ů Zx—ꝛ•—ö 
ſunt um tertio, ſunt eadem iutet fe. Sequererur eam duo indiviſa quantum 
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Anti & à le diviſa, eſſe indiviſa & identificata in natura communy, & eiſe e- 
indiviſe ſubſtand ,& — ex conſequent — eadem 

o producete tur. in ali de ſtrueretur, quæ omnia ſunt impoſſibiliæ Ne q; 

— eſſe impoſſibllia a parte rei per intelle ctum vers eſle poſſibiliaʒ nam 
#4 non ſolum elle ſed etiam concipi talia, eſt abſurdum: plura eum concipcre eſ- 
ſe ynum, in eo in quo ſunt plura, eſt conce ptus difformus rei, tali enim conce ptu 


oma monitra — — & vt cum ex pluribus ſpeciebus formatur + 
ma ſpecies, ex hurco — — 


Secunda ſententia eſt quorundam Recentiorum dicentium vniverſale non eſſe Oe q us- 
natur am vnam & indiviſam in mules , nec expertem omnis ſingul aritatis, — kl 
elle naturam lingularem, indetermunatè tamen conceptam & ſub vna commuu tiorum- 
ratione definitivaz ita vt ſecundam eandem defirutionem- & conceptum forma- 
lem, Cx communis multis, etſi in fe Git fingularis. Vnde tria dicit hæc ſentenua. 
primo naturam vniverſalem eſſe fingularem indeterminate, Secundo non eſſe v- 
nam naturam,ſed multas fingulares, Teruo vruverſale efle num ſecundùm con- 


formalem & deficurivum; non verò ſecundum conceptum objectivum, qui . b 
in ce reſpondeat conceptui formal. 
ad primum , naturam etiam vt conceptam eſſe neceſſariò 
, & per conſequens non poſſe concipi naturam vere vniverſalem, 
hoc eſt, non m, & expertem omius ſingul antatis. Nam quantumvis di- As poſtit na- 


catur natura ab a ſingulaxitate : pet abſtractionem tamen illam nun quam de- ur 
finet efle ſingularis: V. G. —— eſt qud certum ES 
te. 


ſirafta eff 
— | — fingelaria. 
& numerice,quia Hæcceitas — — ns 
inde ſicut Petrus eſt hic homo numero, qua non eſt alter ;led diſtinctus ho- 
mo ab omni alio homine: ita & eſſentia abſtracta, ſ̃ ita fir hæc vt diſtinguatur ab 
omni alià, eric hæc numero eſlentia. Adhæc eſlenua hominis abſtracta & eiſentia 
boris abſtracta, ſunt duæ nega > 0 don erum ſolùm ſpecie,ſed & — 
ro diſti duo enim vt numero, numerum for- 
malicer ſunt duo. Dices has dane efle duas ſecundum Feen » non. 5e, baue 
n contra: qua ſunt duo ſecundum numerum ſun: 
indrwvidux ; duo, inquam , ſecundum rationem individualem ; propria . 
emm differcatia individuorum eſt numerica. Vnde Ariſtotel. vnitatem "rr s hag 
mul uplicitatem ſecundiim mumerum ſolis iudividus tribut, & pro eodem ac- x 
apit eſſe ynum numero & eſſe vnum individuo, vt cum ait quædam eſſe vnum 
nere, aut ſpecie, quædam ynum ſecundùm numerum; nec vilibi vnitatem aut di 
linctionem ſpecificam vocat numericam, niſi concomitanter, quatenus numerica 
ö ——— 
1, ruſi vnitas numerum. uz ſpecies ſint 
4 & hanc numero, 
— me" natura, vt fit diſtincta ab om alia, & ſecundum ta- 
lem 1onem concipirurz Tum | ch diſknRa ab aliiz cum 
quaa 


— 
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a eſt obie ctum deter minatum cognitionis, cognitio enim determinata 

— ferri in incerrum, ſed in certum quid ac determinatum, hoc non — 

bec Gngulans cogniuo kc huus obiccti ſingularis, ficut cogniuo in communi c 

obiecti in — * 
Nuomso 4e vod fi dicas police naturam non conſiderari ſub fingularitate. R. Expreg 
— — buy — poſle, confuse vero & indeterminate non poſſeʒſeu non — ? — 
batur d fin- derari ſuie fingularitate aliquo modo concepta, poſſe tamen ſine ſingularitate 4, 


Quoad ſecundum. Vmverſale dicere plures naturas nes i | 
(V .G homo in communi dicit quemvis hominem em indctermunae) 
coſtenditut: quia hæc indeternunatio ſuſficit vt homo dicatur quid commun 
muldis, & de illis pt ædicetur. Dices i omnes & ſingulos homines fignificar, fil. 
fam fore prædicationem: ſenſus enim erit hunc hominem clic omnes homines.k, 
Si homo ligniſicaret omnes collechue, hoc eſt, collectionem ommum 
non poſſet pt ædican de fingulis. Nullus crum homo eſt omnis homoʒ At qua ig 


nificat omnes diſtributive, poteſt de fingulis in ſenſu accommodato prxdicari:nan” 


etiam zquivocum: V.G.canis multos canes ſpeae diverſos ſigniſicat, & tamen & 
ſingulis um convementem ipſis fignuficauonem pr ædicatur, Sequitur auen 
hoc ſecundum d ctum ex primo, ſi enim vmuverſale ſignificat naturam ſingul xen 
& non ſigmiſicat vnam determinatam,ſequitur quod {ignificet plures.1adererminy 
ee tamen. f 
Quoad tertiun. Vniverſale non eſſe num obiectiue, hoc eſt vnam naxrn 
obie&am,paretex di&is,quis non objicuntur miſt plures natur æ ſinules, nec c 
ſunt obyci ſint ſingularitate, vt oſtenſum eſt. Solum igitur eſt vnum vrutate conce- 
formalis, ſeu vnitate deſimuomus. Qua de ratione vniverſalis non eſt vt . 
na natura in multis, ſed vt ſecundũ vnam rations & ſecundum eandem defimitcti 
prxdicerur de mulus. In quo vmverſale differt ab æquvoco: nam æ quvccum ii 
ura ſigſuſicat vt de illis ſecundum vnam tatont᷑ & definitionem non pt ædicea 
ſecundùm diverſas: vruverſale verò cum fit yruyocum debet ſecundum candem 
rationem & de fimtionem pt ædicai de multis, quod habet per denominatio: & ei- 
tunſccam a conceptu formali & defi ntiuo. Itaq; eſſe vnum ſpecie mul aliud ent, 
quam habere ynam definitionem & vnum conct ptum formalem in intellectu ho- 
ic verò vni conceptu formali non reſponder in te natura vna vnitare nature in- 
trinſeca,ſed plures natur æ ſimiles fundantes propter ſimilitudinem, vnũ concepcum 
formalem in mente. Concedi vero poteſt conceptunr obie ctivum eſle vnum per a- 
dinem ad conceptum formalem, & vnutate extrinſecũ conceptus formalis, on . 
gitate intrinſeci natur æ. 
Tertia ſententia eſt communis Peri pateticorum, vmiverſale efſe naturam abſt 
Qam per utelle dum ab omuu ſing daritate, & cſi conſequenu ex ſe aptam in 7 


* 
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fe tnultis & dici de multis: ita D. Thomas opulc. 5 5. & 56. Scot. in 2. diſt. 3. quos 
1 prims. Vniverſale non eſt conceptus in mente exiſtens,ſed res huic con- Vaiver/ale 
cepru obieRa,eft contra primam ſententiam. Probatur autem 1. Qua Ariſt.docer |, | — 
— —— —U—ͤ— clbaciag nem i. poſter. text. 25. , edles 
ut eruyerſale non ter multa, nec eſſe niſi vnum de multis, &tex. 3. non ei- br. pm 
Ar præter 1 a, vbi etiam ait eſſe naturam in entibus talem, fut. 
ho: eſt vmxerſalem, vt I rianguli naturam vltra parti Triangulos, & nume- 4 
n num vltra numeros ſingulares. Si igitur Ariſt dcirco affirmat vniverſale non 
effe prxcer fingularia,quua dicit naruram um: non potent vniverſale dic 


formalis, qua hic eſt præter ia, & realiter a diviſus: 
—— — conceptus Vero 1 — 
in intellectu. ER igitur pt æter res, quia extra res; eſt multa, quia extra 
mulea: & prxrer Gingularia,quia extra ſingulariaʒ non eſt euam natura quædam in 
entibus ſed conceptus, diſtinctus à naturis Eauum.Idem Arittor, docet in cap, de 
ſubſtamia,genera & ſpecies eſle ſecundas ſubſtantias:arqui conceptus ſ eft 
accidens non ſubſtantiaʒ non igjrur genera & ſpecies ſunt conceprus formals, ſed 
ea natura in te quæ objicitur conceptui fotmali. 

>. Anſtoteles docet vmvertalia prædicari de rebus in quid & eſſentiali- 
ter, t patet ex definitione vniverſalis,8& exdefirmionibus Generis & Speciei: at 
mſi yniverſalia fint natur æ rerum, non poſlunt dici de rebus eſſentialiter & in quid, 


m, qua ſupponirur & accipitur pto re: hoc ;pſum indicat dari rem aliquam ſig- 7 vniverſo- 
2 nam iu is eſtuaa. 
{i conceprus non pt ædicatur de rebus, niſi quatenus ſupponit pro rebus, ergo res : 
— voces & conce ptus ſiguficat æ przdicantur,quatenus yoabus & conce p- 
ex primuntur. 

— ſunt de vniverſalibus vt paſſim docet Axiſtot. in x. Poſterior. 
N 11. & 39. quia proprietates demonſtrantur de — de ſubje- 
@ primo: atqui propnetates non demonſtrantur de conceptibus ſed de naturis re- 
ram quibus inſurit: ergo vi vexſalia ſunt naturæ rerum non conceprus. 

Quntd. Conceprus formalis in mente exiſtens habet ſibi reſpondentem in cceptui 
te conceptum objectiyum: nam ſi mhil illi reſpondeat in obiecto, non objectum — in 
concipietur, ſed aliquid aliud: Si verò illi reſyondeat aliquid in objecto: dabitur ene en- 
ſex tet conceptum formalem cuam conce ptus obiectivus vniverſalis; / 
aim formalis eſt imago reprzſemano conceptus obic ctivi: id enum goo in re re- 4 in ye con- 
przlentatur per conct ptum formalem,dicituc conceprus objectivus. Vnde fi con- cepras obje i= 
— wed eſt umago narurz,dabitur in obictto natura tept æſentata. Dices nõ . n 

neceſſe naturam ſub vna ratione tept æſentatam, eſſe ynam in re, actu, ſed tantũ 
potentia & fundamentaluter: ſatis enim eſt obic ctum eſſe potentia tale, quale con- 
apitur actu ab inte Ile ctu. R. Conce tu formali ſub vna ratione reprzſentantiz 
reipondere in obieRo rem vam, quæ non realiter ſed objeRiue fir vna: hoc eſt, in 
oriine ad talem repræſentationem, ſcu vi _ tali reprzſemation. Vnde 4 

z c 


— ws 


Aeg 


non poreſt ef- 
- vn ver ſa- 


Natura quo- Ad ſecundam. Naturam 1a eodem ſtatu re pugnat eſſe ſimul vniverſalem & ſa- 
modo vniver- gularem, qua hæc duo teſpectu eiuſdem involvant contradctotia. V niverak 


alis & 
—_” 


Natura 
te abbr ahi 
omni. 


gularitate. 


— 
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eſe in te multiplex, in ſeipſa, repræſentgtiuè tamen vna. Poteſt enim aliquid u 
covenire reſpechuè, quod illi non convert ſecundum ſeipſam: v. g. Quantita 11 
maris ſccundum ſeipiam non eſt major vel minor, rei pe ctu tamen maioris dcny 
minor, teſpectu minoris dati mater, — * pari ratione natura repræſentati fe. 
cundum ſeipſam, prout eit in rebus, non eſt vna ſed muluplex; reſpectiuè time 
ſeu reſpectu reptæſentauoms c| vna, quia ſub vna tatione reptæſentatur. Quad 
vero hæc vnitas facit naturam antrinlece ynam inillo eſſe repræſentato, non tan 
tùm extrinſece, patebit ex ſequentibus concluſiorubus. | 
Vnde ad primam primz ſententiæ reſpondeturzid quad eſt per ſe non per aal | 
ſingulare, —— effici yruverſale, Aiqui natura à parte rei non eſt per ſe & | 
ex ratione ſua formali ſingularis, ſed per identitatem — ſingularitate nan | 
igitur ei repugnat poſſe concipi abſq; ſingularitate, & ex conſequenti poteſt ef 
vmverſale. Individuum verò quia per fe & ex ratione ſua formali non ex iden. 
catione cum altero eſt ſingulate, non poteſt vllo modo effic1 vniverſale. 


enim eſt Gae ſingularitate, ſingulare vetò cùm ſingulantate, Quare ſi natura ſums. 
tur in ſtatu quem habet à parte rei, non poteſt ſumul eſſe a parte rei vniverſalis & 
ſingularis. Simuliter ſi ſumatur in tam habet in intellectu obieRiue , no 
poteſt ſimul objici cum ſingularitate & fine ſingularitate. At ſi in diverſo ſhaw 
matur, poteſt cadem natura ſimul eſſe & in rebus ſingularis & in intelledtu obe · 
ctiue vmretſalis. Nam ſicut eidem rei ſecundum diverſa tempora, vel loca, vcl u- | 
ſpectus, contradictoria poſlunt competere, ita & ſecundum diverſos ſtatus. | 
Ad tertiam. Patebit ex quarra concluſione: illa enim abſurda ſcquerencur, 6 
natura vt eſt in ſingulatibus actu, eſſet vniverſals, non autem dicimus , n tu 
vt abſtractam à ſingul uibus, non vt exiſtemtem in ſingularibus eſle vniverſalem,& 
— aptitudimis ad cficadum in multis, non ratione actualis cxiſlenuiæ in 
tis. 0 | 
Dico 2. IntelleQus poteſt naturã abſtrahere ab omni ſingularitate hc conclu- 
fio eſt contra ſecundam ſententiam, & probatur primo ex Aniſtotele,qui 1. Poſter» 
or. text. z g. ait, Dari naruram in entibus talem,quz fit prætet particulares & ſings 
lares naturas, vt Trianguli naturam eſie naturam prætet quoſdam particulars 
Triangulos, & numeri naturam, præter quoſdam culates numctos, At qui n- 
turn pt æter ſingulares naturas eſt abſtracia 3 Engulanbus. Ergo ſecundum 
telem datur przter naturas ſingulares natura abilracta a bus. 
ou Ariſtorcles — pluribus loas docet 2 — ab 8 
ile t ſit ſingularium, nec vnquam ni Fl car hic & nunc: 
incelle — vniverſalia, abſtrahendo ab hic & nunc. quæ differen- 
tia nulla eſt, ſi yniverſale dicarur eſſe tingulare indeterminatè. Nam eva ſca- 
ſus cognoſcit {;ngulare indeterminate, ob diſtanaam vel alram imperfe Rain appb- | 
cationem obiecti. Turc enim non poteſt diſcernere, an hoc vel illud determ- | 
natè fir quod i det poteſt etiam brurum apprehendere fingulare indeterminate & | 


in communi, vt cum equus appt ut enam, non hanc vel determinatè apfe- 
tit, ſed uamcunq; arena /a ſingul item. | 
o probarur ratonabus, Prmaſumitur ex converuentia er um intet ſe, 


id enim in quote: conreniant, poteſt abſirats ab en in quo daerunt. At u. 
demus 
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detmus res conventire in natura vel minus, quaſdam in natura generica tan- 
— verò in natura ſpecificaz in fingularitate vero res perutug differre, 
enim dividit v nam ab alia, quia exum Petrus eſt hic homo. deo non eſt 
— poteſt & natura generica abſtrahi 3 ſpeciebus,& peci- 
ca ab individws,qua differenua eſt extra convenienuz. 
Secunda ratio ſumitur ex ſcienti quz paſſiones de vniverfah, tan- 
quam primo & per ſe ſubyecto atqu non demonſtrant de natura ſingu- 


lan in communy propmetates convenumt naturz vt 2 
— —— —— 


ES — — 
— mah oe. 

— 
—— —— ,aut fi vnam tantum, non poſſet 
habere nifi vnum ind vduum. Ad hæc Ce take plura individua, eſt ex 


ſcindifferens ad illa, quod autem «ſt indifferers ad aliquid , poteſt conapi ſine 
lo. 


— —— — Pri mum eſt, ob- 1— 
v 


. ee eee Riponden na numero & 


naturam abſtractam effe 
= — — — — imanicacds, —— 


e concedit D. T Opuſc. 56. cùm at. dictum illud Boetij,Om- 
— vnum numero eſt, verificari quoqʒ in natura vniverſali, quz eſt vna 
numero ſecundum intentionem: hoc eſt, vna in tatione object, & ſecundum ex- 
iflentiam obie ctwam, non ſecundum ex iſtentiam realem Exiſtentia enim vel eſt 
rerum fingulaneas, vel quid comun&tum comjunctum necefland cum Ad illam 
verò inftaanam ſecund x — RIS efler objetiuo 
in ratione natura fit hæc numero. Rolpondetur non eſſe hanc — wry 
os nn ws 2 TT in ſeipſa intrinſecè cùrens 
ſingularitate: — Deten goe determinatum in genere obje- 
c reſpectu inte lle ctus conci in genere rei in ſeipſa ſit indeterminata 


—— 
abfSk ſingulartate, poſſer per Dei poten- 

; able, TE —.— cnim — — producere qudqud 
wn pokes — à ſingularitate 
——̃ produci abſtra de qu 
foteſt concipere, Deus poteſt facere, cam eadem appareat 
— — Dn pr 
contraditonis, 


producere naruram abſtraQam 
concipere fine implicatone 


K 3 Reſpan- 


— 


reſt e ici rea- 
liter. 


Here a parte 
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Noz quicquid Relpondetur negando ſequelam. Eſt enim maior ratio de effectione reali, qum 
concipitur po- de eſſectione intenuonaliz nam Ens rationis poteſt produci ab intellectu inten. 


uonaliter, non tamen poteſt produa a Deo realiter; & ratio eſt, qua produdis 
realis terminatur ad exiſtentiam realem, quz repugnat naturæ Entis rauen; 
qu a eo ipſo eſſet Ens reale non rationi. Productio verò intentionalis rerminany 
ad exiſtentiam intentionalem, quæ eſt conveniens naturæ Entis ratiomis: & 
mili ergo modo implicat aliquid realiter exiſtere in mundo, & non efle aliqud de. 
terminatum hoc vel illud: Idcirco unplicat etiam contradictionem uci reab- 
ter aliquid non ſingulare: quod enim — realiter, quod autem real; 
tet exiſtit, eſt ingulare, cum ſit quid determinatum & diſtinctum ab omni ale. 
Hæc autem impſicatio non eſt in conceprione intelle tus: nam hæc non termins 
tur ad exiſtenuam realem, ſed tantum objectivam, vnde poteſt aliquid conan 
abſq; omni ſingularitate in genere rei, & habere ſulum ſingularitatem ob jectyim, 
quæ etiam rebus impoſlibilibus convenure poteſtzex quo pater poſſe aliqud impl- 
care contradictionem teſpectu productions, non autem reſpectu cognitionis, qui 
ſicut produci & cognaſc non ſunt idem, ita pateſt aliquid repugnare vni & nom a- 
ren, Dices etiamſa non ſint idem, eſle tamen ſunilia & ia. Reſponden 
Non habere omnem ſimilhtudinem & proportionem, pofleq; aliqud re 

vni ex propria cius ratione quod non tepugnet alteri. Patet l 


o implicat ex iſtere & nom eſſe ſingulaxe, ita implicat vnuverſale cv- 
ſale — eſt ſingulare. Dices ex hoc — ſolum ſequitur it · 
pugnare exiſtere vniverſale, ſit abſtractum a aribus, non tamen repu%- 

it exiſtere, uverſale genericum abſtractum ab . eſſe ſpecifico. R. 1. illud no 
fore vniverſale ge nericum ſed ſingulare genericum, ac proinde non fore verum ge- 
nus, genus cmm vt genus, eſt vnivetſale per abſtracuonem tam ab individus quan 
a ſpedebus, ita vt ſideſit alterum non fit genus, ſed vtraq;ʒ abſtractio convent e- 
ſentialiter generi, & eſt complementum. eſſentiale illius: nam in abſtractione ab 
individuis converut in ſpecie, & per camconſtizvutur in ratione Fniverſalis in com- 
muniz quatenus yniveriale opponituc fingulaci. Per talem verò abſtra&oner hoc 
eſt a ratzonibus ſpecificis, difterta ſpecie & conſtituitur inragone - prop:ia gc- 


Secundò dico etiam icum I parte rerexiſtere ſine tat- 

ihc, quia — — — in eiſentia: v. g. 
hgura non poſtet exiſtere mil fit vel curua vel rectaʒ numerus m fir par vel impatj 
animal niſi ſu rationale, vel irrationale. Id enim quod. exiſtu eſt Ens determi- 


re; fine ratio- tum, Enus autem determinatio pendet ab eſſentia & exiſtenti, quare tuſi fit de- 
nib. {pecificis terminatæ eflenyz & exiſtentiæ, non exiſtet. Dices id verum eſſe naturalitet, non 


vetò quod implicet contradictionem. — oy 1 
mia 
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[Rentiz: nam eo iplo quod ſubjicitur exiſtentiæ, debet eſſe quid determinatum 


non ab alio fangulans, & ex ſo determinata ad 

per eſſentam non Ens ab alio. Secundò. Quia quod non eſt yl. 

jo modo di ſtinctum ab alio, eſt dem eſlentialiter cum illoʒ iudiviſio enim eſsentia- 

parte rei nullo modo diſtingutur ex natura rei à ſin- 

—— enim per rauomem diſtinguitur) ergo a parte re: eſt ynum & ++ 
cum 


2 individua differre 
ei, qua vnum quodgz 
A1 derten f — 


bs eſt yruras; at efſentia a 


minorem, alioquin 

de eſse plura individua ej 
haheret ſuam eſsentiam, eſsentialiter — — — arr 
Propter & S. Thomas ſingulos wr differre ſpecie, quia : 
—— eſsentialitet Gs nar, 
fundant diverſas proprietates, lunt diverſæ. Ad primam probationem reſpondeo; 
zone, non eſt neceſse vt fit eſsentiale, 
vel ex elsentia fluens; ſed folum id quod convent ncceſsariò abſolutè & ſecundum 
convemt eſsentiæ neceſgart6, non abſolu- 
te it eſsentia eſtʒ (ed vt e xiſtit, ad hoc enim vt exiſtat, neceſcariò debet eſse ſingu- 
Abſolute vero ſicut non eſt neceſsarium ve 
exiſtat, qua non ex ſe ſed ab alio exiſtit: ita non eſt neceſsarium vt fit ſingularia, 
tone exiſtentiæ. Quad ſi dicay ſaltem ſequi ſingularitatem eſ- 
itas enim rei actualis non 
o docebimus. Deinde fur 


id quod conve mt alicui neceſtariò ex 
ſuam eſsentiam. Potrò eſse (i 
luis, yniverſalia enim non cxiſtunt, 


ſe eſsentialem exiſtenti x. Reſ 
elt exiſtentia, ſed quid conſequens exiſtentiæ vt ſuo 


convenit etiam eſsentiæ non ſolùm exiſientiæ. | 
ner poſse aliquid dici ynum, vel identice tan» Singularitas 
tum, vel etiam formaliter: identicè ſunt | 
tamen diſtinctos conceprus 
— — — 
tamen conce 
Vnde etiam iſta ſunt vnum in tertio, quod cx — 


» quz in re quidem non diſtin- cum e/entia 
es, quibus diſtingw poſsunt, quomodo vnd 
ce tantum quia 
formalibus concipi. 
rurur yaum : V. G. a- 
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A 
aus 
alu! 
ca, ( 
nary 
qux 
muta 

Natura al- Dico tertio. N lis a 
ffracta d for indiviſa 3 cun 
ate eff hunc vnicum 0 
ſoli 
ter & ommumodam, ſecundum — 
ſaʒ & quod præter illum non ſit f 
Vaitas eft in- Primum fic oſtendo, nam vnitas ſecundum Arnſt. eſt Entis indiviſio, Eo . rel 
diviſe. nim ipſo quod aliquid non diuiditur ſecundum aliquam rationem, eſt ynum in ii ab 
ratione. Et ſicut per diu ſionem tollitur vnitaa, ita per indunſionem inducitur. Par: or 
id in quantitate, quæ ſola dnuuſione deſinit eſſe vna quantitas & fit multiplex, am 2b 
Diuiſo mul- vero rurſum fit indiviſa, fit etiam vna. Potro natura dividitur dupliciter ſpecifict gul 
riplex. differentiam ſpecificam, & numerice per differentiam numencam: difterenna (ze- cer 
cihca facit naruram aham ſpecie & ialiter, numerica vero facit naturam alun n 
Per differen- ſecundum numerum tantum; Ita tamen vt 3 faciat naturam aliam ſubſtim - * 
tias natura Aliter, & negari = vna efle ſubſtannaliteraltera:Cuivs ratio hzc eſt;quia u ra, 

alia ſub- dura cum ſus difterentifs ſpeci ſicis & numericis, eſt idem bſtancialiter,& ſic ab 
— lis accipit & conſtitunonem ſubſtannalem intrinſecam & divifianem ſubſtanuz- In 
lem. Dices, quantitas non eſt idem cum materia, & tamen materia diuiſa quanti- nu 
Materia di- tiuè, eſt diviſa ſubſtantialiter. R. Formaliter loquendo quantitas ſolùm dat diniſe- en 
vidi tur ad di- nem quantitativam & accidentalem: qua tam ipla & accide ns, quam partes cus wy 
viſionem quũ- conſecurue tamen dat etiam diviſionem 3 quia cum materia eſt (x- fe 
titaths. tenſa per quantitatem, deo ſequitur quantitatem in diuiſione, & dividitur (ubſtan- el 
| ad divifionem quantiratis; ita vt fine dua dinſiones, alien ab 
quantitatis, altera ſubſtantiæ, & duo termini divifionum , quantitas & ſubltanta, in 
Sunt ramen hz diviſiones ſibi ſubordinatæ vt vna poſita ponatur altera. al 

Natura per Ex 1 quantur illa duo que Hens probanda, Piimum el. 
ab raff ianem nulla adſit diſferentia, dividens & mulu naturam, hoc eſt nec le- hy 
ft verd indi- abica, nec numerica; natura erit intrinſece & ſubftannaliter indiviſa, ac proinde v at 
viſas na ſimpliciter. Non poteſt enign dici diviſa; fi nihil fit quod illam dividat & mult- d; 
plicer; at nihil cam poteſt dividere — — ſpecifiea vel numeric; ergo k il 
neutra „ natura crit neutro diviſa, ac proinde omnimodo indivila. d. 
Cum igitur per abſtractionem, natura abſtrahatur a di 1js ſpecificis vel nume- 2 
cis, co eſt per abſtractionem ect naturam vnam & indiviſam intin- 0 
ſecè & ſunpliciter. Nam ſicut ſi natura realiter ſpoliaretur, omnibus differents de 
diudentibus & multiplicantibus illam, tam ſpeciſias quam numericis, eſſet yerz & ra 
realiter vna: itacum ſtractionem conſi natura abſc; omni diffe entuʒ m 

exit ſecundum — — vna & indiviſa. 4 

| Alterum © 
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Alterum ef non eſſe alium modum indirifionis & vnitatis natur æ, quia non eſt Hodu: tnite 
aus modus di viſionis niſi per differentiam ſpeciticam aut numericamz ergo nec tis non eff ali 
aus modus indiviſionis niſi per abſtractionem a differentia numerica vel ſpecifi- As niſi per ab- 
ca, Quare qui calem abſtractionem negant vere fieri poſſe, negant conſequenter Aractionem 4 
naruram vniverſalem eſſe, & vere vniverſalem, De tali enim vnitate hic quærimus ate ntibu. 
quz faciat naturam non lingularem,ſcu in eſſe illv non ari yam; at talis v- 
nicasnon eſt muſi per abſtraftionem a diſferentijs ſingularibus; Ergo ſi negetur ta- 
is abſtractio, verè —— vera vnitas vniverſalis; nam illa vnitas quam ponit ſe- 
cunda ſententia per nationem extrinſecam ab vnitate conceptus fotmalis 
& definitivi, eſt vnitas rerum ſingulariumʒ ſingularia enim ſunt naturis diviſa, & 
ſolum defirutione & conceptu formali ſunt vnum: vniverſalc autem in eſſendo cit 
quid non ſingulare, vnde eius propria vnitas eſt lla quæ convenit naturz non (ut 
gulari, ac proinde abſtraQz a ſingularibus. 

Dices per abſtrationem effici quidem naturam in ſe ynam,ſed non effici vnam Natura ab- 
reſpeu omnium individuorum.R. Cum natura abſtrahitur ab vno individuo, non ffrafts ab vn 
abltrahitur ſolum a difterentia vnius individui, ſed à differentijs omnium individu- ind viduo ab- 
orum qua conf.derarur ſine differenyjs quorumcunqʒ individuorumzquo fit vt ſic frahitur ab 
abſtracta — — — — ſi ab ommbus & ſin- onnibas indi- 

Gngillatim abſtraheretur. Neq; enim actionem opus eſt cognol- viduũi. 
eee individua & diffterentias ipſorum: ſed ſufficit non eto in natu- 
n Alas differentias quorumcunqʒ individuorum, Quocirca per abſtractionem 
ggtura efficitur yna natura ommum individuorum; ſiqudem non eſt altera & alte- 

u abſtrahit à diſferentijs numericis faciennbus illam alteram. 

ces naturam abſtractam a Petro non eſſe naturam abſtractam à Paulo. R. Natura ab- 


Immo vero eſſe nam & eandem naturam: quia quz nullo modo differunt ſunt v- ſtrafta ab v- 
num, at iſtæ natur æ nullo modo differunt, quia non habent per quid difterant;ſunt no #ndrviduo 
formal ter Lifferun 


enim abſtractæ I ſuis differentijs uumericis, per _ t Sunt ig ef eadem cum 
tur yna & eadem naturaz alioqui ſi eſt altera & altera, nondum eſt abſtracta a dif- natura ab- 
ſerentijs numericis facientibus eam alteram. Verum quidem eſt in Petro & Paulo H racta ab 4- 
elle altcram & alteram, qua identficatur differentijs individws Petri & Paull: at 170. 
abſtradta ab his differenti js deſinit efle altera & altera, ac ex conſequenti fit vna & 
ndiviſa:ſublara enim cauſa diverfitatis, tollitur & effectus, & impoſſibile eſt eſſe 
alreram ſi non ad ſit id quod facit alterum. 

Dices ſi natuta non t habere niſi num individuum: V. G. natura Micluc- 
lis quz ſecundum D. non poteſt eſſe niſi in individuo. Talis natura per Jaſtartia de 
abſtrationem non erit natura vna multorum. Reſp. i. d efle ex accidenti, quia non Natura in v- 
duntur illuus natur æ plura individua; at fi darentur, natura illa per abſtracionem 79 tjů Lo- 
lam, quantum eſt ex ſe, eſſet vna natura omniam individuorum; eſlet enim in- drviduo exi- 
diffcrens ad omnia individuaz neq; enim tunc maiori abſtractione opus cfler, lente. 
ad hoc vt eſſet vna reſpectu ommum individuorum. Secundo. Reſpondent alij, ad 
hoc vt natura per abſtrachonem efficiatur vna n atura ommum indiiduorum, de- 
der efle natura communicabilis & muluphcabilis;ira vt eadem abſtractio in natu- 
ra communicabili ſufficiat ad vnitatem commnnem multis: in natura verò incom- Inte lle crus per 
murucabili non ſufficit. Verum hz ref, $ coincidunt in vnum. ab/tractionen 

Dico quattò. Intelle ctus = abſtractionem facit naturam vere vniverſalem;zduo Facit vere v- 
cum ſunt de ratione vruverlalis,yrutas & ordo ad multa; atq; pet abſuactionem niverſaiem. 
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natura fit, & vna & indifferens ad multa, ac proinde apta eſse in multis; Ecgo per 
abitractionem ſufficienter intellectus facit naturam vniverſalem, Minor provary; 
per abſtractioneni enim tollitur omnis diviſio natur æ per differentias; ſubl-tis e. 
num differentijs dividenubus, remanet natura indiviſa & vna. Similiter poſita b. 
ſtractione, ſequitur ordo &apritudo natur æ ad eſsendum in mulris;licer enim ham 
aptitudinem habeat natura a parte rei; qua reveta eſt in multis, tamen non haber 
parte rei aptitudinem, per modum vmius, & cum indiviſione ſu, eſsendi in mules; 
eſt enim à parte tei in multis ſed diviſa nga vna pet abſtractionem vers habet, » 
Gr apta efse vna in multis: _ hæc aputudo non eſt realis ſed rations , quia < 
fundata in abſtractione, quæ ft perrationem. 

Dices hanc aptitudinem ad multa non conſequi naturam abſtractam niſi ap. 
prehendatur,cum enim fit Ens rattonus,nonexittit niſi apprehendatur, quare pre. 
ter abſtractionem requiretur alia actio intellectus ad fagendam naturam vmxerſa- 

Non repug- lem. R. Hanc aptitudinem eſse non repugnantiam ad multa; non repugnantia ay 
nantia non tem cum formaliter non fit Ens, ſed non Ens, non habet opus vt apprehendany, 
habet opus vt apprehenſio enim ſolum requritur ad Ens rationis, quod per apprehenſionem ha. 
bet rationem Entis,negationes autem cum non ſint Entia, ſed else illarum fit non 
tur. eſseʒnon egent apptehenſione ſed conveniunt abſolute poſito fundamento. 
Natura per Sed objicies fi natuta conſtituitur vniverſalis per aptitudinem ad eſsendum in 
Potentiam. ad multis, crit ſolum potentia non actu vniverſalis: aptitudo enim dicit potentum 
multg conſfi- R. per illam porentiam & aptitudinem ad multa naturam conſtitui au yniverſs 
cuitur actu v lem; quia illa potentia convenit illi actu, & ſufficit ad vniverſalitatem ſuppoſia / 
niverſalu. nitate naturg, Nam ctiam potentia poteſt rei competere actu. Sic ni Aſhe 
mz ſunt potentiz ay actuum & qbicRorum; reſpeu vers ſubiecti, quod 
reddunt actu potens, ſunt vere actus. Pati crgq rauone ordo potentialis ad mult, 
eſt qudem potentialis reſpectu actualis inexiſtentiæʒ tamen reſpectu ſubject ſey 
natur æ, eſt actualis; qua eſt actus natur æ, & facit naturam actu potentem & ap- 
tam ad multa. Diſtingui enim debet actus primus ab actu ſecundo; actus pm 
funt potentiæ à quibus procedunt operatio nes; actus verò ſecundi ſunt oper auo- 
nes. Ver ggtentiam ergo ad multa, natura eſt vnivetſalis in actu primo: per actu- 
lem — — xi ſtentiam eſt in actu ſecundo: Conſtitutur autem vniverſale per + 
ctum primum non per ſecundum, vri & cxterz res. 
Natura vr  Dico quintò. Natura tam vt exiſtit actu in multis, quim vt conſideratur a&u 
ctu in multis eſse in mulus, non eſt ſimpliciter vna & vniverſals, ſed ſolùm vt eſt abſtracta a 
non eff vni- multisʒ Explico. Magnum eſt diſcrimen inter naturam abſtractam a multis, & ex- 
ver/alis. iſtentem actuin mults: nam abſtraQa per abſtractionem denudatur ab ommbus 
| differentijs ipſam dividentibus;ynde remanet omnimodo indiviſa, & fimpliciter - 
nazquia non habet per quod diyidatur, Vnde etiam ex conſequenti habet cum v- 
nitate & indiviſione aptitudinem & indiftcrentuam ad multa, per quod complens 
in ratione vniverſalis. Etenim fic abſtr acta non eſt magis hwus quam illius indy 
du,neq; eſt magis determinata ad ynum quam ad. alterum. 
Natura in At cam — — eſse actu in mulus, conſider atur vt identificata multis: ac 
mulris eſt di- ptoinde vt diviſa in multis; vnde non poteſt in tali ſtatu conſiderari vt indiviſaſed 
viſa & mul- potius vt diviſa; & ex conſe quenti non poteſt eſse vniverſalis, quia ſine vnitate non 
riplex. eſt vruverſalis, Nam ſicut per abſtractionem à multis fit indaviſaz ita per conjun- 
ctionem 
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done m in multis, fir diviſa, & perdit vrutatem & indiviſionem, quam habit ex 
ab itra&tione. 2 eſt in quant tate: hæc euim ante quam dividatur 11 mul- 
ta, manet vna & 1 n quantitas, & habet aptitudinem vt dividatur. Quando 


verd actu diriditur, perdit indiviſionem & vnitatem, & ex vna quantitate fiunt 
maltz quanutates. Pari ergo ratione natura ante omnem . diviſionem, per diffe- 
rentias , A quibus abſtrahit, eſtindiviſa & vna, & habet cum vnitate & 
indiviſione, aptitudinem tum ad eſſendun in multis, tum vt dividatur in multa: 
vnde in ſtatu abſtraRionis nilul illi deeſt ad vniverſaltarem. Cum vers conſidera- 
ur in mulus: eo ipſo conſideratur vr-awlapheara & diviſa, fiqudem eſt in multus 
* cum multis, ex qua identificatione habet multiplicari & di- 


uod enim identificatur multis, fit multiple x, vnde natuta in hoc ſtatu non po- 
teſt linheth (relays, *:gs inde nec vniverſalis. 

At objicies, poteſt natura ſimul eſſe vna & multiplex, vna per abſtrationem; Natura in 
multiplex prout eſt in multis. R. In diverſo ſtatu poſſe iſta ſimul comperere ci- diverſo ſtatu 
dem naturæ, nam prour eſt in intellectu, eſt abſtracta & vna, prout eſt in re, eſt ,,. 2 
multiplex non vna: At in code m ſtatu non iſta duo ſimul convenire natu- plex. 
re cum fint contraria & vnum tollat aliud, vetbi gratia, natut a vt eſt in intelle ctu 
obicctiyè non poteſt ſimul eſſe abſtracta à multis, & con juncta cum multis nec 
vſtractionem indiviſa, per coniunctionem diviſa: abſtractio enim, cum ct, colli 
comunchonem, & cotuunctio abſtractionem, neqʒ 1 eſt candem naturam 
per intellectum ſimul conjungi & non conſungi, abſtrahi & non abſtralu, vnde 
cum hi actus fant ab intellectu, non hunt ſimul led ſucce ſſiuc. Similiter a parte rei 
non poteſt natura ſimul eſſe realiter diviſa in multis, & realiter indiviſa, Cum igi= Non pore/? ſi 
tur de ratione vniverſalis fit, vt naturæ in codem ſtatu couycniat vnitas & ordo ad ut naturg 
mulca; ordo autem actualis inexiſtentiæ in multis non porgſt converure nature en abſtrafta 
in codem ſtatu in quo natura eſt vna, hoc eſt in ſtatu abſtractions, perinelleum: 4 myultis & 
ſequitur hunc ordiuem non poſſe conſtituere naruram vniverſalem, Nam ſi lit rea- conjundta 
lis mexiſtentia in multis, converut naturæ in alio ftatu , quem habet extra in- Mut A. 
tellectum a parte rei, & convenit natur æ divitz non indivi . Si vero fit exiſten- 
ta in multis per conſiderauonem intellectus, ea conſidetatio puguat directè cum 
vſtractione: abſtractio enim eſt canſidetatio tine multi, hæc vero eſt conſidera- 
uo cum mules. Conjungi autem & ſe jung 4 multis per confideratonem , ſunt 
contrariz: ex quo patet naturam non fiert vm exſalem, niſi per aptitudinem ad 
multaʒ quia hac ſolum ordo ad multa converuc natur æ abſtractæ, & ſalua eius 
1dſtracone & vnitate. Alius vers ille ordo actualis int xiſtentiæ in multis, deſt: u- 

u, tum abſtractione m; natur æ, tum vn tem. Er proculdubio hx< eſt ſententia 

Anitutehs & Periparericorum, qui omnes Accent, natutam fieri vniveyſalem per 
ibſlractionem a multis, non pet comumctionem cum multis, ac proinge, cum o- 

nem ad multa tribuune vniverſali, ihm ſolum tribuunt: qui converyſt nature ; vt 

tit abſtracta a multra. non vero vt eſt conjuncta multisʒtalis autem tdo eit apti- 

tudinalis, non actuahs nam ordo aRnilis tollit & abſtractionem & vnitatem na- 

tut æ, qu in abſtractione fundatut : ordo autem qui tollit vnitatem vniverſalis 

wht ele ntiam vmverſulis; quod autem tollit eſſentiam, nom conſtitiut eſſentiam, Aliarationis. 
& hxc ct a priori ratio huus ſententi æ & noſtr æ concluſionis. Multa vr 

Paceſt autem eade m concluſio contirmari alijs quoq; efficacibus 2rgumentis. nu lta ( ett 
1. & natuta in Petio & Paulo eſlet vua ſiue in te fue per imtelle ctum, ſcquc- vn. 
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Terur Petrum &Paulum eſſe ynum & indiviſum ſubſtantialiter, & eſſe conſubſt in 
ualem alceri; at hoc eſt falſum, quia Petrus & Paulus habent naturas diviſas,qu- 
rum vna non eſt altera: ergo non poſſunt concipi habere naturam indiviſam, D. 
, viſum enim,qua diriſum non poteſt concipi indiviſum & vnum:ar natura quateny 
eſt in Perro eſt diviſa, non poteſt igitur concipi indiviſa: ſed ſi concipitur indiuſi, 
concipitur vt abſtrahit a Petro & Paulo, & cit extra Petrum & Paulum per ab- 
ſtractionem. Dices Perrum & Paulum non eſſe vnum a parte rei ſed per intelle- 
ctum. Contra, ne intellectus quidem poteſt concipere vnum quatenus eſt mulu- 
plex; at natura vt eſt in Petro & Paulo eſt multiplex, ergo vt eſt in Petro & Paula, 
nen poteſt concipi vt vna. . 

2 Secundo. Quando intelle&us res diviſas concipit vt vnum quid & indiviſum, 
Priverſalia ¶ dicitur facere monſtrum, vt patet in hircocetrro, ex duabus enim eſſentiꝶ direrſy 
e ent mon- burci & cerui, facit nam efſentiam hurcocervi:arqui fimiliter duæ naturz Pem & 
fra f Pauli ſunt in re diverſæ, ita vt vna non fir altera ergo ſi illas concipit efle vn 

naturam & cflentiam, facit monſtrum, quia duo diverſa ſubſtantialiter facit ynay 
ſubſtantiam. Etenim cum intellectus fingit hircocervum, non mutat à parte ta 
natiu am Hirci & Cervi, ſed tantum mutat obiectiuè, concipiendo rem wks 4 
cervo compoſitam, eaq; tatione dicitur fingere monſtrum. : 
Dicecs tunc fingi monſtrum quando vniuntur in vnum res incompoſſibiles. Cons 
tra, ſicut vnio duarum ſpecierum in vnam ſpeciem eſt impoſſibilis,ifa & vnio di 
arum ſubſtantiarum in vn am ſubſtantiam eſt impoſſibilis; naturæ autem in Pero 
& Paulo quatenus ſunt in Petro & Paulo, ſunt duæ ſubſtantiæ diverſz, Exo i- 
latuꝶ vnio in ynam ſubſtantiam manente illarum diviſione, eſt impoſſibils, x 
— vere monſtrum. 
; Tertio. Si natura vt eſt in Petto & Paulo, ficret vna per intellectum, ſequeretr 
E et homo a- Petrum alum eſſe hominem factum per intellectum, quàra revera ſit a parte tet 
liz quam re- nam a parte rei Petrus eſt homo non identificatus Paulo, per intellectum vers fie 
vera ſit. ret homo idenrificatus Paulo, ac proinde alius homo: nam homo identificatus Pe- 
tro, per illam identificationem, cum difterentia ſubſtantial Petri, conſtituitu alu 
homo ſubſtautialiter. 
Deinde naturaidentificata ſubſtantialiter alicui, eſt diverſa ſubſtantialiter 5 u- 
tura non identiſic ata, quia in ſua ſubſt intia continet id cu identificatur, quod 1 
Pr edicarctur tura non identificata non conrinet. Vnde fieret v per conceptum intellectus, quo 
nova ſubſtan- concipit naturam identificatam Petro & Paulo, eſſe ynamz Petro accederet nora 
ria de Petro. ſubſtantia, quam ante non habebat. Nam ante habebat ſubſtantiam nulli alten 
ſubſtantiæ identiſicatamʒ per conceptum vero haber ſuam ſubſtantiam idenufics 
tam ſubſtntiæ Pauli, & factam ſubſtantiam Pauli. 
Petrut per Similiter cum Petrum concipit efic vnum animal cum bove,faceret hoc concep- 
predicatio- tu Petrum acquirere ſubſtantiam bovis, & eſſe idem ſubſtantialiter cum boue, 
nem acquire- & habere ſubſt intiam bovinam, quæ omnia ſunt manifeſtè abſurda, Ex quibus 
ret ſubſtanti · pater naturam Petri & Pauli non poſſe effici per intellectum vnam, vt eſt in Petro 
an bovis. & Paulo, ſed tantum vt eſt abſtracta a diff-rentijs Petri & Pauli, ac proinde ſolum 
Natura vni- vt abſtracta eſt, eſſe vniverſalem, non vero vt eſt vel concipitur exiſtens in indi- 
verſalis quo- duis. 
modo eff uns Sed obſicics, venſlime dicitur naturam vniverſa lem eſſe vnam in multis, ita c- 
in multi? nim et Ariſtateles et ones loquuntur, ergo vt exiſtit in multis eſt yaa et vn. 


vella - 
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vefalis. Reſpondeo, naturam dici qudem vnam in mulus ſed materiafiter non for- 
maliter, non enim quatenus eſt in multis eſt / na, quiz yt eſt in mulus eſt mul- 
& divilaz neq3 quatenus eſt vna, eſt in multis, quia ct vna per abſtracio- 
nem 3 multis: quatenus autem abſtrahutur 3 multis, non eſt in multis, ſed extra 
mulra.Solum igitur materialiter eſt verum, illam quz eſt in multis, prout abſtra- 
hitur 3 multi elle nam; & illam quæ per abfſtrattionem I multis eſt vna , eſſe 
in multis : ita tamen vt eſlendo in multis deſinat eſſe abſtracta & vna. 
Deinde natura exaſtens in multis eſt yna, ſed fundamentaluet tantum & in po- 
enua qua habet fundamentum vt poſſit per abſtractionem concipi & Heri vna. 
Deniq; eſt vna in multis ſed vnitate extnnſeca, non intrimſeca: nam intrinſecè᷑ eſt 
diviſa & muluplex in multis: extrinſece vero per denominationem a conceptu 
formali eſt yna ſecundum definitionem, qua ommbus ills naturis, vna defirutio 
mtu compent. 
he omnes vnitates non ſufficiunt ad vnitatem vniverſalis, Nam v- 
2 Aile deber efle vnum formaliter, quatenus habet ordinem ad multa debet eti- 
am eſſe ynum non fundamentaliter & m potentia ſed in actu. Demqʒ debet eſſe 
ynum intrinſece non extrinſece, quia ſi fit ntrinſece diviſum non erit vna natura 
ſed plures natur æ ſingularesʒ de ratione autem vniverſalis in eſſendo eſt eſſe natu- 
tam non fingularem & indifterentem ad omnia fingulana. 4 
Ex dictis facile ſolvuntut argumentã, qubus naturz vniverſales impugnantur. 
Prmum eſt. Intelle ctus non poteſt efficere naturam ad id aptam quod ei repug- Solvuntur ar- 
nat, verbi gratia, — efficere naturam hominis aptam ad rudendum, nec 8218 in 
am ad ridendam, quia ha proprictates his naturis repugnant, TTT. 


naturam afin . | 
nec poteſt intellectus mutare naturas rerum, nec facere, vt quod ſecundum natu- Frinum. 


tam , non t. Atqui naturæ quz eſt in Petro repugnat omnis 
alia ſimguldritas, pr ætet ſingularitatem Perrizergo non pote ſt intellectus facere na- 
turam illam aptam & indifterentem ad omnem fingularitatem. Minor patet, 
14 enim maxime tepugnat naturæ, quod ei ne per Dei qudem potentiam poteſt 
conyenire : at ne per Dei quidem potentiam poteſt natura Petri eſſe natura — 
qum Petri, neq; alia ſubſt antialiter quam fit, neq; Petrus poteſt effici Paulus, ex- 
gonaturz Petri repugnat omius alia ſingularitas. 

Solviturz naturæ quz eſt in Petro tepugnare omnem aliam ſingularitatem, non 
per ſe & ex tatione formali naturæ ſed ex accidenti, propter idenuificationem, cum _ — 
differentia individuali Petri, ſolum ex ſuppoſitione talis idenuficationis,non ef —— 

| illi advenire nova — Quiaigitur per abſtractionem, tolli poteſt _ wy 
cidentificatio,& poteſt concipi natura abſq; hac identificatione, ideo poteſt e- 422 we 
nam concipi abſqʒ tia ad omnem ali am ſimgularitatem. alle js 

Secundum eſt. Quxlibet natura ex ſua lentiaeſt fingularis, omni enim alio 
— — ſola — —— illa indiviſa in — diviſa 3 quocung; alio, 

ele vnam numero & ſi em, ergo non pote intellectum abſtra- 
— Reſp. Nn non 2 — — efle fungula- — 
tem, led ex identitate cum differentia ſingulari. Qu ice ſicut poteſt abſtrahi à dif- S e/? vow 
ferentia, ita & à ſingularitate. Potro etſi cum condpitur natura abſtracta ab omni . /a 7 Fer- 
exſtentia & ſing ularitate, — habet in rebus;concipitur, vt vniverſalis: quia ta- = — = as * 
men fic concepta habet exiſtentiam obiectivam & intentionalen, ideo habet e- — ror — 
eum ſingularicatem quandam obiechvam, ratione cus eſt yaa obieRiue, & NE.aritate. 

in 


Tertium. 


Natura ab- 
Hract᷑a quo- 
modo e adem 
cum ſin gu lari 
non eadem. 
Tuartum. 


Luistus. 
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in illo eſſe obje&ivo indiviſa in ſe, & diviſa a quocungz alie, Verum hzc fngw 
laritas obie ctiva non impedit abſtractionem a ſingularitate reali. 

Tertium. Natura abitracta vel eſt eadem cum natura fingulari vel diverſa;no 
eadem,quia natura identificata ſubſtantiæ Pern differt ſubſtantialiter 3 natura nog 
identificata, Et ſicut natura Petti, quia eſt identificata ſubſtantiæ Petri,diftert ſub. 
ſtantialiter à natura Pauli, quæ eſt dentificata ſubſtanti æ Pauli: Ita & hic preptet 
identificationem ſupgtanualem ,diftert ſubſtannaliter à natura non ide ntifcita 
Non eſt ctiam diverſa, qua illa ipſa quz cf identificata, contipitur non idenuk.. 
cata, alioqu hic homo non efict homo, nec eſlentia abſtraheretur à Petro (ed po 
tius non eſſentia. . 

Solvitur; Naturam Petri ſumptam formaliter vt natura eſt, & ſecundum ratio. 
nem formalem natu æ eſſe eandem cum natura abſtracta, non eſse vers candem, 
fi ſumatur cum identifi atione cum Petrò Eadem enim formaliter natura 
concipitur ſub identiſicatone & fine identificatione. 

Si vna c{sct natura multorum,ſequeretar illa multa non eſse } ſe u- 
turis diviſa,ſed eſse ſibi identiicata: eſsent ctam omnes ſitiones eſsentulet 
talſæ; falſum enim eſt Petrum eſse hominem identificatum Paulo, aut eſse animd 
identiſicatum boui, Reſpondeo, Hæc & ſimilia re è probant noſtram quintm 
concluſionem: non enim dicimus naturam eſse vnam in Petro & Paulo exiſtes- 
tem ſed abſtractam a Petro & Paulo-—- 

— Si natura per abſtractionem e ſficeraur vniverſalis, ſequeretur nam 
ram ſcunum vt pet imaginem pictam tepræſentatuꝭ in abſtracto, else naturam ». 
niverſalem, & ſic per picturam fieret vnuverſale. Nam ſicut natura per cunceptun 
formalem rept æſentata indetetminatꝭ, fit per talem rept æſentationem vniverſaly, 
Ita & natura leoms repræſentata indeterminat in abſtracto per imagine m pid, 
ft vniverſalis: non enim repræſentatur per imagine hic vel ille leo deternunut, 
ſed leo abſolute. Neqʒ dia poteſt leoms eſſentiam non repræ ſentati, in im 
picta, ſed accidentia: nam etiam in conceptu formal non tepræſentatur eſſcnui ſe- 
cundum ſe, ſed vt ſubſtans acadentibus, deinde illa ipſa accidentia leoms reprx· 
ſentantur in abſtracto vt in vniverſali, ergo ſaltem illa accidentia, vt fic teptæſenta- 
ta, erunt vmetſale in eſlendo. Quod ſi dicas imaginem leonis eff: vruverſalen 
tantum in teptræſentando, quia omnes leones repræſentat, non autem in eſsendo, 
quia non eſt cſsenua omiuum leonum. Contra. nos non loquimur de imagine te- 
præſentante, quam certum eſt eſse vniverfale in reprzſentando non in eſsendoyh- 


cut & conceptus formalis qui eſt imago quæ dam in menie, non eſt vniverſalis nib 


in reptæſentando: ſed loqumur de re repræſentata, quz quia repræſentatur in ab- 
ſtracto/ ſicut & natura in intellectu) debet eſsc — — n uura cmum 
abſtracta a ſingul aribus eſt vniverſalis in eſsendo. - 


Pi Furs ſmgu Solvitur.Nacura reprzſcntata per imaginem pict im, reptæſentatur ranquam ſin» 


are indeter- 
mmarum re- 


ularis indeterminatc, non vcro tanquam yniverſalis & abſtracta ab omiu ſingy- 
tate: hoc enim modo tept æſentatur ſolum in intellectu, & ideo ſolum ex le- 


pre ſentat non ptæſentatione intellectuali eſt vniverſalis, non vers ex reprzſentatione picturx 
vn ver ſale. 


Repræſent atio enim imaginis pictæ, fundatu in eius ſimilitudine cum leonbu 
vcriszat dubium non eſt, ſimilitudinem illam eſse rei ſingularis, & termi nari ad tem 
ſingularem, licet ſub ratione ſingulari indeterminata: intellectus vers abſtrahit nx 
mur am ab omni ſingularitate: vnde intellectus non pictot facit naturam vraverſale. 
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QVESTIO v. 


Due & quali fit vnitas nature vni- 
. verſalis? 


* 


Ico ptinò. Naturam vniverſalem neceſsariò eſse vnam; Patet id ex deſinitio- * 
Ds: Here, quod eſt vnum reſpectu multorumʒ non enim multa in mulus — 1 
ſed vnum in multis dicitur vmiverſale. Quare non ſufficit ad rationem vmverſalis 2 vnd 
ordo & multa, ſed requiritur ordo vruus ad multa. Vt fi fit ordo multorum ad mul- 
ta non facit tem eſse vniverſalem: nam natur æ a parte tei ſunt multæ in multis, 

ramen idcirco ſunt V nuverſales, Hanc vnitatem expreſſit Ariſtor. defimiens 


— — id, quod eſt aptum eſse in mulus, vel dici de multis in ſingulari non 


* al. 
1 Naturam vnivetſalem eſse vnam obiecuè & intrinſece, non ve- Natura uni- 
to ſolim per denominationem extrinſecam ab vnitate conceptus formalis. Ra- ver ſalis ons 
uo eſt quia eſt yna per abſtractionem ab omnibus differentijs ſingul aribus, & per intrin/ece, 
carentiam eorum ommum quæ illam div idere poſſint: ergo eſt untrinſece vna & 
indiviſa,quianihil habet per quod intrinſecè dividatur; & ſicut fi natura realiter 
exiſteret ſine differennjs individualibus, eſset intrinſece vna & indiviſa, ita & iu- 
tellectu, cum fuerit ſpollata pet abſtractionem omnibus differcarijs illam dividen- 
tibus, crit intrinſece vna. Deinde {i natura eſset intrinſece diviſa & multiplex per 
diffcrenas & ſolum extnnſece ſecundum conceptum vna, eſsent plures naturz 
Gngulares ſimiles, ſecundum vnam rationem & defirutionem conceptæ, non au- 
tem eſset natura non ſungularis, quod requiritur ad rationem vniverlalis in eſscn- 
do. Vnde ctiam ſequeretur naturam eſae vmverſalem exttinſecè, & ſecundum clse 
extrinſecum quod habet in mente, iutrinſece autem non eſse vniuetſalem, fed 

Dico tertiò. Vnitatem natur æ vniverſalis eſle vmtatem communem, ſecundum uit vni- 
aum natura non ſolum in ſeipſa eſt yna, ſed enam eſt vna reſpectu multorum, ver ſali eff 
quz dicitur ynitas communitatis. Explico. Natura tripliciter poteſt conſiderari. ynitas com- 
1, ſecundum ſe & ſua prædicata eiſentialia. 2. vt eſt natura huius individu particu- munis. 
laris 3. vt eſt natura communis omnibus individuis. In hoc triplici ſtatu triplex 
quuq; converut vnitas naturæ. Nam natura ſecundũ ſe, eſt vna vmtate formoli ſeu 
ellentialiʒ & abſtrahit ab vnitate vniverſali & particulari; quia natura ſecundum 
ſe tantum dicit ſua eſſentialia, & vnitatem in eflentialibus; & quia nec vmvetſali- 
tas nec patticularitas eſt de efſentia naturz, ideo natura ſecundum ſe ſicur abſtra- nec ſingularis 
hit ab vmverſalitate & paxticularitate, ita & ab vnitate vniverſali & particulari, ve- — 
rumq; eſt quod ſanctus Thomas, & communiter Doctores dicunt, naturam ſe- 
cundum ſe nec eſſe yniverſalem nec particularem , ſed tantiim naturam ſub ta- 
none naturz, Quod ſi dicas naturam ſecundum fe neceſſariò elſe abſtractam a 
fagulanbus; co enim ipſo quod ſecundim fe conſideratur, nun conſidera- 
tur vt eſt in ſingularibus: natura autem abſtracta à ſuigularibus eſt vmverſ:lis. 


Ripond, Naturam ſecundum fe efle vmverſalem conſccutivè qua conſequi 
tug 


Natura ſe- 
cundum ſe nec 
wvniver /alis 
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tur ad cam vuiverſalitas, non verò formaliter, quia in ſua ratione ſormali non in 
cludit yruverſalitatem, vm verſalitas enim non eſt de eſſentia naturx. 
Si vere conſideretut natura vt eſt particularis huius vel illius indi vid u, ſic eſt m 


Natura v? | : 
1 vnitate numeticà & ſingulari, quam habet à differenti3 numeric r Qua 
ext 4 — Fu- conſtitutut in ratione individuali. Deniq. & natura conſideretur CARE 


nis omnibus individws, ſic illi conv enit vnitas communiratis, quam acquitit nam. 


— ry * ra per abſtractionem: per abſtractionem enim redditur indifferens ad multa, ł 
tellechu. communis multis. Diſffert autena ſiæc vnitas ab vnutate formali,quia vnitas fotmila 


nit as forma- eft yniras natur æ, vt natura eſt; vnitas verò commutnis convenit naturæ, vt abſt 
lis vn, Reſt: quare vnitas communus, includit vnitatem formalem, & addit illi reſpedi 
lis differunt. 2d mulca, ita vt natura, quz eſt in ſe yna formaliter, ſip etiam vna formaliter te- 

ſpectu multorum. Quare eadem eſt vnitas formalis & vnitas commurus, fit ena 


, communis, cum ſunutur reſpe ctu multorum. 
Natura uni- Dico quarts. Natura yniverſalis eſt yna vnivocè. Ratio eſt, quia eſt vna pet 1h. 
verſalu eff ſtraionem i differentijs ſingularibus. At natura quæ præſcindi poteſt à df 
vna vntwoce. rentijs ſingulatibus, eſt ynivocaz quia non habet per quid diverſificetur, cum ton 
diverſificatio naturz fit à differentijs. Ex quo patet, analogum non eſſe vers & 
non e/# vere ie vniverſale: quia non poteſt perfeRe præſcindi a diflerentijs inferrorum (ed 
vuiverſale, 2 


ſicut confuſum ab expreſſo, vt ſuo loco dicetur. Quocirca & Ariſtotca 
3. Metaph. tex. 10. negat ens eſſe genus, quia non poteſt præſcindi perſectè 3d. 
rentijs: involyirur enim in ſuis differentijs. & 4. Metaph. t. z. ait. Ens non eſse m 
vocum ſed an logum, nec ſignifieate vnam naturam ſed tanrum ab vno vel d . 
num, In 5, etiam Metaph. tex. 1 2.diſtinguit vnum analogice ab vno gener ud 
{pecc,alia, inquit,numero,alia ſpecie, alia genere, alia analogia, vnum unt, ib; 
hæc omnia diſtin@ts definutionibus definit, additq; ea quz ynum ſunt analogs, 
non umnia eſse ynum genere. In primo verò poſter, rext.2 5. opottet inquit vas 
verſale aliquid ynum & idem eſse in pluribus non æquvocè. Vbi nomine xqu- 
voci more ſolito etiam 9 — Nihilominus late ſumendo nomen 
generis & (peciei, poteſt ob ſimilitudinem quandam nomen genetis & ſpeciei + 
» nalogis quoq; 1pplicari, Et fic Ariſt. 4. Met. t. 2. enti aſſignat ſpecies & — 
ſpeaes. 
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Qu alem ordinem ad multa dicat natu- 
ra vniverſalis? 


— indefirutione vnixverſalis, ordinem ad multa exponit per aptitud- 
nem ad eſsendum in multis & przdicandum in multis 7. Metaph. tex. 45. h 
inquit, dicitur vmverſale, quod plunbus nuurã aptum ineſse, & 1. Peri, c. 5. Dos 
autem vniverſale, quod in pluribus pt ædicari natum eſt, nam etiam ſi 1. de partæ. 
4. dicat vniverſale id quod i neſt multis & 1 — r vnum in plan- 
bus: tamen non ait eſse actu in pluribus, ſed exponendus eſt ſecundum apntud- 


nem, vii ſcipſum exponit in defiuuombus vmyerſalu, quas ex ptofeſso _ 
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Hico igitur 1. de ratione vniverſalis eſſe ordinem ad, multa, ita vt nullum detur Ordo ad mu lt 
eniverſale abſolutum, ſed tantum teſpectirum. Eſt contra quoſdam recentiores, eſi de ratione 

; diſtinguunt vniverſale in abſolutum & relativum , ita vt vtrumq; fit formaliter vniverſali. 
vniverſale. Abſolutum dicunt eſſe naturam abſtraftam , ad quam conſequitut vni- Opinio aſſe- 
ras & aptitudo ad multa, tanquam proprietates: eſſentiam vero vniverlalem con- ent vniverſa- 
pllere in illa conſtitutione naturæ, ſecundum quam eſt in ſe diſpoſita proxime vt |, abſolutum. 
refcratur ad multa, quare antequamreferatur ad mulra ; eſſe yniverſalem. Quod 
explicant primo ſumilitudine 1ndividut. Individuum erm ſeu ſingulare opponi- 
tur vtuver 2 » ficur ergo individuum conſtituitur in ratione individuali per diffe- 
rentiim indrvidualem , ad quam conſequitur vnitas individualis & aptitudo ad 
frædicandum de vno ſolo ; ita vt, vnitas & aptitudo non conſtituat rationem 
formalem iadtvidu, ſed conſequenter ad rationem individu ; ita & vniverſale 
pnus conſtitui tur per abſtraRtionem in ratione vniverſalis , tum — VIu= 
tas & aptirudo ad nulta per modum proprietatum. Yecunds, Exemplo Idearum: 
ſi enim Ideæ Platonicæ quz ſecundum — ſunt naturz vnivetſales, eſlent 
actu ſubſ . ſtentes, eflent proculdubio vnivetſalia abſoluta. 

Verum hi Autores, Ch de vmiverſali fundamentaliter, verum dicunt: Re fellitur. 
natura enim abſoluta eſt fundamentum vniveiſalitatis At ſi loquantur de vmver- 
fl formaliter, non ſunt admittendi. 

Pnmò. N. Ariſtoteles nullum aliud vniverſale agnovit nifi reſpectivum, = I. 
quidem illul de finit per ordinem ad multa. Vocat qudem ſæpe naturas abſolutas Abſolutum u- 
miverſalia, vt cum ait de vniverſalibus efle ſentiam ; de naturis enim abſolutis, niyer/ale A- 
non de vmverſalitate eſt ſcientia : Tamen naturas abſolutas idcirco vocat riſt.non agne- 
miverſalia , qua ſunt communes & dicunt ordinem ad multa. Tum, quia vir, 
ſecundum definitionem vniverſalis a ſe traditam vocat eas vniverſales; Tum, 
quia cùm probat aliquid eſſe vniverſale , probat ex ordine ad multa, vt 7. 
_ t. 45. hoc enim , inquit , dicitur yniverſale quod pluribus natur ap- 
tum cit ine ſſe. 

Secunds. Raricne; quia nihil dicitur vniverſale niG reſpectu multorum. Qu·- 2. 
kmeunque enim diſpoſitionem res in ſe habeat , niſi cognoſcatur in ordine ad I uiverſale 
multa, non cognoſcetur, vt vniverſalis. Nam etiam de natutà illà abloluta i quæ- von dicitur 
mur, quare fir vniverſalis, non aliter reſponderi potent , niſi quia eſt apta eſſe in niſi reſpeclu 
mult is. Neqʒ dici poteſt hanc rationem efle 4 poſteriori , à priori erum nulla alia mu ltoru m. 
danpoteſt, Nam {i dicas naturam illam abſolutam, quia eit ab{tra&a, eſſe forma - Natura qua- 
luer yniverſalem, & per abſtractionem conſtitui in ratione formal: vniverſalis ab- re vniverſalu 
ſoluti: contra z quia abſtractio ſolum facit formalitet naturam non ſingularem, 4% fraflis 
non verò poſitive vniverſalem : abſtrahi enim eſt concipi ſine ſingulatitate, & ef- fo 4 
fetus formalis ipſius adæquatus, eſt facere naturam non — Porrò vni- 4 — 
eil lras non eſt formaliter negatio ſingularitatis, hoc enim que nullus afle- ,,, fogu — 
rut, cum fit contra communem notionem de vniverſali. a 

Tertid. Nulla eſt ratio, propter quam natura abſoluta dici debeat vniverſalis 3. 
formaliter, ſecundum efle 2. An quia denominatur vmverſalis ? At hæc Natura ab/o- 
denominauo non fit ruſi ab vniverſalitare reſpectiva, eo modo quo ſubiectum de- [rg ef 71. 
nominatur'a forma accidental, verbi gratia, Paries denomunatur albus ab albe- fundamenta- 
dne, ſimilis 4 ſimilitudine. An qui eſt talis in ſe , vt ei ordo ad multa neceſlariò liter ynivers 
comperat ? at hoc eſt eſſe fundamentun»yniverſalitaris, * enim alu. x 

L relationis 
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relationis eſt illud ad quod neceſſariò conſequitur relatio. V. G. albedo ita ac 
ſubie ctum, vt ci neceflarid competat ſimilitudo: num igitur propterea albedo gy; 
debet ſinulitudo formaliter, aut ſimilitudo abſoluta? Num etiam ſimulitudo forms. 
liter diftingm debet in abſolutam & relativam ? An non co ipſo , * aliqud ci 


diſpoſitio ad aliquam formam, dici non poteſt ipſa forma , ſed quid diſponem a 
formam. Irca & abſtraftio cam fit diſpoſitio ad vniverſaltatem , non pote 
rit dici vmverſalitas formaliter, ſed tantum fundamentaliter. 

Neq; obſtat illa ſimilitudo individui : individui enim ratio eſt abſoluta; vniver. 
ſalis ver6rario eſt reſpectivaʒ opponiturgz individuum vnuverſali ſicut abſoluun 
reſpectivo. Vnde non een, 6 abſolutum conſtituatur in ſuo eſle per differer. 
tiam abſolutam; etiam reſpectivum per differentiam abſolutam conſtitu debt. 
Id enim ratzo oppoſitionis non expoſcit , ſed tantum, vt per differentiam oppo. 
ſitam conſtituatur: differentia autem reſpectiva eſt oppoſita differentiæ ablyls 
tp. Deinde per abſtractionem vniverſale ſolum opponitur ſingulari, vt non (1. 
culare ſingulari. Quz oppoſitio non eſt formaliter in vniverſalitate , (cd in na 

ingularitate, In vmverlalitæe autem opponetur ſingulari, quatenus vnuverlale 
reſpicit multa , ſingul are vero reſpiat vnum tantum. Qucd vers ad Ideas . 
tiner, ex fi eſſent, ſccundim efle abſolurum eſſent vuiverſales , fundamer- 
taliter ; ſecundym vers ordinem ad multa, eſſent yniverſales formaliter; ex qu- 
bus patet illud vmvetſale abſolutum tantum eſſe fundamentaliter vniverſale , & 
ita prorſus ſc habere ad vniverſalitarem, ficut albedo ſe habet ad ſinulitudinem 
vi dictum eſt. 
inam Ordo Dico ſecundò. Non quivis ordo ad multa, ſed ſolùm is qui fundatus eſt in m- 
mu lta con- tate naturæ, conſtituit naturam vniverſalem : non enim ordo multorum ad mu- 
fituat natu- ta, fed ynius ad multa eſt vmverſalis. Vnde Ariſtor. paſſim vocat vniverſale - 
ram vniver- num in multis. Vnitas autem in qua fundatut ordo vmvexſalis, eſt vnitas con- 
ſalem? munis orta ex abſtractione, vt patet ex præcedenti quzſtione. Potro vni tes nuti- 
ræ ita requiritur ad hunc ordinem, vt neceſſariò ſimul eſſe debeat cum ordine. Cun 
: enim fit fundamentum ordinis vniverſalis, ſublato fundamento non poteſt ef: 
Vnm refer- ordo ; quare neceſſe eſt vt ynum manens vnum dicat ordinem ad mulca, Quod 
tur ad multa dico er quzdam ptædicata, quæ conveniunt ſubie ctis, non in ſenſu comps- 
mances vuum. fro, fc i ʒ vt cum dicimus cæcum videre ; cæcus enim manens cæcus non 
videt, fed videndo deſinit eſſe cæcus. Non ita in yniverſali dicimus, vnum habae 
or dinem ad multa, neceſſe eram eſt, vt vnum manens vnum, dicat ordinem a 
multa; quia vnitas vt dictum eſt, eſt fundamentum ordinis; quare ordo mane 
non poteſt, niſi maneat ipſius fundamentum, quod eſt vnitas cum abſtraQtone : 
requriturqʒ vt vnum quatenus vnum dicat ordinem ad multa. Is 
Ordo ad mul- Dico tertiò. Ordo ad multa non actualis, ſed aptitudinalis, conſtirur rationem 
ra optiruding- vnverſalis : nam ordo actualis inexiſtentiæ tollit & deſtruit rationem proprian 
lizeſt de rati- YYerlalis, quz in abſtractione & vnitare conſiſtit, vr quæſt. 4. declaratum. De- 
one vuiverſa- inde ordo aptitudinalis convenit naturz abſtractæ & indiviſz : actualis vero con- 
lic. venit naturz contractæ & diviſz; ac proinde naturæ non vniverſali. 2 
Termium or- Pico quand. Terminus, quem hic ordo reſpicit , eſt eſſe in multis, & dici de 
| multis, eſt enim apritudo ad eſſendum & pradicandum de multis. Sunt autem ti 
termini ſibi ſubordinati, dici enim ſequitur ad eſſe, & dici de multis ad effec in mu- 
tis. Porro explicandum eſt, quid fit eſſe in multis, & quomodo diitinguatur à d., 
dc multis? Quantum 
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umum ad primum. Naturam eſſe in eſt eſſe per identitatem in illis · Natura eff is 

N emm natura 4 parte rei diſtinguitur ab inferioribus, ve ſupra oſte nſum eſt; multis per i- 
neqz tes diſtingui poteſt a ſug eflenua, cum per eſſenuam ſit, id quod eſt, vt in eo dent itatem. 
in quo diſtingueretur ab cflentia,non eſſet c ſlentialiter talis. Ex quo infero, natu - 
ram ita elle in multis , vt fiat mulia, & multiplicerur ſubſtantialiter in illis. Quod * — eſſe 
eum efi idem cum multis, quatenus multa ſunt , neceſlatiò eſt multiplex, qua e- 45 i eſt 
jus ſubſtantia eſt multorum, cum quibus eſt idem ſubſtantialiter. Deinde , eſſe in 1 — 
mulus, eſt dividi in multa: quia enim natura idem cum mults, multa autem ve mul... PAE. 
ta ſunt 3 ſe diviſa, ſequitur, quod efſe in multis, ſit d vidi in multa. Fit autem hæc 
duiſio per difterentias, five ſpecificas, ſiue numericas; quæ cum idenuficentur na- 
tur x, faciunt eam ſubſtantialiter diviſam & differentem. Ex quo ſequitur naturam 
eo ipſo quod eſt in multis, eſſe diviſam ſubſtantialiter, & amuttere omnem indi- 
viſionem, ſicut & quantitas, cum actu dividitur, deſimt eſſe na. Nam licèt quan- 
titas fir yna, cum fit dviſio, quia niſi eſſet vna non poſſet dividi, & neceſſe ſit præ- 
ſuppomi vnitatem quantitatis, vt ab ea incipiat dinſio: tamen in ipſa dv iſione de- 
ſinit eile vna. 

Quantum ad ſecundum, Quidam pro eodem habent , naturam eſſe in multis, 
& dici de multis: non enim inquiune eſt in multis mſi per præditationem. Nam 
licet line prxdicarione ſit in multis multiplex, tamen non poteſt eſle yna in mul 
us, niſi per prædicationem, vel in ordine ad pt ædicationem. Oppoſitum tamen 
vcrius ul duo eſſe formaliter diſtincta: nam natura eſt in muſtis, per identi- Naturam ee 
diem, & per contractionem, per differentias ſpecifcas, vel numericas in identi- il mulzii now 
kcatione autem, & contractione non involyitur prædicatio: prædicauo enim con- i fr <dicari 
ſlit in afirmatione vnius de altero. de multi. 

Quod fi quzras. An vniverlalc manens abſtractum & vniverſale, prædicetur de 
mults. Reſpondeo, præſupponitur quidem vniverſale formaliter, prædicatiom, & — 
eſt d quod aſſumitur ad prædicationem: per actum tamen prxcicationus contra- per att præ- 
tutur ad ſubiectum. Ac proinde fit ex abſtracto contractum, ex vniverſali parucu- dicationis fit 
lire. Nam ſicut natura humana, cùm actu eſt in Petro, fit ſingularis: ita cam tri- particulare. 
butur Petro, reſtringitur ad ſingularitatem Petri. Vnde terminus homo ſecundum 
le qudem eſt vnivetlalis, tamen per prædicationem coniunctus cum Petro, fir ſun 
guliris, ita vt ipſum prædicari fir ſingularixati. 

Dico quintò. Ordo ad multa ſeu aptitudo illa natur æ vniverſalis non eft quid 
reale ſed rationis. Ratio eſt quia ordo vniverſalis fundarur in vnitate naturæ vni- Ordo nature 
verſalis : eſt enum ordo vnius ad mula , ſeu ordo cum vnitare & indiviſione natu- Priver/alis 
iz ad eflendum in multis : atqui vnitas naturz vniverſalis , non eſt quid rea- 44 multa uon 
led rationis : ergo nec ordo in ea fundatus , neque enum ens rationis poteſt eſt realis. 
fundare ens reale, hoc enim excedit virtutem ipſius, fundare & cauſare majus 
& perſectius ens quam fit ipſum, Vnde patet quod licer ordo multorum ad multa, 
ſu udo naturæ diviſæ fit quid reale, & inveniatur à parte tei: tamen ordo vnius 
ad mula cum vnitate & indivilione naturæ, non eſt quid reale (ed rationis. 

Dico ſexto. Aptitudo naturæ vniverſalis non eſt quid poſitivum , ſed negatio Aptitudo na- 
ans. Eſt contra quoſdam, qui dicunt, hanc aptitudinemn eiſe relationem tyre Paivers 
multa,relatio autem eſt quid poſitryum : Nos vers dicimus , relationem illam ſalu non et 
ell: quid conſcquens naturam yniverſalcm per modum propricratis , non autem quid poſtivi. 
coultituere formaliter rationem vniverſalis. Ratio eſt, qua per ſolam aptitudinem 
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negatvam, hoc eſt, per non repugrantiam intelligitur ſufficie nter natura eſte 

in multis; quia — repugnantiam ad — in multis , & quia hæc 
tudo eſt prior aptitudinc poſitiva, cum fit fundamentum ipſius ideo potius aputudo 
negativa quam poſiuva cunſtiruit rationem formalem vmverſalis. 

At inques non poſſe concipi aputudinem ad multa niſi relative, hoc eſt reſpedy 
multorum, relatio autem eſt quid poſitivum. Reſpondeo cuam negauonem poſy 
concipi: reſpectu multoram : ſi illa negatio fit negatio multorum : tunc autem 
concipitur relative, non per poſitivam relationem ad multa , ſed per neguionen 
relationis ad multa. Non repugnantia enim ad multa eſt negatio relations repus. 
nantiæ ad multa. Vnde includit relationem negatam non affirmatam. 

Dices, talem e ſſe aptitudinem naturz, qualem facit intelleftus ; ar imtellethy 
dum concipit naturam aptam ad multa, concipit lam cum relatione poſuiya x 
multa. Ergo aptitudo naturz eſt politiva, Reſp. Veroq3 modo concipi apritudy 
nem naturz ab intellectu tam poſiuve quam negative : ſed primo modo con 
aptitudinem accidentalem, & conſequentem ad naturam vmverſalis, ſecundo ye 
modo cſſentialem, & conſtituentem tationem formalem vniverlalis. 

Ex quibus . omma tria quæ concurrunt ad conſtituendum vniverſale, eſe 
negativa. Namubſtractio diat negatonem ſingularium. Viutas natur æ dici ue. 
gauonem diviſionis. Ordo ad multa dicit non antiam ad multa, Cun 
qua triplici negatione ſufficienter concipituc natura efle vniverſalis. 
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An 0mnis natura poſit effici ab intel- 
lectu vniverſalis? 


H A C quzſtioex dictis reſolvi poteſt. Cum enim natura fiat vniverſalis pet 
abſtractionem : illa ſolum natura effici non poterit vniverſals , quz abſtidi 
à ſingularitate non poteſt. Talis eſt natura Divina quæ cum eſlentialiter fit ings 
laris, non poteſt ſecundum eſſentiam perfectè conci pi niſi concipiatur fingulars, 
Poteſt quidem in confuſo concipi non concepta ſingularitate expteſſe, ſicut & - 
nalogum confuſe conceptum abitrahit ab expreſſis rationibus analogatorum: ah 
perfectè concipiatur ſecundum eflentiz rationem & ſecundum ea omnia quz ill 
eſſentialiter converuunt, non poteſt concipi ſine ſingularicate , quæ cſt de eflenu 
Divinæ naturæ. 

Dices poſſe in Deo vnum attributum concipi & ptæſcindi ab altero, vrintelle- 
Qum a voluntate, ergo poterit etiam natura Divina concipi ſine ſimgularitate. Re- 
ſpondeo. Attributa Divina dupliciter poſle concipi fine ſingularitate vel ſecundum 
rationem tranſcendentalem communem Deo & creaturis & abſtrahentem ab eſſe 
creato z vel ſecundum rationem eſſe Divini quam habent in Deo. Primo ent 
modo poteſt ynum attributum concipi finc alio , ſed tunc concipietur ſe 
illud eſſe ſpecificum Divinum, ſecundùm quod eſt in Deo. Nam eſſe Dun 
elt eſſe per eſſentiam. Ita vt intelle tus Divinus per ſuam eſſentiam ſit volunta, 
& aha omma attributa: & vnum quodqʒ attributum fit de eſſentia omfiium , & 


omnia de eſſentia ynius,hoc enim requiit ratio entis per efſentis vt ex mi 
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formal: fit omnia. Alioqui | finon ex ſe fir omnia , exit omnia ab alio. Quocirca 
nazura Divina ſi concipiatur vt Divina , non poteſt ſine ſingularitate concipi, 
aifi ſecundum rationem naturz tranſcendentalem vt abſtralut à creata & increata. 
vel ſecundum analogiam ad creaturas, in qubus natura & fingulantas ſunt di- 


ſuncta. 

Quod ſi inſtes ammal in homine licer fit idem cum rationali, poſſe tamen ab- 
ftrahi 4 tationali: Ergo & hic. Reſpondeo eſſe diſparem rationem. Nam animal 
in homine eſt idem cum rationali ſolum materialiter non fotmalitet: nam animal 
ex catione ſua formali non eſt rationale, nec »nvbluit in ſuo concepru formali ra- 
nonalitate,& ideo poreſt abitrahi ſecundum ſuam rationem f m a ranonal;, 


ſit cationale, quod de —— — non poteſt. Ex quo formatur ta- 
lis ratio; id em quod abſtrahutur, eit ex ſe indifferens ad id à quo abſtrahitur. At 
natura & omms perfe ctio Divina non elt ex ſe indifferens ſed potius ex ſe deter- 
minata ad omnem aham pet fedtionem Divinam, Ergo non poteſt abſtrahi ab 
aliis perfecionibus, ac proinde nec a ſingularitate. Illa enim indeternunatio re- 
— — di A ſt abſtrahia ſingularita 
ua vero omnis alia natura præter divinam poteſt abſtt ahi tate. 
les omnis alia natura poteſt reddi vniverſalis boa prrncn re am Lo- 
gicam leu per non implicationem contradictionis. Neque emm — eſt de 
ellentia vllius naturz creatz cum nulla natura creata fit ens per eſſentiam, nec ex 
ſe ſed ab alio (it ſingularis. Sicut & aliorum — — 
2 alio. Et idcirco non repugnat naturam creatam 
F na 
Dices ad yniverſalitatern non ſufficere abſtraftionem. Nam ſi ſit natura non 
habens niſi ynum individuum ( vt in Angelis cenſet D. Thomas) Talis natura 
abſtract ab illo vno ſingulari non efler aptà eſſe in pluribus, ſed in vno tantum, ac 
— effici vmvetſalis. Relpo Per abſtractionem ab vno ſingu- 
n naturam effici abſtractam ab omni ſingulari. Siquidem concipitur abiqʒ ome 
u ſagulxritate, & ex conſequenti elſe indiſfere ntem ex ſe , ad omnia ſingularia 
Uz eſſe vel concipi poſſunt: quia ex ſe non mags eſt huus quàm illius ſingularis, 
Quod ſ naturaliter non poſſit efle niſi in vno individuo : poteſt tamen ſuperna- 
uralter, cùm id non implicer contradictionem, quod fatis eſt ad hoc vt poſſit con» 
api per intellectum, indifferens & vniverſalis. 


QVZSTIO VIII. 
An uni verſalia ſiant ab intellectu per notitiam abſtra- 
civam vel comparativam? 


— 0nis eſt, an vnivrſale en a cm narura abſirabcur 3 ngulari- 
e fine ſi ibus c tur, ac cùm c atur cum ſin- 
— carefernur ab Suclleu — — 
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At in Deo er peculiarem rationem euitis pet eſſentiam, quælibet Rio Cur una per- 
exrarione fall formal) vendicae Gb omnes: & ideo non poteſt ab llis ab un- feffio Dei non 
de animal quaſi ex accidenti determinatur ad rationale cum non ex ſe ſed ab alio + + wane 


cotuunctio . 
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Prima ſententia aſserit naturam fieri vniverſalem abſq; lla notitia tam abfn. 
Riva quam comparativa per ſolam reprzſentationem ſpecies intelligibilis: Pry 
emm quam cognoſcat intellectus naturam haberillus natur æ ſpeciem imelligh, 
lem, qua tanguam ſimilitudine vtitur ad cognoſcendam naturam. Porro iſta ſhe. 
cies reprzſentat naturam abſque ſingulatitate; ergo ante omnem nontiam op 
rura vt repræſentata in abſtracto per ſpeciem intelligibilem, eſt vniverſalis. Ita es, 

Natura non dit Caietanus de Ente cap. 4. Sotus hic quæſtione terta. Verum hæc ſenteny 

Fe wniverſali; rc heitur proprer duo: Prims qua ſpecies intelligibilis non repræſentat formal, 

per ſolam Pe- "© ſed effective, non enim eft veluti Idea & imago quam reſpiciat intelley, 

ciem intelligi- ſed eſt veluti ſemen quoddam — —— efficiens cognitionem & repræſentaa. 

bilem. nem intellectvam : Quare cum ĩpecies non tepræſentet actu obieQum , (ed i. 

lum cauſet cogninonem actu reptæſentantem obiectum;ʒ ex conſequenti neq; t. 

fturam — repræſentabit actu niſi virtualiter & effective. Secunds , qu 

ſpecies intelligibilis quæ antecedit omnem notinam incelleQus, producmu a 

—— & eſt ſpecies rei ſingularis, ſicut & phantaſma ad cuius ſimulitucimen 
ormatur . ergo non reptæſentat naturam vniverſalem vel ſingularem, 

2. Secunda ſententia aiscrit fieri vniverſale per notitiam comparativam, Rao ci 
quia de eſsentia vniverſalis eſt ordo ad multa: at ordo ad multa cum ſit Ens rat. 
nis non e xiſtit niſi per operationem intelle ctus, ergo de eſsentia vmverſalis eſt n 
concipiatur in ordine ad multa; quod eſt concipi comparative. Ita Suntinas 19, 
Metaph. quæſtione 15. & multi recentiores. 

3. Terria ſententia aſserit vnuverſale fien per notitiam abſtractivam. Ratio eſt qu 
naturæ abſtractæ per intellectum, convemunt omnia requiſita ad eſSentiam yas 
verſalis; nempe vniras & aptitudo ad multa. Et qudem aliqui negant relationen 
ad multa eſse de eſsentia ymvetſalis, ſed tantum triplicem illam negationem ſupa 
explicatam: ali verò concedunt, ſed dicunt conſequi abſtractionem fine alu . 

rehenſione & comparatione intellecrus , cum natura relationis poſtulet yt cor» 
equatur poſito fundamento & ternuno. In hac ſententia ſunt Scotus, Durnda, 
Fonſeca & pleriqʒ recentiores. 

Ord» poſiti uus Dico primo. Non eſt d: eſsentia vniverſalis ordo poſitivus ad multa, ſed ſuft- 

ad multa non cit negativus, Poſitivum dico relãtionem poſitivam ad multa: Negatvum vero 

ef? de eſſentia non repugnantiam ad multa. Ratio autem Concluſionas eſt quia cum ſola nonie- 

wniyerſalis. Pugnantia ad multa ſufficienter intelligitur natura vniverſalis, vt ſupra explicaun 
eſt. Ergo ordo poſitivus ad multa non pertinet ad eſsentiam vniverſalis, fed\> 
lam'eſt proprictas conſequens eſsentiam. 

Peiverſale fit Dicolicands, vniverſale fir qudem per notitiam abſtractivam, verùm non co. 
71 oſci ſi mparativam. Pro quo nota, aliud eſse naturam heri vm 

per notitiam noicitur mi per comparativam 9 , 

abſtraftivam , lem, aliud cognoſci vnivciſalem. Fit enim natura vniverſalis cum habet illam > 

plicem negationem Abſtracrionis, vnitatis, & non repugnanuæ ; hac enum enpl- 


C0 fu 
— a negauone poſita nilul deeſt ad eſſentiam vniverſalis. Potro hanc tmplicem p- 
ti vam. gauoncm conycnite naturæ abſque vlla comparatione cum ſingulanbus & abſcue 


eo quod illæ negaticnes cognoſcintur ab intellectuinde parct + quia etſi Ens 12ty 
onus non poſſit exiſtere — ab intellectu (jus enum cfle eſt co 
ci) tamen negatiorationis convenit rei etiamſi non cognoſcatur, Vt enim die- 
tatione prima documus eſſe negationis , eſt non eſſe formæ negatæ 3 ad n0n cc. 


autem rei, non cit opus apprchenſione intellectus; ſed ſola non exiſtentia re be 
ga 
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git, Negationes enim non ſunt Entia , ſed non Entia. Vnde ſequituy, etiamſi 
neelleRus non cognoſcat naturam in ordine ad multa ; tamen pet illam triplicem 
negationem Natura vere habet ſe ad multa. Patet euam quod cum not- ia compa» 
cura fit cognitio natur æ in ordine ad ſingularia, poſſit autem fine tali cogrutione 
effici natura vmverſalis, ſe quitur abſque notitia — fien vmverſalem. 
Quod autem non poſſit cognoſci natura vniverſalis niſi per notitiam compara- 
tivamparer, Quia de eilenta vniverſalis eſt habere ſe ad multa fiue ive per 
non repugnantiam,, five poſitive per relationem. Ergo non poteſt 1 ctus co- 
gnoſcere vniverſale yrovis modo, mſi in ordine ad multa, quod eſt comparative 


cognoſcere. 

'Porro fundamentum Scoti quo tenet vniverſale feri per notitiam abſtraQtivam e con fe 
eo quod relatio ad multa conſequarur ad naturam abitractam, tanquam ad ſuum fur 1 —— 
fundamentum fine alia cognitione intellectus. Hoc inquam iam eſt a nobis refu- inn n þ 
utum ſupra diſputatione prima, Hoc enum eſt proprium relationum realium , na- » 9 = 
turalicer & ſine vlla operatione intellectus coniequi, poſito fundamento & termi- — 
no. At telito rationis conſequitur per rationem apprehendentem talem relate ; 
oncm. Hic enim modus eſt proportionatus naturæ Ents rations, vt per rauonem 
exiſtar, non vt ex natura tei conſequatur. 

Sed quzres, an per notitiam abſtractivam, intelle ctus ſaltem indirectè cogno- An indire cid 
{car vniverſaltatem?quidam enim plus æquo vrgent hunc modum loquenꝭ, qui ta- cogno/catur 
men in rigore non eſt verus, Nam ex eo quod cognitio terminarur ad naturam vaiyerſalitas? 
— _ nec indirectè termigatur ad ea quæ ſunt — — — — 

indirectè cognoſcitur, aliqdo modo cognoſcitur, & ahquam ſui ha c 
em intelligibilem in intelle ctu, ali — expreſſionem & —— 
in actu cognitionis: alioquin (i nullo modo cognoſcitur, ne indirete quidem c 
noſcitur. Cognoſci autem non poteſt niſi per ſpeciem aut re præſentationem aſi- 
quamin mente. Deinde c naturam ſecundum ſe & ſuam eſſentiam, eſt 

cognoſcere illam abſtractam ab ommbus aliis illi conjunctis : Ergo , & ab 
miverſalitate & a ſingularitate : Ergo natura in tali cognitione,ne- 
que cognoſcitur vnivetſalis neque ſingularis, ne indirect 
qudem; quia in tali cognitione nullo modo 
te præſentantur ſingula ia 
4 
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DISPVTATIO V. 
De Quinque Vniverſalibus. 


Vniverſalia in particulari numerantur quing, , Genus 
Species, —_ Froprium, & Accidens: 
de quibus ſigillatim agendum eſt, tum 
eorum numerss & ſafficien- 
tia oſtende . 


qYXSTIO PRIMA. 


De Geneve. 


urs accipitur pro eo quod eſt generationis alicuius ptis- 
A cipium & ongo ; quare & Philoſophi appellarunt Genus dd, 
ex quo quaſygenerantur ſpecies. Eſt autem triplex Genus + 
pud Philoſophos Logicum, Phyſicum, Metaphyſicum. 
Logicum Genus eſt id quod ptædicatur de ſpeciebus in 
| quid : Phyſicum Genus eſt materia,ex qua generantur vanz 
' 9 WHY formz, & vana compoſita: Metaphyſicum Genus eſt gradus 
ſuperior contralubilis, per diverſas differentias eſſentiales. Nobis hoc loco agen» 
dum eſt de genere — cat ordinem prædicationis ad ſpecics, quod c- 
am 1. Top. c. 4 defimmrur — > "a id quod przdicatur de pluibus dif- 


plicatur 3 at nullius naturz realis eflentia hac definitione explicatur , ſed ſolum 
proprietas quædam, nempe pradicabiltas: Ergo non deſinitu natura. Secundam 
cam 
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eviam intentionem non de finiri inde paterz id enim definitur quod prædicatur de 
ſpeciebus in quid, at ſecunda intentio generis non ptædicatur de ſpeciebus in quid, 
qua ſpecies eflent genera, & ſccunda intentio generis eſſet ſpecies, quod falfurn 
eſt: Ergo. Vtrumque etiam non de firuri, ex ev probatur, quod duplicem non v- 
nam definitionem efle oporteret; duo enum Enna ſicut duas habent eſlentias ita & 
duas de fimtioncs. Deniq; non poteſt dici naturam definirt , nus ſubſtat ſe- 
cundz intentioni 3 qua definiuo debet eſſentialiter converure ſuo definito ; at de- 
imd hoc modo accepta, non eſſentialiter, ſed acadentaliter, convetruret naturz; 
qui illa ſecunda inte ntio pt ædicabilitatis eſt acadens naturz 3 Ergo. Neque dici 
poceſt natur æ, vt natura eſt, convenite definitionem dictam accidentaliter, vt ve- 
ru ſubſtat ſecundæ intenuotu, converure eſſentialiter. Nam ſicut ipſa ſecunda 
menu ci accidens naturæ, ita & definitio ſecundæ intentiotm conveniens , crit 
accidens naturæ. 
Dicendum tamen eſt defiruri in hac defirutione naturam prout ſubſtat ſecundæ 
intentiotu. Id enim definitur quod prædicatur: at natura eſt illa quæ prædica- 
tur: Ergo natura definitur: Veram cum natura hic non deſimatur ſecundum 
ſuam eſſentam realem , ſed ſecundum eſlenuam ſecundæ intentionis, (non 
enimnaurz , ſed ſecundæ intentionis eſſentia definitione explicatur ) idcircu 
Gcimus naturam definuri , vt ſubſtat ſecundæ intentioni : vt autem explice- 
mus, quomodo, cum in hac de finitione eflenna ſecundæ intentiorus explicerus, 
depnitio naturæ tribuatur. - 
Notandum eſt, aliter definiri Accidentia quam ſubſtantias. Nam ſabſtan- 
tix cum non refcrantur ad aliud, ſed per ſe ſubſiſtant, earum quoque defini= Diverſe de f- 
uo non poteſt vlli alteri tribui ſed illis ſolis. Ar Accidentia ex ſua eſſentia te- nitio ſubſl an- 
feruncur ad ſubiectum, eorum erum eſſe eſt inefle : quatre & definitio accidenti- tie & acci- 
um non ſolis accidentibus conve met, ſed & ſubiectis corum : diverſa tamen rati- dent is. 
one, nam acadentibus eſſentialiter, ſubiectis denominativè ; accide ntibus forma- 
heer , ſubiectis materialiter, vt ſubſtant talibus accidentibus: accidentibus im- 
mediate , ſubie ctis vers mediate. Sic cam deſimo album eſſe diſgregativum 
nas, definio corpus, non ſecundum naturam corporis , ſed ſecundum natu- 
um albedinis, defirutio albedim eſlentialiter, formaler, immediatè conve- 
ut corpoti vero denominative , materiahter, mediate. Pari <a rativne cum 
tic deficurur natura, vt ſubſtat ſecundz intentioni.Generis , ea definitio eflen- 
„ formalicer , immediate convenit ſecundæ intentiom Generis ; deno- , 
— vero, matetialiter, mediate convenit naturæ gon ſubie cto — De fnitum 
* imtentiumis. Quocirca cum Cajetanus vrget , ntionem convenire cſ- Materiale | 
ſennaliter Tanne verum id eſt, de defiruto formali, non de definito mareriali. formale. 2 
Nam ſubie&um ficur eſt ſubie ctum Accidentis, ita eſt etiam ſubie ctum definitio- 
ns acadentis, & ſicut eſt ſubie ctum defiruti, ita eſt ſubiectum & deſuuuonis. Et 
cut demtum formale acadentalter comperit ſuo ſubiecto, ita & cius definitio. 
Ex quoinfero primò. Falſam effe ſententiam Caietani dicentis naturam hic 
don de mm vile modo, ſed ſecundam intentione m in concreto: tum quia id defi- 
aur quod prædicatur in quid, at ſecunda intentio etiam in concreto ſumpta non 
r dcatur in quid de homine & equo ſed natura: Ergo natura ſuo modo deſimtut 
um qua accide ntia, ſi ſumanur in concreto, neceflario involvunt ſubic ctum, vt patet 
12 album enum ſigmi cat id quod eſt aſie ctum albedine. Concrerum e- 
mm 
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nim accidenus ſignificatur per modum cuiuſdam ſubſiſtentis; at accidens ſubſ. 
ſtentiam non habet, mſi à ſubiecto: Ergo in ſuo modo ſignificandi concreto in« 
volvit ſubjectum. 
Sed obiicies, Secunda intentio nullo modo prædicatur de ſpeciebus; Ergo nully 
modo definitur. Reſpondeo in przdicanone duo diſtingui poſſunt, res przdican, 
& ratio formalis prædicandi. Res prædicata eſt natura ; Ratio vers formalis pre. 
dicandi eſt ſecunda intentio. Natura igitur definirur, vt res pt ædicataʒ ſecundi ye. 
ro intentio, vt ratio furmalis p: icandi, Neqʒ neceſſe eſt, vt id quod furmaluer 
definitur, prxdiceruryſed ſati , vt fit ratio formalis prædicationis: quia in deh. 
nitione explicatur ratio formalis prædicationis. ; 
Ratin Porro notandum eſt. Duplicem rationem formalem hic diſtingui poſſe , yam 
li — rationem formalem naturæ vt natura eſt, alteram rationem formalem natur, x 
— fle- ſubſtat ſecundæ intention, Etſi enum natura ſit quid materiale reſpectu ſecund 
de intent oni. iateutionis; ramen euam in ſeipſa habet ſuam tauonem formalem , per quam fe- 
* maliter eſt talis natura, & per quam formaliter converut ſpeciebus. Ratio vero tor. 
malis ſecundæ intentionis, eſt illa pr ædicabilitas, vel gencreitas, hz eſt ratio for 
maln genens, Dupliciter igitur pollumus dicere, Animal v. g. prædicari formal 
ter — Primò formalitate animalis , ſecundò formalitate genens. Nan 
animal ratione ſuæ formalis naturz tribuitur ſpeciebus, & tatione ſux prxdicads 
licatis, habet formaliter przdicaride ſpecie. Vttoqʒ quidem modo formaliter, ſed 
non eadem formalitate. Quare diverſo rſpectu, & divetſa formalitate , naturan 
natura, & vt genus, prædicatur formaliter,habetq; duplex Quo; Quo natur, & 
5. — incentionis. Quare fi quætatur, quo f iter genus przdicere 
de ſpeciebus;reſponderi deber, ſi de Quo naturæ quæratur, pr ædicabitur ſuz nat 
formaliter: Si verò de Quo vniverſalitatis, prædicabitur vniverſalitate formaliter. 
Quod fat Ge- Secundò quæti poteſt. — fit Genus in hac definitione. Quidam ne- 
u in Defini- gant in hacdefininone eſſe viium genus: awnt enim accidentia definiri per (ubic- 
tione Generis. &um loco generis, vt cum definitur album, eſſe corpus dif; urn viſus. At r- 
vera negandum non eſt, accidentia vtroqʒ modo definiri poſſe, tam per ſubiectum, 
Duplex mo4us quam per genus · Nam etiam ab Accidente puteſt abſtrahi ratio communis — 
defrniendi Ac- ca, quæ poſita in definitione accidentis vna cum differentia ſpecifica , con 
Cidens, definitionem accidenns; vt ſi definiam album elle quoddam color mum dilgr- 
gans viſum. Pari ergo ratione definitio Generis hoc loco explicari poteſt. Pm 
/ per ſubic ctuni, hoc eſt naturam aptam prædicari de multis ; Secunds per Genus, 
= eſt prædicabile in communi: Genus erum eſt prædicabile de ſpeciebus, ſau 
pecies eſt przdicabilis de Individuis, omneſq; ſpecies prædicabilium conveniunt 
in vno genere przdicabilisin communi, 
Verim contra hæc Objici poteſt, Primò: Generis non datur genus; alioqun 
procederemus in inſinitum: Ergo generis definitio non datur per Genus. 
Secunds. Si — definitur per genus, idem deſinietur per ſcipſum : Nam Ge- 
nus eſſet & definitum, & pars — Genens. , 


Teruò. Quod conſtat ex Genere & differentia, eſt ſpecies: at fi Genus defini 
— per Genus & differentiam, conſtabit Genere & differentia: Ergo genus em 
pecies. . . 

Quurts, Genus comprehendit ſub ſe omnia 3 quia de omnibus Gener- 
bus in quid ——— Ergo ſupra ſe nullum Genus, per quod definin pol- 
ſit, & quod de Quuito. 


illo przdicetur 
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Qyintò. Definitum non ponitur in ſui definitione: at hic omne genus defini- 
ur: Ergo nullum genus eſt, quod poſſit poni in hac definitione. 

Pro ſolunone. Notandum eſt. Genus dupliciter accipi poſſe. Prims , pro le- G accipi 
cunda intentione Generis, quæ eſt prxdicabilitas de ſpeacbus: Secunds, pro ca re poteſf primo 
cuiconvenit ſecunda intentio Generis , quz eſt natura aliqua, cui convenit prz- 7, ſecundo 
dicari de — Secunda intentio dicitur Genus eſſentialiter & fermaliter, quia ;,,2r;ongliter « 
eſt ratio form lis generis. Natura vero, dicitur genus denominanve , & material- 
ter; qua denominatur Genus a ſecunda intentione Generis. ; 

Notandum eſt ſecundo. Ipſam ſecundam intentionem Generis, conſtare ex 

& differentia: Genus ejus eſt prædicabilitas, differentia verg talis mqlus 

ædicauonis. Vnde. patet Generis Genus non eſſe ſecundam intentionem gene- 
ris, ſed aliam quandam ſecundam intentionem diverſam eſſentialiter à — in- 
tentione Genens, ita tamen vt illi ſicut & alus naturis conveniat accidentaliter ſe- 
cunda intentio Generis. Ex hac igitur duplici generis acceptione tolluntur omnes 
æquvocationes & ſolvuntur argumenta o 2 

Ad Primum Reſgondeo. Genus vt ef fcunts intentio non. definitur per ſe- 
cundam intentionem generis , ſed per aliam ſecundam intentionem, cu convenit 
acadenealiter ſecunda intentio generis; definitur enim per prædicabile, cui conve- 
nit acudentaliter ſecunda intento generis. Prædicabile emm eſt genus quoddam. 
Hoc autem modo generis dari genus non eſt abſurdum ; quia hoc nitul aliud eſt, 
= ſecundam intentionem generis conſtare aliquo communi , per modum ge- 

1s, & ahquo particulari, per modum differentiz: Sicut enim alus naturis con- 
venit conſtare gradu generic, & ſpecifico z ita & ſecundæ intentiom Generis hoc 
idem canvenit. Quare genus eſſentialiter acceptum, definirur per aliquid , quod 
eſt Genus denominative. Neqz ex hoc ſequitur dari procefſum in infinicum in 
genenbus.: quia in gradibus genericis pervenitur ad ſummum , qui ſupra ſe alium 
non habet ſuperiorem , vt 1 gradus generis genetaliſſimi: Et licet & generi 
generaliſſimo tribuatur ſecunda inte ntio generis ; tamen & illa ſecunda inten- 
vo non habet infinitos gradus genericos , ſed habet vnum ſupremum gr 
dum eſſenualem, quo non eſt alius ſupe nor. Idem & de aliis ſecundis intenti- 

ombus dicendum, quas in ini nitum potſumus plures & plures affingere , ſemper 
tamen aſſignabi mus ſingul arum inte ntionum ſupremum genus eſſendalc. 

Ad ſecundum. Non ſequtur idem definiri per ſeipſum, quia genus, quod eſt 
ſecunda intentio definitur per aliam tem quz non eſt ſeq da intentio Genetis, 
ſed denonunatur genus à ſecunda intentione generis, quæ illi accidentaliter con- 
venit ; definitur enim per przdicabile : Prædicabile autem non eſt ſecunda 
intentio generis, ſed ab ea eſſentialiter diſtincta; convent tamen ci accidentali- 
ter ſecinda intentio generis, ſicut enim animali convenit accidentaliter ſecunda 
ntentio generis, ita & Prædicabili conveme eadem ſecunda intentio reſpectu qun= 
que Prædicabilium. 

Ad Teruum. Secunda intentio Generis diverſo reſpedu dicitur Genus & Spe- 
Ges: Nam vt eſt ſecunda intentio Generis dicitur genus eflentialiter 3 Vt autem 
hzc ſecunda intentio conſtit ex gradu gencrico & ſpeciſico dicitur ſpecies deno- 
minative & accidentaliter. 

Ad quartum. Genus eſlentialiter acceptum continet ſub ſe omnia genera, quibus 
a intentio gencris eſſenualiter competit z conunct autem tanquam ſpe- 
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cies ſuas eſſentiales. Idem vers eſſentialiter acceptum, continetut ſub. gens 
re denomunativg accepto, hoc e ſt ſub ſecunda intentione (pr ædicabilis) quæ no 
eſt genus eſſentialiter, ſed denominanve, & eſt pats eſſentialis conſtituens geny 
eſlentialitet. Et fic ſecundum diverſam rationem genus continetur ſub genere, & 
continet alia Genera. 

Ad quintum. Secunda intentio Generis eſt definitum, in cuus definitione loo 
generis non ſecunda intentio generis, ſed ptædicabile ponitur: quod alio ſenſu do- 
tur ge nus, quàm ſecunda intentio generis,nempe denominative tantùm non eſſen. 
tialiter. Quare non ſequitur idem poi in ſua deſi nitione. 

Teruò quæii poteſt. An genus vt genus ſolam de ſpeciebus ꝓtædicetur? Qu. 
dam enim cenſent non minus przdicari de ſpeciebus, quam de Individuis. Prima 
Qua hæc prxdicauo, Hic homo eſt animal, & hoc animal eſt animal, non eſtſpe- 
ciei aut yllus alterius przdicabilis : ergo eſt generis. Secundò : Quia in definuo- 
ne generis dicitur, quod genus prædicetur de differentibus ſpecic: at etiam ind 
dua poſſunt differre ſpecie ; vt hic homo, & hic equus. Ergo etiam de Individus 
prædicatur. Tertiò. Prædicari ſequitur ad ineſſe: at Genus non minus ineſt ſpe- 
ciebus quam Individuis; non minus enim verum eſt, Petrum eſſe animal, qum 
1 elle animal. Ergo non minus przdicatur de ſpecicbus , quam de inds 
viduis, 

Alii tamen, & veriùs cenſent Genus vt Genus prædicari de ſpecie ſolùm, & pro- 
* prium correlativuni generis eſle ſpeciem. Prim: Qua genus ſolùm reſpeu ſpe. 
carte Cene- cierum dicitur genus, non teſpectu individuorum : ſi enim ſub animdlinon cons 
— Le- nerentur ſpecies, ſed tantùm Individua, vere animal non diceretur genus dloum 
K Individuorum , ſed — qua de illis prædicaretur, tanquam ſolo numero 
I. Adifterentibus, quod eſt propnum ſpecici. Secundò , Quia $i per ordinem ad in- 
2, Uidua genus diceretur genus, ſequeretur omnem ſpeciem eſſe formaliter — 
Nam ſi ordo ad individua, ſeu prædicatio de ſolo numero differentibus eſt 
liter generica, ſequitur ſpeciem eſſe formaliter genus, quia formaliter conſtitume 
3. per ordinem ad Individua, qui ordo formaliter eſt genericus. Tertiòè; Quia genus 
vt genus eſt yniverſale quoddam; at alia vniverſalitas eſt reſpectu ſpecie different» 
45 umz alia reſpectu eorum, quæ ſolo numero diſferunt: Ergo vel genus erit duplex 
vniverſale, vel hæc ſecunda vniverſalitas non ſpectabit ad genus, led ad ſpeciem. 
Reſponderi poteſt, quòd licet tam Genus quam ſpecies pradicerur de ſolo na- 
mero — tamen non eodem modo. Nam genus ptædicatur per modum 
rune modo ſibi convementi, ſpecies autem per modum ſpeciei convervent ; 
pecies enim przdicatur de Individuis, vt tota natura ipſorum , Genus autem nt 
pars naturæ. Sed contra; hic modus parris vel totius non traditur in definitione 
Generis & Specici; ſed ſolum modus prædicationis in quid de pluribus vel ſped, 
vel numero — Deinde licet res quæ prædicatur (it diverſa; tamen mo- 
dus & forma prædicationis, quæ conſtituit genus in ratione formali gencris, non 
eſt diverſa; Res enum ad przdicationem habet ſe tantùm marerialiter , formaluer 
very in ratione przdicabiks conſtituitur per modum prxdicanditalem vel talemin 
quid vel quale. Quare ſicut diverſitas ſubiecti non variat formani z eadem enim 
albedo poteſt eſſo in diverſis ſubiectis : ira & hic ex diyerſitate rei quæ predicanur, 
non variatur forma prædicationis: quare non exit alia formaliter prædicatio de plo- 
ribus numero differentibus in Qud, tam cum pars naturæ prædicatur, quàm cum 
tota natura pr ædicatur. ' Dice 
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Dices. Cuus ergo crit iſta prædicatio, cum Genus prædicatur de Individus» Prædicatio de 


Reſpondeo. Przdicationem de Individus quatenus ſolo numero difierunt e fie 
pexdicauonem propriam ſpeciei, vt Pater ex de finitione ſpecici: quare fi genus 
pizdicerur hoc modo de Individus,przdicabitur ad modum ſpeciei, & vr ſpecics. 
Et na commumicr Recentiores ſentiunt. 

At inques. Animal teſpe ctu huus & illus animalis non eſt ſpecies; quia au- 
mal, vt animal, in nulla ſpecie ammalis eſt. Reſpondeo. Species poteſt conſide- 
rari dupliciter, vel quoad naturam, vel quoad przdicabilitarem, Animal igitur pri- 
ori modo non eſt ſpeaes; quia non eſt natura conſtans genere & differentia ſpe- 
cikica ; poſterior vere modo, hoc eſt quoad prædicationem, eſt ipectes , quia pt æ- 
dicatur pet modum ſpecies. Ex his patet Reſponſio ad pumum argumentun pri- 
ons ſententiæ. 

Ad lecundum vers. Prædicationem de Indindws quatenus ſpecie differunt eſſe 
prxdicarionem proptiam Generis non ſpecic! : quod pater primò ; Qui ſpecies 
non præicatut, uli de ſolo numero differentibus z vt patet ex deſimudne ſpeci- 
ei. Quod ſi individua ſunt difterentia ſpecie, tunc pt ædicari de talibus indwiduis 
non ipectat ad ynam aliquam ſpeciem, ſed ad diverſas. Sccundò. In Individuis 
ſpccic differcnubus inve tutur ratio formalis propria, ſub qua genus 'pradicatur 3 
Genus enim prædicatur de ſuis — — ſpece difterunt. At hæc ta- 
tio formalis invenitur in Individuis ſpecie diſfetenubus: Ergo de illis propriè & 
fotmaliter genus præ chcatur vt genus: tunc enum ſumuntur Individua, non vt 
Individua ſunt ſed vt ſpecie differentia ſunt; alioquin abſtrahendo a diverſitate ſpe- 
afica ipſorum, pr ædicauo genens de Individus cur per modum ſpeciei, yt dictũ eſt, 

Ad terium. Genus per modum generis inceſt Individus vt differentibus ſpecit: 
mediante vers ſpecie, incſt etiam ditferentibus numero, ſed hoc illi per accidens 
convenit ratione ſpeciei. qua enum ineſt ſpecici, & ſpecies ineſt individuis, 
— & genus ine ſt indwiduis, non vt genus præcise, fed vt genus factum 

es: . 

Quarto quzri poteſt, An genus prædicetur de ſpeciebus pet modum parts vel 

pe modum totius ? Genus eſt pars c ſlentialis ſpecici ; qua ſpecies componitur c- 

-atialiter ex genere & diſferentia, & eſt totum quoddam vruverſale & potentiale 
teſpectu ſpecierum : Nam & ſua vniverſalitare complc ctitur agpnes ſpecies ; quia 
omnibus incſt-& de omnibus prxdicatur. Et praterea potentia eſt idem quod ſin- 
gulz ſpecies: Ammal cm actu eſt animal ; ſed potentia eſt tam rationale quam 
j Quæritur ergo, vtro modo genus prædicetur de ſpeciebus, an per mo- 
aum partis, vel per modum totius ? Videtur crum neutro modo poſſe pr æchc ari. 
Nam quod ad priraum attinet, nulla pars in qud pi ædicatur de ſuo toto, non erum 
ted dicitur homo eſt manus, vel pes, vel anima. Ergo nec ggnus per modum 
P2rtis elsentialis poteſt pr ædicari in quid de Tpecie : pars enim ſi ſumatur in ab- 
ſrado, certum < cam non polse pt ædicari de toto, vt homo eſt manus : fi vers 
in Concreto, pr xdicarur quidem ſed denominat ive non in quid , vt homo 

ell manu prxditus,ſeu manu ius. 

Quod etiam attinet ad alteram partem, vide tur ad prædicatonem generis de 

ſpecic ubil facere, quod genus {it totum quoddam vniverſal: vel potentiale reſpe- 
du ſpecici: quia genus pr ædicatur vt eſt natura & eſsentia ſpecies : ad hoc autem 


pau facit, quod genus fit to.um quoddã viuvetſale vel potentiale. Deinde mate- 
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ria habet ſe etiam vniverſaliter & potentialiter, ad omnes formas, & ad onyy 
compoſita naturalia, & tamen de illis non pr ædicatur in quid: Ergo iſta ratic wy, 
us vmverſalis & potentialis nihil facit ad prædicationem in quid. Denique fo 
pars non pote ſt prædicari in quid de toto, ita neq; totum poteſt prædicari in qu 
de parte. Ergo genus, nec vt eſt pars, nec vt eſt totum, poteſt prædicari de ſpea 
Nam ſi dicatur przflicay vt totum, reſpiciet ſpeacm vt partem: totum autem & 
parte prædicari non poteſt. 

Pro ſolutione Notandum eſt, In prædicatione generis duo conſideran; rem& 
modum. Res igitur pt ædicata, eſt natura generica; Modus vero eſt duplex, a 


quo res illa ſigruficatur in concreto per modum torus per ſe ſubſiſtentis, alter row 

— —— To- ignificatur 4 modum —— del. — Alien, v. g · figniticar wr cet 

— * — yz forum — per ſe ſubſiſtens, ſecundò ſigiuficat etiam per modum potents ram 

p 110 bs, quia animal licer a&u & expreſse non ſimficet niſi animal, tamen potenti ti tum 

id, quod homo & brutum. Ex primo igi tur modo figntficandi habet genus qui fer 

in quid prædicetur: proprium emm eſt ſubſtantiæ in quid præ dicari. Nam tbl akic 

uæ eo quod per ſe ſubſiſtunt ſunt Quid, accidentia vers quod non in ſe ſubſiſtur, hat 

ſed aliud afficiunt, prædicantur in quale, vt qualitates alterius. Quod ita verum ch, hoc 

vt eziam accidentia quando concipiuntur, per modum per ſe ſubſiſtentium, tac dia 

centur in Quid, ſicut & ſubſtantiæ, vt patet in abſtractis accidentium, vt albedo eh ( 

color. Quia vers Genus ſignificatur etiam in concreto, concre tum autem eſt vun ſpo 

quoddam; ideo prædicatut de ſpecie, ranquam totum ſupenus de toto inen act 

non vero per modum parus. qu, 

r torum po- Ex altero vero modo, qui eſt modus potentialis, habet genus ſimpliciter prad- tia 

rentiale pre- cart de ſpecie. Quod ita explico. Ad prædicationem requiritur identitas ptædæ- net 

dicatur de © &ſubieQi ; non enim poteſt aſfirmari aliquid de aliquo , nif; ſir cum co iden ger 

Fecie. aliquo modo, hoc eſt, ſiue formaliter; ( quo mododefinitio & definitumſwr | 

idem) five materialiter, (quo modo ſubjectum & accidens in concreto ſunt idem) po! 

vt cum dico homo eſt albus : Homo enim & album non ſunt idem forma litet al vel 

enim eſt ratio formalis albi, alia hominis, ſed ſunt idem matetialitet; quaillary bit 

quz eſt homo, eſt etiam alba. mo 

Genus conti- Porr6 matcniale ſignificatum poteſt ſigniſi cati dupliciter. Primò actu quota ho. 
net pecier confuſo, ſecundò gurentia tantum. Actu confulo Accidens fignificat fubic in 

non aftu ſed ctum + Nam album, verbi gratia , ſigm ſicat actu non ſolum albedinem , (cd tel; 

potentid. & rem illam cui convenir albedo. Quia ad vttumque {ignificandum eſt impot» (pe 

. tum nomen albi, nempe ad fignificandum ſubiectum ſub albedine 3 verum ab ae, 

dinem fignificat exp es & diſtincte, ſubiectum vero inexpreſse & confuse, ac b 

tamen: qua ſubiectum in confuſo pertinet ad actualem ſigniſicationem albt , c rt 

vt fine illo non poſſit concipi ſigniſicatio albi, Potentia verò genus figriber Re 

ſpeciem; quia animal , verb gratia , vere eſt id potentia, quod eſt ſpecics ati nus 

Eſtque diſcrimen inter ſignificatonem albi, & ſignificationem animalis: Nan bus 

* albumquia actu fignificat ſubiectum in confuſo , idcirco non poteſt pracdicn Wl d. 


de aliquo niſi prædicetur de illo ſubietum in confulo; Nihil enim dicitur album d 
niſi — eſt quiddam affe ctum albedine : quare ſi albedo exiſteret non affo- ( 
ens aliquod ſubiectum, vel habens ſe per modum ſubie&i , vere non poſſct da des 
proprie album ; ſed albedo, quod ſignum eſt, in ſignificaro albi continen atiu ſub unf 
zectum, lictr actu confuſoʒ Animal vero, quia actu nullo modo involvit * 
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ideo cum prædicatur, non pr ædicatur actu vllo modo ſpecics, quaſi in eo conten- 
ty non enim cam diamus hominem eſſe animal, dicimus 
quam ſpeciem animalis, ſicut cum de aliquo dicimus quod fit 
to quod fit actu ſubiectum albedinis. Hinc igirur patet ad pradicationem requri, 
n præcheatum fir idem quod ſubiectum five formaliter, ſivN matetialiter; & 
materialiter, five actu, five potentia. Quare & genus vt prædicatur de ſpecic de- 
bet elle idem cum ea: non eſt autem idem formaliter vt patet, neque materiali- 
ter actu, vt dictum eſt; debet 77 eſle idem matetialiter potentia; quia nimi- 
rum potentia eſt id quod ſpecies eſt actu. Ex quo patet quomodo genus dicatur 
totum potentiale , & vmverſale: Nam dicitur totum quia ſqgnificatur in con- 
creto, Concreta enim ſunt tota quædam, ſignificantur enim vt habentia natu- 
ram, Dicitur vero totum potentiale ad diffcrentiam totius actualis: Nam to- 
tum actuile, nempe ſpecies dicit omnes ſuas partes actu, nempe genus & dif- 
ferentiam, Totum vero potentiale dicit quidem rationem genericam actu, at ſpe- 
cificam dicit potentia tantùm: Animal, verbi gratia, dicithabens animalitatem; 
habens autem animalitatem, eſt potentia rationale vel irtationale. Quatenus vers 
hoc totum porentiale, non eſt reſpectu vmius tantum ſpeciei, led reſpectu ommum: 
datur totum — p * 
nod 1 quæras, an ſpecies ſint partes huius totius potontialis & vniverſallsꝰ Re- 4 hs 
— propriè — eſle — particularia — totius vnuverſalis , & rota — X 
actuilia reſpectu totius potenrialis; non vers ſunt proprie partes, quia non ſunt vt gerne 
quy, led vt quad, Cum adiecto tamen dicentur partes potentials ; id cit poten- 
un contencx item partes ſubiectiw æ, hoc eſt, partialia ſubiecta, Ee ge- 


nens: non enum vna ſpecies eſt totale, & adæquium ſubie ctum prædicationis 


generis, fed in2d æquatum & parnale, 

Dicendum igitur eſt,genus prxdicaride ſpecie: nam licèt pars in abſtracto non 
poſſu prædicarꝭ de toto: poteſt tamen in concretu. Poteſt autem ſurgi in concreto, 
vel denominativꝭ, & accidentaliter vt manuarum, vel capitatum, & fic prædica- 
biturde totu denomin tiv, hoc eſt, in quile, non in 5 vel ſubſtantialiter per 
modum ſubſt anti æ per ſe ſubſiſtentis. & hoc modo poteſt prxdican in quid : nam 
hoc modo etiam accidentn concepta, & tanquam per ſe ſubſiſtentia pr ædicantur 
n ud, vt albedo eſt color, & hoc modo genus in concreto concipmur, vnde po- 
tltpradicart in qud deſpecte. D.atur autem tot um potentiale & vmverſale te- 
lpectu ſpecicrum: quia ſuàm porentiam & vtuvcrſalitatem, non explet in vna ſpe- 
ac, led eam extendit ad omnes ſpecies. 

Dices, Omne totum de bet habere partes in ſe: ſpecies autem non ſunt in gene- 
tn quam partes ipſius: non ergo poteſt dici genus totum re ſpectu ſpecicrum, 
R-{pondeo, partes potentiales, eile in toto non actu, ſed potentia: Licet = 80 
nus non conſtituatur ex ſpeciebus actu contentis; Conſtitumut tamen ex ſpecic- 

us potentia, qua eſt potentia ad omnes ſpecies: & quamvis ſpecics ſint in ſe tota 
gardim particularia: tamen teſpectu genetis habent ſe vcluti partes vruverſalitati 
ews ſubiect æ, cam genus latius pate at quam ſpecies, 

Quod ſi obiicizs. Ergo cum prædicatur arumal de homane, predicabuntur om- 
des (pecies in potentia, quæ pra dicatio eſſet falſa: non enim homo eſt brutum 
in potenti . Reſpondeo. Animal predicari de homine, vt c it potentia homo, de 

Aro yt eſt poenus brutum, & de linguls ſpecicbus , vi ei potentia ad = 
on 
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Non igitur przdicantur omnes ſpecies in potentia de homine , fieur & nomm 
multa ſignificans, five Æquvocum, five Analogum, cam de ſingulis przdicay, 
non prædicatur cum omnibus ſus ſignificatis de fingulis , ſed folum ſecundm 


convementes ipſis rationes,vt cam dico ſubſtantia eſt Ens, Accidens eſt Ens, k 
fignificat quidem multa, cum tamen detetmunatut ad ſubſtantiam, tignificat ſa 
lum Ens ſubſtantiale, cum ad Accidens,Ens accidentale. 

At inquies. Saltem in hac propoſitione, Homo eſt Animal , ſenſus eri, He 
mo eſt homo potentia, quia animal ſignificat hominem in potentia. Reſpondey, 
fi Animal ſignificaret Hominem in potentia, formaliter & expreſse , & quuſ a 
actu ſignato, ſequeretur talis prædicatio; at non figruficat hoc modo, ſed un 
tum in actu exercito; quia 1 — animal , quod vere eſt in pctentia homg 
Iſtud vers eſſe in potentia hominem , non eſt quid diſtinctum ab arumali, ſed 
eſſe animal, eſt potentia homo. Quare ad ſummum poteſt concedi, qui 
de homine prædicatur matenaliter Homo in potentia; quia ptædicatur aum 
quod eſt potentia homo. 

Quare ad primam rationem dubitandi Reſpondeo. Naturam quidem pra 
cui, ſed id quod prædicatur debere eſſe idem cum ſubiecto, ad quod requints, 
yt genus ſaltem potentia ſit idem quod ſpecies ; quod eſt eſſe totum 
Nam vt fit rotum vniverſale non requiritur ad prædicationem fimpliciter, fel 
tantùm ad prædicationem vniverſalem de omnibus ſpecebus : fi enim genus eſle: 
— — ſola ſpece, non eſſet totum vniverſale, & tamen prædicaretur de illa a 

ui 

Ad ſecundum. Eſſe diſcrimen inter materiam, & genus. Nam materia e is 
potentia, vt: pars & per modum partis ſignificatur ( eſt enim materia nome 
partis) at genus eſt in potentia vt totum, & per modum totius; ſigni ficatur enn 
in concreto, & eſt totum id potentia, quod ſpecies eſt au. Vnde fit, vt genus e- 
dicetut, vt totum de ſpecie, materia verò non poſſit prædicari, quia eſt pars, &pe 
modum parti ſignificatur. 

Ad tertium Reſpondeo. Genus prædicari de ſpecie vt totum potentiale , de 
to actuali, & vt totum vniverſale, de toto ꝑarticulari: Quare cùm ſpecies ita ſa 

partes Ge netis, vt ſimul ſint euam tota quædam poteſt de illis pradicari Genus, 
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8 cym fit medium quid inter genus & Individua, duplicem habet reps 
um, alterum ad Genus cui ſubiicitur, alterum ad individua , de quibusprz& 
carur-Hiucergo eſt, quod dupliciter 3 Porphyrio definiatur ſecundum duplicen 
dictum reſpetum . Nam teſpectu genetis definutur eſſe id quod ſubjicitur genen, 
ſeu de quo genus in Quid prædicatur; ſubjicitur enum generi ſpecies , tam inc 
ſendo, quam in ptædicando. Nam genus & ineſt ſpeciei, & prædicatur de (pt 


cie : ſuntque duz iſtæ ſubjicibilitates diſtinctæ. Quare ſpecies, vt ſubjicitur gene. 


ri in eſſendo definitur à P o eſſe id quod ſubjicitur generi, vt vero ſubycui 
in predicando, definitur, eſle id de quo genus roms vl in Quid, Qual 
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uod & dicas. Etiam individua ſubjici generi , tam in eſlendo quam in prædi- 
cando, Reſponderi ſolet, ſpeciem ſubjici generi immediatè, indindua mediate. 
Sed contra: Nam id verum efle videtur de individuis ſpeciſicis, non vero de genert- 
cis. Nam hic homo ſubjicitur animali medi ante homane, at hoc animal immediate 
ſubjicirur genen: Nam hoc animal pt æcise in ratione animalis acceptum nullo 
ano mediante eſt animal , ita ut euamſi non intelligatur ammal determinatum ad 
hominem, aut quamcunque aliam ſpeciem, intelligerctur hoc animal eſſe animal : 
quare illa mediatio i peciei per accidens ſe habere yidetur ad iſtam rem. 

Reſpondeo igitur. Individua ſpecifica ſubjici generi, mediante ſpecie: Indivi- 
dua ye: nerica ſub jici immechare geneti, ſed tunc genus habet ſe reſpectu illo- 
rum, aon per modum is, ſed per modum ſipeciei ut pt æcedenti quæ ſtione ex- 
plicatum eſt, Hæc de ſpecie in orcine ad genus. © © 

Porto. In ordine ad individua, de finitur ſpecies, eſſe id quod prædicatur de plu- 
ribus ſolo numero differentibus in Qud , qua de ſinitio ex quæ ſtione præcedenti 
explicata manet. Difficultas autem eſt — An uterque hic reſpe ctus, tam ad ge- 
nus quim ad individua, fit eſſentialis ſpecier ? ſi enim id concedatur, ſequitur ſpe- 
ciem duplicem habere eſſentiam, ſecundum duplicem reſpectum ſibi eſſentialem; 
cum tamen una res, unam habeat eſſentiam, & ſpecies una & eadem eſt quæ ſub- 
jcicur generi, & — de individuis, 

icendum tamen 


* — — — . — — 
ur ſpecies propter ſolum reſpectum nus, ali pter ſolum reſpe- 
ad individua : Ergo in alterutro reſpectu ſalvatur — ſpeciei. Dantur 
in aliquæ ſpecies quz ſolùm ſunt prædicabiles, & non ſubjicibiles, verbi gratia, 
rationalitas prædicatur de hac & illa rationalitate, nulli tamen generi ſubeſt, cam 
fit qud ſimplex hon compoſitum ex genere & differentia. 2 cum prædica- 
tu ſummum genus de ſuo individuo generico, verbi gratia, hæc quantitas eſt quan- 
tits, prædicatur pet modum ſpeciei; neque tamen ulli generi ſubjicitur ; cùm 
ipla fir ſummum genus, ut ſuppono. Danwr etiam aliquæ ſpecies, quæ per ſolum 
reſpeftum ad genus ſunt ſpecies, non autem per prædlicationem, u ſunt ſpecies ſub- 
alernz , quæ reſpe&u ſuperiorum ſunt verz ſpecies , relpectu autem inferiorum 
ſunt Animal, verbi gratia, reſpectu viventis eſt ſpecies, reſpectu vers ho- 
dem dici poteſt de illis ſpeciebus, quæ non poſſunt habe- 
n, ur eſt ſpecies ſolis, Phcenicis, aur ſpecies Angel, quæ 
ſecundum D. Thomam in uno tantum individuo exiſtit. Et quamvis hæc opi- 
mo D. Thomæ aliis non probetur , tamen ut minimum hoc oftendit 3 quod 
natura non poſſet eſſe niſi in uno individuo , eſſet vere ſpecies ex genere & 
nua conſtans, non tamen eſſet ſpecies per ptædicationem de pluribus nu- 
mero differentibus ; niſi forte quis dicere vellet, etiam illam prædicationem de 
uno individuoefle ſpeciei , qua eadem plane ratione de illo uno individuo prædi- 
caretur, ſicut prædicaretur fi plura habe ret indiridua, quod etiamſi dict poſſet, non 
8 cie, mprxdicarur — * * 
ed obcies. Hinc ſequi ſpeciem eſſe quid Æ quivocum reſpectu ſpeciei prædica- 
bilis & ub bills. 2 — intentionem ſpeciei eſſe — 
M pe 


utrumque reſpeum eſſe eſſentialem ſpeciei ſecundo in- Reſpectum 
ten _ acceptæ ( nam ut —— pro natura, neuter reſpectus eſt — pecies tans 
arur primò: Quia ſpecies cit qud mediunr inter & individua ; ad genus quam 

cond; ſpecies aliquando ad individua 
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ſpectu harum duarum intentionum , licet natura realis ſpeciei fir univocb red 
individuorum, 

Ad rauonem dubitandi. Reſpondeo, Speciem ſecundum diverſos reſpectus d. 
cere duas diſtinctas ſecundas intentiones , & ex conſequenti duplicem eſſentum, 
ſub codem ſpecici nomine; quia utraque ſecunda intenuo convent natur æ ſpeak. 
cæ ab individus abſtractæ. Cum verò dicitur, unam rem, unam habere eſſentam 
id verum eſt de una te; at ſpeciei ſecunda intentio eſt duplex; ergo duplex && 
ſentia. Ex quibus patet ſpeciem prædicabilem & ſubjpabilem eſſe unum tan 
materialiter, nimirum in una natura ſpeciſica fundata, formaliter vero eſſe dupl. 
cem, propter duplicem reſpectum, ad genus & individua. % 

Secunda difficultas. An ordo ad genus ſit mags eſſenualis ſpeciei, quam ordo d 
Individua ? Reſpondeo affirmative. Patet id, vel ex co ipſo nomine ſpccici; 
cies enim generis eſt ſpecics, non individui: reddit enim genus pulchtum & (pe 
cioſum addita differentia; ipſa etiam in ſua natura ſpecifica conſtitutut conta 
hendo ad ſe genus per differentiam, Quare prior & potior eſt ejus reſpettug ad 
genus, quam ad individua, Quod ſi dicas ; Eflentiam non recipere maęis & mi. 
nus; non enim dicimus unum hominem magis hominem, quam alum, nec m 
calorem magis calorem: Ergo neque ſpecies ſubjicibilis magjs eſt ſpecies, qum 
przdicabilis. Reſpondeo. Ellentiam non recipere in ſe magis & minus, ſi tamen 
ceferatur ad aliquod nomen, parcſt ſub illo nomine ſigiuſicari niagis una cſſcenai 
quam alia: ſic hoc loco dicimus nomine ſpeciei magis ſignuficari ſubjicibilem quam 
prædicabilem. 

Tertia difficultas. An ſpecies ut refertur ad genus ſecundum rationem ſubyc- 
bilis, fit univerſalis? Ratio dubitandi eſt ; quia ſpecies, ut refertur ad genus, non >| 
quid ſingulare ; ergo eſt univerſalis. Ex altera vero parte, de ratione univerlals cl 
reſpicere multa : ſpecies autem ur relpicit genus non reſpicit multa, (ed unum: 
2 — generis non eſt — 

icendum eſt. Speciem ex ec quod ſubjicibilis eſt, ſeu ex eo quod gar ms 
non eſſe univerſalem. Ratio eſt : qua teſpectus ad genus, eſt reſpectus ad unun, 
non ad multa ; umvcrſale autem rel t multa. 

Dices. Etſi ex hoc quad ſpecies (ubjicitur generi, non fit univerialis form lit, 
eſt tamen univerſalis cauſaliter z quiailla ſub je ctio eſt cauſa ut ſpecies fit univerſa- 
lis. Reſpondeo. Nec id qudem concedendum eſt, quia cauſa univerſalitatis, pro- 
prie eſt abſtractio naturz a ſingularibus z cum non repugnanna ad multa, Quar 
non ex reſpectu ad genus, ſed ex abſtractione oritur in natura univerſalitzs. Nam 
ctſi natura abſtracta nullum haberet genus — cum ſumma genera pr ædicantu & 
ſuis individws genericis) adhuc ex ſola abſtractone oriretur perfecta ſpeciei un- 


, verſalitas, Nihil igitur facit ad univerſalitarem relatio ſpeciei ad genus. Simili t- 


none i ſpecies reſpicere genus, & non poſſet eſſe niſi in uno ind v iduo, non clit 
— per ordinem ad genus. 

Dices. Saltem neceſſe eſt ſpeciem quz ſubjicicur generi eſſe univerſalem,ex quo. 
cunque capite procedat univerſalitas; repugnat em ſpeciei eſſe ſingulate ; quod 
enim ſingulare eſt, individuum eſt, non ſpecies. | 

Relpandeo : ne id quidem necefſe eit: Nam fi ſpecies = uno tantum ind 
duo, talis ſpecies neque erit niverſalis, qua non ent apta eſſe in mulus, neque in» 


gularis,quia eſt abſtracta à Gngularitate : habebit ergo te medio modo inter unuvere 


(ales 
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ſule , & ſingulare, eritquè natura abſtracta, neque ſingularis neque univerſalis. Ex 

— — . Quanquam ſi ſumatur ſpecies in actu ſignato, 
non eſt negandum, ſpeciem etiam qua ſubjicibilis eſt, poſſe efle uruverſalem : Spet 
des enim qua ſubjiabilis,fi referatur ad paruculares ſpecies ut ſubjicibiles ſunt, vcr- 
bi gratia, reſpectu ſpeciei humanz, bovinæ, &c. {ic eſt univerſalis, ſecundum illud 
else ſubjicibule. Subjicibile rum in communi eſt uruverſale reſpectu hujus & illius 
ſubycibilis ſi verò conſideretur reſpectu genetis, fic ſe ſe habet paruculariter 
ad genus, non univerſaliter; nam vni ſubjici, non eſt multis ſubjic. 

difficultas, An genus poſſit conſervari in una a ſpecies in uno in- 

dividuo ? Tria in Genere, & ſpecie conſiderari poſsunt. Primò perfe ctio efsentia- 

s ipſorum: Secunds, perfectio quam — — a ſpecie bus, ſpecies ab indivi- 

dus. Terud. Vniverſalitas quam genus h per ord ad ſpeces z ſpecies per 

ordinem ad individua. Secundum has omnes conſiderationes quzritur , an genus 
ſit conſervari in una ſpecie, ſpecies in uno individu ? 

Dico grupo. Quoad eſsentiam tam genus in una ſpecie, quam ſpecies in uno in- 
dividuo conſervan poteſt , quia integra eſsentia generis eſt in una ſpecie, & ſpeciei 
gone de perfect acejpir 3ſpeciebus,loquam 

Dico 0. Si one quam genus accipit à ſpeciebus, loquamur, non 

| genus conſervari in una ſpecie ; ſpecies autem poteſt, quoad hoc conſervan 


— individuo. — wy eſt ; qua genus 2 diverſis ſpecicbus acquirit diver- 

fam perfetionem eſsentialem , proprer diverſas differentias eſsentiales, per quas 

contrahitur : Ergo non tantam habet perfectionem ſpecificam in una ſpecie 
chonem — 


um in multis, atque ita non cunſervatur, quoad omnem perfe 
in una ſpecie, 

Re om eſt : quia ſpecies cum fit eſsentialiter completa & perfecta, non ac- 
quit perfeionem eſsentialem , majorem ab individuis , ſed tantum habet eſse 
hanc numero: Ergo totam perfeionem ſnam eſsentialem quam habet in multis 
indiridus ; habet & in uno, eſse enim hoc vel illud numero, non facit ad perfectio- 
nem majorem. , 

De perfectione verò accidentali, quæ in proprietatibus accidentariis conſiſtit, 

eſt: Nam ea poteſt eſse duplex ; altera ſpeciſica, neceſsariò 
conſequitur naturam ſpeciei, ut ſunt potentiæ animæ; altera individualis, quz per 
xcadens in hoc vel illo individuv, convenit ſpeciei, ut ſunt habitus ſcientiarum & 
mutum. Priorem igitur perfe ctionem accidentalem totam habet ſpecies in uno in- 
nduo: quia ea neceſsariò fluit ab eſsentia ſpeciei: at poſteriorem poteſt non ha- 
bere totam in uno individuo, verbi gratia, natura humana non habet omnes artes 
& ſaentias in uno individuo, omnes enim omnia ſciunt, nullus veto omma. 

At dices, una ex perfeRionibus ſpeciei debitis eſt generare ſibi ſinule, hxc au- 
tem perſectio, non poteſt in ani us habe ri in uno individuo , cum diſtinctio 
ſexus ad tionem reqQtratur : Ergo ſpecies non quoad omnem ſuam perfe- 
Gionem ſpecificam poteſt conſeryari in uno individuo. Reſpondeo. Perfectio- 
nem generativam quæ de betur animal; , conſiſtere totam in potentia generativa, 

zeſt animali intrinſeca , non in actu generandi, qui eſt animali extrinſecus. 
Quan ergo ad actum — requiratur lexus diſtinctio, tamen ad perfectio- 
nem potentiæ generative requuritur; ſiqudem tota perfectio generativa in 
atv primo eſt æquè in uno ac in altero ſex u, de quo Galenus 14. de uſu * 
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Dico igitut totam perfe ctionem generativam in actu primo poſſe conſervari in wg 
individuo , licet ad actum ſecundum plura individua requirantur. Et quia ſpecæi 
non eſt in ſe perfectiot, quando prodit in actum ſecundum ſibi extrinſecum , qua 
cum non prodit, ideo nulla perteQtio intrinleca ſpecici dec ſt in uno individuoes. 
iſtenti, ctiamſi in illo — non poſſit prodire i actum ſecundum ; qua hac 
impote nua, non eſt ex defectu potenuæ requiſitz in natura, ſed ex defefturegu. 
ſirorum ex parte yperis & mediorum, ſicut non ideo eſt impertectus fer; quy 
ob deſectum inſtrumentorum non poteſt efficere opus, ſed ſolum ſi & detedun 


arus non poſſit. 
Dico tertid. Quoad umverſalitatem tàm genus in una ſpecie, quam i 
in uno individuo conſervari poteſt, d o aliæ ſpecies & alia individu fir 


poſſibilia. Ratio eſt; quia natura abſtracta à ſingularibus, habens non rc 

tiam ad multa, eſt vere umvctſalis, five actu e xiſtat in multis , five non: (uſa 
erum ad umverſahtatem aptitudo ad exiſtendum in multis, ut ſupra probatum ci. 
Ex quo patet naturam eflc univerſalem, etiamſi in nullo actu exiſtat, & conieri 
re totam rationem generis & ſpecici quoad utuverſalitatem, etiamiſi in nullo 
actu exiſtat. mu 


* 
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De Individuo & quod ſit principium indi. 
Viduations ? 
[ Nprimis explicandum eſt cur Indyiduum fic dicatur: Individuum igitur ab ins 
diviſione dicitur Individuum, quaſi indivifibile in multa. Omnus enim dino 
rerminarur ad multa, ex unoque diviſo fiunt multa. Dicitur ergo II. diyiduum, qui 
eſt indiviſibile in multa : in quo diſſert a genere & ſpecic 3 nam ge nus didi in 


83 animal crum dividitur in multa ammalia ſpecie diſtincta : Ipecies item 
tut in 


multa indiidua, ut homo in multos homunes ſengul arcs; individuum 3+ 

tem non eſt amplius divifibile in multa z quia lic homo, verbi graua , non poreſt 
dividi in multos homines ; qua hic homo eſdunus ſolus & diftintus ab oma 
alus homimbus. Torro non repugnat individuo eſle in multis, five pet identitatem, 
Gve pet uuonem: (cd ſolum tepugnat dividiin multa , & muluplicati: fic nu 
duuna individua eſt in tribus perſotus per identitatem, ſed citra diviſionem & mul 
tiplicationem : Nam non alius Deus eſt Pater, alius Filius, alius Spiritus ſanctus, 
ſed tres ſunt unus Deus, & natura divina in tribus: ſarvliter fi eadem numero na- 
tura humana eſſet in multis per unionem hypoſtaticam ſicut de facto eſt in Chn- 
ſto, vere eſſet individua , & illæ multæ perſonæ eflenwunus homo numero , noa 
u homunes: quia exiſtentia illa in mulus eſſet ſine divifione naturz & mult» 
plicarione, diviſio crum eſt multiplicatio. a illa ſolum multitudo repugnat 
individuo quæ tollit e jus indiviſionem , & fact eſſe diviſum & multiplex , atque 
adeo non unum indiyduum ſed multa; qualis divifio cam fit impoſſibilis, dcn 
individuum dicitur indviduum, hoc cit indiviſibile; non fit poſſibilc illud c- 
rich in multa Enya, . —_ 
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Dices. Ergo cm aqua dividitur in plures aquos, non maneret eade m numero 
24u2quz pnus. Reſpondeo. Non manere quoad rationem unius totius: nam 
ante ci at aqua unum totum conſtans ommbus illis aquis tanquam parubus , poſt 
anonem vero non eſt illud totum (ed aliud. 

Secundo explicandum eſt, Quid ſit illud a quo formaliter dicitur res Individua 
& Gingularis ? Porphyrius in cap. de ſpecie definit Indriduum quod ex talibus 

days conſtar ; quarum colle&o nunquam in alio erit, ita ut tametſi ſin- Principium 

_ ſcortim poſſint alns converuce , tamen fimal & collective um- :ndividugtto- 
pt uni tantum individuo cumperunt : nunquzm enum unum indiduum habet a quod ? 
omnes eaſdem propnietates, quas habet alterum. 


verum xc opinio Porphyru refellltur. Nam collectio proprietatum eſt tan- Non coffee 


tum fignum, non verò tatio formahs indrridu. Primo. Qua indinduam eſt quid Proprieta um. 
ſubſtanuale ſotmalitet: cum eum diamus Petrum non cſle Paulum z hoc, non cſ- 
ſe lud, d mus unam rem ſub itanualiter non efle alteram: arqui proprietates ic d 
ccidenua, non ſunt quid ſubſtaauale; Ergo non conſtituunt tauonem formalem 
ndividui. Secunds ſublatis omnibus accidentibus , & ſola ſubſtantia remanente 
crit adhuc alla ſubſtantia individua & una numero. Tertio, & cogitemus pout à 
Deo omaia accidentia umus individu , in alteroindwiduo , remanebit utrumque 
uſtindtum numero indrviduurs ſicut & ante: Nam neque illud quod eſt ſpola- 
tum ſus omnibus accidentibus, de bnet eile individuum ; neque illud in quod ſunt 
ranſlata alterius individui accidencia, crit aliud individuum. Quoctrca Porphyru 
dladefinino eſt ſolum 3 poſteriori ex ſigno indicante individuum , non vero quod 
cunſtuat rationem formalem individu. 

Ali dicunt. Individuum, dici individuum formaliter à differentia individual , 4g Jiferes- 
contrahente eflentiam ad rationem fingularem. Sicut enum different ſpeatica jig ind 
contratvt genus ad ſpecem, ita differcnua individualis cotralut ſpeciem ad indivi- lis 
dum: & ſicut differentia ſpeciſica dar effe tale ſpede: ita differentia individ 
d eſſe hoc numero: Deinde Indimduum a ſpedie diſfert, in aliquo ſubſtanti 
Nam Þetrus plus in ſubſtantia dicit quam homo; ergo dicit novum ſub- 

— — H xc ſententia eſt Scou, quem multi ex I honuſtis ſe- 
Veruùm hanc difterentiam vult ex natuta rei diſtmmgui ab eſſcntia, 
verò dicunt ſola ratione diſtingui. PIES 

Sed in hac fenen, duo diſplicens, Primim eſt quod differentia individualis ſta- Differentia 
tucur duſlincta ab eſſenu ex natura tei, nam diſtinctioin re non poteſt eſſe ruſi * ryidualis 
imer duo in te exiſtentia, quorum unum non eſt aliud, ac ex conſequenti inter duo 32” e diſtine 

u; quz enim I parte rei ita le habent, ut unum non ſit akud, illa ſunt En- #4 ©x natur a 
cum —— proprius ſir effeQus, rem facere hanc, & non aliam. $i vc eHHentla. 
tur eſſentia di{knguzur ex natura rei à lingularitace , enrilla eflemcia — — 
ute ſingularitatem, & quatenus diſtingutur à ſingul ait ate: & ſic illa ſngulatitas 
22 abilla eſſentia, non faciet illam ſingularem, ſed ſupponet ſingularem ut à 


Secundura eſt qu3d ſingularitas itatutur liaris qudam naturz as ab Non e petu- 
as, ſive re five — diſtinctus. Hoc — — : nam — — liaris nature 
tx gradus conſtituic eſſentiam in ratione eſſentiali ranquam pars quædam eſlen- Cad. 

& ex conſequenu diſtingu naturam eſlentialiter ab alis. At tatio individur- 
lu, neque conſticuir natur am in ratione eſſentiali natur æ, ne que tacit illam diſtin- 
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gu cſſentialiier ab alis naturis individuis,ergo non poreſt dici natur æ gradus. Ost 


Ia lividua non chm eit naturæ gradus,nifi pars quædam Metaphylica naturæ Ex plunbus cn 


gradibus, tan quam ex parubus conſtutuitur natura Metaphytice. Cum igitur ind, 
vidua — cllentiam e juſdem tatio ms, non — — &&. 
ferre per alquem naturæ gradum ; pottò individua non differre cſſentialuct, a 
communis ſentenua ouum Penpateticorum cum Ariſtotele docentum ind 
ſolo numero diſferre; ſolo autem numero differre, non eſt erre, ſe 
numero tantum eſſentiæ, Vnde ſpeacm deſimunt, quz ptædicatu |, dels 
lo numero diffcrenubus. : 

Et ratio eſt 3 quia nos colligimus aliqua difterre eflentialiter, ex diſtinctis ellen 
ualitet operatiorubus, aut proprietatibus : diſtincti enim naturx gradtu, ferun: (z. 
cum diſtunctas ſpecie operationes, & proprietates. Arqui videmus individua clle 6. 
mulis ptutſus pere ctiotus eſſentials, & cjuſdem eſſenuæ —— ac propuet- 
tes habere , ut patet in duabus albedimibus vel duobus colonbus ; patet cum u 
duabus huundinubus. Omncs crum hirundines eandem naturaliter artem haben, 
mduli fabricandi : ſimiliter omnes atanc æ caudem tauoncm te xendi telam; on. 
nes Philomelæ, cundem modum cantandi. = ſis eſt aliqua diver 
tas in individuis, ea non ptovemt ex ratione individuali, ſed alunde & ex acciden- 
ti. Nempe tauone alicujus diſpoſitionis materialis, quæ eſt accidentalis i] mu- 
duo. Manente cum codem individuo , — mutar illa diſpoſitio matetulu & 
accedere, vel recedere : cotpore enim exi mcliùs diſpoſito, fEunt meliotei o- 
perationes ſenſuum & mentis. Vnde rectè ait Ariſtotelcs. Si oculus ſcnis pace 
in oculo — æque — — Iuve nem. _ 

Idem quoque . met. t. 11 t, Inter ſpecies poſſe dati priùs & poſtenis, 
melius — propter diverſitatem — ] At in indi- 
duis unum nec eſt ptius nec melius alio, quia ni mirum nullam habent diverſitaten 

ntialem. ſi individua conſtitucrentur per diverſos natur æ gradus : procul- 
different eſſentialiter. Diftcrentia enimin gradibus naturz eſt eſſennals. Ad 

hæc nemo dixerit e xiſtentiam, aut ſubſiſtentiam eſſe naturæ gradum : quia hac 
non conſtituunt eſlentiam in ratione ehentiali. Ergo nec differentia individuals 
eadem ex cauſa poteſt dici — — Deni que idem convincitur ex conmen- 
entia eſſentiali individuorum & diſferentia eorum. Individuorum enim different 
non poteſt eſſe eſſentialis, qua in tota eflentia conveniunt individua , ita ur nil 
eſlentiæ ſit in uno, quod non lit ſimile in altero: erit ergo diſtincta a diflert nua i- 
ſentiali, & ſolùm erit numerica, facieus difterre um numerum. Cum cn 
pr individua non fint unum numero, debenthabere differentias, quz faciant- 
numero diſſerre. Cum vers id in quo res conveniunt , non fit idem formaliter | 
cum co, in quo differunt : differentia quoque numerica erit formaliter ſecundum 
rationem diſtinta , ab omni differentia eſſentiall tam generica , quam ſpecit- 
ca. Vnde etiam patet hanc differentiam non eſſe naturæ gradum , quia in nate 
ra, & in omni naturæ ſeu eſſentiæ gradu cunveniune individua , non come- 
munt autem in eſſe numerico ; quia alius numero homo eſt Petrus, alius Pay 
lus. At hæc eſſenda ſub ratione c ſlentiæ concepta, non magis ct hujus quim 
tllius individui. Ergo ut ſit hujus individu debet determinant per differennam ad 
cflentia diſtinctam, quæ iplam non in ratzonc eflcntiab , ſed un nupezica cuty 
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Ali dicunt. Differentiam numericam, eſſe ipſam exiſtentiam ; tum quia extra f, f genf lun 
eflentiam mibul aliud eſt complens rationem Ents nifi exiſtent ; tum quia exi- eſſe differen- 
ſtencia ex ſe facit id, facit differentia individualis. Nam exiſtentia ex ſe eſt tlaw jndivd- 

id detetminatum ad hic, & nunc; quare-facit eſſentiam qu adve nit determma- em qui- 
te hanc, & quia non poteſt dati exiſtentia niſi ſingulatis ; ideonaturam cui identi- in opinan- 
bcarur, fac eſſe hanc, & ſingularem. — 
ficies primo, Indi vidua non ſolùm exiſtenti4, ſed etiam eſſemtidã dif - 

ſerte ʒ nd enim ſolùm exiſtentia unius individui, non eſt exiſtentia alterius indi- 
ndus, ſed etiam eſſentia umus, non eſt eſſentia alterius. Ergo differe ntia individuals 
noa eſt exiſtentia ſolazſed vel utrumque ſ ul vel quid commune utrique. Reſpon- 
dent differre qudem eflentiam unins individuſ ab eflencia alterius ; ſed ratione exi- 
ſtenu æ furmaliter,& propter identitatem realem cum exiſtentia · abſtrahendo vers 
ab exiſtentia : nullo modo hz cſſentiæ diſſerunt, qua in ratione puræ clenuz con- 
vetuunt non differune : Pura enim eſſentia nilul in ſe continet, miſi eſſentiaha. At ih 
eſſenti llibus convemunt cum ſint ejuſdem ſpeciei; Eryo in ratione eſſeitiæ non * 
dfFerunt. Non poteſt igitur in ratione pur æ eſſenti æ una negari de altera. Quod ti 
materia licet fat res diverſa a quantitate, quia tamen ſub jicitur quantitati, dividitur 
ſubſtanualiter ad diviſionem quantnaris ; Multoꝰ nugis cflenna quæ eſt idem rea- 
hter cum exiſtentia dividieur ad diviſionem exiſtentiz, ut fit alia & ala numero eſ- 
ſentia, per aham & aliam exiſtentiam. Quod enim identificarur diverſis nece ſſe eſt 
ben in ſe diverſum, juxta modum dixerſitãtis corum quibus identificatur. 

Ob yacs ſecundo, eſſentia ſeipaã nullo alio addito eft una numero, quia eſt in 
ratione efſentiz indiviſa in ſe, & diviſs ab omni alio. Ergo ſeipsa non per aliquam 
Gifferemiam individualem ſuperadditam eſt ſingularis: quia ſei pia funda indiviſio- 
nem, & unitarem numericam : id verò quod unitarem numericam eſt ſin- 
gulare. Reſpondeo, eſſentiam ſub ratione eſsentiz non eſse ſingularem, qua ſub , 
ratione efsentiz præcisè non magis eſt hæc, quam illa vel illa ; nec magis hujus 
quim alterus individui: Medi ante tamen exiſtentia habet in intellectu, cùm 
conſideratur fic abſtracta, eſt ſingularis in illo eſse abſtracto. Verùm hæc ſingula- 
ntas, cum fit intentionalis, nil obeſt umverſalitati reali , nec impedit quo minis 
aura fir abſtracta ab omni ſingularitate reali. 

Objicies tertio. Exiſtentiam poſte concipi & in communi, & in particulari: Ex- 
poipla exiſtentia eget alia differencia individual. Reſpondeo. Enam ſingularita- 
em poſse conſiderati tim in communi quim in particuari. Neque tamen idcirco 
ſngulartas eget ala ſingularitare , ſed ipſa ſecundùm ſe eſsentialiter eſt ſingu- 
lans, quia eſt ipſa eſsentia atis; Alia vers ab ipſa denominarive dicuntur 
ſagularia, ſcut ab albedine, alba; eo tamen diſcnmine, quod ſubje ctum non iden- 
ußcatut albedini, eſsentia verò identificatur ſingularitati. Pari ergo ratione ex: 


iſtentin poteſt concipy in & in ant , on ala far exiſtenuX) 
' communis, alia particularis, fed * —_ determinate & 
inleterqunatè cou pi, expreſse & confusc . Nam in particulati concipitur deter- 
minate & expreſse ; in communi verò indeterminate & confuse : Quare exiſten- 
ua non eget ala ſngularitate, quia ſeipſa eſsenualiter eſt ſingularis: elsentia vero 
4 itatem cum ipſa, dicitur ſingularis. 3 D 
Tum huic ſententiæ obſtat. Primo, qua ſicut eſsentiæ, ita exiſtentiæ rerum, inds 6 
bonveruune inter ſe in ratombus generics vel ſpcciſicis, differunt in rationibus non eff exi- 
M4 ” ndwidualibus. ffentia | 
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individualibus. Certum enim eſt exiſteutias hAuinum inter ſe magis convenie 
guam exiſtentias hominum & cquorum , ſiquidem exiſtentia eſt actus pro 
narus eſlentiæ, & ſicut eſſentiæ convemun inter ſe ſpeciſice, ita & exiſteniiæ. Va 
de ncccſſanò dandæ ſunt aliquæ differenuz individuales cxiſtenuarum , per quay 
numerice differant, 

Secundò, In quantitate ante diviſionem, eſt una ſpecie , & numero ex:itency, 
qua tota illa quantitas exiſtit, pet divitiencm vero omuntur diverſæ numero exiſter, 
nz, idque per ſolam novorum termunorum exiſtentiz acquifirionem ka u. filz 
partes iterum umantur fiat una numero exiſtentia. Cum ergo numero differ 
hz exiſtenuæ non per ipſius exiſtentiæ, ſed ſolum terminorum exiſtentiæ prody 
cuonem: faule apparet, non exiſtentiam ipſam, ſed terminos e xiſtenuæ eſle at 
reatiam induidu lem, & numericam. 

Tertis. Qua eſſentia abſtracta ab exiſtentia poteſt incelligi hæc numero in a- 
tione eſſentiæ . Eſſentia enim etiam non e xiſtens, eſt hæc numero, & quareny 
hzc numero , eſt indifferens ad exiſtendum , & non euſtendum. Et quamvis 4 
exiſtentia habcar hoc eſſe numericum exiſtens, tamen in ratione eſſenuæ noa ci 
hzc numero per exiſtenuam. | 

Dices in te non cit nifi eſſentia & ex iſtentia, cumergo diſterentia numenca non 
fit edenualis, non poteſſ effe aljud quam exiſtentia. eſſentiam non ſo- 
lum habere ſua prædicata c ſſentialia, ſed euam ſuos & termunos clienuls, 
quorum unus eit bfterentia individuals, 

. (gitar eſt. * rmepe numeticam eſſe diſtinctam 5 tam ab 
exiſtentia quam ab eſſenua, : termanum utriaſque, una eſlentia vel ex. 
iſtentia dividiryr & — a altera numerice. Parer id exemplo quanuu- 
tis quæ per ſolam diyiſtionem 1cquint duplex eſſe numeticum, cum ante diviſionen 
eſſet una numero, z non acquirit aufem alud per divionem nuſi novos terminas 
ſuæ Enttans, quocirca tauone noyorum terminotum fit multiplex numero, Ne- 
que Ariſtoreles alter explicuit diſtinctionem indridualem rerum matenalum, 
ruſi per numerum qu ex diviiont quantitatis oritur: & quamvu diviſio quanuit- 
tiva non fit formalitet diviſiò ſubſtantiarum individual, tamen proportional» 
tet loquendo, ſicut quantitas acquirendo per draſionem novos terminos , agquuris 
novum elle numericum , abſque alia mutatione ſux eſlenuæ & exiſtentix, na & 
-fNenna quævis ex nous ternums ſuæ Entitats, quibus dividitur, ab alia Eau 
inuli, acqurit novum eſſe numericum. Sed de his plura in Metaphyſicis 
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Qromodo individuum fit wnum numero, & de uns 
ſolo pradicetur: 
Vod ad unitatem numericam attinet. Dico primo, eſſe unum numero, non 
ratio formats individu , ſed proprieras conſequens rationem formalew. 
Ratio ct , qua uuutas eſt proptietas core quem ad rauonem Enus 9 
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u nume rien individui eſt conſe que ns ad rationem Entis individualis: unitas eum 
et indivifo En. Quocdrca necefluio fundatur in Ente, cujus fit indiviſio , 
cum vers fir diſtincta urutas, in diſtuncta quaque ratione Enus neceſſe eſt, ut fun- 


dctun. f 
Dyco ſecundo. Vnitas numerica fundatur in di&Y iſione eflentix ſecundum nume- 
rum. Pro quo Notandum eſt numerum or ex divilione, quando crum unum di- 


viditur in multa fit numerus, ut cum quanntas dividitur, fiunt multæ quintitates. 
din(z, nifi habeant in ſe divdentia, & determinan- 


Porro non poſſunt res _ { 
un: poi enim eſt eile eſſe ctum formalem fine forma. Arqu efle diviſum, 
eſt ele dam formahs. Ergo debet orin ab aliqua forma dante hunc effe- 
Gum m: quod etiam ou in quantitate diviſa, partes enim per diviionem 
acquirune termminos, per quos formaliter dividunrur, & quos ante non habebant in 


continuiuont. onaliter ergo loquendo, eſlentia dividi poteſt ram eſlentia- 

lret quam numerice. Primo modo dividitur per different as eflennales & ſpecif- 

cn, — — vers per difterentias numencas, Dicitur vero differentia numerica 
vicht 


ellentiam non eſſentialiter ſed ſecundum numerum tantùm, & facit eſ- 


atiam aliam numero. Sicut termiru quanutatis dividentes quanticatem faciunt quid ? 


plures numero quantitates. Porto hæc differentia numerica cum faciat individua 
elle diverſa ſubſtantialiter tit ſubſtantialu: per illam emm unum ind viduuni ſub- 
fantialicer non eſt aliud. Quia ſubſtantia umus, non eſt ſubſtanua altetius. Vnde 
hic nume tus quo individua differunt, eſt ſubſtanti ilis. 

Ex quo ſolvitur illa obiectio, quod numerus fit accidens rerum: individua au- 
tem non accidentibus, elabdt zn ſua differunt ; unum erm ſubſt inti alter non 


eſt aud. Dicendum crum eſt, numerum qui ſundatur —— accidente, eſſe ac- 
adencalem rebus, nec pertinere ad conſtitutionem indiv1 m rerum: acodentia 
enum non conſticuunt (ed ſupponunt ſubje dum 1ndividuum jam conſututum in ta- 
donc individuali : non enum exiſtere niſi — ulati. Talis eſt nume- 
rus tauvus qui ranone quantitatus convernt » ficur enim quaumtitas eſt 
— — chodividens oritur, — — 
dunur in ipia ſubſtantia tei, non eſt accidentalis, ſed ſubſtantialis: quia conſtat ex 
wn:atibus ſubſtantialibus, que ſunt idem cum ſubſtanua tei, ſolumque ei addunt 
ndvhonem, 

Obycitut ſecundo. Numcrus ſecundum Ariftan 4. Phyſic. pendet ab ama 3 
cum non eſſet amma numerans, aut numerare potens, nullus eſſet numerus, nec 
numeratus, nec numerabilis, At umtas induudw non pendet ab aruma, quia con- 
dent rei nullo cogitante inte lle ctu. Ergo non eſt unitas numeric. —— 
Numerus 2 & materialiter pro rebus quæ numerantur, & formaliter, pro 
flo eſſe numerabili vel numerato, Numerus igitur formaliter acceprus pendet ab 
uma, ſinuliter & urutates ut numerantur, muerialtet vers non pendet ab anima, 
& hoc ſenſu urutates 1ndividuales dicuntur numeric æ, qua ſunt tales quales in nu- 
nero adlubentur, in numero autem non (pe ctatur diſferentia eſlenualis unitatum, 
Kd tantum ut una non (it altera. , 

Objicics tertio. Vmtas ſecundiim numerum converut non ſolùm individuo , 
led cuam generi & ſpeciei : Ergo non tectè explicarur difterentia individualis, per 
wituem numencam. Antecedens patet: qua ſicut numeramus individua , ita 
Mactamus (peacs & genera, — eſſe duas ſpecics & duo — 
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detur, etiam ſpecies & genera, quatenus exiſtunt in intellectu abſtracta, ſam ta 
gulariz, & individua quæ dam objectiva & intentionalia, & fic tanquam ugg 
8 conveuit ills eſse plura numero , ut ptæcedenti diſputationt & 
ctum eſt. | 
Sed contra. Sicut in rebus dantur individua generica & ſpeciſica, ita & inintellegs 
verbi gratia, naturæ humanz à diverſis intelle ctibus conceptæ, ſunt duæ num 
tantum, natura verò humana & bovina concepra, ſunt duæ numero & ſpece. 

Dicendum eſt igitur, eſae unum numero , tantum convenit ſolis individus, ſe, 
ciebus verò convetut eſse unum numero , ſed non tantum; quia ſunt etiam ww 

cie. 

Quantum ad ſecundum. Videtur individuum non przdicuri de uno ſolo, wh; 
aſscrit in definitione individui Porphyrius. Primò ; quia individuum in comma 
eſt individuum : at in communi prædicatur de onuubus individuis: quia omay 
individua convenuunt in ratione communi individui. Ergo individuum de plurtu 

rxdicatur, Secundo individuum vagum (ut quidam homo dicitur de omnibwin 

Anda, omnes enum homines particulares ſunt qudam homines. Tertio, N. 

_ formalis & deſinitio individu competit omnibus individuis. Ergo & ipſum d- 
tum. 

Dico 1. Individuum in communi , & indeterminate acceprum pradicanr de 
omnibus individuis, non quidem unvoce ſed analogice ; quod prædicetur, put; 

uia dicit rationem formalem omnibus individuis comperentem : omnia emmin 
vidua conveniunt in ratione formal: individui : quo etiam modoindividuumw- 
— ptædicatur, quia dicit individuum in communi , ex ſe enim non magis dt 
oc, quam illud individuum, Quod ſi objicias, cum dico quendam hominem ci 
occiſum, vel pugnaſſe ; unum certum hominem deſigno. Reſp. Aliud eſt inds- 
duum ex fe determinate fignificare , aliud reſtringi in propoliuone ad —_ 
nem determinatam. Individuum igitur vagum ex ſe & ex modo ſuo fignihcand, 
non ſignificat determinatum individuum, & 1deo ex ſe dici poteſt de omnibus in- 
diviguss : in propolitione tamen reſtringj poteſt ad ſuppoſitionem determinatim, i 
tale prædicatum illi tribuatur, quod non niſi ſub illa reſtrictione illi convenit. 
uod vero non prædicetur univoce ſed analogice. Probatur, quia à different 
qui differentiz ſunt, non poteſt quid univucum abſtralu, ergo neque à diftgreatis 
individualibus poterit abſtrahi umvoca ratio individui , antecedens pater, tum it 
ductione in omnibus diffcrentiis genericis & ſpecafids z tum ratione ,quia« 
tia eſt id quo res diſferunt, non id in quoconveniunt, Nam ſi in alquo conren- 
rent, in aliquo different: jam illud in quo convemunt non eſſet differeqtia, qui 
in illo non difterrent : verbi gratia , non ſtatuitur pro differentia hominis & equ, 
animal rationale : quia in ammali conveniunt, in rationali differunt ; ſolum ig 
id ſtatuitur pro differentia in quo res illæ non conveniunt, Vnde different noo 
poteſt dividi in rationem genericam, univocam & ſpecificam, ſed debet eſſe fi 
citer ſimplex, & wb ls in plura ratione altas & confirmatur : qui 
a tationali & irrationali, quæ ſunt ſpecificz differentiæ hominis & bruti, muhil un- 
vocum abſtrahi poteſt, ita nec à differentis individualibus. Namillud, quod 3 
ſtrahitur, vel pertinet ad differentiam individualem vel non, ſi pertinet, ergo fac: 
ut in eo individua differant. Non igitur in eo conveniunt ; quod eſt congra ſuppol- 
tionem ſi vero non petunet: Ergo non conſtitut rauonem formalem different: 
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Quod ſi dices, per differentiam individualem generice accepram convenire indi- 
vidur; cafferre vero pet eandem ſpecifice acceptam. Contra : Hanc ſequetur in- 
dividua non tori diſteremtia individual diſterre, led aliqua ejus patte, & fic non to- 
willa res etit diſte rentia, ſed una e jus pars : quia illa ratio generica, cum non faciat 
df#erre, non pernnebir ad rationem diſferenuæ. Vnde euam ſequitur non eſſe ge- 
mus diflerenti æ : quia genus pertinet ad rationem formalem ejus cujus eſt genus, & 
conlutiut tem eſſentialiter ; quod qua non convenit huic generi differentiæ, idcir- 
co ule genus aon dacur nec pote ſt ab ſtrahi a differenua. Quanquam negandum 
pon eff, Individuum ſecundo intenuonaliter acceptum prædiciti univoce, Secunda 
enim intentio Individu, omnibus Indiviguus umvoce competit, non enim mapis 
uni quam alten: & Defimitio debet uruvoce ommbus Defuutis competere. Quo- 
modo etiam omnia Analoga & A quivoca ſunt iuuvoce Analoga & Æquvoca. 
vero individuum in communi realiter acceptuin predicetur non æquvocè 
ſed analogice, patet, quia omnia individua habent inter ſe pr ionem quan- 
dam & fmilitudinem in rauone individuali, et quod ml ab illis abjtraty 
nus acceprus jonalis & analugicus i u in communi, 


Dico ſecundo, individuum in parniculari & determinate ſumptum de uno ſolo 


præchcatur, quia unam rem numero t, diſtinctam ab omnibus alus, & hoc 
modo intelligenda eſt de finitio indi vidui a Porphyrio data. 

Objid ver —— quod indi viduum nullo modo poſſit prædicari. Nam neque 
de alio à ſe co; quia nullum habet inferius ; neque de ſe ipſo; quia talis 


ædic mo eſt inepta; prædicatum enim debet diſtingui i ſubjecto; at em non 
— a ſeiplo : ergo neque prædicatur. Deinde qued Porphyrius ait: Indi- 
nduum de uno ſolo particulari prædicari ; id etiam ſpeciei unum individuum ha- 


benti competit, ſol enum de uno tantùm ſole prædicatur. Reſpondeo ad primum. 
poſſe indtviduum de ſeipſo prædicari, quia idem poteſt duobus conceptibus conci- 
qi ab intellectu, & quatenus uno concepru concipitur, poteſt de ape alio conce- 
ptu concepto prædicari, ad prædicationem enim ſufficit diſtinctio conceptuum. 
Et qumyi idem non habeat in re, per quod poſſit a ſeipſo diſtingui ; habet tamen 
in imellectu, nempe duplicem ſw conceptum; neque talis prædicatio vana eſt; 
Nam & hoc ĩcire converut, quomodo idem diſtincto conceptu conceprum, habear 


ſe ad ſcipſum. 0 
Ad ſecundum Ref Etſi aliis quoque competat de uno prædicari; nam 


& differen$a de una ſpecie, & ſpecies de uno individuo ( ſi plura non habeat) præ- 
dcatur ; tamen prædicari, de uno ſolo eoque fingulan, nullo niſi individuo com- 
petig, Nam & diſferentia prædicatur, tàm de ſpecie quam de individuo ſpeciei, at 
que exam de ſais infericrid us. Species vero habens unum tantum iggiv! E 
teſt ptædicari de pluribus poſſibilibus. Quod fi 3 non int ia; 2 
tamen non de uno ſolo particulari prædicatur ſed de ſeipla, & de uno individuo: 
mumduum autem non niſi de ſeipſo prxdicari poteſt. Deinde ptopnum uidividus 
ck ſolum de uno numero pr æ dicati. 
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womodo ſe habent inter ſe Genus, Species 
- j Individuum ? * 


— 
Peda. hæc triainter ſc conferti, 1. quoad illationem, 2. quoad identitar 
& direrſitatem, 3. quoad prædicationem. 

Quantum ad primum Difficultas eſt: an unum ex alio neceſſariò inferatur? Þy, 
telt — — affirmativa vel negativa : poteſt etiam vel ex fups 
rioti inferius, vel ex inferiori ſuperius inferri. a 

Dico primo. Ex genere non inferrur determinatè ulla ſpecies ; ſed tantim in 
determinate — Ratio eſt. Quia genus non eſt deternunatum ad wn 
ſpeciem, ſed ad omnes ex æquo ſe habet: ergo non poteſt ex eo una determina 
iuſerti. Vt fi animal fit, non eſt neceſſe eſſe hoatunem; poteit enum eſſe alud i- 
quod animal; quia tamen genus non eſt extra ſpecies ʒ nec univerſalia exiſtumti- 
era ſingularia; idcirco ſi datur genus, necefle eft dari aliquam ſpeciem, in qug- 
nus exiſtat ſed indeterminate, vel hanc vel illam. Idem dicendum eſt de fpecere 
2 — fi ſpecies non habeat naturaliter niſi unum in- 

yum, tunc ex ſpecie in ſertur determinateillud individuum, ut ex ſole, hic ſol: x- 
ram hoc otitur ex peculiari ratione illius ſpeciei. 

Dico ſecundo. Negato genere negantur omnes ſpecies & individua illus gene- 
. nib] ane fe au nal 
telligi ſine t : quia (ine ſuis eflentialibus aut eſſe aut 
poteſt. Quocirca a — genus, auferuntur & omnes ſpecies illius gene 
ris : de quo negatur animal , —ů ͤ— > animalis: de quo neg 
tur Ens, tam ſubſtantia, quàm accidens. Idem dicendum eſt de ſpecie n- 
peu — Nam ſicut ſpecigs ſine genere, ita individuum fine ſpeci ce 
non poteſt. ; — 

Dico tertio. Ex inferiori infertur neceſſariò ſuperius , ex individuo ſpeciti, et 
ſpecie gen. Ratio eſt; quia ſuperius eſt de eſlentia inferioris : ergo policoink- 
nori, neceſſe eſt poni ſuperius, poſito homine ponitur animal : & poſito Petro po- 
wa 6." quare verum eſt dicere, homo eſt, ergo animal eſt, Petrus cit ; Ergo 

Dico quarto. Negato inferiori non negatur ſupetius, niſi omnia inferiora ſimi 
negentur. Ratio — — — inferionbus, Ergo ſuble 
to uno inferiori, poteſt remanere adhuc ſuperius in ahis ; ſublara ſpecie una, pu 
7 in alia ſpecie, & ſublato uno individuo, poteſt ſpecies eſſe in alioundive 

Qua tamen genera non exiſtunt extra ſuas ſpecics, nec ſpecies extta ind 
duazidcrco _ omnibus ſpeacbus, negatur genus, & hegatis omrubus 1ndive 
dus, negatur — Excipio tamen ſpeciem, quæ naturaliter unum tantum habet 
indivduum 3 Wo enim uno negato, tota ſpecies : quia extra illud indie 
vum non cxiſtic , &illud unum eſt odo vice ommum. 

uantum ad Dico primo. Ex divetſitate ſuperiorum 1 oe 
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ras inſetiorum, non è contra, ita ut ſi (int diverſa genera, lint etiam diverſz 
s, & ſi ſint diverſe ſpecies, fant etiam diverſaindividua, non e contra. Ita A- 
aſtorcles1n Anteptædicamen. Cum at, diverſotuni generum, & non ſubalterna- 
torum diverſas eſſe ſpecies & diſferentias, verxbi graua, ſubſtanua & quanti- 
ig lunt diverſa gencra, & non ſubalternatè poſita, qua neutrum cit ſub altero: 
peacsetiam ſubſtanuz crunt divetſæ a ſpecicbus quantitatis. Si vero ſint genera 
dalterna, unun: ſuperius, aliud inferius, tunc diſlerentiæ ſupetiotis eſſe poſtune 
ſſerentiæ inferions: ut differentiz corporis, erunt differenuæ viventis & ammalis. 
Rio autem eſt, qua genus eſt de eflentia i peciei; Ergo diverſitas generum facit 
wcrficatem eſſentialem in ſpeciebus. Differentiæ etiam ſequuntur ſuum genus, ut 
us porenuam ; quare ubi diverſa genera, ibi quoque disverſæ ſunt diflerentir, 
t umus generis differentiz converure aſteri. At inquics, Poteſt una tes 
om in diverlis pt ædicamentis. Reipondeo ſecundum diverſas ranones formales: 
homo verbi gratia ſecundum ſubſt intiam in genere ſubitantiæ ʒſecundum quau- 
ieatem in genere quantitatis 3 & fic ſub diverſis generibus habebit diverſas ſpecies, 
& diverſas rationes numericas. Quod ver) E contra ex diverficate inferiorum non 
quite diverſitas ſuperiorum, res cit maniteſta : quia ſub uno genere ſunt divetſæ 
es, & ſub una ſpecie diverſa individua, 
Dico ſecundo , Ex identitate inferiorum ſequitur identitas ſuperiorum , non e 
nta. Ratio primi eſt, quia ſuperiora ſunt de eflentia inferiorum : Ergo ex iden- 
rate inferiorum ſequitur identitas ſuperiorum 3 quare quæ ſunt cadem ſpecie, ſunt 
lem genere, & quz ſunt eadem numero, ſunt eadem ſpecie. Ratio ſecundi eſt, 
quizex minori urutate non infertur major; urutas autem generica minor eſt quam 
lpgilica , & hæc minor quam numerica : quia illæ urutates ſunt in parte, hz in 
toto. Deinde quz ſunt unum genere, poſſunt clic diverſa ſpecie, & quz ſunt unum 
ſ eſle diverſa numero; inferiora cum addunt ad ſupenora, 1d quò ei- 


Quantum ad tertium. Difficulras eſt; an quæcunque prædicantur de ſuperio» 
dus neceſſe ſit, ut de inferionbus quoque prxdicentur ? multa enim videmus præ- 
dcn de genere, non poſſunt prædicari de ſpecie. Nam de animali dicitur 
quod ſa genus — enim id dici — Ex * verò parte, primum 
principium in Logica eſt, in quo fundantur omnes figurz ſyllogumorum.Quidqud 
— de — przdicatur & de ſubjecto: Ergo qudqud —— de 
1or1 & de ſubjecto iuperioris. 5 


— tamen eſt, prædicata eſſe duplicia, alia realia, alia intentionalia. Predicata 


Predicaza igitur realia quæcunque dicuntur de ſuperiori, dicuntur etiam de interio- reglia. 
n: qua ſuperiora continentur in inferioribus realiter ; Ergo quæcunque rea liter 
conveniunt ſuperioribus, convemunt etiam inferioribus realiter tauone ſuperiorum, 

am qubus habent realem connexionem, idque ea univerſalitare & rauone qui 
conveniunt ſuperioribus, ut ſi de ſuperioti dicatur aliqud vel uruverſaliter, vel par- 
deuliter neceflario vel contingenter, eodem quoque modo dice tur de inferron, & 

n hoc fundantur omnes figure iyllogſmorum. 


Prædicata vero intentionalia quæ dicuntur de ſupenori , non dicuntur de infe- Intent ionalis 


nori ; ur de animali dicitur”, quod ſit genus; de homune quod fir ſpeacs, hæc ta- 
men de inferiatibus non dicuntur. 80 et , quia ralia prædicata conyemunt 


Matucis,, non ut nature ſunt , fed ut abſtracta ſunt , & cerrum modum eflendi 
objeivum 
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ob jectivum habent in intellectu, hic autem modus non tranſit cum natur lu 
feniora, cum non ratione natur# conveniat , ſed mere extrinſece ab intelle 
Deinde talia prædicata conveniunt ſubjectis propter aliquem peculiarem moùm 
ipſorum, qui non tranſit ad alia inferiota. Verbi gratia , animali convenit eie 
nus, ut eſt abſtractum à ſpeciebus , quod non convenit homuni & alis ink. 
rioribus. 


QVXSTIO VI. 
De differentia relata ad Genus ? 


Dr poteſt referri tum ad genus, you dividit & contrahit ; tum ad pp 
ciem quam conſtituit; tum ad ſubjecta ſpeciei; de quibus ratione ſpeceipes 
dicatur. In hac quzſtione de prima tantum comparatione agemus. , 

Dico igitur primo. Differentia dicitur dividere genus; quia addita genen ſeas 
nit illud ab alus ſpeciebus: Animal enim contract um per rationalitatem, ti ui 
animal ab animali irrationali. Et licèt in intellectu fit unus conceprus mm 
rationalis & irrationalis; tamen iii re aliud eſt animal rationale, aliud irranoale, 
Animal enim rationale in re totã ſua Entitate diviſum eſt ab animal irrationdh; 
ita ut unum non fit aliud , & negari unum de alio poſſit. Quia enim idenubcas 
diverſis differentiis, idcirco ipſum q debet efle diverſum. Porrò different ti 
diviſiva generis non niſi per ordinem ad intellectum. Nam diviſio iſta ſupports 
nitatem generis, non dividitur et am niſi id, quod eſt unum, genus autem eſt um 
per intellectum concipientem : quate & diyiſio illius eſt per ordinem adintells 
ctum — enim res dividens eſt verè realis; tamen id quod dividendum ed, 
non exiſtit niſi per intelle ctum; unde nec diviſio illi competit niſi per intellecum 
Enti enim non reali nihil poteſt reale conyenire, | 

Dico ſecundo. Differentia continetur in genere potentiã tantùm. Hæc cond 
ſio patet ex dictis de toto potentiali quzſtione prima : non enim poteſt continet 
actu in genere; quia alioquin cùm genus prædicatur de ſpecie, omnes differentix 
content actu in genere prædicarentur de ſpecie. Deinde ut argumentatur Anit6, 
Top.cap.z.in omni deſinitione nugatio adnutteretur, & bis idem diceretur. Nan 
fi in animali continetur actu rationalitas ; cùm de finitur homo eſſe animal to 
nale, bis poncretur rationale in deſinitione ſemel expreſse, & iterum ut actu c- 
tentum in animali. Imò ſequeretur ſufficientem definitionem tradi per ſolumg- 
nus dicendo honunem eſſe animal; fi quidem in animali actu continerur mu- 
nale. Ex quo patet nec actu confuſo, nec actu diſtincto, ſeu explicito, contine 
iam in genere: quia quod continetur, five au confuſo (ive diſtincto, con- 
unetur ſecundum ſuam (ubſtantiam: at differentia non poteſt ſecundum — — 

; contineri in genere, ut ant argumenta adducta ; Ærgo nec actud- 
ſtincto, nec actu 0 — 3 Reſtat ergo ut dicamus differentiam contnen 
in — ſolùm in potentia; comparatur enim ad genus ſicut actus ad potent 
& forma ad materiam. 

Dico tertio, Nec genus de differentia , nec differeaia de genere raden 
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maliter poteſt, ſed materialiter tantum. Ita Ariſt. 6. Top. c. z. Loc. z i cujus rei hanc 
ationem aſſignat. Si enim differencia diceretur de genere, cum genus de omnibus 
peciebus pr ædicetur, diflerentia quoque una cum genere de ommbus ſpecicbus 
ædicaretur. Si verò genus dicererur eſlentialiter de differentia; omius differen- 


wp pecies nihul eſt aliud ; quam multa animalia genus & diffe- 
unum 


|» . a2 _ 8 - 


u effer ſ 


przterea , & hoc abſurdum, quod multa amimalia de homine 
hcarencur, quod eſt locogeneris, aliud quod includitur in differenua cſ- 
naal, fi de differentia eſſentiali prædicatur eſſenualiter genus. Et hoc argumento Genus de d- 
e utitur An ſtoteles ad — — — maximè 3. Metaph. ferentia non 
cx. io. qua, inqut, genus non poteſt prædicari de di — — A 
; differencia cujuſque rei prædicatur: non poteſt igitur eſſe genus. Et ratio eſt: quia 
— — — ae ae & ex di 
ſhactis proprietatibus: ergo debet dicere diſtinctam rationem à differentia , quæ 
rr conceptum poteſt negari z Vt patet in animali, & rationali. Et hæc eſt una ex 
8 recipws regulis ad dignoſcendum verum 3 ſi enim prædicatur de differen- 
1a, non poteſt eſie verum genus, quz putantur eſſe genera non 
genera ; Generi enum & differentiæ debent reſpondere in reipla diſtinctæ 
intellectum ibiles, quarum una 


. 
* 
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Porrg cùm dico diffgentiam eſſe actum eſſentialem generis ; intelligo de eſ- 
ina generis ſpecifica , ut conſtitutur in cexta ſpecic : alioqu ſi ſumatur genus 
ralum_ 2 ſpecie, differentia eſt extra ranonem generis , & ab ipſo eſſentialiter 


"x =, 


Norandum autem eſt, Ex duplici capite poſſe oriri hanc majorem nobilitatem Ex 4uplici c 
renuz. Proms, fi oY — nobiliorem gradum Enus : ſic in pite. as: 
mine rationale eſt nobilius ſenfitivo, quia elevar ſenſitivum ultra ſuum gradum, 
2adum nobiliorem inte llectualem. Er fic non eſt dubium difterentiam e ſle no- 
ter — Verùm hæc nobilitas non omni differentiæ comperit , quia non 
wh rentia eſt alnoris gradus : imS communiter differenuz ſunt czuſdem 
adus cum genete „& per ſiciunt genus intra cundem gradum, ut different æ bru- 
dun omnes ſunt imra gradum ſenſitivum, & perficunt genus conſerendo illi 
icionem ſenſitivam. Sccundò, nobiluas diſterentiæ oritur ex propria & eſſen- 
u nnone diſferentiæ ; differentia enim eſt actus eflennalis genens : aus 
an eſt nobilorporenua, u patet un forma reſpe ctu marerizzactus 1 — 
oy Py . CI 
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& dererminat, porentia perficitur, & eſt quid indeterminatum, Et hzc noble 
omni differentiz compeut , live ſit intra eundem gradum cum genere , five N 
tiotis gradus, | | 
Dices. Hac ratione accidens eſt nobilius ſubſtantia : quia eſt actus ſubſtangy 
Reſpondeo. Actum quoad Entitatem nobiliorem efle potentia per ſe loquenia 
ſint ejuſdem generis + quia in quolibet genere nobilius eſt habere ſe per moda 
actus, quàm per modum potentæ; actus enim perfectionem arguit; potentu q 
perfectionem: at accidens eſt actus diverh generis a ſubſtantia 3 quare non ming 
eit, qugd ſuperetur a ſubſtantia: quia ſubſtantia eſt res alterius & nobiboris 
iy + quim accidens. At ſi actus & potentia fiat in codem genere ſubſtaniz, ada 
ubſtantialis ent nobiliot potencta tubſtanuali, ut patet in forma ſubſtanuah, wy 
eſt actus matetiæ nobilior ipſa. 

Sed objicies. Qu dam animalia ſunt imperfectiſſima in ſuis ratomibus ſpeci, 
cis, & pluribus ſentibus deſtituta: ſaltem ergo in his differenua ſpecifica nner 
nobilior quam generica. Reſpondeo, Etiam in his perfectiorem efle diſſeremam 
ſpecificam genetica: qua etſi reſpectu aliarum dittcrentiarum ſpecificarum ſt m 
perfectiot, tamen reſpe ctu generis eſt perfectior; quia habet ſe per modum ada 
determinantis & perticientis, — autem per modum potentiæ determmabls 
& perfectibilis. Et idem eſt in formis Phyſicis; nulla enum form Phyſica eſt im 
imperfecta ut non ſit perfectior materia. Quod {i urgeas ex operationibus c no 
ci eſſentias; atqui in multis ſpeciebus operationes, verbi grata, ſenſitiyæ ſuntin- 
perfectiſſimæ : ergo & differentia ſpecifica. Reſpondeo, In talibus differenian 
ſpecificam eſſe imperfe&iſſimam , ita tamen, ut cum ſua imperfeRione (i peris 
ctior genere. a 


Achat an po- 
eentia noh. 
lior ? 
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De differentia relata ad ſpeciem ? 


2 reſpectu ſpeciei duo munera habet: conſtituere ſpeciem in tali 

cie & eam diſtinguere ab alis ſpeciebus. Difficultas autem eſt primo: As 
eadem differentia fir conſtituens & diſtinguens? Videtur enim ſpecies conſutu pe 
aliquid polinyum, diſtingui autem formaliter per negationem : Quia enum ſpecs 
eſt quid poſitivum , ideo. & differentia ipſam conſtituens debet cette poſitiva: & 
ſtinctio vero eſt quid negativum, quare & differentia diſtinguenserit negatina: 

diſtingu enim unum ab alio, eſt unum non efle alud: homunem, verbi gran, & 
ſting a leone, eſt non eſſe leonem, quæ eſt mera negatio. 

Dicendum tamen eſt. Omnem differentiam conſtituentem eſſe etiam diſin- 
guentem. Ratio eſt: quia omne Ens ex ſe ipſo habet quod non fit alud, xe 
conſequenti, quod diſtinguatur ab alio: quia enim eſt id quod eſt, jdeo nau el 
aliud, ſed diſtinguitur ab alio: Si enim quzrascur homo non ſit equus, reſpond- 
bitur , quia eſt homo: ergo cadem differentia qu conſtituit rem in ſuo eſſe at 
allam diſtinctam ab altera. 

Contirmatur, Quia unitas eſt propria paſſio Entis: at unitas dicit _—_ 

. * 
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in ſe, & diviſionem ab omni alio: Ergo Ens hᷣcut ſeipſo eſt num, ita (ei 
— & diviſum ab altero : quare quod eſt —— 
Entis, eſt etiam diſtinctirum eius ab — patet id inductione in omrubus 
rebus, ſuas differenrias conſtitutivas diſtunguuntur ab alijs. Quia enum 
res ſunt tale in eſſentia, ideò diſtinguuntur ab alijs,quz uon ſunt tales, fic homo 
rationalicarem,per quam conſtitutur in efle homurus,diftinguitur 2 brutis. 
At inquies. —_—_ duo actus diſtincti. Reſpondeo. 
E ſſe quidem duos aQus diſtinctos, ſed ab eodem prineipio eſlentiali procedentes, 
& i ſe dependentes : Quia enim res conſtitu tur in tali efle, diſtinguitur eo ipſo ab 
2 c eſſe. Neg; refert quò d diſtinctio fit negatio: Nam huius 
negunis eſt cauſa differentia —— qui emm rem conſhtuit talem, ideò 
fact illam non efle aliam, & ideò vocatur differentia diſtinguens; quia eſt cauſa & 
fundamentum diſt inctionis. 
Dico ſecundo. Omnem difterentiam diſtinguentem eſſe quoq; conſtitue ntem. 
Ratio eſt: qua diſtinctio eſt formaliter negatioz rem enim diftingw ab alia eit 
non eſſe aham: atqui omnis negatio fundatur in aliqua affirmatione, a c- 
nim quod affir matur aliquid de re, oppoſitum de eadem te negatur: Neqʒ enim 
remere neg tio convenit rei, ſed propter aliquam cauſam & fundamentum quod 
affirmarur de ill: ergo & diſtinctio conve nit rei affirmationem, 
quz fit cauſa diſtinctionis: que affirmatio eſt diſtinctionis differentia conſtituens 
rem & ex conſe quenti diſtinguens: ideo enim quia res eſt talis, diſtinguitur ab al- 
ter non tali. Ex quo patet aliud eſſe diſtinctionem, aliud diſfere ntiam diſt 
tem: diſtinctio eſt negatio, differentia vero diſtinguens eſt differentia cauſans di- 
ſunctionem & negationem: ac proinde eſt quid poſitwum cauſans negarionem. 
Pneu nihil poſſe diſt: rem ynam ab alia niſi conſtituat illam: quia enim 
Hiſtitun rem talem, ideò diſtingut illam a non tahbus. 
Dico tertiò. . Patet ex 
chctis. Hinc eſt aliud Axioma receptum in Philoſophia:Idem efle princi con- 
— a quada-yumgss 
dicas, res etiam diſtingu dentia. Re : Diſtingui per ac- 
e nec primò nec — per — veod ſpecificam Nitin 
guuncur primo & eflentialiter, ficur enum prior eſt eſſentia acadentibus, ita diſtin- 
Gio eſſentialis prior eſt diſtinctione accidentali. 
Secunda Difficyleas, An negatio poſſit efle differentia eſſentialis alicuius entis? 
ndert ur enim ahqua Entia conſtirw per negationes, quia fine ijs intelligi nullo 
modo poffunt. Sic vnum conſtituitur perindrv!ſionem; infimtum per negationem 
kms; vacuum per negationem corporis replentis; Genus etiam dividitur per oppo- 
bras differentias, quarum vna eſt affirmati va, altera 9 — animal pe: rationa- 
le vel iranionale: ergo & conſtituitur in ſpecie per eaſdem. | 
Dicendum tamen eſt negationem non poſſe eſſe differentiam eſſentialem vilius Negatis non 
Entis.Ita Ariſtotel. Primo de partibus ammalium gap. 30. Et ratio eſt: qua diffe- eff 
rentti Entis, conſtitut Ens in ratione Entis: at negatio cùm fir non Ens, couſtitu- fia Ent ii. 
t ranonem non Entis: ergo negatio non eſt diffetentia Entisʒ per negationem e- 
aim res non dicitut eſſe, ſed potius non efle. Per ne 
Notandum autem eſt. Negatones à nobis adhiberi ad ex plicanda aliquaEntia, nes explicatur 
dplici ex canſs; Primò, vt per illas negationes indicensur vet æ differentiz pe efſentia. 
N qubus 
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qubus tales negationes otiuntur; omnis enim negatio fundatur in aliqua aſßuu- 
uone, & proptet aliquam affirmationcm rei compætit: quo fit vt cum veras eſe 


m remus, eas pet negationem explicemus. Sic concipimus brutum ef; 
— — non quòd negatio rationalitatis ſit eſsentia bruti, ſed quod i 


£94 


ſequitur talis negatio,ſic eſsentia brut: fic etiam concipimus Num 
— — — — uod immenſitas & infinitas fit mere negatio in * 
menſur æ & fins; (ed per has negationes indicetur ea Dei perfectio, rata 
cuus Deus non ſubjacet vil menſurz aut fini, 

Secunds: propterea negationes adhibemus, quod aliqua Entia non ſunt pu 
Encia, ſed partim Entia, parum non Entia, ex Ente & non Ente conflata: Lad 
igitur quate nus Entia ſunt, negatione non conſticuuntur, tamen ants Eau 
non lunt, negatione conſtituuntur. Sic vacuum, eſt locus non replerus caxpar, 
quatenus locus, eſt Ens, quatenus vero habet negationem c is replents ; & 
non Ens: fic etiam ynum defirutus eſſe Ens indiviſum; hoc eſt, Ens cum nega, 

ne diviſionis. Ex quo patet ad rationem dubitandi. 
T ertia difficultasz An difterenaz vltimæ ſint fimplices? Ea aura 
dicuntur fimpliciter ſimplicia, quz non poſſunt reſolvi in plutes ratiunes & u 
ceptus, eo quod ſimphciſſimam perfectionem dicant. Porphynus igitur in capite c 
differentia negat dar differentias viumas ſimplices, ſed dhffcrentiam vluuum, 
- ax, efle plures communes differentias coujunctas: v. g. homo definitur eſſc am 
rationale mortale: quà rationale couverut cum Angelis, quà mottale cum br. 
tis; vtraq; verò hæc differentia coniuncta, conſtituit ſecundum ipſum propran 
& ſpeciſicam hominis differentiam. Ex ob hanc cauſam definivit Porphynus dfe- 
 rentiam,<fie id quod prædicatur de pluribus.differentibus ſpecie in quale qu 
Differentis quæ definitio ſolis differentijs generics compeut: nam 2 diffe renygy na 
eft quid ſun- alias agnoſcebat, nifi cx Generics vnà coniupRis conſtances, * 
* Scdhac opinio eſt falſa; Nam ſi datur gradus genericus,ſcu differentia fiopler 
generic, cur non dari debeat cuam gradus ſpecificus ſimplex? Nam ciunex-6- 
perationibus colligimus rerum e ſſentias; quemadmodum enim invenimus opers 
uones in rebus communes cum alijs,ita & operationes proprias: & ficut cx ills 
collig mus gradum geneticum communem, ita ex illis colligere debe mus gradi 
lpecihcum. Nam quod dicitur rationale eſſe commune homim cum Angelis faliun 
eſt; Rationale cam, eit intellecu vum cum diſcuſu, quod Angelis non cow 


venit. 

Suppoſita igitus opinione communi & vera, dari differentias vltimas ſpeohca 

& . — Hader elt, an hz differentiz ſint ita fimplices, vt ſint ind ubs 

Mid je fi- in plures rationes & conceptus? Res crum ſimplices ſung indiviſibiles, qua non ſun 

phiciter m. compoſite. ex partibus. Si 1gitur ita ſunt indiviſibiles, yt non ſolum re, ſed tum 
Plex; rauone dividi non poſſint, erunt ſimplicitet ſimplices. 

8 Notandum agitur eſt, Res in mundo eſſe duplices: quaſdam c ſſe ſimpllccs 3 pate 
Kimplex rer - tegei,d eſt non compoſitas diverſis,ita tan ẽ᷑ vt virtualner includant mul 
— virrute tiplicem perfecionem, quæ multis conceptibus inad æ quatis in re illa concipi & & 

a cont ſtingu poteſt. Sic in animarationali,quz eſt fimplex res, diſtinguitur pet fe cdio ſeo- 
. htiva & intellectiva per rationem & conceptum. 

' * Qua duc; hcet in anima noſtra ſint vna res, in alijs tamen dividuntus: Nan 
W bruto eſt ſenſid vum ſint tation liz in Angelo inte lle cirum ſunc 4 


RA 


Qvasrrio IV. | 195 


vero ſint ita ſumplices, vt dicant vnicam tantùm perfectionem, quæ nec virtute 
— nec in plures conceptus dividi poſſit: & he dicuntur ſunpliciter ſun- 


Pp quedam opinio,quz ait, res qu non dicunt mſi vnicam perfectionem 


— 4 


irate dij- 


implicum, hoc eſt Elementorum, in qubus non cernitur niſi ſimplex ferentiaruns, 


{ionem in ſimplici entitate includunt, non habere inquiunt ſimpliciter firwpli 
— — TIS oo ons | — — 
Qua ficur eſlentia talium rerum conſtat multis —— perfectiomum, 

js ſpecificis omnium illa- 


Diets. Gradum interiotrem eſſe difterentiam (pecificam „ vt rationale 
pe 


ſenũuui· Sed contra. Primo Quia æ que omnes — ſunt ſpeciſici in ſuo genere: 7” | 
10qun non mag} 10nale eſler [71% fr Dif- 


e:go ynus non eſt diſfe tentia ſpecifica alterius; 
dernia ſenſitivi, quam ſenſitivum rationalis, quia vterqʒ gr 


in ſuo gene- Jerentia ſups- 


re eſt æquè ſpecificus, & æ que inter ſe conjunguntur in vna entitate. Secunds: rior i. 


rationale non dat ſenſitivo effe tale ſenſiuv um, intra genus ſenſiti vi, ſed dat 

le efſe intelle quale, extra genus ſenſitivum: ergo ſenfitivum in ſuo genere habet 

uſlinctam ſpecificationem a rationali. Tertiò: Rational: eſt difterenua ſub gene- 
te intelle ctuo, & habet ſuum proprium genus, quod contrahit, nempe intelleRi= 
yum: ergo non eſt diſferentia —— viz alioquin duo abſurda ſequerentur. 
Pamo: quòd vna differentia eſlet duorum diverſorum , nempe rationale 
eller differentia generts ſenſiuvi, & intellectiviʒ quod ef; conma Ariſtotelem in 
rdicamentis, qui ait diverſorum generum, & non 'ſubalternatim poſito- 


4 
—— eſſe differentias. Secundò: Quod vnum genus haberet in eodem du- 
u dffercntias ſpecificas vlumas: verbi gratia, ſenſiuvyum haberet diſletentiam ſpe- 


abcam ſenſitivi talis, & intelloctivi talis. 

Neg verò dici poteſt, Intelle ctwum eſſe Genus ſubordinatum ſenſitivoʒ id 
tum falſum elſe ex eo patet: quod fi Intellectivum ſubordinaretur ex natura ſua 
e:finvo, amne intelleCtivum e ſlet ſenſitivum: Omne enum quod eſt ſub aliquo 

nere participat tationem illius generis: Et (ic ſus cùm fit ſub genere incel- 
echvo,paruciparet rativnem ſenſitivi: quod cum f ſit, falſum quoqz crit In- 
wlleQivum eſte genus ſubordinatum generi ſenſitivo. Si autem dicatur ſubordi- 
nan per accidens, non ex natura: talis ſubordinatio non eſt vera, quia ſubordina- 
n non eſt per acc1dens,ſed ex natura ſua eſle ſub alio: nam in ſimplici concurſu in 
mum, non mags efler vnum ſub alio, quam aliud ſub ipſo, nec magis vnum ſub- 
nd iretur alter, quam alterum ipſi. * 

N 2 Quod 
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Am rationale Quod ſi quis objiciat, ex communi ſententia, rationale effe differentiam ama 

furDifferentis is. Reſponder hæc opinio eſle difterenuam extrinſecam, non intrinſecam, qua + 

animalis? alterius generis, non intra idem genus. Habet autem rationem different x 
ter coniunctionem in vna eflentia cum ſenſitivoʒ maximè cam ſenſitiyum haben 
ſe teſpectu illius pet modum generis. Duo enim gener convemunt. Prims, lug 
patere quam ſpeciem: Sec ö, ſupponi à ſpecie differentia. Porrò his duoby 
modis habet ſe animal reſpe&u ranonalis; & idcircò animal habet rationem ge. 
netis, rationale difterentiz. Non eſt autem rationale differentia intrinſeca amma- 
lis. Prim6; quia animal habet ſuam proptiam intrinſecam differentiam ſenſa- 
vam, quam haberet ſi non eſſe coniunctum rauonali. Secunds : Q wa ſenſiusun 
— per rationale, non vt eſt indeterminatum in eſſe ſenſitivu, ſed n d 
deteruunatum ad tale eſſe ſenſitvum, ac proinde non contratutur per raticnale, 
vt ſenſirrum in genere,ſed vt ſenſitvum in ſpecie. ; 

Ex qua doctrina declaratur Primo,Quomodoin vna difterentia poſſint efle ply 
res ſpeciſicæ differentiz? abſolutè enim eſt yna tantum differentia ſpecifica cui 
cunqʒ rei, ſicut eſt yna eſsentia. Verungficu iu eſsentia diſtinguuntur multz Pts 
fectiones quaſi partiales, ita in vna differencia ſpeciſica vnyus eſsentiæ diſtingum 
tur multz quaſi partes vnius differentia totalis. b 1 

Secundò declaratur; quomedo idem poteſt eſsentialiter eſse in pluribus ſpecies 
bus? Abſolute enim ſicut vna eſt eſsentia tei, ita & yna ſpecies; Quua tamen in 
vna eſsentia ſunt multi gradus & perfe ctiones diverſorum generum, ices in & 
verſis gradibus, inte lle ctus diſtinguit diverſas quaſi eſſentias, & ſpecics paruilt, 

ſunt ſpecies illorum uum, quæ tamen omnes convcniunt in ynam efer- 
nam & ſpeciem totalem illius rei: Sic homo dicitur eſſe in duplici genere term 
nempe in genere rerum corpore arum, & ſpiritualium; quia vtrumq; gradum & 
corporeum & ſpiritualem in ſe continet: in gradu corporeo convenit cum brut 
in gradu ſpirituali cum Angelis. Sed lc duo genera & ſpeces ipſot um ſola ta 
di rurzin re autem vna eſt realis ſpecies & eſſentia hominis continens c. 
ſentiam & ſpiritualem. Idem dicendum eſt de materia & forma in 
compolito Phyſicoʒ vrraqz enim habet ſuam propriam ſpecificauonem, & t:mea 

veraqz conſtituit nam eſſentiam corporis. 
Fera & con- Verim hæc opinio bęne movet difficultatem, ſed non bene illam ſolvit. Nam 
munit ſenten- — te pugnat ommum Philolophorum ſententiæ, qui docent,rationale eſſe db 
tia de fn terenuam ammalis, per quam contrahutur ad ſpecem homius. Secundo: qua lea 
citate Diffe- ſinguli gradus habeant ſpecificat . nem propriam ſui generis, quam haberen 6 
rentiarum. non cficnt comuncti cum alijs gradibus; (quod & in materia videmus, in 75 <> 
adus corporis diſtinctus 3 gradibus formæ, & non eſt quid gencricum, ſed (pec- 

— —V— — tamen quia hi gradus in vna eflentia vniuncur & idet> 

tificantur,habent aham ſpeciſicationem, quam haberent ſeparati,camq, ſpechc- 
tonem accipiunt a gradibus ſibi comunctis.maximè quia illi gradus ſecundum & 

am ratiouem coruunguntur, vt vnus reſpe ctu alterius habere poſſit rationem g& 

neris, alter ratonem different æ. Duo enim requiruntur ad rationem generis, v 

ſupponatur à diffcrentia,& fit quid cõmunius & latins patens quam differenuaʒ - 
ʒ autem habet ſenſitivum reſpe ctu ration ius, vt patet. Tdqz verum eſt, 100 
ſolim {i fumarur ſeoſwyum in abſtracto & in commun, ſed euam fi ſum tur ſpe- 
cikice, ve tale ſenſiuvum: Nam in tali enuitate ſenſitirum, etiam ſpeakice acct? 
um 


8 
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um, eſt — perfectiomis ſpc ci æ que tit perſectio yere ſpeciſica tali 
ntitatis ſim CIS. * 
" Vndead — haus opimorus Reſpondeo, etſi gradus ſinguli, ſi ſccun- 
Jum ſe ſumantur, habe ant ſpeciticatonem propriam, tamen vt ſunt in tali eſsentia 
in qua idennficancur alijs perte cuonibus habent aptnudinem ad alam vltenorem 
ſocciſcationem, in ordine A efse talis etztititis. Verbi grata, arumal, licẽt ex fe 
habear ſuam ſpccificationem in eſse ſenſitiuo, tamen in else hominis, nondum ha- 
ber ſpeciticauonem & difterentiam, per quam fit homo: quare in ordine ad eſsen- 
um hominis, habet ſe per modum genens, het per fe, poneretur, haberet ſuam 
mumſecam ſpecificationem: Sumiliter in ordine ad illam eſsentiam, intellectivum 
{ubordinarur ſenſitvo, hcet abſolute poſſit eſse intellectivum fine ſenſuiro. Et 
chr monale dicatur differentia quædam ex timſeca animal i in genere ſenſirivo, et 
ramen illi intrinicca in ordine ad illam entitatem continentem multos gradus, 
eu ii eſt in tali ſpecie, nempe humana. Hinc ergo patet differentiam ſpeaticun 
non eſſe compotiram ex multis differentijs genericis, neqʒ ex multis ſpeciſcis, fed 

elle differemiam ſimpliciter ſimplicem, wretvlubilem in plures conceptus. 
dfriculcas. An compoſmo ex genere & difterenna fit reals? Vt aliqua 


in Secundò: Vt fint ex natura tei diſtinctaʒ non componuntur enim niſi diſtin- 
&x nam quæ non ſunt diſtincta, ſunt vnum, non compoſitione, ſed ide ntitate. 
Pato genus & differentia poſſunt compaxari inter le, vel vt ſunt abſtracta a- 
tellectom, vel vt in re cxiſtunt: vt cùm comparamus gradum genericum ula- 
rem, cum gradu differentiz ſingulari, hanc animalitatem cum hac rationalitate: 
& in hoc ſecundo ſenſu eſt quzttio: An compoſitio ex gradu generico lingular, & 
differentizitidem fingulan ſit realis; Nam illa compoſino graduum abſtractorum 
certum elt quod fiat per intellectum. 

Prima igitur eſt ſententia Scori dicentis, omnem compoſitionem ex genere & 
differentia eſſe tealemʒ qua iſti duo gradus ante omnem intellectum ex natura rei 

i tur. Nam ante omnem intellectum in — gencrico res converuant, 
in gradu ſpeciſico differumʒ idem ver6 quatenus non poteſt efle ratio conve- 
ment æ & diſſerentiæ. 7 

Secunda ſententia eſt communis D. Thomæ & Nominalium, Gradum gene- 
nencum & differentiz ſola ratione diſtingu, & ex conſequent ſola ratione com- 
pom : tum qua ſumuntur ab eadem te · v. gr. ab eadem numero forma ſunutur gra- 
dus animalis, & rationalis: tum qua nulla eſt nece ſſitas hos gradus teal ter mter ſe 
dull nguendi | * 


Neqz valet ratio Scoti in prima lententia allataʒ Nam id quod eſt ita num, vt 
don niſi ynam perfe@ionem1n fe contincat, non poteſt ſeſſe principrum convent- 


ne contineat, tale vnum poteſt eſſe principium convenientiz & differentiz, fi qu- 
em ita eſt vnum, vt fit virrure multiplex. Quare etſi gradus genericus, & gradus 
Gferentiz, in re ſit vna ſimplex entitas, poteſt tamen eſſe ratio comvemientiæ, 
entiæ, quia Eſt virrure multiplex. Deinde convenientia poteſt efle vel a- 

«zquara vel nad æquata: fi igitur aliqua conveniant adzquate in aliqua entitate, 
dor ett totaliter & perfectè, non poſſunt illa eadem entitate differre, fi quidem 
um ratione in illa entitate cone mrent : at quæ convemunt in aliqua entitate in- 
N 3 adzquare, 


2 
ennx & differentiz: ſi verò ia fir vnum, vt multas pete ctiones in le ſimplici ratio- eſſe pr — 


& differen- 
& ttt» 


compoſ uo fit reals duorequirunt. Prims: Vt extrema quz componumtur fant re- —— vs 
ſerentia an 
realis? 
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adzquate, hoc eſt non totaliter nec perfectè, poſſunt eadem, entitate diffs. 
qua in illa entitate nec omrung convenumt, nec omnino differunt, ſed partim cas. 
veruunt,parum differunt, ſub vna tauone convemunt, ſub altera differunt. - 


QVASTIO VIII. 


De differentia qua vniverſalis eſt, 


Iferentia przdicatur primò de ſuis inferioribus, vt rationale de hoc 4 
illo rationaliʒ Secundo przdicarur de _ quam conſtituit eflentialiter, y 
cim dico hominem efle rationalem; teruo de ſubiectis ſpeciei, ve cum dico bur 
vel illum hominem eſle rationalem. 

uantum ad prædicationem, ea converut difterentiz, non vt differes 


ia primam 
he oy , ſed vt ſpecies quædam et: Eſt enim ſpecies reſpectu ho * 


riorum ſpeci- 
EL. 


An reFefu 


Þeciei 
- niver 


* 
? 


& prxdicatur de ijs per modum ei: Prædicati enim de pluribus ſolo numers 
— in * — — Porro hæc vmverialitas facit differcnum 
efle vniverſalem in eſſendoʒ quia facit eam abſtractam à ſingularibus, quod requ- 
ritur ad vmverſale in eſlendoʒ quare per alias ymverſalitates non eſt vmverſils in 
eflendoz (ed tolum per iſtam. 

Quancum ad ſecundam, Difficultas eſt, an differentia vt prædicatur de ſpece, 
fit vruverſalis? Nam licer tam diflerentiꝭ fr vruver{alis,quam ſpecies, tamen x- 
dicatio differenti æ de ipecie non videtur effe vmverſalus, qua eſt prædicatio de inc; 
ptædicatio vers vniverſalis eſt de multis. Quidam i dicunt ,prxdicationem æ 
vno communi multis, efle pt ædicationem vmverſalem, quia illud ua eſt nun 
vt ſimul fit commune mulns; quare præchcauonem differenuæ de ſpecie elle fi 
verſalem, quia ſpecies eſt commurus multis. : 

Alij tamen negant, hanc prædicationem eſſe dicendam vniverſalem; vmverlale 
enum non dicitur reſpectu vmus ſed multorum. at ſpecies vt ſpecies, eſt m u 
tura, neque ſub ſua ratione ſpeciſica poteſt eſſe multiplex: ergo ptædxauo i ta- 
minatur ad ſpeciem, qua ſpecies eſt, non eſt przdicatio de multis, & ex conſt- 
quenti non eit prædicatio vmverſalis. Neq; refert quod ſyccies fit communus mul. 
tis, nam illa multa non ſunt ſpeces, ſed individua, & prædicatio de illis eſt long? 
diverſa, ab ca prædicatone quz eſt de ſpecie: Etgo illa multa non facium can 
—— quz eſt de ſpecie, efle vmverſalem: quia illam non extendunt, nec 

majorem: Nam etſi differentia ex co prædicatur de ſpecie, |prxzdc- 
tur etiam de ſubiectis ſpeciei, tamen hæc io eſt diſtincta ab illa, ac prov- 
de illam in ſuo genere non fact ampliorem, nec amplius ex tenſam, quam ad 
num: ſicut nec ——— —— a ſe quantitatem. Quare pet 
acadens eſt ad cationem diſlerentiæ de ſpecie, quod ſpecies ſit vel non ft 
communis multis, tum ob dictam rationem: rum quia ita prædicatur de 


Datur medi- ficut prædicaretur, 6 ſpecies non eflet communis multis, ſed in vno tantum ind- 
um inrer yni- viduo exiſteret. 


ale 
os. 


Ex quo infero, diſſerentiam, it reſpicit ſpeciem , non eſſe wniverſalem. Nas 
etſi ex alio capite fit ywuverſalis nempe quia eſt abſtracta à ſais 


tamen 


Dre 


PR 
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umen hoc ſolo reſpec quo refertnr ad ſpeciem, & de ea dicitur. non eſt vmver- 
lau. Ergo 1nquies, vt refertur ad ſpeciem eſt ans. Reſpoudeo negando 
copſequentiam: nam inter vmuverſale & fingulare datur medium, nempe natura 
abſtracta reſpiciens ynam, tantum; tali enim natur quarenus eſt abitracta, con- 
venit cum vniverſali, quateuus relpicit ynum tantum, convert cum ſingulari. Et 
ſeut li daretur natura, vum 1 —— 2 — talis natura aàbſtracta, 
« offer ſingularis nec vmverſalis, ſed eſſet q um, ita & hic: Dici tamen ; 
—— —— particulare eium in prædicando eſt quod de vno tantum ptæ- — lare de 


— \Goe iUud fir lingulare ſiue vmuveriale. Singulare vero proprie dicitur quod de gu i In- 


yno ſingulari dicitur. | 
tum ad tetuam pt ædicationem certum eſt differentiæ proprizm vruver- 
ſahrarem eſſe ieſpectu ſubjeRarum ſpecter. Nam vr prædicatut de ſpecie, fic non Propria vni- 
prxdicatur yniverſakiter; vt vero pt æ dicatur de ſws inferioribus , fic pradicatur — a 
vnuverſaliter,ſed vr ſpecies de 1ndividuis, non vers vt differentiaz non e- #7 Tune. 
mm diſtinguitur in ea prædicatione a ſpecie: vt verò pt ædicatur de ſubiectis — 
ſic habet prxdicationem, & vmverſalem, & diſtinctam 3 przdicatione aliorum 
inn 3 FINES 
Porrs hzc prædicatio de ſubie ctis ſpeciei, non eſt immediata, ſed mediata. H;@erentia 
Quodporeſt duphicizer explicart. Pri mo, vt mediante ſpecie, prædicetur de in- fe, — 
| ndus ſpeciei; Petrus enim eſt rationalis, quia eſt homo- & quia homo dici mediate pre- 
vm verſalitet de ſuis indiuduis, ide ò & rationale dicitur de ommbus hominis in- dicatuy. 
| dindus, Secundò vt mediantibus ſuis proprijs individus, dicarur de indindus 
ſpegei, Nam rationale habet ſua propria 1ndividua, hoc & illud rationale: qua- 
renus ergo dicitur de hoc & illo rauonah, dicitur etiam de hoc & illo homine: 
— eſt hoc rauonale. Priot illa mediatio eſt ex parte ſubiecti, poſterior 
| ex parte pr ædicati. 
| — vers eſt, diſferentiam non eſſe primò vniverſalem, propter indiffe- Direnria 
tentiam ad individua ſubiecta ſpecici, ſed propter abſtractionem a propriqs indivi= Pi fr vni- 
dusz difterentia enim eſt primo vraverſalis, quatenus eft extra ſingularia: hoc vero verſali an e ſe 
afſequrur per abſtractionem 3 fingulanbus; ex hac enim abſtractione fir indiffe- ſends. 
rens ad ſua ſingulatia. Deinde vers differentia fic. abſtracta convenit ſpeciei, & 
mediante ſpecie,converut omnibus individuis ſpeciei, quæ vniverſalitas conſequitur 
ad illam primam; niſi enim differentia abſtrahererur a ſuis , non poſ- 
ſer vmxerſaliter pr ædicare de individuis ſpeciei: non enim hoc rationale, ſed ratio- 
1 Am A KK 
autem di tas. An di nerica & ſpecihica, ſint duo diſti An di 
vaiverſalia ſicut genus & ſpecies? r tia conſtiruat 
ſinia ynverſalia, quod genus pt ædicatur de plutibus differentibus ſpecie , ſpe- 40 predica- 
Ges autem de pluribus nubus numero: at etiam difterentia genctica pt ædi- gjjia? ; 
cui de pluribus diſſerentibus ſpece differentia vers ſpecificade pluribus diffe- 
renabus numero: ergo hz differentiz conſtituunt diſtincta vmiverſalia, aut certè 
l Ea — on (ol luribus 
anc difficultatem. Quidam dicunt, genus non ſolùm prædicari de pluri 
Gifferennbus ſpecie, ſed exam per — partis — genus — eſt Prins refon 
pars eſſentialis ſpecici: Species ä de pluribus per My 
4 ntia= 


9 AR © a 


& idarco maior ct ratio, vt genus & ſpecies ſint diſtmfta przducabiha; quim dt. 


Refelitur. 


Acabilis, bcerinilla prxdicetur genus acct 


rational, alioqui non pt ædicarctur de illo; id enim quod eſt rationale, eſt cum 
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eflencialis; quia eſt tota eſſenta ſuorum inferiorum, & hic modus prædicand 
modum partis, & totius, facit genus ſpeciemq; eſſe diſtincta prædicabilia. N 
refert quod in definitione generis non ponatur tic modus predicandi per modgn 
partis: etſi enim.non ponatur expheit potutur tamen implicite : Nam id 
przdicatur in quid de pluribus dutterentibus ſpecie, non poteſt efle nifi pars eflen. 
tialis ſpecici. ee ee 

Porrò hoc diſcrimen, non inventur in diffcrentia generica & ſpecifica; = 
traq; prædicatur per modum partis eſſenualisʒ veraqz enim differenta Þ pat 


© B & > = 


ferentia generica & ſpecihca. «BE 8 
Sed hic modus non videtur ſufficiens, Prim6: Prædicari per modum totiu wi 
non facit vniverſalitatem diſtinctam, alioqui pant ratione accidem 
nericum prædicatur de ſubje cto per 1 [— accidentalis;accidens vero 4 
cificum pt ædicatur de ſubiecto per um toti 


totius accidentalis : quia 400. 
dens ſpecificur eſt totum reſpectu accidentis generici, & accidens gencham 
eſt pars efſentialis acczdentis ſpecifici, vt color albedinis, & tamen vttaq; - 
dicatio ſpear ad idem quinrum ptæ dicabileʒt cam dico: hic & ille homo w 
lorarus, hic & ille homo eſt albus, vtraq; —— eft accidentis quinti pre. 

entis, in hac ſpecies;in illa part. in ha 


SSF 


. 
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totum. 

Secundò: Etiam in ratione totius & partis, eſt par in vtriſqʒ ratio. Nam for 
genus eſt pars eſſentialis ſpeciei, ita differentia generica eſt pars eſſentialis dife. 
rentiæ ſpeciſicæ in concreto acceptæ: Sicut enim animal continetut in homine & 
ſentialiter, ita ſenſitivum quæ eſt difterentia — continetur efſentialiter in 


ſenſuivum, non accidentaluer, ſed eſlentialiter. Simili ratione conveniunt in n- 
donc totius: nam ſicut genus ſignifieatur per modum totius ſubſtantialis, ita dife- 
renta generica ſigniſicatur per moduni totius accidentalis; concretum emm 20. 
dentale eſt rotum quoddam. E idem paritas apparer i conferatur ſpecies cum di- 
ferent ſyecifica in concreto: Nam ſicut ſpecies eſt totum effentiale conſt ins g. 
nere & differentia, ita differenna ſpecifica in concreto ſumpta, conſtat eflentiabe 
difterenti i generica materiahter fignificara, & differentia ſpecifica formaliter ſign» 
ficata, quod ſatis eſt ad rationem totius eſſentiahs. 
Tertiò: Magis facit ad diſt! — — diſcrimen eorum de qubu 
br ptædicatio: nempe quod prædicatio fiat de differentibus ſpecie, vel de diffe- 
abus numero, 9 di{crimen'rorius & partis. Nam ſicut in telationibus diſs 
cio ſumitur ex diſtinttis termimis ad quos; ita & in pt ædicatione ſumi poteſt 6- 
ſtindiio ex diſtinctis terminus, de quibus fir prædicatio: Si ergo illud diſcrumen na 


E 


3 
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Alij dicunt. ex eo efle diſtinctum prædicabile à Specie , quod genu 
prædicetur de ſpeciebns, quod non eſt in differentia generica, quæ non præder ſting 
tur de Specie, (ed de genere. Sed coma. De quocunq; prædicatur genus in quid, WY Prin 
diftcrentia quoq; generica prædieatur in Quale: at genus præ dicatur de ſpccicbus Wi Au 
& mr differentibus: ergo & diſſerentia generica. ret, 

At inquics. Genus immediate przdicarur de ſuis ſpeciebus: differentia vero 3*- Wi rao 
nerica mediante genere, Coutry, Etiam differentia ſpecifica prædicatur = = 
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lundus mediante ſpecie, & ramen hoc non obſtat, quominus differentia fir di- 

ſunctum pt ædicabile per hanc, inquam, mediatam prædicauonem. Quare mc- 

diata & imme dlata pt ædicatio, non variat rationem prædicabilis; eundem enum 

modum pt ædicandi aberer differentia, fi prædicaretur immediate, de indwdws, 
modo habet, cùm pr ædicatur mediante ſpece. 


at ſuæ prædicationis diſtinctos ſpecie rerminos immediatos, quos reſpiciunt, 


enim pro immediato termino habet ſpeciem: 5 autem indrvidua 
(ps eric — in rauone prxdicandi : —— accidit in — 
a & ſpecatica: Differentia enim tam generica quam ſpecifica , pro im- 
— ſuæ pr ædicauonis, habent ſpeciem quam conſtnuunt: fue ſub- 
akernam five infimam; Generica enim differentia dicitur immediate de genere 
ſubalterno, —— illud genus eſt ſpecies ſubalterna, ſi qudem vt ſpecies, con. 
ſuruu pet differentiam, non vt genus; ſpeciei enim eſt conſtare genere & diffe- 
requa. Specifica- vero diffcrenna dicitur — — infima, vnde vrraq; differentia 
mediante ſua ſpecie, ſiue ſubalterna, ſiue infima, dicitur de ſubiectis ſpeciei, ſub 
rationeillius I peciei. Qua igitur non habent hz differentiz diſtinctos formales 
rerminos inne diatos ſux prxdicationis; yrraqz enim de ſpecig , vt ſpecies elt, 
prxdicatur & ſub ratione ſpecici de ſubiectis | arr png hz dffcrentiz non ſunt 
diſtin&a præ dicabila: quia ficut in rauone (pectei non diſtinguitur cſſentialitet 
—— à ſpede inſimaʒ ia neq; prædicatio de ſpecie ſubalterna diſtin- 

eſſenuialiter à pr ædicatione de ſpecie infima. Ex quo patet in differentia 


facere diſtm&a ptæ dcabiliaʒ quia duo illi modi continentur ſub vno, quatenus 
differentia de viriſq; ſub ratione ſpeciei pr ædicatur, hoc eſt quitenus continent in 
ſe ſpecem: Alioqui genus ſummum & medium effent diſtincta pr ædicabilia: quia 
lud prædicatur de diſtinctis genere, hoc verò de differentibus ſpecie. Propterea 
vero negamus eſſe diſtina predicabilia, quia verumq, pr ædic itur ſub e adem ta- 
tone form ali, hoc eſt, quatenus illa multa fant diſtuncta ſpccie uue ſubalternà 
(ux exam eſt genusſubaltern um) fue infima. 


QV ASTIO N. 


De Proprio. 


proprio prmum illud explicandum eſt, quodnam proprium fit quarrum 

) pt ædicabile, & quomods ab accidente, quod eſt quintum —— di- 
ſunguaturꝰ Dico igytur. Ad proprium quod eſt quartum prxdicabile duo tequuti. 

, Prims, vt fit extra eſſentiani rei; ahoquin non differret a <&ﬀerentia. Tdcircs 
s Anſtoceles Topic cap. 4. definit proprium, Elle id quod non indicat quid eſt efle 
xc, ſoli autem incſt, & converſim prædicatur. Sccundòyt fit fimplicter, & omm 
rone proprium. Quod ſecundum Porphyrium eſt id, quod & om & ſol & 
ſempet 


illos modos pr ædicandi de differentibus ſpecic, & de differentibus numero, nꝰ 


Nos igitur alam huus tei ratione m afferemus, Omnem relationem diſtingui gentemt ia au- 
ſpecie ex diſtinctis ſpecie ter minis, quos reſpicit Qua igitur genus & ſpecies thoris. 


Propriam re- 
quirit duo. 
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ſemper convenit, quod eum dicitur Proprium quarto modozin illud enim omres 
modi proprij concurrunt. Secandum Anitotelem vero eſt id, quod ſol ineſt, g 
converſim prxdicatur; Quidqud crum eſt convertibile cum te, ommi, ſol, & fn. 
per converut: Nam fi non omtu, vel non ſoli, vel non ſemper couvenirer na 
convertegctur; vt patet in tribus prioribus modis proptij. 
Diſcrimen Ex quo infero proprium diſtingui ab Accidente, ranquam Accidens Propnun 
Proprij c à non proprio, ita vt quod vel non omai, vel non ſoli, vel non ſemper convey, 
Accidentis, ad Acadens, vt eſt quartum prædicabile referendum fir. Id ita eſſe colligitur ex d- 
uma defininone Accidentis a Por phyrio data; Ait enim Accidens efle id quad 
cùm non Gr genus, nec ſpecies, nec difterenua, nec Proprium, ſemper autery 1 
in ſubjcto ſubſiſtens. V bi ad rationem Accidents, quod eſt quintum prædcibie 
duo requirit, tum vt non kit proprium Accidens, tum vt ſemper inſit ſubiecto, hee 
eſt yt nunquam extra ſubjectum ex iſtat. Colligitur item ex defimdone Propy 
tradita ab Ariſtot. 1. Top. cap. 4. Nam {7 proprium eſt illud, quod converſim Pres 
dicatur de te, pectinebunt ad quintum prxdicabile non propria rei accidenm, 
vel non omiu ratione 1a, Non ſunt autem omni tatione proptia, quæ vel nog 
omni, vel non ſol, vel non ſemper convemunt: quz vero omm & ſoli, & 
conveniunt, ſunt omni ratione propria, & converſim de re dicuntur. Hac 
doctrina pro fundamento poſita explicari facile poſſunt difficultares , cu: ht p 
duo ptæ dicabilia. nd 
Proprium ne- Prima difficultas, An onine proprium accidens fit n&ceſsarium ? Reſpondeo, i 
ce//ario con- Affirmative, quod enim omni & ſoli & ew incit, non temer@, nec contits * 
venit rei. genter ineſt, ſed habet ſuz inex iſtentiæ cauſam neceſlariam in ſubieRoz que & 
Gl 
8c 
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er 


rum non neceſlariò inſunt, contingit illa vel non ſemper incfle, vel non omni, u 
Neceſiitas non ſoli, Quanquam hæc neceſſitas poteſt eiſe duplex: Altera ex parte ſubjedi, 
duplex. quando ſubiectum neceſlario requirit tale accidens, & habet in ſe cauſam pr 
Ex parte ſub- quam ſine tali accidente, eſſe non poſſit. Sic homo quia eſt rationalis, nec 
ieft. 


riſibilis eſt: ignis ex natura ſua neceſlariò eſt calidus; Altera ex parte accidet- 
Ex parte pre- us, quando accidens neceſſario requirit tale ſubjectum, vt non poſſit elſe in lo a: 
dicati. ſubje cto, mſi in tali, vt eſſe bipedem, non pureſt convenire nifi animal , ele _ 
ſimum, ni; naſo. Proprium igitur vtroque modo debet eſſe neccflarium, um = 


ex parte ſubjecti, quàm ex Parte accidenus, quatenus enim omni & ſempet con- 
venit, eſt neceſſarium ex parte ſubjecti, quia ſubiectum non poteſt eſle fine ills 1 
quatenus vero ſoli illi ſubiecto conyerut, eſt neceſſarium ex parte accidentis, qu 
accidens non poteſt eſſe fine tali ſubie cto, lic tiſibile eſt neceſſarium reſpe ctu bo 
minis, quia nec homo fine riſibili nec rifibile ſine homine eſſe poteſt. Qu 

Sccunda Difficultas. An omne Accidens neceflarium fit proprium? Reſpor- 


__— 572 deo. Si fit neceſſatium vtroque modo, tam ex parte ſubje@i, Ye expare — 
arium fit pro- pr ædicati, erit Proprium. Nam quatenus cit neccflarium ex parte fubje&i, com- - 
= met omm & ſemper, quatenus vero neceſlanum eſt ex ptædicati, conv f 

l nict ſoliʒ & ſic etit proprium quarto modo omni, ſoli, & lemper competens. * — 
verò fit neceſſatium, ſed non ex veraque parte, ſed vel ex parte Fabieg, tantum, vel =_ 

tantum ex parte prædicati, non exit accidens propnum quarti pt ædicabiliʒ qua — 

non omni, ſoli, & ſemper canvemet, nec converiim de re dicetur, quod requnis — 

ad rationem proprijz vt cit quartum præ dicabile. Quare eſſe Muficum, vel Gim. — 


maucu 


/ 


_— 
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maticum, eſt accidens hominis neceflarium ex parte prædicati, non tamen eſt 
proptium;quia non ef neceſsarum ex parte ſubiecti: eise vero bipedem eſt neceſ- 
ian — — ge — parte ptædi- 


cati,non erit proprium Quarr 1 TIE 

Ex quo patet primo. Accidens quodeſt prædicabile, polse eſse ne- 
celan, vel ex parte ſubjea tantum , vel ex parte prxdicati rantim. Acci- 
lens verò quarti pt a dieabilis, debet eſse neceſsarum vrroq; modo, tam ex parte 
ſubhecu, qa ex parte ptædicati. Quod fic — qua illud acadens 

non eſt vrroque modo neceſsarium, non pertinet um; quia non 
— omni, ſoli, & ſemper, vt dictum eſt: Ergo vel * A 
&icabile pertinebir, vel pertinere debebit ad quntum præchcabile. Deinde often» 
4mus accide s a proprio differre tanquam non propnum a proprio accidente. 
poteſt amem non proprium accidens neceſsandò rei ineſse, vel ex parte ſubiectiꝭ vt 
ealor igni ineſt, cum tamen commune fit illi accidens cum acre , Lux 
— igni ineſt, cùm tamen neuen fit proprium, ſed commune: Vel ex par- 
i« prxcicati, vt ſimum incſt naſo, Grammaticum homunu, quæ non ſunt propria 
xcadenria, cam nec omni nec inſint. 

6 dicas. Accidens quintum prædicabile, debet poſse abeſse & adeſse 

N rter ſubyecti corruptionem: quod amem poreſt abeſse à ſubiecto, non conve- 
nit ill nectſsatiòʒ neceſsarium enim eſt, quod non pote ſt non ineſse. Reſpondeo, 
Ilm defimtionem Accidentis, non inte lligi de ſeparatione reali Accidentis a ſub- 
jedo, — — per intellectum, vt — ſequenti docebimus. 
Gre poteſt else accidens realiter inſeparabile à ſubjeQo, vt neceſsariò convery- 
re ubicctoʒ & tamen per intelleum ent ſeparabile, & poterit abeſse a ſubiecto 
Gaya ſubje ci eſsenua: qua etſi intellectus concipiat ſubie ctum fine illo accidente, 
non ſequitur de ſtructio eſsentialis ſubie ch. 

Pater ſecundò. Proprium non diſtingui in hoc ab Accidente , quod proprium Accilent 
neceſgarid pr ædicetur, accidens conungenter: nam etiam accidens poteſt præ- feſf predica- 
dun necels uiò, vel neceſſitate ſubiech, vel neceſſitate pra dicmu. Differunt igi- x; nett ſario. 
tur quod ynum pt æcicatur vt acadcns proprium & convernbile , aliud verò vt 
xcidens, non proprium & non convertibile. e omne proprium eſt accidens 
neceſs rium; qumtum vero przdicabile eſt accidens aliquando neceſgarium , ali- 
quando cuntingens. 

Tertia difficultas. An omne accidens fluens ab eſsentia ſubje& fir proprium? Non omne ac- 
Qubuſdam-cnim id videtur, eo quòd mtu} magis fi proprium rei, quam quod ab ident na- 
ejus eſsentia fluit. | nans ab e Hen 

Dicendum tamen eſt. Omne qudem proprium, manare quodammodo ab eſ- ia ſubie fi 
ſentia ſubjecti, non tamen quidqud manat ab eſaentia ſubjecti, eſt ptoprium con- eft propriam. 
verubile cum ſubiecto. Ratio primi eſt: qua quod vm, ſo & ſemper cunvenit, ha- 
bet ali cauſam in ſubje&o, ad quam neceſsaris conſequatur. Ratio ſe- 
cundi eſt; Qua poteſt al quod accidens manare a diverſis ſpecie ſubjectis/, quate- 
nus diverſa ſunt, vt patet primò inductione. Calor enim & ab eſsentia ignis ori- 
tur, & ab eſsentia ac tis, & ab eſsentia aliquorum mix torum: hæc autem omnia nõ 
convyemunt in aliqua communi eſsentia, à qua fluat calor. Deinde quia cmanatio 
accidentis a ſubje cto, fit per efficientiam quandam ſubje cti: atqui idem efle ctus po- 
teſt efhca a der ſia efficientibus ſpecie, quatenus d verſa ſunt, vt calor à calore, & 


a lu- 
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a lumine: Ergo etiam idem accidens poteſt manare a divetſis ſpecie ſubie dis qu. 
tenus diverſa lung: Tale autem accidens non erit proprium, ted commune {ils 
ſub;c@s divertis. . | 
* Reſponderi poreſt, Propietates eſſe duplices, alias quæ conſequuntur ad ring. 
mare per- nem aliquam genericamz vt ſenſitivum ad rationem ammalis, alias quz conk. 
þo refelltur. quuntur ad rationem ſpeciſicam, vt rifibile ad rationem honunis: Illæ ſunt 
pri generis, hz proptiæ ſpeciei. Quando igitur Proprietas vna manat à diverls 
{pecie ſubjectis cenſenda eſt ad rationem genericam communem vtriq; ſub edo 
pettincre, & eſſe proprietas generis, venq; communis, ſiue illud genus fit ng, 
minatum, ſiue innominatum, & fic illud accidens manans a ſubjecto illo gene- 
co erit accidens zum illius generis & converubile cum illo. Sed conte 
qua probatum e accidentia quædam manare a diverſis ſubiectis, qui diver 
ſunt, & quibus non eſt communis aliquis gradus eſſentialis, 3 quo emanen, Ne. 
que enim ad talem emanationem neceſſatia eſt communis eſſentia: Nam fx 
cauſæ eſhcientes diverſz , fine illa convenientia eſſentiali, poſſunt pr 
ducere eundem eſſectum ſpecie, ita & diverta ſubie&a ſpecie fine illa coavenienta 
eſlenti ali, poſſunt ex ſe producere eandem ſpecie propriezatefn.Qur vers rauo ſab- 
ſtantiæ eit communis igmi & aeri, ad quam conſequatur calor? Vel ſol & igni, u 
ad e im conſcquarur lux? Vel quid eſt commune calori & lumini, ad quod conſe- 
8 vis — 8 8 * — 
Dices. Iſtas proprictates orin quidem à rationibus ſpociſicis diverſorum ſubje- 
— 2 ctorum, ſed — & ſecundùm diverſum gradum: v. g. lux in gradu va 
Fa de intenſo eſt ſolis propria: ab igne veròẽ oritur in gradu minus intenſo. Sed con- 
tra. Primò: poteſt eadem qualitas in gradu æquè intenſo oriri à diverſis ſpece 
ſubjectis, vt calot ſummus ab igne & acre. Neq; dubium eſt, hæc accidenti co 
ſequi ad rationem ſpecificam ignis & acris, Secundo: Ea accdentia quz onun- 
tur a diverſis ſubjectis in gradu non æquè intenſo, ſecundum omnes (uos gradus 
emanant ab illis ſubiectis, non ſolùm ſecundum illum gradum intenſum; Ergo 
adhuc verum erit, idem accidens, quoad gradum remiflum ſaltem, 200 emanare 
a divers ſpecie ſubicis, & ſic tale acidens emanans non erit accidens proprium, 
qunad illos gradus remiflos, | 
uad ſi quzras: tale accidens fluens a divexſis ſpecie ſubjectis, ad quod pre- 
dicabile referendum fit? Reſpondeo. $i fluat 2 diverſis ſubieRis,ſecundum quod 
= ſubje cta convemunt in aliquo gradu commun eflentiali; tunc ejuſmodi c 
ens erit proprium to modo illius gradus eſlentialis; & ad xdica* 
bile referendum wie 6 wood fluat 3 dixerſis ſubie ctis, qui — ſunt, — 
nebit ad quintum prædicabile: omne enim accidens quod non eſt proprium quit- 
to modo, pertinebit ad quintum prædicabile: hoc autem eſt tale · Ergo. 

Quarra difficulras. An proprium poſſit adeſſe & abeſſe przter laben corrup- 
rionem?, viderur enim non poſle, cam hæc fit deſinitio Accidentis, vt poſit 
adeſſe & abeſſe Pr æter ſubiecti corruptionem; alioquin proprium non cfier dihn- 

ctum ab accidente, fi ei competit definitto accidentis. Ex altera vero parte Proprio 
3 quarto modo videtur id conve nire poſſe. Nam & re ipla per Dei potentiam po- 
P py reſt auferri à ſubic&o, & per intellectum poteſt de eo negam ſalva ſubjech e- 
teſ? @ ſubic- ſentia. Verbi gratia, ſummus calor in igne ſi ſtatuatur, omni, ſoli & ſemper con- 
Qo ſeparart. venue, poreſt tam per Dei potentiam quam per intelle um ſeparati ab ig- 


ne 
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negato enim calare, acelleQus conapn incegrams i is eflentiam: Quantitas 
n omni maten ſemper & ſoli convent, ab ca — Euchatiſtia ſe para- 6 
tur; 4 quantitate cuam ſepararur de facto extenſio ad locum, quæ eſt illi propria 

uo modo. Denuz igura eſt proprieras quanntaus quz ramen poteſt ab ca ſc- 


; hzcratio ſalvatur, five proprium (ir ſeparabile five inſe pat abile a ſub- 
Labs Ego non repugnae proprio poſe wege & ſubie&i corruptio- 
nem. Neg — — oth inilla definitione de- 
knirur ic non ſit proptium, & cum non proprium poſſit ade ſſe 
& abelse pre ſubiecti corruptonem , vti-in altera definicione Porphyrij 
expreſs? diatut. ; 
Pro ſoluuone notandum eſt. Pruprium eſse duplex; & Metapbyficum. , 
phy beũ eſl qualitas realiter diſtincta 2 ſubieRo, omni, ſuli & ſemper competens: . 
vero eſt non diſtinctum ab eſsentii rei, miſi ſola connotatioue ali- Metaph fics 
cuius, vel negatiotus, vel reſpectus, vel termini, aut ſubiecti extxinſeci; quomo- — 
da paſſiones Entis dicuntur Enus ietates Me ſitz , qua dicunt ipſum 
Ens cum aliqua negatione, vel reſpectu. Vnum, verbi gratia, dicit Ens vt indi- 
nſumʒ verum, dicit Ens vt cenforme ide æʒ Bonum dicit Ens, vt conforme appe- 


uu. 

Tales etiam ptoprietates ſunt quæ dam eſsentiales aptitudines rerum, quæ nihil 
alud dicunt,quam eſsentiam, cùm non repugnantia ad zhquid, talis eſt aptitudo 
materiz ad omnes formas reapjendas,quz ſuhil aliud eſt, quàm eſsentia matenæ 
cum non te pugnantia ad omnes formas. 

Dico ig tur primò . Proprium Phyſicum poteſt adeſse & abeſse præter ſubiecti Proprium 
cott uptionem, tam realicer —— quam per intelle ctum negamen phy ficum 
ule propciumde ſubiefto, (alra'cisentia ſubiectiʒ non tamen — — * ale 
ent accidens quinti przdicabilis; neq; ei deſinitio accidentis competet: Hæc con- abeſſe. 
culo quoad puotem partem probatur ſufhcienter in ratione dubitandi: Duo enim 
ex natura tei diſtiucta Deus poteſt a ſe ſeparareʒ denegando enim alteri ſuum in- 
fluxum ,fier vt allud deſinat efsc altero remanente: * vero Deus re (eparare 
poteſt int: lle tus etiam poterit ſeparare mente, ſalua aſterius eſsentia. 

uod ad poſteriorem vero partem atrinet; quid am diſtinguunt: Quia propaum 
Phyſcum ſi ſumatur ſecundum ſuam entitatem Phyſicam & actualem, Ic poteſt 
alcls: & 3beſse pt æter ſubiecti corruptionemʒ ſi ver6 ſumatur ſecundum ſuam ap- 
utudiuem, ſic non pate ſt abeſic præter ſubiccti corruptionem. 
Sed contra, Proptum Phyficuna vt abſtralut ab illa aptitudine, & ſumityr ſe- 
cundum ſuam entitate m actualem Phyſicam, eſt vere proprum, onimu, ſoli. & 
ſemper competens: at ſub illa ratione abſtracti poteſt abeſs: præter ſubiecti cot 
rupuonem. Ergo proprium ſub ea ratione ſab qua cit poteſt abeſoe pra= 

ter ſubuc di corruptionemʒ Quomedo igitur de finitio accidentis illi non convemet q 
Deinde vt migamum, ſequererur proprio æ què ex natura rei convenire = 
abelzc 
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abeſſe pt æter ſubici coruptionem, ſicut convenit accidenti, & fic in hoe, ey 
eadem natura accidentis & proptij. Ad hæc etiam accidens commune quoad api. 
tudine ni non poteſt abefle ſine ſubiecti cotruptione, vt patet de calote, & luct * 
ſpectu igrus, quæ licet fint commuma igni cum alis rebus, & poſſint actu ab 
eparariztamen quoad aptitudinem non potlunt; ſemper emm ignis eſt aptu k 
rura ſua eſle calidus, & ſucidus: ergo in hoc par efler ratio actidentis propry, & 
communis. 
Prætetta cam dicitut proprium ſecundum aptitudinem, vel intelligjtur de 
tudine ipſius proprij — vel de aptitudine ſubiecti extrinſeca: web, 
cut proptium quoad enutatem poteſt abeſle, ita & quoad omnem #$titudinem guy 
con{equitur eatitatem; re eum pereunte pereunt & omnes eius aptitudines ach- 
les: fi ſecundum; tunc illa apeitudo ſubjeRi eſt dutincta proprieras a propno Phy, 
ſico- Ergo propnum Phyſicum, vt diſtinguitur a proprio Metaphyſico, ſemper * 
teſt abelle, tum quoad tem, tum quoad aptitudinem. 
Deſinitio ac- Dicenduum igitur eſt, Propnum Phyſicum,qua Phyſicum eſt poſſe abeſſe p. 
cidentis an ter ſubiecti —— nequè tamen idcirco dehnitione accidentis ilh con- 
conveniat veniet, quia in definitione — ntis, ante omnia intell;gitur, quod cum non f 
propeis. propriumzpoſſir abefle & adeſſe ptæ tet ſubie ct cotruptianemʒ Ita enim inrellges. 

dum eſſe Porphyrius ex preſſe docuit, cum definit Acadens , quod non eſt gen, 


ſpecies, differentia , Proprium, ſemper autem eſt in ſubjecto. Quare eiſi pars de- 
nitionis Accidentis compctat Proprio, quia tamen altera pars non compett, Pro. 
prium non erit Accidens quinti prxdicabilis. 
Proprium Dico ſecundò. Proprium — quod eſt proprium = modo, non 
1 ell 


Met eſt abefle a ſubhecto, nec te per nnam, nec per intellectum neguneem, 
— Explico. Propriam Metaphy ſicum eſt illud, quod dicit eſlendam cum —— con. 
reſt ?. notatione. hæc autem connotatio, fi eſt neceſſaria, facit proprium quarto modo, 
vt patet in paſſiombus Enus, {i verò fit contingens, non etit proprium quarto mo- 
do, qua non ſemper conyveniet ſubjecto. Sic udormatio non ſemper convenit 
Forme. 
Hoc igitur poſito, prob atur concluſio, nempe ium Metaphyſicum, ſi ft 
— +. — — non poſle abeſle. — poteſt — p — dicit eflen- 
um, yt pcr ſe patet, neq; vt dicit connotationem, quia hæc conſequitur neceſſi- 
-ri6 ad eſſen: iam, & illam negace eſſet negare eflentiam, At inſtabis, etiam pro- 
prium Phyſicum fluit ab eſlentia, & tamen auferri & negari poteſt, ergo & con- 
not atio poterit auferri, qui ablatà aufererur & proptietas ſub ratione propric- 
tatisʒ quia eſſentia non habet proprietatis rativnem, niſi ſub illa connotatione. 
Reſgondeo. Proprium Phyſicum auferri i ſubjecto, quia eſt res diſtinci 
à ſubiecta; at connotutio cum non fit res diſtincta ab eſsentia, nec ad hoc vt con- 
ſequatur aliud quid requirat præter eſsentiam, non poteſt auferri manente chien- 
v Sicut propter eandem caulam relatio non poteſt auferri manente fundamento 
& tet minp, quia non eſt res diſtincta a fundamento; nec aliud quid requicit ad ſw 
Omnes apti - am eſsentiam preter fundamentum & terminum. Similiter neq; privatio, aut neg 
tudines Me- tio conſequens neceſs2rio aliquam naturam poteſt auferri manente illa natura. , 
taphy ſic e * war) aufern non poteſt manente eadem diſpoſitione reali, nec negatio hu 
ſunt proprie nubilitatis à rationaluate. 


quarto modo. Iam vero ſi quzras, An omnes aptitudines Met aphyſicæ ſint proprix ſuis 2 
2 


* 


* 
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as; yidencur enim aliquz cls communcs, vt aptitudo ad calorem in eſsentia 
"ns & in eſSeutia 26115, & apticudo ad lucem in eſsenus ſolis, & igais. Dicen- 
umen eſt, has aputudines nun quam eſae communes, fed ſemper eſse pro- 

i quarto modo fus ſubie ctis: quia ſunt eſacntiæ ipſorum ſubie chorum polty- 
— talia connorata. Quare in diſtinctis eſsentijs ſpeciegerunt etiam _ 
as eſsentiales diſunct a ſpecie,, & ex conf; propria quarto modo iplis ſub- 
jects: verbi gratiaz aptizude eſsencialis ad calorem; alia eſt in igne, alia in acre: 
Juin igne eſt eſsenua ignis, ſub ratinne propria ignus requirens calorem; in acre 
ro oft clsentia acris ex ſe requirens calorem; & fic aptitudo ignis crit propiia 

, oma, ſolu, & ſemper conveniens; aptitudo vers aeris, erit propria acti omni, 

& ſemper. 

1 * Quis modus priedicand! propre qu FTS print eſt, comve- 
ant eſt Quartum pr æ dicabile. Quidam aiunt proprium modum prædicandi 

; przdicabilis, eſſe pt ædicati in quale accidentale neceſsarium; volunt enim 
proprum in hoc diſtingui ab accidenteʒ quod accidens pt ædicetur in quale contin- 
penter, proprium vers 1n quale neceſsanum, Sed hæc opinio refellitur ; Primo: 
Cee ate poet price in quale neceſsarium, vt in ſecunda diff- 
culiate documu ux præchcatur de igne neceſsario, & tamen eſt accidens 
commune ig mi cum {gle & ali lucidis. Secunds: Qui in definitione proprij hc 
modus prædicandi neceſsaiò, non exprimitur formaliter. Ergo non pertinet ad ta- 
nonem tormalem proprij, nec ad przdicationem formalem proprij vt P. oprium 
e&; Solum enim in — Proprij dicitur, quod omtu, ſoli, & ſemper compe- 
tu ſeu quod converſim dicatur de r8. - 

At inquies. Id quod omni, & ſoli competit, & quod convertitut cum te, nec 
ſmo ill competit.Reſpondeo, Verum id csc, qua ad naturam Proprij conſequ- 
tur u neceſsario pr ædiceturʒ rat tamen formalis Proprij, non contiſtit in illi ne- 
ceſſitate, (ed in fle modo propriè ſe habendi teſpe ctu laben i, qui modus eſt, om- 
a, & ſoli, & ſemper competete, & converti cum ſubiecto. 

Dicoigitur modum pt æchcandi proprij quarti pr ædicabilis eſse pr ædicari per 
modum acc dentis 1j, ſeu accidentis convertibilis, ſeu omni, & (oli, & ſemper 
conve uc nei; iſq; formaliter ſpe ct atur in 1 propriz, & cum in- 
Gewvit tam Porphyris, quam Aniſtoteles in detinitivne Proptij. Ille verò mo- 
dus prime ſententiæ nce in definitione j haberur, nec continetur in ratione 

uli proprij, ſed ſolam conſequitur ad rationem formale m proprij, ſicut niſihil- 
tu conſequicur ad rationalit tem; eſse tnim proprium, non ef neveſearid rei con- 
renire, ſed ſoli, omni, & ſemper. Porrò in hoc modo prædicandi differt proprium a 
exteris cædicabilibus. Nam prima t ia non prædicantur per modum accide nis, 
qumum vero prxdicatur per modum accidentis, ſed non proprij: quattum vers 
nadicatur per modum accidentis proprij. , p 

Sexta difficultas. An proprium ædicetur de ſpecie, quam de individuis? 
Porphyrius hoc loco —— ab —— ky alia in hoc; 
—— prius de ſpecie dicarur tanquam de ſuo primo & immediato ſubiecto, 

nde vero ratione ſpeciei de individuis ʒvt tiſibile prius de homine dicitur, tum 
nuane homitus, de hoc & illo homine punculat. Nam propriumn, reſpectu ſpe- 
der, diatur propriam , quia omni ſpecici, ſoli & ſemper convert, & in — Na- 
der caulam ada quatam, ad quam conſequirur; Acadens vero ptimò dbemur de 


Modus præ di- 


candi 
qua? 


Proprium 
pr imo conye- 


nit e 


bndividuis. 


und! Vim 


* 


208 Drsevrario V. 


individuis, deinde de ſpecit: v. g. homo dicitur albus, quia hic homo eſt a, 
non verò hic homo dicitur albus, quia homo in communi eſt albus: Nam ii hom. 
ni ex ratione commum hominis competeret elſe album, ommi -homini eile dm. 
petetet album: qua omnes honunes parucipant illam communem rationem b. 
minis, Pollet tamen dari inſtanua de acidenm bus qubuſdam non propn i has 
tibus tamen ab eſſentia, t calot & lux fluit ab eſſentia igris, & ex conſequendem 
venit igni, vt ignis eſt, non vt hic igrus: neqʒ ideò ignis eſt calidus, 2 hic gas 
eſt calidus, ſed potius ideò hic ignis eſt calidus, quia ignis ex natura ſu eſt aki 
Quare dicendum eſt, talia nta excipi, ab illa communi regula, Diſcing 
verò à Porphyrio allatum in hunc modum accommodari poteſt. quod id pro 
per ſe competat, vt ſpeciei prim9 conveniat, & tatione ſpeciei individuis ; a. 
dens autem etſi aliquando prims ſpeciei comperere poſſit, id tamen ei per ſe m 
non competit ex ratione commum accidenus , ſed ob ſpecialem rauonem ws 
2 ſi enim convenuret ex tauone communi accidentis, con veniret omm x- 
cl * 
Ex dictis patet. Proprium non eſſe vnivexſale reſpe ctu ſpeciei, ſed duplic iu 
ueſalre, . cu ſubie ctorum ſpeciei, ad eum modum — 
the —— reſpectu ſuorum inſeriorum: & qudem ratione ſecundi he 
eſſe vniverſalc ſimpliciter, hoc eſt, abſtractum a fingularibus;catione vero priny 
ſolùm habet cfle diſtinctum præ dicabile ab alijs. 


QVASTIO X. 


De Accidente. 


Accident non A Ccidens vt eſt quintum prædicabile, non comprehendit omne acadens , (ﬆ 
con- Ads — 2 quarto modo, & non convertibile cum ſubiedy, 


fituit gquintũ Dicitur autem Accidens non um, ſi vel non omni con vt homim <>& 
prædicabile. Grammaticum, vel omni, ſed non ſoli, vt eſſe bipedem, vel omni, ſoli, ſed um 
ſemper, vt caneſcere. Duoitaq; ſunt hic ante oculos, 


Primum eſt. Omne accidens non propnum pertinere ad quintum przxdicabil, 
Nam cam non poſlir pertinere ad CLE ad nullum pertinebit, — ad qus- 
tumytrædicabile perunere neceſſe eſt;nullum enim aliud prædicabile eſt pro xo 
denubus przter hæc duo. 
In de ſinit ione Altetum eſt: quod in omni definitione accidentis quinti pr ædicabilis, incel- 
Accidentis gendum eſt expteſſt᷑ vel tacitè quod non fic proprium,& quod cam non fit 
obſervan dum. um, deſinitio accidentis illi competat. Patet id primo ex deſimuone accidents, 
tum à Porphyrio, tum ab Atiſtotele data. Nam Porphyrius ita definit - 
cidens, Quod cùm non fit proptium, ineſt autem rei: ita vt cum eadem reſtacbo- 
ne, alias quoqʒ accidentis deſirutiones velit intelligi. Anſtoteles euam 1. Topic 
cap. . ait Accidens eſſe 1d, quod neq; defirutio ell, neqʒ proprium, neq; 2 


ineſt autem rei. Secundò: Quia ea quæ in detirutione accidentu, 
ptio etiam poſſunt competere:y g.adefle & abeſſe przter ſubiecti corruptuonenj 
vt ptæcedeni quzitione documus. Neque vers alia ratione hz 4 
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nt propriæ quinti ꝓrædicabilis, niſi quod intelliguntur cum hac reſtrictione; ita 
fon 2k, — eſt proprium & ſt adeſle vel abeſſe przter ſubjecti 
corruptionem ſit — ptædicabilis. Deinde in hoc ſolo differ unt quar- 
rum & quintum prædicabile, quod illud fir accidens pr , hoc non proprum: 
Erzoin definitione quinti pr xdicabilis ſemper —— eſt accidens non 


um. > 
Fo autem dux difficuliares de Accidente explicandæ. Prima duiſficultas eſt, 
modo fit intelligendum accidens poſſe abeſſe & adeſſe præter ſubjecti corru- 
puonem : {i enum realuer intelligitur acadens poſle aboſle przter ſubjecti corru- 
puonem ; inptimis id falſum eſt, quod omne acadens poſſi 


c cas per Dei potentiam ſeparari poſſe. Contra. Eſto verum id fit : at in detini- 
tone non potutur id quod convenit rei ſu iter, ſed quod naturaliter & ſe- 
cundum e jus propriam eſſentiam illi convenit: Hæc autem ſeparatio quæ fit = 
abſolutam Dei porenuam , eſt ſupernaturalis omninò accidenti. Neque credibile 
elt Porphynum ui de finitione accidentis de abſoluta Dei potentia cogitaſle. 
Deinde quædam accidentia ſunt, quæ ſeparari qudem realiter à ſuis ſub jectis 
unt, non tamen præter ſubjectorum corruptionem: ſublatis enim diſpoſitiotu- 
us ad conſervauonem formæ neceſſarus rem perire neceſle eſt, ut ſublatis acci- 
dennbus proprus igni, neceſſe eſt ignem perire. Neque alius modus naturalis eſt res 
deltruendi, niſi per deſtructione m accidentium propriorum. Prætetea dantur quæ- 
dam accidentia, quæ non poſſunt adefle præter ſubjecti corruptionem, ut morbus 
letho ls, & Mors ; hæc enim cùm adſunt, corrumpunt ſubjectum. 
Si verò intelligatur accidens poſſe abeſſe non realiter , (ed per intellectum, id 
quoque videtur dici non poſſe. Nam vel id ficret per ſumplice ni abſtractionem qui 


acadens de ſubjecto: at neutrum dici poteſt: Non prumum ; quia ſola ab- 
a&tio, non facit accidens abeſſe 3 ſubjecto, quot enim tes abſtrahimus, quas ta- 
nen idcirco non dicimus abeſſe à te, qua abſtrahuncur ? ut cum abſtraho colorem 
alapore in pomo, opter abſtractionem non didtur color abeſſe a pomo: Non 
kcundum ; quia talis negatio eſſet falſa; non enim eſſet conformis tei ; negare 
enum de corvo nigredinera, cùm corvus a parte rei (it wger, falſum eit. 

Pro ſolutione notandum eſt. Duo diciindefinitione accidentis, & quod poſſi: 
abelle, & quod talis abſentia accidat præter ſubjeRi c nem. Vnde de cali 
elt quæſtio, quz fiat fine corruptione ſubje&, T ora igitur difficultas ad 
puncta revocatur. Primum eſt : An accidens debeat poſſe abeſſe tcaliter, vel 
num per intellectum? Secundum eſt : quid intelligendum eſt per corruptionem 

cc, & quomodo accidens pr ætet ſubjecti cotruptionem poſſit abeſſe? 


realitet a ſubjecto ci 

abeſſe 3 Quæ dam enim ſunt accide ntia realiter inſeparabilia, ut nigredo a coruo & abeſſe. 

Echiope, & ala quæ ex eſſentia ſubye ctorum ſtuunt, ut lux à ſole & igne. Quod Non realiter. 
den 


uomodo Ac- 
pote i 


Non per intel - 
| lectum. 
conciperet intellectus ſubjectum, non concepto accidente, vel per negationem ne- 


*co igitur Primo, Etſi non te pugnat naturæ accidenus qumti pr ædicabilis, Defnitio ron 
. realiter abeſſe 4 ſubje&o , tamen definitio accidentis a Porphyxio data, non inre/ligitur de 


Ladens quinti przdicabilss vel ex parte 


hs 
=; 


elt intelligenda de abſentia reali. Prima pars concluſions probatur: qua omne abſentia reali. 
Lbgech vel ex parte prædicau, non ne- Omne accidens 
aid converut ſubjecto: quod autem non neceſlanig convenit alicui, natura fug e 4 aliquo mo 
eſt arabile abillo , & poteſt abillo abeiſe : Ergo omne accidens nacura ſui do ex natura 
px abelle à ſubjecto, ita ut quaavis actu non ſepuetur, natut æ tamen jus ta- rei eparabile. 
0 | 15 
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us ſeparatio non repugnat. Major patet ex pracedenti quæſlione. Solim eum 
accidens proprium quarto modo eſt neceſlatium ut aque ratione, tam ex parte ſub. 
jecti, quam ex parte prxdicati : Accidens vero quinti ptædicabilis non neteſa 
rio convenit, vel ex parte ſubjecti, qua ſubjectum non requirit tale accidens nen- 
pe quod ſoli, ſed non amm competit, verbi graua, eſſe Grammaticum hour; w/ 
ex parte prædicati, fi accidens nun neceſlariò requirat tale ſubjectum, ut lux nc 
— requirit ignem; poteſt enim eſſe extra ignem , licer ignis neceſimo 
rat lucem. 

Quidam addunt, non ſolùm non repugnare naturæ accidentis ſeparati à ſub 
cto, ſed _ _—_— —— e naturaliter afubjecio , — 
cundum aliquem um, vel ali ſeparationis. Cùm emm in 

bet gradu ct rota — ſecundum aliquem gradum - 

eſt — , abſolutè accidens eſt ſeparabile, Ajunt ergo omne accidens, eum 
quod dicitur inſeparabile, habere in ſubjecto cauſam aliquam accidentalem, & u. 
nabilem : verbi gratia, nigredo in corvo, habet certam nuxtionem, quæ cum tau 
ri poſſit, ipſa quoque nigredo variari poterit, Vt enim Albertus Maguus docer, ſ o- 
va corvorum certo modo inficiantur, pullos albos procreabunt ; quin etiam dt fa 
Goin Moſchovia dantur corvi albi, & paſſeres, & lepores, & urſi; apud nos eum 
corvi de facto yariantur in nigredine : nam nec omnes ſunt xque nig, nequt quo- 
vis tempore æqualem habent nigredinem. Ajunt verò accidentia quædam du n- 
ſeparabilia ; vel quia ex toto non ſeparantur ; vel quia difficillimè ſe parantu, to 
quod habe ant cauſam fix am in ſubjecto. 

Verim quod hi authores dicunt de ſeparatione reali omms accidentis, ven 

Que acciden- effe poteſt in acadentibus non fluentibus ab eſſentia. Nat hze ſola habent ay 
tie natureli- ſam variabilem in lubjecto. Si verò de accidentibus fluentibus ab eftutia loqu- 
rer ſe pen mur, diſtinguendum eſt: Nam vel habent contrarium, ut calor & ficcitas fun 
tur. ab ellentia igrus, habent contratium, frigus & humiditatem, tunc talia po 
ſunt, & ex conſequenti poſſunt abeſſe a ſubjectis: vel nullum habent contratum, 
ut lux in ſole & igne , & hæc nullo modo poſſunt abe ſle à ſubjecto: qua & c 
ſam habent invanabilem in ſubjecto, & impediti a contrario non poſſunt. Noa 
igitu concluſio intelligitur, non de ſeparatione actuali, ſed de non repugnammar 
turali ad ſeparatione m. Cujus etiam hoc indicium eſt, quod cùm idem accidem u- 
— vematur quoque in alio ſubyecto, viderur natura ſud potic ab illo abeſſe. 
— Secunda verò pars concluſionis probatur; Quia ut in ratione dubitandi dedw 
ſeparantur þ- ctum eſt , etſi accidenubus quinti prædicabilis non repugner abeſſe a ſubjeftorts- 
— 2 ner: quibuſdam tamen repugnat abeſſe prætet ſubjecti corruptionem: quala ſun 
prione ſubs accidentia A us pendet conſetvatio ſubjecti. Nam quod dicitur, per Dei po- 
eats nam, ſalva ſubſtantia ſubjecti, quodlibet accidens poſle ſeparari à ſubjecto, hoc & 
0 ſupernaturale eſt, & ad naturam accidentis quæ definitur non pertiner. 

Deinde cum Por phyrius accidens quod deficut poſſe abeſſe, dividat in ſeparabie 
& m mſeparabile, admittit aliquod accidens re — ſle , aliquod non polic. 
Et ramen urrique accidenti convenit illa definitio , poſit abetle præter ſud 
ect — — : Ergo non eſt intelligenda de 1 —— reali: quia tabs 3» 

ſentia accidenti inſeparabili non convenit. Dices. Accidents inle pat abili conver 
realiter abeſſe a ſubjeQo, non quoad aulem ſeparationem , ſed quoad non n- 
pugnanuam, Contra: quia defnicio intelligita de abſcruia , quæ pothit bro 
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ſubje i corruptione: at quibuſdam accidentibus t naturaliter poſſe abeſle 
— ſine — —— non de — — tur. 
Dico ſecundò. In de finitione accidentis, cum dicitur acodeus poſſe abeſſe præ- 
ter ſubjecti oorruptionem, intelligendum eſt de ſeparatione ac is a lubjecto 
per elle um , ;quz ſeparatio dicitur fien prætet iubjeci cotruptionem, qua fir De Separatio- 
{alva ſubjecti eflentia,, ita ur propter talem ſeparauonem non ſequatur mutari aut ne per intelle- 
deſtru eſlenti ecti. Hunc ſenſum definitionis ipſemet Porphyrius docet, dum inteili- 
cum eam fic ex plicat. Poteſt enim, inquit, intelligi & corvus albus , & Ætluops genda Defint- 
abjaens coloxem, ptæ ter ſubjecti corruptionem ; Hoc enim modo bene explica- 710. 
tur gatura accidenus : quod intellectus non ſolum poſſit abRrahere quodvis acci- 
dens à ſubjecto, ſed etiam negare illud de ſubjecto, ſalva eſſentia ſubjeRi z imo & 
contrarum accidens poreſt de fabjeQo affirmate, neque tamen ex ec ſequetur ul- 
i eſſenualis ſub je cti deſtructio: Poteſt enim non ſolùm negare nigtedinem de 
corvo, ſed etiam affirm̃are albedinem de eodem, neque tamen ex tali afhrraatione 
& negatione ſequetur ulla mutatio aut deſtructio eſſentiæ corvi. 
pro quo notandum eſt. Quæ dam accidentia non poſſe ſeparari à ſubjecto fine 
eflentiz ſubjecti deſtructione. In hoc genere ſunt illæ — & habitudincs gy, 
————————— ———— — 
adn zeſt talis praprietas, ut non t i ine, niſi negetur ra- 
bonalitas; — — eſt aptus ad ridendum : — Si ries, Her 
tur aputudinem ad ridendum, eſt negare tationalitatem, & eſt tollere eiſentiam 
bomms. Quædam vero accidentia, ita convemiunt ſubjeRis, ut ſi vel actu auferar= 
tur aſubyectis, vel per inte lle um negentur de ſubjectis, nulla ſequatur deſtructio 
elſeniæ, neque propter talem ablationem vel negationem res illa debet amittere 
ſuam eſlentiam, talia ſunt accidentia quinti prædicabilis. 
Quod {i objicias. Damur accidentia quinti pr ædicabilis, quæ fluunt ab eflentia 
ſuorum ſubjetorum : at talia accidentia non poſſumt negari de ſub je ctis, ſalva ſub- 
ſectotum ellentia : Ergo non omne accidens poteſt negari de ſubſecto, ſalva ſub- 
ecki eſſentia. Minor probatur : quia qui negat effeftum de cauſa, negat cauſam 
elle caulam, & tollit ab illa rationem & eſſentiam caulz : Ergo & qui negat de e& 
can accidentia fluentia ab ipſa, tollit abipſarationem & efſentiam cauſz, Re- hone Bas 
ö . s —— — 
a ſubje&o, poſſunt negari de ſubjecto, ſalva ſubjecti eſſentia: qua ſub- „ 
jech eſſenua ——ů— careat ills accidentibus. Nam ſi per Dei po- —— 
tentum auferantur a ſubjecto, i m ſuam eſſentiam retnebit ſub jectum: Si 7 Ve 
vero ſumantur quoad aptitudinem , 2 negari non poſſunt ſalva ſubjecti eſſentia, — 
cum ſubyectum ſeipſo & ſua eſſentia fit aptum ad taſia accidentia, Verùm hæ apu- N 
IE quartum non ad quintum pt ædicabile ipectant, ur præcedenti queſtio- 
Ex quibus omnibus patet ſenſum definitionis effe , quod accidens poſſit abefſe 2 genſia defini» 
ſubje&o, ſive re ipſa, Go per intellectum, ſine 2 — — — 
ide cortuptione quoad exiſtentiam ſit ſermo, dantur accidentia, quæ non poſſunt 
adefle vel abeſſe à : ſubjecto line ſub je cu cortuptione quoad exiftentiaru : ut mpr= 
lethalis, ultima diſpoſitio ad formam contrariam; Mors. 
Patet exam ſolutio argumentorum in ratione dubitandi itorum , ultimo - 
*Xcepto, in quo dicebatur, negationem acdidgntis de ſubjecto eſſe fall um. 
"Or Reſpondetur 
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Reſpondetur enim: ſi abſolutè tale accidens negaretur de ſubjecto, & cont nun 

accidens affirmarerur, eſſet falſa afarmario & negatio: quia non eſſct conform 

Pepatio acci- rei: a: quia hæc negatio & affirmatio non fit abſolutè, ſed tantum in ording 4 
4entis quomo- corruptionem ſubjecti, idquè ex ſuppoſitione, idcirco non eſt falſa. Verum ena 
i inte lligen- eſt, fi corvus non eſlet niger ſed albus, nitul id repugnaret eſſenti æ cori, nec mu- 
44? raretur idcixco ejus eſſentia. Sæpè enim ſupporumus aliqud falſi, ut cognd(, 
mus quid, tali falſo poſito, ſequatur, vel non ſequatur. Sicut cum Arltoreles quy, 

tit: an dato altero mundo, terra hujus mundi moveretur ad terram altenus mw, 

di ? Item an dato vacuo poſſit in co fieri motus levium vel gravium? Simuliter c 

hic dicimus : ſi intelligatur accidens abeſſe 3 ſubjecto, non ſequi ullam efltra; 

mutationem, vel deſtructionem in ſubjecto, quod verum eſt, & ſic verum cum 

erit poſſe accidens abeſſe à ſubjecto, non abſolute, ſed quod præter ſubjeci can, 

— poſſit abeſle, ſeu fi abeſſet, non ſequererur corrupuo ſubjecti quoad d- 

entiam. 

Dices. Mors non poteſt adeſſe viventi, fine viventis corruptione, quoad cc. 

tiam. Nam eſſentia viventis , couſiſtic in conjunctione animæ & corpors: x 

mors diſſolvit hanc conjuaGionem,cum fit privatio animz in corpore : Ergo m 

Mors non de- deſtruit eſſentiam. Reſpondeo. Efſentiam in ratione eſſentiæ delle, clt amine 


fruit eſſen- aliquod prædicatum eſſentiale, ut fi homo non eſlet rationalis , vel ſenſny, 
tiam ſed exi- Quoad exiſtentiam vers deſtruitur, cum diſſolvitur unio anime cum corpae , 
ffentiam ſub- quod fit per mortem; enim non mutat prædicata eſſentialia hominis, led f. 
iecti. cit ea non exiſtere. Pd mots non eſt accidens aliquod poſitivum, ſed y- 

vum in — — vitz conſiſtens, eſtquè ſubjectivè in corpore ſeu mareria,licetrod 


cdmpoſito tribuarur denomunative 3 a parte enim totum denominari poteſt; Io 
tus enim/homodenominatur mortuus, ratione cotporis privati vita; ſicut totusde- 

nominatur cæcus ratioue oculi privati viſu. . 
Secunda difficultas. Quis ſit modus przdicandi proprius Accidentis ut eſt qua. 
Prelicari in tum Prædicabile? Communiter dic ſolet. Proprium modum quinti prædicib- 
quale acciden- lis eſſe, prædicam in quale accidentale contingenter : Quod tamen unis 
tale contin- non eſt verum. Primo. Quia accidentia multa ſunt quinti prædicabilis, qu no 
gens non ef Pr ædicantur in quale, ſed ahis modis diverſis. Docetid expreſse Porphyrius, ag 
Proprius mo- de Cifferentus generis & accidentis. Ait enim acadentia pfzdicari in quale alqud 
dus Acciden- eſt, vel quomodo ſe habeat unum quodque ; un enim eſt Xchiops? inteir%- 
fi, . garus, dices, niger: & quomodo fe Socrates h ? dices, quod ſeder, vel ambw 
t. Quibus verbis oſtendu Porphyrius, accidentia non ſolùm in quale , ſed dis 
euam modis prædicari. Nam qualitas prædicatur in quale, 8 
Non ſoluw in tum, Relatio, actio, paſſio, ſitus, ubi, Quando, habere, on in quale, ſed ais 
—— modis fibi convenientibus prædicantur; & tamen non eſt dubium iſta omun 
— eſſe accidentia quinti prædicabilis: Si enim quis quærat, qualis eſt Petrus? non 
— rect reſpondetur, eſt in agro, vel calefit, aut ambular: Ad hæc ſtando in doch: 
. na Ariſtotelis & Porphyrii dubitati non poteſt, quintum prxdicabile comple 
ona accidentia non propria & non convertibilia cum ſubje&o : accidensanen 
non proprium & non convertibile complectitur non ea ſolùm accidentia , qu 
przdicantur in quale, pet modum qualitatum; ſed etiam quæ aliis modis dur 
tur ſecundum vanas formas int&rog tionum, ad quas non in quale ſed alus mo- 
dis convenienubas reſpondetut, ut dum dico cotpus eſſe maguum vel parvum, 
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Perrum eſſe Filium Ioannis, ignem calefacere, domum ardere, Petium ſedere, ei- 
uni annorum, eſle in agro, &c. hæ emm ptædcationes non ſunt in quale, 
ſed alus mois. 

Secundd. Falſum etiam eſt, omne accidens quinti prædicabilis, præchcari con- Noa onine 
ungenter. Dantur enim aliqua accidentia, non propria, ſed commuma, & ideò ad 46 © ident pre- 

tum ptædicabile ſpectantia, quæ tamen ſunt nece ſlaria ex parte ſubjec, qua dicatur con- 
— ejus eſſeutia, ut lux ſolis & ignis, de qubus quæſtione pt æcedenti gener. 
(um eit. 

Dicendum igitur eſt. Modum propnum quinti prædicabilis effe , pt ædicari per Soda pro- 
modum acadentis , nun 2 leu non convertibilis 3 hoc enim tormaliter 2 pro pr edt 
ctuur in quinto pr ædicabili, quod fir accidens ſubjecti non proptium, & non con- cand. acc ide a- 
yertibile, & in hoc differt a quarto prædicabili: quod quartum ptædicabile ſi pro- . 

um & convertibile acadens,quintum non item. Et idem patet ex definitiotubus 

orum duotum pr ædicabilium. Certum eſt cum quartum prædicabile cumplecti 
ſola acadentia proptia; reliqua vero omnia non propria pertinere ad quintum 
dicabile, cum præ ter hæc duo, non fit aliud prædicabile pro accidentibus. 

At inques. Modus quinti przdicabilis , quo convenit ſubjecto, eſt politivus, 
non negativus : at non eſle proprium, & non eſſe convertibile, ſunt negationcs: 

Ergo non conſtituunt modum proprium quinn prædicabilis. 

Reſpondeo. Quod cum omnis negatio fundetur in aliqua affir matione, pet ne- 
gxtiones ſolemus deſignare illud poſitivum, in quo fundetur: quite & per has ne- 
gariones deliguatur modus — accidentis politivus, fundans dictas nega- 


tioncs, 
——— „ ad modum prædicandi quinti prædicabilis per ſe non requiri, 
ut przdicerur in quale, & contingenter, ſed poteſt prædicari tam in quale, quam 
ſecundiza alias formas interrogauonum : poteſt etiam præ dicari tam neceſſariò 
quam contingenter, ut dictum eſt. | 
Porro notanda eſt hoc loco quædam uſitata accidentis diſtindio: Diſtingu Accident 
enim ſolet accidens in Phyſicum & Logicum. Phyſicum eſt illud quod Phyſicè & H ſicum - 
te lier diſtingutur a ſubjeRo, & illi inhæret, ut albedo in cygno : Logicum vers, Logicum. 
eſt omne id quod eſt extra eſlentiam rei, & poteſt abeſſe & adeſſe ſalva rei eflentia, 
live fat tealitet diſtinctum 3 te, ſive per intellectum, five fit de genere accidents, 
fire de genere ſubſtantiæ, dummodo concipiatur non pertinere ad rei eſſenuam & 
eſe qud quaſi extrinſecum eſſentiæ. Sic modi & proprietates ſubſtantiales dicuntur 
acadentia Logica, non quod inhzreant per modum accidentium , fed quod ſint : 
extra conceptum eſſentiæ, quo etiam modo diffegentia teſpectu generis dici poreſt 
Xadens Logicum : quia non pertinet ad eſſentiam generis. Phyſicum igitut acci- 
dens eſt eſſentialiter accidens, cujus eſſe eſt inefſe ; Logicum vers eſt ſolum reſpe- Logicum acci- 
Give accidens: quia reſpectu tals ſubjecti, habet ſe ut accidens, hcerin ſua eſſen- dens eſi ſolum 
ta non {it accidens, ſed poſſit eſſe quid ſubſtantiale. Quamvis non negamus idem 2 — 4e. 
elle eſſe & Phyſicum & Logicum accidens, & Logicè & Phylice, cidens. 
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QV ASTIO KI. 
De numero prædicabilium. 


9 Ommuniter quinque prædicabilia numeranrur ; qui numerus vais maky 

impugnari poteſt. Primo enim videntur eile pauciora. V niverſalia enum rides, 

tur eſſe tanrim duo: Ergo & prædicabilia. Conlequentia pater : quia univerlh 

Duo univer- & prædicabile convertuntur : Ergo quot univerſalia, tot prædicabiſia. Efle ura 

ſalia in eu- duo tantùm vniverſalia probatur: qua univerſale fir per abſtractionem à ſingulas 

do ob duplicem bus, opponitur enim uruyerſale ſingulari: at abſtractio 1 (ngularibus, eſt taza 

eb/traftionem. duplex 3 una à ſingularibus ſpecificis, ſeu ſolo numero dafferentibus ; que ables, 

cuo eſt ſpeciei: altera à ſingularibus genericis ſpecie differentibus ; que bf. 

Qio eſt generis. Neque præter has duas abſtractiones datur ulla alia abſtrachoi 

ſingularibus. Danrur quidem abſtractiones à ſubjeRis , ſed hz non faciun naw 

Sola abſtraftio tam univerſalem in eſſendo: nam etiam ſingulare poteſt abſtrahi 1 ſubjefoms 
—— nens ſi gm go nn ——— — 

* Secundò: Quia videnturefle plura — Nam hec quinqu a- 
ſale in eſſen- gjcabilia . vel in quid, vel quale: at multa alia ſunt quæ —— 
4a. rum modorum prxdicantur, ſed habent alius prædicandi modos. Verbi gun 

oprer quid, in quis, & quomodo. Si enim quzras, propter quid {it Ecliptis ſols? 
Dicerur propter interpolitionem lunz inter nos & ſolem. Quis eſt ilte ? Rex, vl 
Conſul. odo ſe haber ?Bene vel — agit ? legit, docet ambulu. Dr. 
inde modi ſubſtantiales, ut eſle ſubſiſtens, exiſtens, eſſe ſuppoſitum vel perſaum, 
gon revocantur ad hæc quinque : cam nec ſint eflentiales, nec accidentales, 

Tertiò: qui iſta diviſio Itædicabihum in quiquen , non eſt per different & 
ſentiales,ſed = accidentales ; Difterentiz autem — wry variz >: pe 
ſunt, ita diviſio per differentias accidentales poteſt efle varia & mulnplex : & 204 
poteſt prædicabile dividi in qui que, ſicut in decem ſecundum varias conbder» 


cones. 


ſentiales. Contra z qua multſunt ali modi prædicandi, ab his diſtuncti, qu zu 
conveniant naturæ prædicabili ſicut & iſti , ut prædicari in quantum, in quale , 


ad aliquid, & als modis aborurfl prædi Ex quo patet. Hanc dio 
— rr 
potuit. 


Communis tamen & recepta tot ſzculis ſentencia eft,quinque tantim e H 
Gicabilia , a qua temere non eſt recedendum ; ſunt enim quinque prædicand to 
di, ad quos omnes alii ſufficienter revocantur. | 
Pro cuſus pleniori explicatione notandum eſt primo. Hanc diviſionen ſum pu- 

Ratio bujus um ex —— , — — 1d erum quod 

numeri. dicatur, vel eſt eſlentiale, vel actidentale. E ſunt tria, Genus, 5 
fereruia ; Accdentaliaſunt duo, Proptium accidens, & non propcium : His auen 
qumque re bus convyc niunt quinque modi pt æchcandi. — 
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ei in quid de individuis 3 Differentiz in quale efſentiale ; Proprio, modo acci- 
— y—_ Accident non convertubiliter. — — 
Ee — fint, ad conſtituenda, & _ 
guendl1 zdicabiha ; Reſponderi poteſt. Prædicabilia efle inventa er ſcien- 
un, ut — CIR ex —_— 
Gs pr 1, iſti qumque ſunt maxime uſitati, & maximè conducunt ad (acn- 
vas zinſaennis autem porifſimum attenditur, an aliquid pt ædicetur eflennaluer, 
vel accidentalter in qud vel in quale? Quxe & ſi potuerunt prxdicabilia di adi 
ſecundam alis modos prædicandi, hæc tamen diviſio ſecundum hos quinque mo- 
. ⁵—X—X— — etro. 8 
a . Deinde hi quinque przdicandi, naſcuntur ex naturis qunque 1 
— ſolæ ad prædicandum adhibentur ; naturæ etum generis convenit 


prxdicari in quad, &c. * 


Notandum eſt ſecundò: Vaiverſale in eflendo , & univerſale in prædicando, Faiverſale in 


tutur per abſtrationem a ſingul aribus, (cu per modum eſſendi non ſingularem, 
cum indiftcrentia ad — univerſale in eſſendo, fin. 
gulariineflendo, At univerſale in przdicando conſtituitur per modum prædican- 
di umverſalem. Vnde univerſale in eſſendo, dicitur unvertalc in eſſendo ſolùm re- 
ſpecu fingularium, à quibus eſt abſtractum: umverſale autem in prædicando, di- 
atur non ſolum teſpectu ſuorum ſingularium, ſed etiam reſpectu aliorum, quibus 
uwverſaliter convenire poteſt, Verbi gratia, fi accidens abſtrahatur a ſuis ſingula- 
abu, non ſolum pradicari poteſt de ſus ſingularibus, fed etiam de ſubje ctis ſuo- 
rum lingularium, in quibus exiſtit. Et tamen — — eſt univer- 
Gieinciendo, fodrelpettu Gagalarizm, ia per abſtract à ſingularibus for- 
maliter habet eſſe univerſale in eſſendo: — verò inexiſtit multis ſubjectis, fit uni- 
verlale in inexiſtendo, non vero abſolute ineſſendo: nam univerſate in eflendo, eſt 
unrxerſale habens eſſentiam communem multis ſingulanbus. Hinc igitur eſt, quod 
gon ſunt tot ſpecies univerſalis in eſſendo, quot in prædicando. 


bus, Verùm non ſunt uraverſalia in eſſendo, qunque modis, ſed tantùm duo- 
: vel per modum ge neris, vel per modum ſpeciei: Verbi gratia, riſibile eſt uni- 
verfale in eſſe ado in quantum eſt abſtractum a ſuis ſingulari hus ab hoc & illo riſi- 
dll qux abſtractio cum fi ſpeciei, univerſalitas etiam eri ſpeciei. Eft vero univer= 
lake in ptædicando, non folam reſpectu ſuorum ſingul aum, ſed etiam teſpectu 
(ubjeftorum, quorum ett proprium accidens, & reſpectu quorum non eſt univerſa- 
lein eſſendo. Probatur ergo conclufio 3 quia univerſale in eſſendo eſt natura ab- 
i fingularibus, indifferens ad omnia ſingularia, atqui non dantur nifi duæ 
tbſtraiones à _ mn unn generis,quz cit abſtractio a ſingularibus differen- 
abus ſpecie , alia ſpeciei, ky abſtractio à ſingularibus dfferentibus ſolo nu- 


metro: Ergo non dantur mii duo umverſalis in eſſendo, Genus & Species. 
Quare tria rel qua Præcheabiha, Differentia, Proprrum & Accidens, ſunt qui- 
oO 


4 dem 


pactimeſſe dem, partim non. Sunt idem z qua omne umverſale in eſlendo, eſt eſſendo & in 
cuamugiverſale in pt ædicando: non ſunt autem idem: quia non omne univerſale predicando 
in prædcindo, eſt eti m unwerſale in eſlendo. Nam umverſale in eſſendo, conſti- von idem. 


Dico igitur Primò. Vniverſalia in eſſendo eſſe duo tamtum Genus & Speciem, Paiverſalia in 
ad que conſequuntur quinque modi umvcrſaliter ptædicandi. Explico. Omma * [endo ſunt 
qunque aniverſalia ſunt univerſalia in eflendo , qua ſunt narurz abſtractæ à fin- je 
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dem univerſalia in eſſendo, fed non nifi ut habent abſtracionem generis vel je. 
gc; ſunt etum teſpectu ſuorum ſit gulanum vel Tpecies vel genera, Poſita a 
hac uruvetialitate in cſſendo ( quæ cit uuverſalitas eflentiz atitratz commun 
multis ſingularibus) convert illis alia umverſalitas in inexiſtends , ita ur nun 
lum lint naturz umverſales in cfienua , ſed eam in inexiſtenua: qua inen 
umuvetlaliter in ſubye O is, & cx conſequenti, ptædicantur uruverſaliter de ils. Vs, 
ram hæc univerſalitas inex iſtentiæ & prædicationis, non facit formaliter une 
hain eſſendo, fed ſupponit jam eſſe facta per abſtracuonem a lingularibus, fa 
Accident fit» autem facit illa eſle — inexiſtendo, & in prædicando. Patet id. ſ 
gulare com- mus unum numero accidens exiſtere in pluribus ſubje cis, non eſlet — 
mune pluribus cfiendo, qua eſlet in ſe ſingulaie, & modum in ſe luzgularem haberet: ſed (cl 
ſubiecku. eſlet umverſale in ine xiſte ndo. Similitet igitur cum umverſale in eſſendo ti 
in planbus ſub jc cis, non proprer ullam inexiſtentiam uruverſalem im ſubyetu c 
umverſalc in clicndo, (cd proptet abſtractionem a ſuis tingulanbus ſpeaticam, «/ 
cnericam. | 
8 Ex quo patet. Differentiam, Proprium & Acadens efle univerialia in efiends, 
quatenus ſunt genera & ſpecs, ut veto de ſus ſub qc ctis pt ædicantur, ſunt un- 
{alia in inexiftendo. Pater cam quomodo uiuvexſalia in eſlendo ſint tantum aw, 
in predicando vero ſint qum que. Modi cnun pt ædicandi, non ſolum fundamu a 
modis abſttacte & abſque ſingularitate eſſendi, ſed etiam in modis 1nexiltead ig 
alio uruverſabter. Etſi gu duo ſum tantùm modi eſſendi abſtracte & non lags 
laritet 3 tamen ptæter illos ſunt alu tres modi ine ziſtendi in alio univerſaluer, oa 
tundant — —— unaverſaluer. 
Vande olutoillus argunienti, Pradicari ſequitus ad inefle : ſunt 
modi — uu vcrſales — modi eſlendi unuverſalcs. Dona 
cum eſſe qunque modos eſlendi umverſales, ſed ita, ur duo fint modi cfſendinke, 
abſtractèe & non fingulariter , qui conſtituunt uruverſale in eflendo ; tres alu for 
mod exiſtendi in abo, qui conſtituumt tria umverſalia in inexiſtendo, omnes auen 
qunque modi conſtituunt qumque uruverſalia in pradicando. Et hoc cuam pro 
bat piima tatio —_— * E 
: 1 Dics ſecundò, Vn in ptædicando eſſe * quia qui ro · 
Vrteer ſalia in | P quinque : quia quinque lunts 
— f... . fundanrar 1 mods 10 ee 
quingque, Partim in m ine xiſte uy ter. 


| ponantur quige 
dverſas conhideratiunes & 


— —— veluc cflc ſubjectum. In defirunone 


com 
ku. — — la 
Inter prædicabilibus pou folum ptæcdcata incomplexa , deſimtio autem eit quid com- 
& 205 4.0m termurus,Genere & Differenna, Quod {i inſtes. Idem 
nem #cri- — quod defirunio : at ſpecies eſt unum pt ædicabile ergo & defiruno. Reipete 
wen. * 
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plexe, definitionem autem duus continere terminos, & per modum duorum ter- 
mnocum ſeg nic a complex c. 

Quod vero ad pradicamenta attinet: in his præcipuè ſpectatur diverticas natu- 
rarum genctica, & ex conſequenti diverſus modus a & pr ædicandi, qui ex 
lia diverficate reah naturatum ſequitur. V nde iecundum dverlitatem naturarum 
ponuncur decem pt ædicamenta: At in prædicabilibus primo & præcipue ſpecta- 
tu modus — pt ædicandi, ſecundùm quem quinque prezdicabilia — 

Ad prmam tationem dubitandi patet 3 probat enum primam concluſionem no- 


Predicamen.. 
ta decem. 


m. 
Ad ſecundam. Omnes illos modos decem, quibus Genera prædicamentotum 
prxdicancur, contincti ſecundum aham conſiderationem iu quinque modis Prædi- 
cablaum. Nam quod diatur non omne acadens predicar: in quale d verum et ; 
ſed neque nos — duo ultma prædicabilia accidentis, ad prædicatic nem 
in quale, led ad pradicationem accidentalem, vel non converubih modo. 

Quod vero ad modus ſubſtantiales attinet : eos etiam fi ſint convernbiles , ad 
ptoptium reducarnus, fi non converubiles ad accidens : licet enim Phyſicè non fac 
accdennia, m ad genus ſubſtanux ſpectent, Logice ramen ſunt accidenna, cum 
ſac extia eſlenuam ſubſtantiæ. 

Ad Teruam. Concedimus ultrò hanc i ſione non eſſe per differentias eſſen- 
tales, fed per accidentales. Nam & naturz quæ p dicatur, accidentanum ct 
przdian : & pt ædicabili qua umverſale eſt in pr ædicando, acadentanum eſt con- 
verubiluer vel non convertibiliter pt ædicari. Nam proptium eſt converubile reſpe- 

da ſpecei: eſt autem unuverſale teſpectu ind iduoruni. Vnde convertibilitas te- 
ſeeddu un verſalitatiah ibet fe per accidena, idem patet in accidente. Quumvis veto 
2 per differ entias accidentales, eſt tamen exacta & ſufficie na, ut de- 


- 


DISPVTATIO VL 
De Æaquivecu, Analog, V nivoch. 


QV ASTIO PRIMA, 
De eAffiquivocs. . 


> Equivoca definit Ariſtoteles, quorum nomen commune ei, & 
ſecundùm nomen tauo ſubſturiz diverſa, Duo igitur ſunt & 
ratione X.quivocorum, & nomen commune, & ſecundum no- 
men ratio ſubſtantiæ diverſa ; fi enim ſit ratio ſubſtanuz & 
verſa ſine nomune communi, non crit & quivocatio : ut Ho- 
mo, & lapis habent rationem ſubſtantiæ diverſam, noa tunen 
ſunt Æquivoca : quia non commumi nomine ſigruſic ntur. c 
vero fit nomen commune, & ratio ſubſtantiæ diverſa, ſed non 
ſecundùm nomen illud commune, non erit etiam Aquivocatio : ſic homo, & c- 
quus, licet communi nomine animals ſigruficentur, & habent tationem ſubitu- 

nz diverſam (ſunt enim ſpecie diverſa) non tamen ſunt & quvoca, quia non be- 
bent diverſ im rationem ſubſt intiæ, ut nominc arumalis,figruficantur, led ur divers 

ſis nominibus hominis, & equis {iguficantur, 1 * 
Porto nomen Æ quvocum eſt commune, non quod aliquid commune fignyg- 
—ů cet, ſed quod ipſum * commune: quia eſt impoſitum 9 — ad tes c- 


cur 4 verlas fignificandas, Quare voce canis, verbi gratia, immediate ſignificatur, cans 
ne # latrabils, carys cœleſtus, carus marunus ; non vero alqud commune ommbus it 
canibus. 


Quod ſi dicas audita voce canis, concipi in animo quiddam commune ommbu 

—— 12 carubus, —_— habens eflentiam cams — Prum6, nomen canis non elk 
— tum communem ſigniſicandum, fed ad tres canes particul3- 
res. Secundd. Cùm talem conceptum tormo , conceprus ille eſt qudem unus ct 

parte intellectus concipientis, ſicut & vox una eſt ex parte dicenus ; non tamen ei 

unus conceptus ex parte ici ſigtuficatæ, qua & e ſſentia canis non eſt ung, ſed duct 

ſain tribus canibus Quare deu vox æ quvoca eſt communis æquvoce ommbu 

XGuvocats, 


© 
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woc atis, uond rem ſigniſicatam, ita & conceptus iſte eſt m uni xquavoce; 
— ſccundùm unam, fed ſecundum — rationmcs u, Nr u: Nan. 
am audita voce cans, conci po aliquid in communi ſigmhcatum vor ds tabs 
eſt ſolim vocis fignificanns aliquid , non vero rei alicujus ſigniſicat 

re ficur vox eſt communes æquvocè , ita & talis conceptus vuas crit commu 

tus xquivoce j ac ex conſequent non exit unus ex parte rei hignuficatz, ſed ex pur- 
re rex (-gruficantis. : | | | vEquitics 

Et autem difficuleas Prima. An æquivoca definiri poſſine ? Ea enim definuun- | - * 
ur, qux habent unam eſſentiam: nam plures c ſſenuæ pluribus de fiuuotubus de- 2 if 
Enmncu: : atqui æquivoca non ficant unam effentiam, ſed multas : Canis vet- 
h gratis, ſigmticat marinum, cœleſtem, rerrenum : Ergo non viderur poſſe detiru- 
n. Dicendum tamen cit zquvocum duplæitet ſumi pulle; Primò ſecundum ratio» 
nem formalem æquvoci, quz ratiocum fir una, poteſt una definitione explican : 
decundò ut ſupporut pro xquivocatis, verbi gratia, Canis, ut ſigmuſicat cœleſtem, 
marinum, tettenum, & fic cùm tes diverſas ficer, una de fimtiont᷑ de ſiniti non 

. Prmg igitur modo æquuvocum, cum dicat unam rationem formalem æqu- 
yoci, co teſpe ctu non eſt æquvocum, fed univacum ; quia æquvocum tauonem 
formilem æquvoci, dicit eandem in omnibus nomiubus æquivocis 3 omuua enum 
nomina æquvoca, univoce ſunt æquvoca, & cadem ratione le habent ad tationem 
formalcm z 1 3 hicet reſpectu rerum fignificatarum æquivoc e, hoc eſt diverſa 
razone ſe habent ; Canis enim & lupus ſunt vnivoce xquvoca ; quia ratio fur- 
mals zquivoca eadem ratione illis convemt, & teipectu tetum fignihcataruth ha- 
bent le æquirocè + quia ſecundum diverſam rationem lupus ſigruſicat arumal ter- 
renum, & piſcem. Porro alus rerminis alu idem explicant ; dicunt enum æquvo- 
cum in actu ſignato defiruri poſſe non in actu exeraio, hoc eſt, ut figguticat ratio- 
nem ſurmalem æquivocatiomis, non ut eam exercet in ſuis ſ mc atis. 

Sccundi Diſficultas. An res, vel voces ſint æquvocæ ? Reſpondeo. Neque res Retus vel vo- 
ſcundum fe, neque voces ſecundum fe, dici æ quvocas, (ed rc3 ut voce comtauni cet nt «qui- 
kynificantur, & voces ut diverſas res ſignificant. Res dicuntur zquivoce paſſive 3 vc ? 
quia Xquvcce lignificantur, hoc eſt ſecundùm idem nomen, & non fecundum 
eaudem rationem : V oces vers dicuntur xquavoce ahve ; quia zquivoce ſigtufi- 
cat, Logic vocant, res Aquivoca æquvocata, voces æquvoca #quivocantia. 

Rar hucum c. Qua cedem res, ut una voce lignificantur, ſunt umvoc æ, ut alia 
2 — Similitet eadem vox teſpectu ahquarum rerum cle poteſt æ quvoca 

pectu aharum umvoca + Ergo non ex ſolis rebus, nec ex ſols vocibus otitut a= 
quyocatio, ſed ex rebus in ordane ad voces, & ex voabus in ordine ad tes. Verbi 
grata, Carus marinus, & terrenus, ut voce canis ſigruficantur ſunt xquvocs 3 ut 
vero lignificatitur voce animals, ſunt univoca, Sinuliter vox canis, ut ſignificat a- 
mal domeſticum , eſt umvoca reſpectu ommum canum domeſticorum , ut vers 
hgrficat ceeleſtem, marinum, & terrenum canem, cit xquivoca. 

Terna difficultas. An dentur conceprus x9uivoci ? Videntur enim dart 3 qua Equivoct 
la datu vox ex impolitione , diverla fignificans , ita datur ratio concepra , res conceptus den- 
dverſas ſignificans ex reprxſentanone , quatenus res conceptu repraſentara , d- ture? 
rerla eſt i uno & in altero. Sic conceptus eflentiz convent xquyoce lubſtannz, 

& acadenti : quia efſenniz ſubſtanuæ, & accidentis ſunt diverſz ; ſubſtanus eum, 
*ſubitancia , eſt cflentia, & accrdens , qua accidens cit eflenua j ſicut ergo ratio 
2 
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ia ſubſtantiz , & ratio propria accidentis ſunt diverſæ, ita & eflennix e 
—— Porr d ad —7 AÆquvod, ſatis eſt diverſas res ſi — 
led requutitur, ut iſta fignuticatio, hat uno commum nomine. Quod qudem in v 
æquxoca facile eſt explicare : qui um yoa ex impoſitione converuunt multi- 
gniticauones, in — vero eſt aliquanto difficilus; non erum conceprus ſigas- 
cat ex impoſit one, ſed ex teptæſentatione. 

Dupliciter igitur conce ptus dici poteſt unus : vel ex parte concipientrs, qu d 
unus actus intellectus concipienus 3 vel ex parte rei cunceptz , quia ſub una raw 
ne tes concipitur, & reprxicntatur z conceptus igitur xquyocus non ſatis cft, a i 
unus ex parte CONapicntis : Nam ſi uno coace ptu conciptantut tes verſæ (ub 4, 
verſis tauotubus, talis conceprus non erit zquivocus ; quia reſpectu object nully 
modo eſt unus, ſed multiplex, & continet dbiverſas rauones conceptas diverſis rebus 
accommodaras, non ſub una tauone. Et ſicut res diverſas divetſis vocibus 
care, non eft zquivoce tes ſiguificare 3 ut cum hominem, & leonem, honuns & 
lcoms vocibus gn , ita cam diverſas res ſub dierſis tatiotubus 
mus, non concip mus æquvoce, quia non uno formaliter conceptu, ſeu — 
C mus; conceptus enim uruus rei, A conceptu alterius tei tatione & formab. 
ter uitur, licet matenalter in re fit dem. Vt igitur conceptus fit 2quroas, 
debet eſſe aliquo modo unus, & ſub una tatione teptæſentare multa: Non 
autem eſſe unus efſentialiter , nec un im rationem eſſentialem reprx ſentate ; qua 
fic eſſet conceprus umvocus : debet ergo eſſe unus ſecundum quid, propect aliqum 
imperfe&am conuenicntiam , res tiverſas ſub una racioge repreſentans ; 
crum, qui diverſa ſunt, non ꝑoſſunt ſub una ratone apprehendi, Quod ſi ſub un 
rauone apprehenduntur , id fit propter aliquam converuentiam, quam haben n- 
tet ſe ; quæ enim inter ſe conveniunt aliquo modo, poſlunt ſub una rawone 
hcndi. ig tur Zquivocus ex parts rerum conceptarum eſt, & unus, & 
multiplex: — eflentiabter , qua diverſas eſſentias repraſentat ; unus ve- 
ro ſecundum quid ; quia cas reprxſentat ſecundum convenientiam imperfetm, 
quam habent , vel ſecundum proportionem inter ſe ; vel ſecundiim atribuns- 
nem, ad unum tertium, Sic conceptus eſſentiæ, ſignificat eflentiam ſubſtannz, 
& acadentis , quz cflentiz ſunt Cmpiiciter diveriz eflentiz , habent tin 
— in ratione eſſentiæ proportionatam : qua fingulz ſuo modo ſun: 

entiz, 

Portò vox zxquivoca poteſt ſignificare diverſas eflentias dupliciter. Primo. c- 
preſse ſub c carum rationbus diſtinRis , ut vox canis eſt impoſita ad gn» 
ficandas — canum , ſub expreſſis pſorum tatiombus. Secunds contw? 
& indeterminate ſine expteſſione ranonum propriarum : ſic vox Ens ſigm hx 
ſubſtantiam, & accidens, (td inconfuſo , ſine expteſſione ptoptiarum tation 
ſubſtanu & accidentis. Cum enim concipimus Ens, non concipimus _ 
ſubſtantiam vel accidens ; hcet reveta Ens illud non fit nifi 2 vel a- 
dens, & fic confuse in ratione Entis concipimus ſubſtantiam & accidens. De 
conceptu tu. æquvoco loquendo, non poſſumus in illo d:{tnguere duplarm 
hunc modum æqu voc, ſed tantum unum, nempe poſteriotem, ita ut con- 
ceptus xquivocus fit ille , qui in conſuſo & ſub una rauone confuſa, multa tept· 
ſentat. Nam ſi multa concipiaricur non in confuſo ed expreſse ſub proprus d- 
lis rauombus, non couciptentu lub una ratione , nec uno formalicr concept ; 
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x oſtenſum eſt requui ad æquvocationem conceprus , unum ſormaliter concep- 
wm, dveria tub una _—_—_ — * 

Dicendum igitut eſt, non art conccptum æquvocum, ted ſolum æquvo- oc 
cum, per — — non datur æ quiyocativ nufi reſpectu umus fot ma- hs 
her conceptus, & teſpe tu uns rations concept æ· at pure æ quvoca non pol- vn datur, ed 
(une ſub una ratione cncipi ab intellectu, (niſi ſecundum vocem) quia nullam ha- elm per me- 
dem in te convenientiam inter ſe, per quam fundent unam ranonem conceptibi- dum valogt. 
m Imd ne que analoga poſſunt convenure an concepru analogo, uſi cunfusg con- 
cepta, Nam {i concipiantur ſub ſus proprus ratombus, conopientur ſub 
da rationibus, non ſub una: fine una autem ratione conce pta, quæ æquvocè 
convenuat multis, non poteſt eſſe xquivocatio, 

Ex quo puet diſcrimen conceptus uruvoca, & analogi. Conceptus enim univo- Conceptus u- 
cus, eſt cunceprus uruus ratoms, code m modo converuentis multis ; conceprus givoce & A- 
verb Analogus, eit conceptus umus rationis, quz non eadem ciientiali rattione nalogi diſcrts 
com erut mulns, ſed tantum ſecundum convementiam imperſe dam, ptoportionis, men. 
vel artribunonss : unde in conceptu analogo eſt eadem proporno & atuibutio non 
— — in conceptu vero umvoco, eſt eadem eſſe nua rations twn- 
6.2c210 qa us. Quanquam non nego conceptum vocis æquvocæ e ſſe pure æ- 
qurvocum, ſed nego conceprum rei æquvocæ cise polse æquwocum pure, fed tau- 
tum 


QQarra difficult u. An analoga fine zquivoca ? Reſpondeo. Affirmative : quia Analoge frnt- 
divas clsentas fub uno — — Pro quo noto. Aquivoca — ne — t 
phon quzdam res omnund diverſas, & inter ſe nullo modo ſecundum illud nomen &E quiz9-4 
convenuences , lignificant ; ut canis, tres illos canes j & hæc ſunt pure xquivoca : ſunt duplicia 
ua vers lagnuticanc res quidem dverſas , quoad eſgentiam, aliquam tamen conve- 4 
ncntum unter ſe habentes ſecundum illud nomen, & hæc ſunt qudem eſsentiali- 
er xquvoca, qua divetſas cſaentias uno nomine fignificant 3 non ſunt tamen pu- 
re xquiyoca : quia fignuficant illas eisentias diverſas, cum aliqua convenientia im- 
perfecta, & fie non cun omnimoda diverſitate, fed cum aliqua unitate, & hæc x- 
qaroca dicuntur analoga. Dicuntur etiam æquvoca a confilio, ſcuti illa priora di- 
cuntur xquyoca à caſu. Nam illa quod ſint impoſita ad diverſas res @yuficandas, 
du factum eſt nulla in rebus ipſis exiſtente ratione , ut uno nomine vocarentur z 
rc verò ad diverſas res figraficandas ſunt impoſita, non omtunò te mer nec caſu, 
ied conveniennam inillis rebus exiftencent, & cd dicuntur xquivoca a 

quaſi confilio & ratione impoſita ad m. 

Porro convementia rerum diverſarum eſsentialiter, eſt duplex: vel ſecundum Convententia 
Fopornonem, quia numirum habent inter ſe proportionem, ut tali nominc ſigiuti- rerum diver- 
cnur ſc ſubſtantia & acadens , ut nonune Entis ſigru ficantur, diverſas qudem farum eſſen 
hadent eſgenti4s ; amen cum — — ntiarum inter ſe quia ſi- rialiter ei: d- 
ar ſabſtantia ſuo modo habet eſsentiam exittentem 3 ita & acudens ſuo modo: Plex. 
kc fab nomine principu, ſons cor, ſol, dicunt diverſas eſsentias; quia alia ratio ptin- 

Sa habent tamen proporuencm ſub tal nanune. 

vel Secundùm attributionem ad unum, quando aliqua dicuntur talia, 
per hoc quod referuntur ad unum tale, & fic habent convenienti am in illo uno, 
us reſpectu dicuntur talia, Sic omnia ſana, dicuntur ſana per ordinem ad ſatu- 
Lem amunalis, quam velefficiugs, ut cibus, vel tuentur, ut cedicinay vel hg 


hcanc * 
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flcant, ur wrina, Hinc ergo duplicia ſtatuuntut analoga : alia proportionit, iu ,, 


tributiomus. 

Portd ue analoga eſſe efſentialter quvoca probatur. Primò ex 4,4, 
hs — 31. _ quaſdam — 4 valde diſtances, — = 
tem habentes aliquam ſimulitudinem, quibus verbis analoga intelligit, & cant 
cundo genere #quivocorum ponit. =» 

Secund6, Ratione : quia Ratio propria #quivoa eſt, plures eſſenti as uno nom 
ne — At analogum eſt tale. Ergo, Minor patet, quia analogum se 
cat eſſentiam ali & non unam, (aboqu eſſet umvocum) ergo mult x. ah 
gratia, Ens ſignificat eſſentiam, hæc autem eisenua nomine Entis fignificua u 
eſt una, (alioqui Ens eſset univocum ) ſed ſunt multæ divert æ eſsenti , uno a, 

Dices. Eſse unam eſsentiam proportione vel attributione. Contra. Quail 
unum proportione non oft unum cſoentiã: Ergo eſt multiplex eſsentia.Conkra, 


eſsentiam proportionaliter, duo fi & eſse & 
iam unam jonaliter, duo fignificat, ntiam & umtatem, aan d. 
una eſtentialiter, ed diverſa eſgentalizer, & tantùm 4 — una, 


Quinca diffculcaseft? Quomodo nomen — — | 


—_— ah 
v9—U— — — ar” ia de marino, in ia 
cœleſti: geſtringitur autem ad talem vel talem ſignificationem a ſubjeRode qu 


4 affirmatur ; enim talem ſuppoſitionem habet, qualem ſubjeumn- 


——ä—ä— ũ ＋́＋—— ſecundùm omnem ſuam ſ u 
tionem de ſingulis ſuis ſignificatis pr i , ſed accommodatè de ſingulus ſecws 
dim eam ſignificationem, quz ills convenit. Ad extremum cùm analoga fin 
am æ quivoca, cundem quoque cum æquivocis modum — — 
ut ſecundum unam figruticauonem de uno, — — Ens yer 
gratia, aliud fignificat cum dicitur de lubſtantia, aliud cam de accidente. F 
Sexta diſficultas eſt. An zquivocum gr una vox vel plures. Reſpondeo, E - 
vocum eſse unam yocem ratione ſoni , multas ratione fignuficationis : quae tee 
omruno eſse unam yocem nec omninò plures ; unam materialiter z multas forms 
liter 3 ſonus enim eſt quid materiale in voce, ſigruſicatio verò eſt formale; eſt eum 
ſignificatio ve luti —— — rn > ap tals vel we ele, Tal 
vox Zquivoca ciun nplex ratione ſignificationis , ſimpliciter & ablowre 
vox multplex , quia à forma prxcpue ſumitur eſsentia & denomunayo rei, ſolum 
autem ſecundum quid erit una, avs 
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QV ASTIO II. 
De Analogis attributions. 


Naloga artributionis ſunt illa,quorum nomen eſt commune, & ſecundum no- 418g ar 
Aras diverſa, ita tamen, ut per ordinem ad unum dicantur ta- — of 
ha, verbi graua, diotur animal ſanum, mediana lana, color lauus cibus ſanus ; iſta fue fat. 
on dicuntur (ana diverſa ratione. Animal enim dicitut ſanum, quia habet ſaru- 
————— tuetur ſanitatem; color quia indicat ſanitatemʒeibus, qua et- 
dat ſamt tem: Verùm hæc onuua, licet diverſa ranone ſint ſana, convemunt ta- 
nen in ordine ad unam ſanitatem animals: qua ut aliquaratione referuntut ad il- 
lam dicuncur (ana, ſic in ratiane (ani, & ſub nominc ſani, habent attributionem 
ad amtatem arumalis 3 Ex —— 4 —y—f æquvo- 
cis, quod pure zquivoca ſunt omanind diverſa, ita ut nec fint unum, nec referantur 
mo pans Gra, ut convcniant in uno, ad quod te ferun- 
tur omma idem nomen. Pye 

;auter poteſt Primd, An analoga attributionis dicantur talia intrinſece, ©9485 ar. 
{ola denominatione extrinſeca4 principal analogato ? Quibuſdam cium recen- I font une 
tioribus wdecur eſſe ſola de aominatio extunſeca a prindpal analogato, ita ur om- de fic el 
wa, verbi gratia, dicantur ſana, à ſamitate ani extrinſece1illa denominante. lex tur. 
Nam eth lu authores non negent — — — 
apale auilogatumʒ tamen ncgant illos reſpectus rationem ſauu, nuſi per cx - 
tunſecam denomunationem à Ianitate arumalis : tum quia omnia ſana, dic untur 
hna ab eadem ſamtate ammalis; at ſanitas ammalu non eſt eadem in illis niſi ex- 
dinſecũ denominatione: tum qua medicina, noa eſt in ſe ſana, propria aliqua & 
unnaſeca ſanicate, ſed eſt ſana à ſanitate animalis, qui remotà nulla ſaruras c ſlet 
n medicina : tum qui reſpe ctus ad ſanitatem non eſt ſanutas intrinſece, ſed ſolum 
exrnſece : Denique analoga non c ſſent talia ab uno, & ad unum: qua non ab 
una diqua ratione , nec im ordine ad un m aliquam atome m denomunarentur ta- 
ln, fed j multis rauotubus intrinſecu. | 
Alus tamen id non probarur. Voluntenim analoga a ſuis formis intrinſecis de- 
howangi ralia, quz tamen forme intrinſecæ dicunt ordinem ad prinapale analo- 
garum ad eum modum, . wr preg wang one roar cw reſpectu ta- 
men exwinſeci termini. Verbi gratia, cibus & medicina, dicitur ſana per vim ſuam 
merinſecam, habet ad efhciendam ſamtatemi ita ut denominatio (any fir ur- 
rinleca, reſpe tu tamen extrinſeci, Et ratio ſunu poteſt tum ex communi conce p- 
donc an ogotum: Si enum quis quætat cur cibus vel medicina fit ſana , reſponde- 
bit, qua habet in ſe vim ſamtatem promovendi tum ex de ſiniuone analogotum: 0 
enum ſub commum nomine haben: efſenn æ rationem diverſam; at & ex- 
amſeci denomination à principali analogato dicerencur talia , non haberent ra- 
vonem effentiz diverſam, ſed un im. quia ab una forma extrinſeca denominaren- 
ar uh: quite non eſſent analoga ſcd unwoca. JW 

rs: Sanitas non eadem r3tune denonunat animal, & medionam: nam a- l 

am denominat intrimſect ſanum , & cx:rinſeee medicinam, Contra. Modus 
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intrinſecus & extrinſecus denominandi non 'murat eſsentiam formæ denominy, 
us, quiz ſecundim eandem eſsentiam denonunat intrinſecè, & extrinſcct, K. 
cundùm eandem eſsenuam forma tribuitur intrinſeco & extrinſeco ſubjecta. Ou 
vo illa diverſiras modi intrinſeci & extrinſeci non eſt in eſgenna, fed ſolùm in c 
eſsentiæ, qu modi non impediunt umvocationem, ſicut neque divert æ diff cm 
ſpeciſicæ impediunt umvocationem generis. Ex quibus patet ad argumenta puny 
ſententiæx : Analoga enim non ob extrinſecam ſolam denominationeni à 

pal: analogato dicuntur talia; hæc enim ad —— non ſufficeret, ſed obn 
trinſecum ordinem, quem habent ad PRES analogarufh. 

Secundò quæti poteſt. An requiratur ad analogiam attributionis ut id, ad qu 
attnbuuntur analoga , habeat cum illis nomen commune ? Ruvius exiſtmu n 
requiri : qui in analogia attributionis duplex diſtingwtur analogia : —_ 
— lis analogau, cum minus — — uomodo ammal, & medicina ( 
cum illis a 84 in ratione ſuu, animal enim dicitur ſanum in ſe; medicina autem in ordine ad 
que attri- Animal, & dicitur hæc analogia unius ad altcrum: Alia eſt analog minus pix 
buunturz ©<p2lium analogorum inter ſe. Nam ſanum non eodem modo dicitur de median, 

de colare, de cibo. Nam medicina dicitur ſana ut expulſiva infirmitatis, color, a 
indicativus ſanitatis, cibus, ut effectivus ſanitatis; omnia tamen dicuntu ſum pt 
attributionem ad unam ſamtatem, & hæc attributio multorum dicitur adunum, 
Cum — hz duz analogiz ſint diſtinctæ, poſsunt ab inucem ſeparari, aum 
igitur aliqua ſub communi nomine referti ad tertium, etiamſi illud rertiumacade 
cat analogiam cum ipſis, eo quod non figruficetur uno communi nomine cum 
ſis, Sic ait ommia accidentia dici accidentia per attributionem ad ſubſtantiam: & t- 
men ſubſtantia non dicit ullam analogiam cum accidentibus in ratione accidenm 
quia non ſigniſicatur communi cum ipſis nomine. Adducit Ruvius pro ſe author» 
tatem D. Ihomæ. Nam prima parte quæſt. 1 3. ad i. ait nomen analogum duobis 
modis ſigniſicare attributionem, vel unius ad altcrum, vel multorum ad unun, 
Vult igitur unam atttibutionem non includ: in altera, nec pendere ab altera, & 
poſse ſeparatim concipi fine altera. Et confirmatur : quia accidentia talem plant 
dicunt attributionem ad ſubſtantiam in ratione accidentis, qualem cibus & meta- 
na in ratione ſam ad animal, parum verò facit ad hanc atttibutionem quod amm 
eodem nomine (ani ſigni ficetur cum cibo & medicina z id enim requiritur ad 
logiam animalis cumczteris, non vers ad analogiam cxterorum inter ſe. 
Analopia at- Dicendum tamen eſt cum communi ſententia requiti ad gt atttibuuo- 
tributionis re- Nis ut id, ad quod alia atttibuuntur, fit etiam tale: Tho licet ad hoc, ut aqa 
quirit commu- fint talia per ordinem ad tertium non fir neceſse illud tertium eſse tale ( omnutc- 
nitatem nomj- mim accidentia, ſunt accidentia per ordins:m ad ſubſtantiam, & tamen ſubſtanm 
wit. non eſt accidens ) ramen ad hoc, ut aliqua ſint t ilia, quia tertium ad quod reterute 
tur eſt tale, requiritur ut illud tertium ſir, & dicatur tale, fic autem eſt in analogs 
attributionis: Ea enim dicuntur talia per denominationem quandam à prino 
tali, ita ut quia referuntur ad illam talem rationem principalis analogati , dicanus 
talia, ut omnia ſana, dicantur ſana, in quantum referuntur ad ſanitatem atumals, 
Id ira eſse patet; tum ex communi omnium conceptu de analogjs ; ſolus cun 
Ruvius contrarium conceptum habet: tum qua, quæ dicunt ordinem ad unum 
non, tale, poſsunt quidem eſse analoga, {i diverſas ordines & reſpectus dic 
non crunt a attribuuotus, ſed proportionis; Convcniunt enim in una t 
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& one communi habendi ſe ad illud vnum, quod ad analogiam 
1 non erit verò analogia — — qua hzc ſolum ea 
ner principale analogatum & minus principale; quia nunurum principale eſt per 
a yr — ad — elt Ruvio dupli- 
em elle analogiam artributionis; «ſt enim tantùm vna inter principale tale, & nu- 
a talia, commum nomine ſigni ficata propter — ad ipſum. Nam 
nus principalia converuunt quidem inter ſe in artributione ad teruum , ſed iſta 
zarenentia eſt proportionalis, & ad analogiam — — non attributionis 
ormaliter ſpe ctans, ad quem, etiam modum ex eſt D. Thomas. De ra- 
| none enum an. logiæ eſt vt fir nomen idem ommum & ſecundiim idem nomen ra- 
| 50 ſubſtanu x diverla, Quare principale analogatum debet habere commune no + 
en cum alis. 
tertio poteſt. An in analogis attributionis ratio eſſentialis, (oli princi pali 3 4 
| = — alis vers — nõ eflennalbus,ſecundum vagias habi- 2 
lines ad rauone mi eſſentialem, vt patet in ſanitate, quæ ſecundum rationem ſu- ratio efſentia- 
eſſentialem conve nit atumali; 12 verò ſub alus ranonibus non eflennabbus, j; ſoline prin- 
ed ſecundum vanas habitudines ad ſanitatem, quæ eſſentialiter ſamtas. Qudam cipali analo- 
ur id affirmant ea ratione, qua inquunt, ſi rauo eſſentialis alus quoqz analoga- org an erians 
n converuret, non re ferentur illa analoga ad principale analogatum, quia quod alij convent 
tale elſentialiterʒ non cit tale per ordinem ad aliud * Nam & principale ana- ag z 
Jogatumideo non tefertur ad aliud, quia eſt tale eſſentialiter. Alu tamen conce- 
poſſe rationem eſſentialem analogi, convenite, tam principali analogato, 
quan reliquis cum dependentia tamen a principali, Nam ſi ratio eſſenualis nomi- 
je analogo ſignificata eiſet omninò vna, non poſset converure minus principali- 
pus analogatis, vt bene probat prior ſententia, & patet in exemplo ſamtans. Nam 
h fanitas, quæ eſt in animali convenirer alis ſans, illa per ſe dicerentur ſana , ficur 
& mal per ſe dicitur ſanam; non per attribuucnem ad aliud ſanum: at qua po- 
telt efſe analogum ſignuficans non vnam rationem efſenualem ,. led multiplicem, 
arcs poteſt p. ætet vnam rationem eflentialem, quz eſt in 1 ogato, 
2 quoq; rauo eſlentialis minus principalibus convenire , id quod explicant lu 
arhores cxemplo entis. Ens enim dicitur de ſubſtantia & accidente eſſentialiter, 
- tam ſubſtantia, quam accidens ſunt efſennaliter enna 3 Verùm eſſentia acci- 
n 
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as eſt dependens ab eflentia ſubſtantz, & per attributionem ad ipſam dicitur 
tals; acadens enim eſt entis ens. Ex quo patet eflenuam quidem Ggwticaram no- 
mine analogo, quate nus convenit principal analogo, non converure — 
"p illbus, quia eſt eſſentia abſoluta: & per ſe tals non per ordinem ad aliud ; at 
x ellenuz dependentes 3 ſubſtancia ſignuficatz itidem per nomen analogum 
Munt tnbu analogs , minis principahbus: tunc enim concurrunt duz analo- 
$2 proportionis, & attribut:onis, quatenus eſt analogia propornoms , ſignificat. 
tur cſſentiæ diverſe ſub vna propornone, & ſub vno nonune, quatenus vers eſt Analoga At- 
—_ uttibutionis ſignificantur multa talia per ordinem ad aliud tale. Et ita triburionis 
aut D. Thomas in primo diſtinct. 19. quæſt. 5 eter voce m 


Queri poteſt quarts. An analoga attributions præter vocem habeant ali» babeantns a- 
Zum rationem communem? Quidam recentiores affitmant, poreſt enim liquam ratic- 
nomen malogum conapi & in communi, & in particulari. di concipiatur in com- nem commu- 
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intrinſccus & extrinſecus denominandi non mutat eſsentiam formæ denominy, 
tis, quia ſecundùm eandem eſsenuam denonunat intrinſecè , & extrinſece, Kl 
cundum eandem eſscntam forma tribuitur intrinſeco & extrinſeco ſubjecta. Ou 
ze illa dverſitas modi intrinſeci & extrinſeci non eit in eſsenua, fed ſolùm in n 
eſsentiæ, qu modi non impediunt umvocationem, ſicut neque divert æ diff acm 
— impediunt umvocationem gener. Ex qubus patet ad argumenta pang 
ententiz : Analoga enim non ob extrinſecam ſolam denomunationent à 
pali analogato dicuncur talia; hæc enim ad Analogiam non ſufficeret, ſed cn 
trinſecum ordinem, quem habent ad principale analogatum. 

Secundò quæti poteſt. An requiratur ad analogiam attributiomis ut id, ad qui 
tributionls re. attribuuntur analoga , habeat cum illis nomen commune ? Ruvius exiſtimaray 
guiratus vo- fte dum: qua in malogia attributiomus duplex diſtingutur analogia: Vna pn 
— — lis analogau, cum minus —— uomodo animal, & medicina ſuſit ul 
cum illis a4 84 in tatione ſani, animal enim dicitur ſanum in ſe; medicina autem in ordi a 
que attri- animal, & dicitur hæc anilogia unius ad alterum: Alia eſt analogi a nunis pre 
bummur x dpalium analogorum inter ſe. Nam ſanum non eodem mudo dicitur de medien, 

de colure, de cibo. Nam medicina dicitur ſana ut expulſiva infirmitatis, color, u 
indicativus ſanitatis, cibus, ut effectivus ſanitatis; omnia tamen dicuntur ſun q 
attributionem ad unam ſamtatem, & hæc attributio multorum dicitur ad unum 
Cum igitur hz duz analogiz ſint diſtinctæ, poſsunt ab inuicem ſeparati. Nun 
igitur == ſub communi nomine referti ad tertium, ctiamſi illud tertiumacade 
cat analogiam cum ipſis, eo quod non figruficetur uno communi nomine cum 
ſis, Sic ait ommia accidentia dici accidentia per attributionem ad ſubſtantiam: & t- 
men ſubſtanua non dicit ullam analogiam cum accidentibus in ratione accidenas; 
quia non ficatur communi cum ipſis nomine. Adducit Ruvius pro ſe authors 
tatem D. Ihomæ. Nam prima parte quæſt. 1 3, ad i. ait nomen analogum duoby 
modis fignificare attributionem, vel unius ad altctum , vel multorum ad unun, 
Vult igitur unam attributionem non includi in altera, nec pendere ab altera, & 
poſse ſeparatim concipi fine altera. Et confirmatur : quia accidentia talem plan? 
dicunt attributionem ad ſubſtantiam in ratione accidentis, qualem cibus & metho- 
na in ratione ſam ad animal, parum verò facit ad hanc attributionem quod amm 
eodem nomine (ani ſigni fice tur cum cibo & medicina; id enim requiritur ad u 
logiam animalis cum cæteris, non verò ad analogiam cæterotum inter ſe. 
Analogia ar- Dicendum tamen eſt cum communi ſententia tequii ad analogiam atttibuus- 
tributionis re- Nis ut id, ad quod alia atttibuuntur, fit etiam tale; Nam licer 15 hoc , ut aqa 
quirit commu- ſint talia per ordinem ad tertium non fir neceſse illud tertium eſse tale ( omuuc- 
nitatem nomi- nim accidentia, ſunt accidentia per ordm /m ad ſubſtantiam, & tamen lubſtauia 
wit. non eſt accidens) tamen ad hoc, ur aliqua ſint t alia, quis tertium ad quod referus 
tur eſt tale, requiritur ut illud tertium fir, & dicatur tale, fic autem eſt in analogs 
attributionis : Ea enim dicuntur talia per denominationem quandam à pr 
tali, ira ut quia referuntur ad illam talem ratienem inapalis analogati, dicanur 
talia, ut omnia ſana, dicantur ſana, in quantum referuntur ad ſanitatem animals, 
Id ira eſse patet; tum ex communi omnium conceptu de analogs ; ſolus cun 
Ruvius contrarium conceprum habet: tum quia, quz dicunt ordinem ad unum 
non, tale, poſsunt quidem eſse analoga , {i diverſas ordines & reſpectus da, 
non crunt analoga attribuuoms, ſed proportionis 3 Coriveniunt enim in uns — 
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one. & proportione communi habendi ſe ad illud vnum, quod ad analogiam pr 
— Fear, non erit verò analogia attributionis, quia hæc ſolum — 
er principale analogatum & minus principale ; quia mmurum prinapale cit per 
tale; alia vers per ordinem ad ipſum talia. Quare negandum eit Ruvio dupli- 
em elle analogiam attributionis; «ſt enim tantùm vna inter prinapale tale, & nu- 
palia talia, commum nomine ſigrificata propter — ad ipſum. Nam 
zus principalia converuunt qudem inter ſe in attributione ad teruum, ſed iſta 
yemenua eſt proportionalis, & ad analogiam propornoms , non attributionis 
ormaliter ſpectans, ad quem, etiam modum exponendus eſt D. Thomas. De ra- 
ione emm an. logiæ eſt vt fir nomen idem ommum & ſecundùm idem nomen ra- 
vo ſubſtanti — diverla, Quare principale analogatum debet habere commune no + 
nam zus. 
rertio poteſt. An in analogis attributionis ratio eſſentialis, ſoli prinapali xy Apnglopy 
— —— alis verò alus modis nõ eſlentiallbus, ſecundum vagias habi- © —_ 
udines ad tuonem eſſentialem, xt patet in ſanitate, quæ ſecundum rationem ſu- ratio e ſentia- 
efſentialem convenit aumaliz alis verò ſub alus ratioruibus non eflennalbus, Jig oline prin= 
d ſecundum yanas habitudines ad ſamutatem, que eſſcntaliter ſarutas. Qudam cipali analo- 
gu id affirmanc ea ratuone, qua inquunt, ſi rauo eſſentialis alus quoq; analoga- garen erians 
3s converuret, non referentur illa analoga ad prinapale-analogatum , quia quod alij conveni- 
| tale elſentialiter, non eſt tale per ordinem ad aliud + Nam & principale ana» gy ? 
Jog tum ideo non tefertur ad aliud, quia eſt tale efſentialiter. Alu tamen conce- 
unt poſſe tationem eſſentialem analogi, convenite, tam princip ali analogato, 
quam reliquis cum dependentia tamen a principali. Nam ſi ratio eſſenualis nomi- 
ne analogo ſignificata eter omninò vna, non poſset convenire minus principali- 


bus atis, vt bene probat pricr ſententia, & patet in exemplo ſamtans. Nam 
—.— eſt in — — alus Cale: oper lc —— ſana , ſicut 
& znimal per ſe dicitur ſanumʒ non per attributicnem ad aliud ſanum: at qua po- 
telt efſe analogum ſignaficans non vnam rationem eſſentialem, {ed multiplicem, 
idurcò poteſt p. æter vnam rationem eflentialem, quæ eſt in {yg ogato, 


ala quoq; rauo eſſentialis minus principalibus convenire , id quod explicant lu 
exemplo entis. Ens enim dicitur de ſubſtantia & accidente eſſentialiter, 
quia tam ſubſtantia, quam accidens ſunt eſſentialiter enua; Verùm eſſentia acci- 
dniseſt de pendens ab eſlentia ſubſt intiæ, & per arnbutionem ad ipſam dicitur 
tals; acadens enim eſt entis ens. Ex quo patet eſſentiam quidem Ggwficaram no- 
mine analogo, quate nus conve nit principali analogo, non converure mings prin- 
opus, qua eſt eſſentia abſoluca; & per ſe tals non per ordinem ad aliud ; at 
az ellenuæ dependentes 3 ſubſtanua ſignuficatx itidem per nomen analogum 
poſlunt tuibui analogis „ minus priacipahbus: tunc enim — duæ analo- 
h froporuonis, & attribut onis, quatenus eſt analogia propornoms , ſignificant. 
ur cllentiæ diverſz ſub vna propornone, & ſub vno nomine, quatenus vero eſt Analog A.- 
mk, 5 artibutionis fignificantur multa talia per ordinem ad aliud tale. Et ita tributonis 
ſennt D. Thomas in primo diſtin. 1 9.quzſt, 5. eter vocem 
Queriporeſt quarts. An analoga attributions præter vocem habeant al- babeantns a- 
Zum rationem communem? Quidam recentores affirmant, poteſt enim liquam ratic- 
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muni & in confuſo, ſic concipitur ſub aliqua ratione communi; nam etiam que g, 
verſa ſunt, i tamen confuse concipiantur,concipiuntur ſub vna quad am rag, 
Et patet : quia audito analogo intellectus non format multos conceptus, nec ch 
cipit ſingula analog ta: Verbi gratia, audira voce ſam, non format co 
de ſanitate arimalis, vel medicinæ, fed confuſum quendam conceptum bank 
nitate, abſtrahendo I ſanitate animals , & medicinæ. Neque dici poteſthæ 
conceprum ele ſolius vocis, eſt enim etiam rei, ſed in confulo: concipitur enm m 
yu__ ſana, ſed indeterminate, quocunque tandem modo fit ſana non dec 
endo ad rationes particulares talis vel talis ſani, ſed per modum entis cuuſin 
ſani <uocuncue id fit modo. di verò analogum concipiatur in particulari diem 
nate, dicunt — non poſſe analugum — vno conceptu, ſed 
ſano enim formaliter, & ſano per attributionem ad ſauum formaliter , nhl d 
communc; analogia enim attributionis non conmſiſtit in convenientia in 
gradu communi, (cd in attributione multorum ad vnum tale. Quid am g 
aliam eius rei rationem, quia inquiunt , analoga cum non fint mere zquma, 
conveniunt aliquo modo inter fe , quz auiem conveniunt inter fe , poſſun: m 
communi conceptu concipt. Verùm hæc ratio non concludit. Nam analog x. 
tributionis non conventunt in vna alqua ratione communi multis ſcd in mo in. 
mino, ad quem alia referuntur. — 
Fn Analogia Dico ig tur prims, in Analogis attributionis ab analogo principali , & ning 
Attribution is — nihil commune poteſt abſtiahi. Quaquod non eſt, abitrahi non fe- 
ab analogo reſt; at nulla ratio in te eſt communis talibus analogis, (v. g· ſanit ati animals, 
Principali & medicinæ) Ergo non poteſt abſtrahi ab illis. Vt cum dictum eſt, tala dm 
min as princt- conyenire inter ſe non in ali quo gradu communi , qui de illis dicarur , fed in 
palibus nibil mum termino ad quem teferuitur. Neque dic poteſt ſaltem in confuſo poſe 4 
commune ab- fxrmar1 de illis vnum conceptum & rationem communem, quia talis conceprs nb 
ftrabitur. lum eſt fundamentum in te, cam inter ſc nullam habeant convenientiam, ſed us 
rum otdinem ad num. Quod ver6dicitur, audita voce ſam, formari a nobis u 
con ge ptum ſani. Reſpondeo; hunc conceptum nou eſſe vnius rei: quia nn 
cipitur aliqua vn ratio ſani nec ſpecifica, nec generica , ſed tantum quiddam ne 
{ary tignificarum, quomodo etiam audita voce æquvoca concipimus quiddam w 
— xquvoca ſigm ficatum, nihil aliud de re concipie ndo, niſi quod tali voce ſq» 
cetur. 
P Ab Analogia DicoSecunds. Ab analog s minus principalibus, poteſt abſtrahi communs v 
minus princi- tio, ſed ſpectat ad analogiam proportioms, non attributions ; Omma c mim a 
palibas ab/Fra- 24 minus ncipalia convemunt in hac communi ratione quod referantur 2d pn 
hitur commu- cipale analogatum ; convenient autem in hac ratione proportionaliter » Qua kart 
nis ratio, pe- diverſis modis reterantur ad principale analogatum ; conveniunt ramen in ha, 
fans ad ana- quod ſus moths & cum proportione quadam referantur ad vnum,quz convency 
hetam pro- us eſt proportioms. Ex quo patet abſelutè loquendo ab analogis atrribununy 
pertionis. qua attribuuonis ſunt, nit poſſe commune abſtrahi, quod analogiam arribuny 
rus conſtuust. Nam illud commune quod ab analogs attributions abſtrah ps 
teſt, conſtitut analogiam proporuonis, non attributionis. 
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by ſuffcere ogiam, niſi fit comuncta cum attributione ad princi 
Jed hec ſementia & nova eſt, & non ſatis firm ratione nititur. Nam etſi pro- 
rio curum quæ vnivocè᷑ in aliqua ratione convemunt, non conſtituat analogi- 
, amen proporto cotum, quæ æquvocè ſe habem, & ſecundum diverſas ra- 
nes reſpectu eiuſdem vocis conitituit analogiam. Duo crum ad analogiam re- 


non omnus propottio, ſed ſolum illa, quæ invenitur in rebus diverſam ſub vno 
amine efſentiam habentibus, facit analogiam proportiorus. Iam quod dicitur ad 
alog jonis requiri ordinem & attributionem ad principale analo- 
m, vt cum principium dicitur preportionaliter de fonte, & de corde; de cor- 
tamen dicitur propter ſimilitudinem fontis, & propter attributionem ad ton- 


Pmim reſpondeo: eſto ita res habear, vt inter analoga proportionis ſemper 
veniarur aliquod principale analogatum, cuius food a dicuntur tahaztamen 
{ malogam proportions hoc per accidens facit: Nam ſiue reſpectu alicuius 
napalis, five non, proportio illa convemat, dummodo omnibus convent, ent 
: proportions, cum nihil eſſentiale deſit ad analogiam. 
Vnde ſaltem per rationem poſſet abſtrahi analogia proporuonis , ab analogia 
ributionus, & confiderari ſine analogia attributionus. Deinde analogia proporti- 
is non ſolum eſt inter principale: & minus principale , ſed etiam inter minus 
nc pala inter ſe 3 vere enim minus principalia, inter ſe proportionaliter conye- 
unt, etiamſi nullum reſpe ctum ad aliquod principale dicerent. Poteſt enim quis 
gnor ue, vel non confiderare talem relationem ad principale, & tamen intel- 
et perſectè rationem proportions analogiæ, quia intelliget converuentiam di- 
"arum rationum ſub vno nonune, 
Raſpondeo ſecunds : Non eſſe neceſſe in analogis proportionis ſemper dar: 
incpale analogarum, cuius reſpeQu alia dicuntur talia. Nam etſi id verum fir in 
is Metaphoricis, quz metaphorice dicuntur talia, ob ſimilitudinem quam 
dent cum proprie tali, ficut riſus dicitur de homine, & de prato , ſed de homine 
pne, de prato per ſimilitudinem cum nſu hominis; ramen in alus poteſt eſſe 
Porti0 analogica, fine attributione ad aliquod principale, Sic quantitas & qua- 
Qs habet proportionem in ratione accidentis, fine vlla attributione vel _ ad 
* P 2 crum 


E is Analogis primam illud quan poteſt. An ſola proporno ſuffic iat ad ra- py, 


portio fe- 


vonem analogiæ conſtiruendam? Videtur enim proportio non in analogis j, /ufficiarne 

mum ſed & vnivocis invemri, quam cqum proportione m ammal in hormne ha- 44 x ationem 

ver al hommem, eandem habet arumalin bruro ad brutum. Porrs hæc propor- 

o elt rnivoca : qua eadem omninò ratione ſe habet ammal in homine, vt in bru- g;1uendam? 

,,ergo lola propotrio non ſufficit ad conſtituendam analogiam ; aloqu vmvoca 

analoga. — — hanc rationem quidam recentiores negarunt proportio- 
5 _ 


N 


Analogia duo 
requirit. 


n & analoga ſint diverſa, & vt aliquo modo inter ſe conveniant; Qua- 
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alterum vel vrriuſque ad tertium tale. Nam licet tam quantitas , quim qulty 


ſint acadentia per ordinem ad ſubſtantiamʒ hic tamen ordo ad ſubſtantiam , wa 
eſt tanquani — analogatum, principale enim analogatum debet ee d 
le ſecundum nomen, qualia ſunt minùs principalia, vt ante documus,6. 
ber euam dicere analogiam ad minùs princi palia » quorum cùm neun 
fit in ſubſtantia, vt ſubſtantiæ nomine ſignificatur, non poterit dici ſubſtums 
incipale analogatum; nullo enim modo eſt analogatumz qua nullo modo as 
— .. jonus & us, ende 
uzri 6 poteſt. eius, 
— multa — Suarez — — 2. docct ale 


nificetns in- gum imme diatè ſigniſicare vnam rationem & nullo modo multas nec confuxe as 
mediate mul- diſtinctè, illam tamen tauonem vult non eadem ratione convenire multis , qui 
ta, an vers v- fimilibus, qua fimilia ſunt, poteſt abſtrahi vnus conceprus communis: at 


num? 


proportions ſunt ſimilia ſecundùm proportionem : ergo ab illis poteſt 
vnus communis conceptus zonals. Porrò in hoc conceptu nec adu d 
fuſo, nec actu diſtincto includuntur plura, quia in vno , qua vnum eſt, plan un 
continentur ; repugnat enim vnum eſſe plura & plura vnum. Poteſt auem i 
conceptus analogus etſi non ſignificet actu multa, multis applicari, non eadem a- 
men ratione eſſentiali, ſed tantùm eadem ſecundim pr ionem. Et id 
dicitur analogus ſecundum onem. Pater torum id in Ente, quod nully 
modo ſigniſicat immediate ſubſtantiam & accidens , ſed tantùm effeniang 
communi, quod entis ſignificatum diverſa ratione competit ſubſtantæ & A. 
cidenu. Oppoſitum ali tamen communiter docent , nempe analogum immed- 
ate ſignificare multa efſentialiter , ſed in confuſo & ſub vna ratione proper 
onali. Ita Catan. Opuſc. de Anal. Pererius 2. Phyſic. cap. 2.Fonſeca 4. Meni 
us 2. — my . 114, cap. 2, Ramus N. Probatur autem. I. 
== analogum eſt cf; iter zquivocumz At nomen #quivocum ſ gu 
i e plura diverſz rationis : Ergo & nomen analogum : ſolumqʒ in boc 
ſeret ab æquivoco, quod zquivocum ſigruſicat plura diverſz tationis nullam ca- 
venientiam inter le habenria, analogum vers ſignificat illa cum converucnups 


Secundo: Analogum vel fignificat vnam rationem eflentialem , vel non , ſ x- 

mum erit vmvocum, ſi non; ergo ratio ſignaficata per nomen analogum ent mils 

plex eſſentialiter. Dices. Sign ficare nam tatonem propottionalem, Coon; h 

vna ratio proportionalis, non eſt vna eflentialiter ; ergo eſt multiplex cſicnules 

nam ratio illa —— alis eſt eſſentta aliqua proportionaliter ſc habens in cc. 
ne 


ns. Illa ,onaliter ſe habens, non eſt vna eſlentialter, cod 
multiplex. quare & —— figruficans illam eſle ntiam ſigufcabit mults & 
ſenuas in confuſo. 


Vt hæc diſficultos bene diſſolvatur, duo ſunt explicanda, Alteum, an & q 


analog), proportionis ſit præciſus a conceptu analogatorum ? 
derum, an vnum vel multa ſigmficer ? 


Preſcindi v Quantum ad primum. Pr æſcindi vnum ab alio eſt ynum non includere als. 


vum abalio 
quid fe 


wre conceptum analog pr æſcindi 3 conceptu analogatorum : eſt non incluier 
BA conceptum — Porrò conceptus — eſt duplex. Forma 
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illa re præſentatio rej in mente qualiter intellectus eam rem concipus 

bac —— eſt obietum — formalis, eſtque res — 
n mellectu (ub ea ratione ſub qua reprzicntatur per conceptum formalem. 

mum eſt igitur conce ptum forma lem analog eſſe pr æciſum te ipſa a conceptu 
mah analogatorum 7 quia conceptus analugi & analogatorum ſunt duo conce- 

xs realiter uncer ſe diſtincti, nec vnus includit alterum. Qus enum negat alium 
fle conceprum formalem entis, alium ſubſtantiz? Nam conceprus entis non te- 

zleneut ſubſtantiam ſub ratione expreſla ſubſtannz; conceptus vers ſubſtantiæ 
jon teptæſentat ſubſtantiam ſub ratione confuſa enns: Ergo ſicut ſunt repræſen- 
zvoncs diverſæ, ita & conceptus formales diverſi, — — realirer : qua ſepa- 
ni ſe invicem realiter t, ita vt exiſtente vno, ahus non exiſtat. 

Sed rota duffic ultas, eſt de conceptu obiectivo. An niffurum 

— i 1 conceptu obieQivo 
um condpio ali analogum, v. g. Ens, concipio aliquod in hoc au- , : 

T —— — — videtur in obiectivo cou- 2 _ 
_— analog; non includi conce ptus obiectivus analogati, ac ex conſequenti con- difti & 
eptus 11h dentur e ſle a ſe przciſi, & diſtinctiʒ cum pr æciſio conceptuum nihil fir F —— 

ud quam non inc luſio vmus conce ptus in altero. Et ita ſentit Suarins, Verùm fleas pang 
ommuniter Doctores tenen, non diſtingui conceptus obieQivos analogi, & ana- logatorum? 

g qua ynus includit alium, & in viroque conceptu, idem plane obucitur, ita 

nilul obucdatur in vno conce ptu, quod non obuciatur in alio. V. g. cam ſubſtan- 
þa concpitur in ratione entis, huc conceptu mihil aliud reſponder in obiecto, mii 

blanc ſub ratione ſubſtantiz, nam ſubſtantia ſub ea ratione , ſub qua eſt ſub- 
nua, eſt ens, & per eandem rationem ſubſtantiæ conſtituitur, ram in _ratione 

btantiz, quam in ratione entis. Nam fi quatenus ſubſtanta non eſſet ens, eſlet 
m ens, & nihil : Ergo ratio ſubſtantiæ lla, quz conceptui ents obucitut; 

prounde conceptus obiectivus entis includit conce obie ctivum ſubſtantiæ, 

nque eſt obiectum conceptus tam entis, quam fi iz. Neque dici poteſt 
o aha ratione formal eſſe obie ctum entis, ſub alia eonceptus ſubſtan- 

* Nam illa ratio formalis ſubſtantiæ, vel eſt ens, vel non ens: Si eſt ens ; ergo 
n obe ctum conceprus entis 3 & fic non erit ahud obie ctum conce ptus entu, 

um illud ipſum, quod eſt obiectum conceptus ſubſtamiiz: Si verò illa ratio dici- 
ur non efſe ens; ſequerur eſſe non ens & nihil , quare nec eru ratio ſubſtant æ, 
un two ſubſtanti æ non eſt nihiL 

At nquies. Conceptus c bie ctivus analogi fundat rationem convenientiæ, con- 
eprus vers obiectixus analogati non fundat ratzonem coavernuentizz, ſed differen- 

I2 : ergo cor ceptus iſti obiectivi ſunt diverſi formahter: quia in vno includitur 
ro formalis quæ non includitur in altero. Verbi gratia, rauone entis fun- 

tur converuentia non enum ſubſtantia in rauone ſubſtantiæ convenit cum aca- 

ne ſed potius fundatur differentia ab accidente. 

Qudam recentiores t nt idem ſub eadem ratione forraaliter pofle con- 

ſimul, & differre. Quz enim (inquunt) conveniunt perfectè, in alia ra- 

ne converuunt, in alia d z at que convemunt imperfeRe , in eadem ra- 

one comemunt, & differunt , quia in illa eadem ratione nec plene differunt, 
ec plene converuunt, ſed partim convemunt, ow diſferunt. Et lic ſubſtantia 
3 ſub 
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ſub ratione ſubſtantix & convenut cum accidente in ratione entis , & differ i x, 


in propna ratione ſubſtanuz. | 
Sed iſti non ſatis cautè loquumtur. Nam concedunt idem ſecundùm idem fa, 
dare duo contradictoria, quod eflic i le, Cum primum ptincip um in ih- 
1a fit, vt contradiftona non poſſint compe tere eidem ſecundum idem: u, 
que enim dic poteſt iſta efſe contradictotia, imperſecte; Nam contradidum 
pertectè dicuntur illa, quz non ſecundùm totam ſuam rationem ſunt ct 
Rona, ſed ſecundum vnum funt contradi ctoria, ſecundum aliud non ſunt ws 
tradictoria : At hic convenientia , & non convementia ſecundum omnem u 
rauonem ſunt contradictoria z totum enim quod affirmat convemcnna, 
non convenienta : Ergo ifta ſunt perfeRe contradictoria, & ex 
non pofſunt eidem ſecundum idem convenire. Deinde affirmanio , & cus 
perfete ſibi opponuntur contradiorie : Cum ergo convenentia & non com 
neentia opponantur , vt afhirmatio & negatio ; eſſe perfetta c 
&Gtoria. Nam fi dicas iſtam efle i Gam a m, qua me. 
feta convenienua affirmatur, & ideò elle imperfe ctam oppoſiuonem. Conn: 
illi imperfecta converuentia perfect affirmatur , quia ſecundum totam illm is 
am rationem imperfectam a ita vt nihil fic in illa converuenta impet 
cta quod non z rota enim convementia imperfe cta afhrmaruy: 
convenientia illa imperfecta, eſt affirmano perfecta, & cx conlequenn 
opporutur — atiomi oppolitz. 

Deinde vrgeri poſſet & aho argumento. Nam quz habent diſtinctas defnn. 
ones, qiſtinguuntut formaliter: Analogum & habe nt diſtinctu u- 
muoncs: ErgO di ntur formaler Ergo non um eandem auen 
formalem convemt illis convemire & differte. Maior patet. Qua diſtnctr d. 
mnones continent diſtinctas rationes fo males. Minor euam manife ſta eſt. Deb- 
1 — entis eſt diſlincta à deſimtionc — — FOR 1 

u reſpondent Analogum & Analogatum di nets concept! 
malibus, non obje<Rtivis, ita vt, verby grana, ſubſtantia quatenus concipiu d 
cepru formaki entis, diſtinguatur à ſeipſa concepra conce ptu formali ſubſtua 
Hæc autem diftercnua com 5 rota et᷑trinſeca ( ſumitur enum ex or dine ad dna 
tus formales qui ſunt extrinſeci obiecto) non tollit identitatem inttinſccam co 
ceptuum obiectivorum. Poreſtq; hoc ex plicari exemplo dehmtioms, & defas 
certum cnim eſt definitionem & deſimtum non difterre conce pubus ob ech 
qua dem continetur in definitione & definito ; qua tamen differunt con.egubs 
tarmalibus, ideo poteſt vnum negari de altero : defiuutio enum formal:er ron d 

, nec deſinitum ſormaliter eſt definatio , licèt in re fit ynum & xn 
Deinde confulum & diſtinctum concepubus Obie ctivis non differunt ; quia de 
ſecundum dem poteſt concipi confuse & diſtinez & tamen diffcrunt concpsy 
bus formalibus, ita vt eadem tes quatenus ſubſtat conceptui confuſo , diffcrita ſł 
_ concepta conceptu diſincto & expreflu. Sed neque ſiæc teſponſio oli 

cultatem. Nam het verum fit Analogum & Analogatum difterre conccp 
bus bus; tamen argumentum vrget, uon ſolum furmolibus, ſed enam > 
ic civis differre. Si enum & Analogatum ſolum dificrrent, ,vt confultn 
de diſtnctum non different conceptibus obieRivis ſed t2ntum formalibus, 7. 
r dictum eſt idem ſecundùm idem poteſt concipi, & confust, & diſtincie ns 
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modo concipiendo diverſo, quod etiam exemplo definitions, & detinits patet. 
Detmno enum idem ſigniicat diſtincte & expreſse , quod deſinitum 1 
couſuse & inexprelse; At non hac ſolu ranone differunt Analogum, & Analo- 
gazum, ſed cuam ex parte rel, & obieety iplus ; nam in raph eit propgcus ,& fi- 
miluydo quzdam imperiecta Analogatorunanger fe inranone Analoga: Ergaex 
narura tei & ex natura obiecii inc luditur in concepturobie ct] Aualoꝶ, aliqua ra- 
vo reals,quer non inc luditur in conceptu Analogau, 
erste gur reſponſio eſt, quam Carcranus aftert opuſc. de Analogia , eamque 
quntu communiier recentiores, Analogum conceptum obiefivum non eſſe | 
aidem diſtinctum, aut pt æciſum ſima plicitet a conceptu Analogati, cc tamen di- | 
adum & pr æciſum tecundum quid, qua let dem eflentialiter concipiatur con- 
cepru analogi & non tamen eadem tatiunc. Nam vt concipitur concep- COmcephns a- | 
wanalogj, cncipitur lla tes ſub ca tatione, quæ fundat convenientiam cum alns nalggus obre- 
walogaus, in concepru vers analogati, hæc ratzo non continetur. igitur Atuus non po- } 
noa ſit pt æciſus & diſtinctus —— patet ex ratione allata. Nam ille dicitur ef 2 | 
couceprus prxciſus & diſtinctus ſimpliciter, qui ſimpliciter non includit alium : at © di Hingu: 
comceptus analogy includit ſinipliciter rationem primam analogat: ergo non eſt fi®pliciter. 
ab ei przaſus & diſtinctus ſiinplioter. Minor patet inductione, quia ens in ſub- 
ſtanza ict immediatè ipſam ſubſtantiam ſub rauone ſubſtanuæ, quia ſub ratione | 
ſubtannz eſt ens : i dem patet in alus analogis. 4 
Secundo Ratione Qua ſi non include ret rationem Analogati, eflet vnivocum, 
non :nalogum. Nam illa ratio analoga eadem ratione convernret omribus analo- | 
Bus, qua in ſuo conceptu nahul includetet ex rationibus analogatorum ; Hac e- ö 
cum & caula, vniv cum, eſt mv cum; quia in ſuo conceptu communi mil inclu- 1 
di de ratiorubus ſuorum inferiorum , & ideo eadem rauone ommbus comp 


bt, 
Dicesillam eandem rationem non eadem ratione converure, ſed prius vru quam 
ale, Reſpondeo. Si illa ratio communis non fir eadem ex parte erit vna 
tino: Si verò ſit eadem ex parte ſua, & ſolim ex difterentus per 1 
gooey talis diverſitas non tollit — — ag 1 | 
vero conceptus obie&ivus Analogi fit pr æciſus, tanti m | 
qud , patet. Quia conceptus — evan eiuſdem quidem tei, ſed (ub 
rauone, qua fundat cunveruentiam cum altera z conceptus vero — eſt con- quid. 
ccprus ciuſdem tei, ſub ea ratione qua fundat non convenientiam , fed differenti- 
am illus gei cum aliis analogatis. nus ergo eſt ciuſdem tei conceprus , fic f 
ell mus conceptus, quatenus vers «ſt conceprus ciuſdemrei , ſed ſub ea ratione | 
qua fundat converuentiam . eſt diſtinctus conceprus, am quid , 2 concepru l 
euſdem rei, ſub ea ratione, qua fundar differentiam : quia ratio qua fundat con- 
renientiam , & ratio, qui fundat diſferentiam ſunt ſecundum quid diverſz. 
Dico efſe ſecundum quid tantiva diverſas, quia fundantur in cadem ratione for- 
mali, Nam ſi fundarentur in diſtinctis ratiombus formalibus , enamfi ill a 
danes non re ſed tantum per intelle ctum in te diſtinguerentur, vere eſſent con- ['] 
Ceptus obiectivi harum rationum ſimpliciter diſtincti. Sic — convemuc n- i 
| in duabus diſtinctis ratiom i 
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ux &diffcrenux in humine fundatur formalbus, 
nempe in ranone animalis & rationalis , quz ſunt rationes formales ab intel- 4 
kGuin bomine diſhnctr, ira vt vna vt fic ab intelleRu diſtincta noa (it alla, cer ly. 
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in te extra inellectum vna fit alia, Hic verò ratio convenientiz & di 
nz non fundatur in diſtinctis ratiorubus formalibus, ſed in cadem ratione i 
u, quz vtrumquc habet div etſa ratione; fundat enum & ratonem conven 
& differentix , & ideò iſti duo conceptus obieRivi ſolum differunt { 
2 At inſtabis. Exgo idem ſecundum iden. fundabit duo contradiftory, I. 
Idem ſ um idem, ſed non ſub eadem ratione tundare duo con 
Roria, non eſt abſut dum; ſatis enim eſt, illud idem induit diverlas ray, 
nes, vt illi contradictotia poſſint competere ſecundum illas diverſas rationss, 
Ratiozes for- Dices. Illas diverſas rationes, eſſe diverſas rationes formales, vt patet ex (ye, 
males quomo- (is earum definitiombus. Reſpondeo. Eſſe diverſas rationes fot males ſecun 
do fint diver- = vna ratione formali, fumpliciter fundatas, ita vt illæ duz rationes indy 
[e* iſtom tanquam communem, & ideò eſſe diverſas rationes formales ſolim(. 
cun dum quid, non fimpliciter. Nam quia rationes iſtæ formales, in vna fury, 
ter ipſamqʒ includunt, ſunt vnum Gmpliciter ; quia verò differupt aliquo mal 
ide0 ſunt diſtinctæ ſccundimi quid, quia ſtante vnitate ſimpliciter, 2lquo may 
ys Patet hoc in exemplo. Ens dicit ſubſtannam z ſub — etiam didit ſab- 
iam. Quia igitur dicit ſubſtantiam, vtrumqʒ erit idem fimpliciter: 
vero ens 48 CabRantiam ab ea ratione qua converut cum accidentibus , ſeu = 
nus proporuonem in eſſendo habet cum accidentibus, ſubſtantia vers non ſab ky 
ratione dicit ſubſtantiam ſed ſub alia oppoſita, ideò diffcrunt ſolum fu 
quid. Quare vniverse loquendo duz rationes fundatæ in vna aliqua ratone fo 
mah:,includentes ipſam, ſunt formaliter diferentes tantùm ſecundum quid; un 
ſimpliciter ſunt vnum; ſi vers fint fundatz in diſtinctis rationibus ſ 
rum vna non includit alteram, ipſæ quoq; ſunt diferentes, & ita hic accidir., 
Convenienris Quod ſi quætas quznam fit illa ratio ſecundum quam — fundx c 
fundata'ab a - e mentiam cum alteto? Reſpondeo. Convenientiam illam eſſe propomanm 
nehgo que fir. & lumilitudinem vnius Analogi cum altero,quare natura vt fundat ſimilitudgen 
illam & proportionem, fundat convementiam; vt vero fundat diffimilitudinen ł 
improportionem, fic fundat diflerentiam. Poteſt autem tam convcmentu, qua 
diftercntia fundari in vna ratione formali, quando conve nientia eſt imperfett & 
non totalis, aboqui convenientia perfe cta, & differentia perfecta requiruot dſtue 
Ras rationes formales in qubus fundantur vt patet in yruvocis, 
Conceptus a- Ex quibus patet conceptum Analogum — — ratione diitingu & pr æſend a 
valog a dupli- ccptu analogati. Primo, vt confuſum a di & expreſlo , & hc praſandi A 
citer din - <xprefla ratione analogati, non verò ab ipſo analogato ſimpliciter. Secunds, n 
itur  Ffundart rationem convenientiz. Nam conceptus Analogatz fundat rationcm di- 
preſcinditur ferentiæ. Prior diſt.n&io eſt per ordinem ad conceptus es: Nam tts && 
@ canceptu Tur confuse, vel diſtinctè concipi, qua conceptus eius formalis eſt confuſus vel & 
analogati. ſtinctus. Poſterior d ſtinctio eſt conce obiecvorum, qua in ipſis obetts 
eſt ſinnlitudo & proportio Gmiliter & — Hxc tamen diſtinctio cone 
ruum non eſt ſimpliciter; quia vnus ſimpliciter inc ludit alium, ſed tantum ſecu- 
dum quid ; ficut idem ſub vna ratione conſideratum diftingwrur à ſeipſo ſab ala 
none. Patet etiam couceptum analogum idem {;gnificare, quod fignificat concte 
ptus analogati, ſed ſub diverſa ratione. 
Suarii Reſpondeo. A ſimilibus perfe&e, poteſt praſand ſw 
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an quiahomunes perfe te convcmunt in ratione aumalis poteſt ab ills præſcindi 
lecke rao anumalis communes : at . ſint ſimilia imperfecte , & ſecundun 
gud, non pureſt ab illis perfeRe præſcindi rano, in qua ſunt limilia , quia illa m- 
perfeQa finulicudo eſt muxta quodammodo cum diſſimlitudine, & tundatur in ca- 
dem ratione formali, quæ etiam fundat diſſinulitudinem. Deinde quando ſimuli- 
tudo & diſſimulutudo tundatur in diſtunctu rauonibus ſormalibus, tunc rauo fun- 
dand ſimulitudine m pote ſt præſcindi pertectè a ratione fundante diſſuniltudinẽ 
x quando fundatur in eade m ratione formali, tunc ratio fundans ſinulitudinem 
non poteſt pettecte pr æſcindi a ratone — — — 
rauo fundans tum qʒ, & idem a ſeipſo diſlingu perfecte non poteſt, fed tancum 
imperiecte & ſecundùm quid. 

Ad eundem modum ſolvitur & illud argumentum Scoti. Conce ptus certus di- Aręumentu m 
ab incerto : atqui poteſt efle comceptus analogi certus , conceptus verò gory 922 
incertus: Ergo hi conceprus ſunt ex ſe diſtinctiʒ Hoc enim argumentum virur. 

ſolun probat in communi diſtinctionem alquam horum conceptuum , non verò 

ulbnchonem perte ctam aut pr. æciſionem ſunpliciter. Nam etiam poteſt quis eſle 
nus de defimuto, quod fit, de definunone vero incertus, quænam fit talis defiruti 

detuutio & ramen conceptus obe ctivi deficutionis & non ſunt diſtincti, 
midem fit obic ctum vtriulque conceptus. 

Quantum ad ſecundum, hoc eſt vnitatem conceptus analog. difficultas 

elt — analogus vnam aliquam rem ſigniſicct, an vers multas Sua- 
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uus emm uenter atlerit, ynam rem immediate ſigruficare, & illa mediante 
nultas,quibus illa yna-raue non eadem ratione apphcatur. Quod enim vnam 
n ſgninct, pater : quia a ſimilibus abſtr ahutur per intelle ctum vnus conceptus 
pjocuves 3 ſamilia crum quatenus ſumlia ſunt num. autem im rati- 
one commum analoga ſunt ſimilia: o concipiunturinilla canone vt ynum; 
Qua vero ill ratio non eodem modo appcatur mults; ide eſt analoga reſpe- 
tu illorum, non ynivoca. 
Oppotica ſententia eſt commurus, Analogum immediate non ſignificare ali- Analogum 
ud num ſed multa, proporuonalitet ſe habenua in aliqua ratione. Ita Autho- immediate 
paulo ante czar. Vt probatur prums ex dictis. Nam ſi conceptus analogus non gon fignificar 
lt przciſus ſimpliciter à conceptu analogau, ſcquitur quod fit idem cum _ „& aliquodynum 
d fgruficer, quod analogatum 3 aboqu ſi non idem ſigruficet, ſed aliud , eflet /ed mult. 
zalus, & extra illum ſ.giuficaret ahud,quod eſt contra dicta. 
: ficat quid vnum pt æciſum ab analogatis : & illa non 
ncludens, ſequitur analogum eſſe viuvocum. Nam illud vnum fab illa ratione 
æciſa eadem tatione cunveniret multis. Nam etſi divet ſicaretur in mulys ; ta- 
den hæc diverſaficauo elſet, inſtar vruvoci per adiunctas differentias. Cum eim 
s eßhentialiter non includat, erit extra illas, & per illas inſtar vnivoci contrahe- 
ad diverſas ſpecies: Neque vero quid amphus eſt in vmvoco, Nam vmuocum 
dußcat immediate vnum, & mediante illo vno muta: atqu analogum etiam im- 
Gare fignaficaret vnum, & illo mediante multa. Deinde ſi analogum median- 
ino ſiguficaret multa, vel illud vnum, eſſet vere vnum in multis, vel plex: 
mum; ergo analogum ſignificaret multa inſtar mo, vt diftum eſt: Nam 
vm vnum mediante vno ſigruficat multa: ſi multiplex: Ergo immediatè ſi; niſi 
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Scoundò. Quod pradicatur de diyerſis, qua daverſa ſunt, non pote ſt dic muy, 
rebus eum diverſis qui divetſæ ſunt,non cunivernt vouras , fed Cavertitas : & Ap, 
logum przdicatur de ratonibus proptus analogatorum quantumvis diverſis> b 
Analogum non ſignihcat qud vauman analog.ms (cd ipla analogata dwrrla, yy, 
nat probatur induction. Nam ens dicienc de ſubitanua ſub ratione prepaz (vg, 
ſtantiæ, & de academte ſub ratione propria accidents : at iſt x tauoncs ſuꝶt d 
{# : Ergoens pr ædicatur de diverlis qui diverſa lung : ergo nou eſt gud ways 
ills, ſed multipliciter dicitur. 6 
Obpcics Prmò. di analogum ſignificat multa non poller conapsanaloge, 
ruſ1 conciprantur multa : at poteſt c analogum, tum in corpmun , ullocy, 
cepto analogato: tum concepto vno, vel abquibus analogatu fon aun ons, 
bus · Ergo multa non pertinent ad eſſentiale ſignificarina analogi. 
Analogum Reſj o. Analogum in hoc ſeuſu dicitur fignificarc multa , quod non ma 
quo ſenſs di- habet lagiuficationem, led multas. Hoc vers ſenſu poſito, poreſt concipi analog, 
Citur fignifi» ſecundùm vnam fignificaonem nou concepta alia ſignificatione , hect non g 
care multa. conapi ſine vllius analogati Ggnficatione: nam etſi poſſit concipi nullo ny 
exprelse concepto, deber tamen analogatum includi in conceptu analog 
in confuſo & indeterminate; ſiqudem vt diximus conceptus analogy eſt em n 
_ analogati. Quare nou eo ſenſu — dicitur fignaficare mau, 
qudd illa — & diſtinctè ſigmiſicet, vel quòd formaliter ſigiahicet qm mg 


titudinem, aut collectionem multorum. 
Obucitur ſecundò : Si Analogum ſigniticaret multa non = præ deni & + 
liquo , niſi prædicarentur illa mulra de ſe ipſo, quia id pra „quod alqune 
ce, vel conceptu ſrgnificatur ; Si ergo voce analoga ſignificantur mula, rx 
Analogi# qua tur, Reſpondeo, Etiam æquwocum fgniticat „& tamen non pred 
ratione predi- multa de eodem, ſed multa de multis ſecundum eam ſignificatione m, quæ mn 
cat muſta de competit : Ergo ſimilitet prædicatur Analogum cum fir ſpeciet zquivoci. Vak 
eodem. cum in argumento dicitur: Id prædicari, quod fignificatur z verum eſt, ſi n 
pradicationis reſpondeat modo ſignificationis: Analogum vero mn gn 
multa in vno, ſed multa in mulns : Ergo etiam non ptædicabit multa de woo, 
multa de multis. 
Conceptus a- Obucitut tertio. Si conceptus an logus multa Ggnificat, non etit vnus,ſedmb 
walogu : go tiplex. Reſpondeo. Conceptum anilogum eſſe vnum in muliis vnitate 
ratio ne e nk — vers — Non — {1gnificat vnam — in — « 
nas cπ Hg ali portionaliter ſe habens in multis. V. g. Ens fignificat alqud \yoms 
feet nulia — iſte autem modus ex iſtendi alius ſim ſubſtantia , alius in accidene, 
— — tamen in modo eſſendi eſt in vtruqʒ. Porre vnitas proportions eſ w 
tas ſecundum quid; vnitas verò efſenn eſt vnitas ſimpliciter. Quore concepw% 


mvocus, quia eſt vnus vnitate eſſentiæ, exit vnus ſimpliciter; — vero au 

eſt vnus vnitate ſolum proportionig, crit nus tantum ſecundum quid. 

tamen quidam ſentiunt, nempe analogum poſſe eſſe vnum eflentiabter, f 

qualiter conveniat analogatis, nempe prius vni, poſterivs alteri : quia enim ht 

inæ qualitatem ex ſua eflentia poſcit, vt privus vm quam alteri competatʒ non co 
omnino eadem rati 


Petet => 1 ging, m_ ——— ad vt vocatio nem w 
quirKur , rationem effentialem entis volunt prius competere 
quam accident, Sed conta: Quia de eſſentia rajvod folam <>, 0 


i 


E 


ne eſſentiali competat vmvocatis: hoc enim ſolum dicitur in de tiutione vnivo” 
n,nt fit raya ſubſtantiæ ſcu eſlentiæ eademi. Si igitur ratio eflentiæ fit eadem 
amb elle nw a illa prius fat in ano quam in alteto, etit vmHca. Nam illud prius 
- poſterius, vel ſunutu ex differentus contrahenubus, & tals inæ qualitas non 
den vH c ationi. Semper enim differentiæ contrahentes geaus ſunt inæquales 
nperfeone & idciteo inæqualiter illud c ontrahunt. Vnde ſicut non defirut eſ- 
ia eſſe vnivoca, ex hoc quod perfectus exiſtat in vna ſpecie, quam in altera, 
nl hanc inæqualitatem expoſcat ex Mtura ſua: ita neque deſinet eſſe vnivo- 
ex hoc quod pris ſit in vna quam in ala, ctiamſi kart potitatem expoſcat ex 
1ſua. Vel ſecundo prius & poſterius ſunutur ex ipſa eſlentia, comſtituta c- 
-nealner per prvus & poſterius. Ec ſic non erit vna eſſentia, led duz diverſæ: quia 
vm eſlentialucr continebit hoc quod non continet alia. ; 
Qu & quzras. An vouras fit dicenda eflentialis,vel accidencalis? Re- #nitas anals- 
co. Vnutarem eſſentialem f in ciſentia, accidentalem verò is alquo £4 ſunè eſſen- 
adente. Quia igitut vnitas analoga non in ellentia, ſed in propottione eſſenuæ vel acci- 
adarui; diuco cit di: enda accidentalis, non eſſentials. Nam & proportio in devtalu? 
uz fundatur eſt a. cident alis 3 proporug etum eſt ſinultudo quzdam , ſinulitudo 
nem eit celavo acade ntalis (ecundam omnes, cam poſſit abeſle & adele Ex 
quo patet, quod elle num anogia, non eſt eſſe vnum eflentialuer , fed tantum 


um propottione, ruonum enim Fs 
7 van — . An analogwn habcat .proprie aliquas dificrentias per 4 8 ba- 

quas conrah tur? Reſpondeo, Non habere proprie habere tamen aliquo modo. beatne aliquas 
Nam Gifferenc; a proprie debet eſſe extra tauonem generis, vt ſæ pe ducet Ariſtot. E oprie diffe- 
Diffeccoua autem An log non eſt extra rationem analogy, cum Analogum præ- 797145 per 
beetm de illa. _ tamen Analogum aliquo modo pt æſcindit 3 differentiis in- = contra 
norunt, duplidi alla ratione in præcedenti quæſhione explicata ; idcircs aliquo r. 

odo h abet diſterentias contrahentes. Nam confuſa rauo analog contr abitur 

er cxptelſ um ciuſde m tauonem, quæ non involvitur vno cunceptu. Similiter ra- 
10 qu conv. mut cum alus, contrahitur per rationem qui differt ita tamen vt v- 

raque tano funde: ur in eadem ratione formali, & idem dicendum eſt de ſpecie- 

Pu anyogs, quæ modo explicato conſtant genere & diſtetentia : agnoſcit vers 

ears analogas Ariſtoceles 4. Metaphyſ. te x. z. Vbi enas ſpecie s & — (pect 
rum ſpecul m, ad Metaphyſicum ſpe ctare aſſerit. | | 

Notandz vers ſunt duo. Primum eit quod cam dupliciter aliquid poſſit fignifi= — = 

arc ma vel ſecundam illam vnam ſignuficationem, quomodo hxc vox popu- Al:quid poteſt 
s, [gnbcat multos homines, vna ſignificatione; vel — diverſas ſigiuſi- Mui ſicare 
uoncs, quomodo æ quvocum am alam & aliam ſigruficatonem, aliud wulta duplici- 

alr&d ligmficar; Anglogum noa primo, ſed ſecundo modo multa hicat , ita Fer? 

Ens, v. g. ſecundum vnam ſignihcationem fignificer ſubſtannam , ſecundum a- 

u fg Het accidens 3 & ex conſequenti ſecundiam alan fgntcatonem pra- | 
jeatur de ſubſtantia, ſecundum aliam de accideme. Vnde apparet quod ens etſi . 
Mut Ggnificat, non tamen multa de vno ptædicat, ſed multa de mulus, — ub ratione er 


4 


Alterum ch, quod cum dicitur Analogum fignificare rem ſub ratione & conve- venue 
eta ptoportionali, non cit ſealus analogum eſſe ä W => + groom 
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gnificandam "formaliter & expreſse illam convenientiam & proportionem ; Nm 

proportio eſt qud — alterins dicitur, analogum vero noni 

neceſſe eiſe nomen telauvum, Ens enim, v. g eſt nomen abſolutum non da- 

vum. Senſus ergo eſt Analogum Ggnificare rem ſub ea ratione, quaci as- 

—— ptoportio cum alia te, beet illa proportio non fignificerur formaluer dumm 
030 


| QV ASTIO iv. 
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Frhocum — deſimit Ariſtoteles , quorum & nomen commune eſt, & lecundun 
quid ? nomen ratio ſubſtanuæ cadem: quz deficutio patet ex definiuone r- 
corum ex 
Uaivoci ratio Ad rationem igitur vrivoci pertinet & vnum nomen, & vna ratio ſubſtanty, 
que require. quvocum eum eit vnum nomen, ſed non vnam rationem ſubſtanuæ ne 
eſt num nomen, & nam rationem ſignificat , ſed vnam ſecundum 
quid, non limplarer, hoc eſt ynam ſecundum proportionem , vel atuibuuchem 
vniuocum vero eſt ynum nomen, & ynam ſimpliciter rauonem ſubſtantiz ſoy 
ficat, Nomine autem ſubſtantiæ intelligit Atiſtoteles, non ſubſtantiam,n 
— —— eentiam, nam & in Grzco — ag 
niſicat eſſemiam. Vnde ctiam accidentia in abſtracto ynivoce de fasn- 
ferionbus, & ſignificant rationem ſubſtantiz communem , vt color, cum de ab- 
rod fo Anftrlm neg paſſin ve dici te be 
i objicias. Ari ;dentia dici vnivoce 
predicanrur do, Ted rantim denominative, vt album de homine, qua dicuntur non clin 
dupliciter. iter, ſed — — — Ariſtoteles ad vnivocationem vt vmyocum & 
cat rationem ſubſtanti æ ipſius ſubiecti. Reſpondeo. Accidentia duphciter pra 
cari poſſe: Prmò de ſus inferioribus & fic prædicantur in Quid & cſfentahs 
Secund de ſuis ſu bie ctis, & fic præchcantur denominarive , vt album de hamm 
accidentalitet, non eflentialiter. Pri mo ergo modo non negat Ariſtote les acade 
tia prædicari vruvoce,quia ſunt vera genera , & ſpecies , relpectu ſuorum ine 
rum, Sic color prædicatur de albedine & nigredine , genus vimuq. 
Verum tunc non prædicantur per modum accidenrium "(ed per modum (ubſts 
uarum; Secundo vero modo negat prxdicari vniuoce; modus em proprits pt- 
dicandi yniuocorum eſt prædicari eſſentialiter ſecundum nomen & rationem fu 
ſtaniz candem, vt in defininone dicitur. Quia igitur in pr ædicatione denomus 
tiva non ſervatur nec indicatur hic modus prædicatiomis eſſentialis, ſed eſt wr 
tum modus prxdicationis acodentalis , idcircs denominatiua vt denoms- 
tiva non 7 x dicantur vmvocè y quia non ſignificant rationem ſubſtantiz ch 
== Ratio enim ſubſtantiz non ſignificarur pet quale, ſed per 96 
———— — ratione dicuntur de ſubieRis , quia nonſolun 
idem nomen ſed & ſecundùm eandem rationem. Reſpondeo. Diat 
cundum eandem tationem ſed acadencalem , non eſſenualem ſubiecto, & 14) 
a nn 
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ner eſſe ynivoca, qua non ſimpliciter vnam rationem ſubic cti ſignifi= 

ant, ſed tantùm vnam rationem accidentalem; ſolùm ergo ſecundim daci 

unt ynivoca 3 debet emm vmvocum ſimpliciter, vnam ſimpliciter rationem 

ſubiech ſignuficare, hoc eſt vnam rationem eſſennalem non actidentalem. Diſh 

alas autem eſt, An & quomodo conceptus vnivocus fit ynus? 

Er qudem Ariſtote les conceptum vm ocum ait eſſe num, quia fignaficat ra- 

tonem eſſentiæ eiuſdem, vt patet ex de fuutione ynivocorum, Vbi noto Pri- Conceptus v- 

md, Non requiri ad vnivocationem vrutatem realem effentiz , & quia ratio nivocus qua ra 
dend ct in mente, idcircò & vnitas naturæ vnivocz eſt in mente. Nam quod rione eff vas? 
al mtatem realem cflentiz attinet eam eſſe impoſſibilem demonſtravimus Ad vnivoca- 

in diſpuratione de vnivocantibus 3 cam eſſentiæ rerum à parte rei ita fint rionem woitas 
Aux ab invicem , vt non ſolim vna non fit alia, ſed etiam impoſſibile realis efentie 
tt mam eſſe alteram, Eſt igitur vnivocum vnum vnitate conceprus tam now requiritur 


focmalis quàm objectivi ſicut & de vmtate vniverſalis ſupra demonſtratum 


ell. 

Quod iqueras, Quomodo conceptus formalis ynivocus ſir ynus? Reſpon- Feaitatis een · 
deo. noe. 95" ry ob rnam rations eſſentialis — tie & vnita- 
eſſe ynucatem eſſentiæ, aliam vrutatem proporuoms IZ. ſigni- th proportio- 
bent ſobum vnitatem eſlentiæ quoad pt oporuonem, vnivocum vers ſignificat yru- an efentie 
— eſſentiæ abſolute: vnitas in eſſentia eſt vnitas ſimpliciter, diſcrimes. 
vrutas vero um proportionem, eſt vnitas ſecundum quid Ex quo pate t con- 
ceptum ynivocum eſſe ſimpliciter vnum, quia eſt vnus ſecundùm rationem eſſen- 
ur : conceprum verò analogum eſſe ſecundiam quid vnum, hoc eſt ſecundiim 
proportionem , vel attribunonem ad vnum. 

Noto ſecundd. Ad hoc, vt fit yna ratio efſentiz per vnivocum ſignificata, Rurio eſſen- 
duo requiri: vnum in ordine ad intelle ctum, vt nimirum fit vna non ſolùm in tie vna per 
cõceptu confuſo,ſed euam in concepru diſtincto. Nam etiam ratio analoga in con- vnivocum fige 

confuſo eſt vna ; tamen 6 concipiatur diſtinctè, & expliate , non erit vna, nificara duo 
multiplex, quia bunt in ea expreſs2 rationes analogatorum , quz requirie. 
pow 0 ſunt di non vna, Verbi gratia , Cum concipio ens in con- 
„ non t in tali conceptu ratio propria ſubſtantiz vel accidentis : 
u cim diſtincte & expreſse rationem entis concipio in ſubſtantia , concipio pro- 
pram rationem ſubſtantiz. Nam ſubſtantia ſub propria ratone ſubſtantiæ eſt 
ens. $i igitur ratio illa communis ſu vna & eadem in multis, non ſolùm ſecun- 
dum conceptum confuſum, ſed etiam ſecundum conceprum diſtinctum, erit pro- 
culdubio yna vnitate eſſentiæ, non vers ſolum vnitare proporrionss. Alterum re- 
= ad inferiora, nimirum vt ratio illa commurus nullo modo in- 
rationes inferiorum, nec includaum ab illis. Nam ſi includat illas, non 
ert yna & eiuſdem rations in illis, ſed diverſa in dwerſis, qua aham differentiam 
includet in no, ahamin alio : & ſicut differenti e ſunt dwerſæ, ita & ran illa 
communis eſſet diverſa : Si verò includatur in illis, ſignum eſt non elle daſtinctam 


ea; hanc enim cauſam ratio non eſt firapliater vna, qua 
non eſt præciſa a rationibus inferioram , nam & includit rationes inferiorum in 
confuſo & includitur ab illis 


akoqu fi non fir præciſa perfectè, ent quoad ſubſtanuam cadem cum * 
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bus inferiorum, ac proinde in divetſu diverſa; quia ratione s inferiorum ſung a 4, 
verſis diverſz. Dixi debere eſſe prxcilam perfect. Nam ctiam analoga tot 
præciſa imperfeRe : qua cit præciſa a ratione ex preſla ineniorumʒ vm Hoca au 
debet eſſe perſectè præciſa, hoc eſt tam 4 rauone exprefia, quam a ratione cum 
ſa ſuorum inferiorum, ita vt nec ex pteſat᷑ nec confuse includat ſua inferior, 
Ratio aliqua Quod ſi quxras ? Quomodo cognotci poteſt ratonem aliquam cile perſcb; 
ecke pre- preciiam? Reſpondeo. Ex duobus. Prims, & fit przcla in conceptu Gitndy, 
Per ſecke pr : Pr 2 
ciſa qui cop · Nam (i concepta diſtiictè & expreſse non involyit quudquam Cx rauonubug inf 
noſciturꝰ rium, eſt — pc æciſa ab illis, qua in perfecto ſuo conceptu illa non indy 
\ dit. Si verò ſulum ſit przciſa in conceptu contuſo & imperte&o quamodo an 
1 ſunt præciſa, a ſus analogatis, fic not eſt perfete præciſa, qua vere la inc 
/ ſed ob imperfectionem conceptus non apparet iſta concluſio. Secundo, ſi aon · 
dicetur in quid de differentus inferiorum z hoc enim ſignum eft non includ n 4 
lis, nec illas in ſe includere. Nam quod przxdicatuc de alquo im quad, eſt wen 
cum illo: Ergo 6 aliqua ratio communs pr ædic atur de rationibus inferionm, 
erit eadem cum illis, nec diſtinguetur ab illis ſimpliciter, niſi fortè ſecundim . 
quomodo idem à ſeipſo ſub alia tatione conſideratum diſtingutur. Et he fint d 
regulz cagnoſcendi cationes vmvocas. 
Ex quibus intelligitur. Quomodo verum ſit quod ait Ariſtoteles , dfres 
tiam eſſe debere extra rationem generis : quia nimirum genus vnivocum debet 
- perfeRe præciſum a ſus differentus , vt nec illas includat nec inclulzax in 
ills. ho 70 
. Sed quæti poteſt. An poſſit aliquid «fle commune vnivoce mules ſpeacby,4 
Tereſt ne eſſe non — — & — afarmant,quos pleriq; — Aur & 
com nim ad ynivocationem ſufficere vnam rationem communem prxciſam à differes 
mune vniv0ce tis, hoc eſt differentias in ſuo conceptu formali non involventem. Ad raturen 
_ u Pecie- „er generis requiri aiunt, non ſoliim vt ratio illa communis pr æſcindi poſſu 266 
ec fanen ferentus, ſed etiam vt differentiæ præſcindi poſſint à ratione illa communi: Fuy 
Me genus dunt verò hane doctein am in Ariſtot. qui 3. Metaph. t. 10. negat ens eſſe genus & 
bus rei, quia nulla res pt æſcindi poteſt ab ente; airq; impoſſibile eſſe, genus de ps 
pnis difterentiis prxdicari; & alibi paſſim docet, differentias debere efle extra i 
uonem generis. Hanc ob cauſam Scotus concedit ens eſſe vnivocum reſpetty 6 
mnium entium non tamen eſſe genus, cuia hcet ipſum præſcindat à differente 
tium; differentiæ tamen ab ipſs non præſcindunt: quia differentiæ entis lunt c- 
tia, cum fint extra nilul. Sotus etiam idem concedit de accidente in commum . 
ſpe ctu ommum accidentium. 
Dicendum tamen eſt omne quod vnivoce prædic tur de ſpeciebus eſſe v 
Quod pred genus illarum ſpecierum : Probatur pnms. Ex definitione generis, in qua ni! > 
catur vnivoce ſiud ponitur, uli quod pr ædicetur de pluribus differentibus ſpecie in quid. E 
de fpeciebus aut hæc definitio erit inſufficiens; aut 6 «it ſufficiens, ſufficiet ad rationem geners 
eſt verum ge- communitas vnivoca ſecundum prædicationem: Secundò: quia omne vnivocun 
n ilarum ſignificat tauonem communem ; Differentia vers rationem propriam. At fx 
Pecierum. commune preſcindi poteſt à proprio, ita proprium 3 commun: quia — comme 
ne quà commune, non eſt lum; ita proprium qua proprium non eſt comm» 
ne. Ergo, ſi ratio coal irons Ly verſes à differentia; euam di 
fcrentia ptæſcindetur perfecte ab illa tatione communi. Vnde rectè inſeri — 
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diffcreatia non poſſit preſand: ab aliqua ratione communi , illam rauo” 
elle vmyocam, nec przicnd: perteRe à diffexe nua, (ed ſolum ex contur 
o modo concipendi. 
Quad vt clanus intelligatur oſtendo impoſſibile eſſe aliquid dividi ab alzero, 
zun alcerum ue dividatur ab illo; ita vt fit neceſſe diviſionem eſſe mutuam, & ceſſeeſt vt ſit 
ing; patet id primum inductone in omni diviſione: non enum poteſt dari vila — 
viſio in rerum natura que non fit vtrinque: Si enim pars ligm dividatur a reliquo 
no, neceſie eſt alteram quoque ligru partem divids ab illa: Si eum non fit divi- 
ſz, ent indiſa & conjuncta. At quomodo poteſt eſſe con juncta, rei 4 ſe diviſa 
& ſbi non comunctæ ? Dices, id elle verum in dim ſtone reah nou rationis. At 


Di viſio ne- 


— 


: quod diviſioru, vt diviſio eſt, converut, neceſſc eſt convenire omni diviſio- 
u; quod emm convenit generi, convenit omnibus ſub ipſo contentis: Atqui di- 
Lom, vt diſco eſt in genere, convetut, vt ſit diviſio viinque 3 milul eum poteſt 
ſe diviſum are, a ſe indiviſa: Ergo id omni diviſtiom convenit, tam in re quat 
mente. Deinde ratio eſt duplex. Prima: quia relativum non poteſt eſle ſine ſuo 
relativo, cum relariya ſint ſimul narura : Ergo & retatio divifionis inter duo di- 
{a non poteſt eſſe niſi verinque fit relatio diviſiotus: diviſa enim ſecundum rela- 
jonem dvifionis ſunt correlativa, quz eſt relatio 1 qr : Secundg * qua 
_ contradictionem vt aliquid fit diviſumare , aſe indiviſa , vt dictum eſt, 
cam ſimul diviſum & indwiſum, diviſum ex ſuppoſitione, indiviſum propter 
umſone m illius rei ab ipſo. | 
A obpciunt, animal poſſe pt æſcindi ab honune , non autem hotminem ab ani- 
mal. Reſpondeo, Animal non pr æſcindi a tota hominis eſſentia, cum fir pars eſ- 
aux, ſed ab yna tantum parte eſſenuæ homumis, nempe rationalitate: quare ſi- 
u amal pt æſcinc pote ſt ab honune ſecundum tationalitatem tantùm conſide- 
aro; ita & ſecundum tationalitatem tantum conſideratus, præſcinditur ab 
aumali. qua vt rationalis eſt non eſt animal. Secundùm verò priorem eſſentiæ 
mem, nec animal ab homine, vec hom ab ammali præſcindi poteſt: quia ho- 
plecundim vnam eſſentiæ page, eſt animal. Cùm etiam aunt ens præſcindi 
zlubſtantia & accidente, non & a: dicendum eſt iſtam præciſionem non eſle 
urocam, eſſe tamen mutuany; nam ſicut in conceptu entis non includitur ex- 
t conceptus ſubitangæ, ita inconcepru proprio ſubſtantiæ, non includitur ex- 
be nuio entis, hc ite vttumque in vtroqz includatur. Vnde poſſum ſcire 
qud eſſe ens, neſciens expreſse an (it ſubſtanua vel accidens: ita poſſum conci- 
ere ſubſtantiam co proprio nihil ex pieſsè cogitando de ente : ita vt conce - 
:us expreſſus ſubſtantiæ non fit expreſſus conce ptus entis & è contra. 
Ex quibus patet ad ſund mentinn pimæ ſentenuæ : de ratione enim vnivoci 
ft, vt Gt pe xci um vtrinque, ita vt ſi differentia non præſcindat ab illo , illud non 
N VILYOCUum, 8 
Arn etiam poteſt, an aliqua poſlint eſſe ſimul vnum genere & analogia ? id Poſintue al- 
m affumar Ariſtot. 5. Mctaph. 4. 1 2. quæ ſunt,inquit , vnum genere non eſſe qua ee fanul 
um ſpecie, ſed poſſe efle vnum ſecundum analcgiam; & quæ ſunt num analo. vnum 1 
, non omnia genere eſſe vnum , indicans aliqui eſſe vnum genere. Quam do- & analogies. 
Kam ita declaro, Poſſunt enim aliqua habere an logiam in ſpecie ; convc nite a it 
0 vYmvoce in genere. v.g. 51nifas anmahs & {:mtas pomi; in rationc lamtatis 1 
unt analog a, vt vers ſunt qualilates quædam ſunt vnivoca, & fic analoga in Ila 
; EY reg FEY rauone 
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rauone in qua ſunt analoga poſlunt certo ref] eſſe vmyoca , 
—— —— cum b (20 
analogi & vnivoci : non repugnat tamen, id quod eſt vna ratione analogun a, 
rat ione eſse ynivocum, & cx conſequenti non repugnat eſſe aliqua ſimul vum 
nalogia & generc. 


QVESTIO v. 


An ens fit vni vocum —_— omnium 
ent ium particularinm? 


AC ſtio tractatur hoc loco 3 nobis, tum propter praxim eorum, 
H, analogis documus : tum qua in tota Philoſophia — 
ſtionis doctrina ſupponitur. Scotùs igitur & Nominales in primo, diſtincbone in. 
tia, cenſent ens vymvocè convenire omnibus entibus, Deo, & creaturz ſubſtuntr, 
& accide nti. Fundamentum eſt; Qua omnia entia conveniunt eflenralterin t. 
tone communi entis, differunt in rationibus particulanbus & modis entum nen- * 
—— de pendens, illud independens, hoc per ſe exiſtens illulin abo * 
exiſtens. Hanc autem convenientiam eſſe vnivocam paretz quia in ratioge em 
in communi nullum eſt diſcrimen inter entia, ſed ſolùm in rationibus pros, & 
2 „ Oe quad viuvocationi non nat. Nam omne vnivocum lube 

verſas differentias, per quas conttahitur, ſolim autem diverſitas inipla nme 
commuii repugnat vnivocation . Deinde aiunt, conceprum certum 5 
incerto : at conceptus entis poteſt eſſe certus, incerti verò conce ptus 
entium. Ergo conceptus entis eſt diſtinctus & præciſus 3 concepubus particu» 
um Entium, & per conſequens vnivocus : quia non habet vnde diverſkcenr; 
Rationes enim particularium entium cum ſimt ab eo diſtinctæ, non facun en 
in le diverſum, Minor probatur : quia poſſum eſſe certus de aliqua re qui f 
Ens, & incertus, an illa res fit ſubſt1ntia, vel accidens, ve cam de quantitut & 
bitatur, an fit ſubſtantia, vel accidens, nemo autem dubitat an fit ens; Ergo. it 
quo inferunt, omnibus rebus mundi dari vnum communem conceptum ynmocn, 
qui eſt communis conceptus entis; Inſetunt etiam D o & creaturis dari ul 
commune vm vocum in genere ; licet non poſſit dari quid commune vnyvocun 1 
ſpecie, qua Deus in genere convemt cum alis entibus, in ſpecie autem cm a, 
re convenit. 

Ali tamen communiter dicunt cum Ariſtotele, Ens nullo modo eſſe mo 
reſpe&u entium particularium, nec ſigmficare communem efſentiam omnibus 
tibus , ſed immediate ſignificare diverſas eſſentias. per moddm xquivoc, & ſew 
dum vnam fignificationem convenire ſubſtantiz , ſecundim aliam cube 
Ita docer expreſse Ariſtoteles 4. Metaph. tex, 2, & 7 . Metaph. tex. 1. W 
Ens multipliciter dici, & non vnum <uid fignificare, niſi per attributonem xv 
num; quædam enim, inquit, dicuntur entia, quia ſubſtantiz ; quædam, qua 
ſiones ſubſtantiz, quædam, quia via ad ſubſtanti & alus modis, idqz declare 
emplo ſumi, quod non eſt dubium eſſe A nalogum, non vnivocum. Cum Ant 
ſentiunt omnes Penpitetici, & ſanctus Thomas in expoſitione loci atm, & 
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Ents ſognificat in ſubſtantta, aliam in acctidente. Nam in ſubſtantia ſignificar 
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den oper m inſmunt Ariſtoreles. Entia enim nou ob eandem, ſed ob diver- 
n rohem dicuntur Entia: Ergo Eng non ſigniſicat vnam rationem vnivocam, 
F | moleas diverſas. Antecedens probarur; Qn al:qua cunĩtur Entia, qua funt 
Een, vt ſubſtamtiæ liqua dicuntat Enua, qua ſunt Ents Entia, vt acoden- 
1a Neqz eſt per hos diuerſos modog Enus,res conflitui in ratione tali Ba- 
er in tatione Eu: Nam ſubſt intia, & accidens non habet ali- 
1 cationem Eis, miſi talls; & qua tali ſunt, ſunt Entia. 1 

non eſſe vnivocam teſpcctu Entium 


— Fen entiã 
. 


# «4 - 


Dices eſſe idem eflentiafirer in ratio commani Ehti, non mn ö 
lnb. Contra. wenden eben Enix {allo lee 
ul) Ergo 6 inrarione Entis ſunt idem e ſſentialitet, fequitur etiam in rationibus 
xriculanbus debere effe idem eflincialcer, quod qua abſur dum eſt erit enam ab- 


2 in diverfis —— ini lus 

xt i 4 ſuis different ijs, ſen ranonibus | m: Ergo 

n eſt ynivocum, reſpe tu Entum parti . Mimor ptobarar. Qua 6 Ens 
anderetur 4 ratiome propri z & accidents, illa — 

antiz, & accidentis nom eſſet Ens, ac ex conſequenti eſſet nihil. Præſwndat qui- 

m conceptus Entis à ſubſtaruia & accidente,quoad exprefſas eorum rationes, 
ater tamen ab eis 2 quegy dicit in confuſo, licet nom expteſ- 

e: ta y conceptui Entis in 12 nilul reſ] at,ftifj ratio propria ſi 

x,& in accidente ratio in accidentis confuse accepta. Quare Ariſtot. recte 
— ———¾.q homo, & hamo Ens: qua nimirum Ens 


"ctuditur in omtbus rationibus ſuurum inferiorun. Et 3 Metaph. tex. 10. Ex eo 


dat, Ens non eſſe genus, qua de diſferentiſs pr ædicatur; neceſſe enim eſt genus 

u a differentijs, non pr ædicari de differentijs. 
Deo ſecundò Conc ä — ſgnificat diverſas rationes ſingulo- ConceptuaFn- 
n Entjum, quatenus ſuo modo ſunt Engia, ac ex conſequentinon ſigniſicat im- f im medius 


ne vnam tantùm rationem, vt vult Suarex. Ratio eſt: quia Ens aliam ratonem 1 fee niß cat 


Hautiam, in actiderte actidens, ſiquidem ſubſt ntia, ſub ratione ſubſtantiæ, & —— 


adens, ſub ratione accidenus eſt Ens: Deinde illa vna ratio quam dicitur 
; Q — teas 
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pcare Ens vel eſt ina communis eficntia, vel non: ſi primum ratioilla erit a 


ca: 6 ſecundumʒ ratio illa multas eflentias non vaun ſigm t. Lotro d 

Ens fignaficare multa non quod vna fi uone ctatur malta, (ed 

habet divcrſas ſignuficationes, & um diverſas ſmhationcs, diyerſa (or 

ficer in — Bau ancien; 

Dico tertio, Conceptus Entis non cit pt æciſus a js rationibus panicly 

Conceptus en- um Entium — {ed rantum ſecundum at nd non — * 
Tis non pr. pliciter, & quoad rem ſqmhcatam pater: qua res immediate Ggruficata per d 
ſeinditur fim ceptuni Entis non eſt alia quam rauoncs propriz Entium 
lic ner a ra- yerg ſecundùm quod ſit pr æciſus, patet. Qua conceptus Es eſt confulus & ts, 
7 Par- dat rauonem converuentiz : conceptus vers ſubſtann æ eſt diſh & 


ticularium 4. cationem differentiz, quare non differunt hi conceptus Iciter, Quad 
entium, ſed idem: differunt autem (ſecundum quid, qua dicunt idem , r21100e. 


wm Entium: Ergo 2 
expreſs 


— 0 vero non ine ludit. Pater etiam Rus non habere inferior, 


accidentia dicuntur Enua, quatenus ſunt Entis.Entia, hoc eſt quatenus ſubjefs 
tur in ſubſtantia & ab ea babcat ramonem Entis. Eaus crcata dicuntur E 
arenus ſunt Entia ex Deo & ex participatione ptimi Entis, quod eſt Ens pa c 
ntiam, Analogia vero proportiotus eſt inter omma Entia, inter ſe, qua qui 
Liber Es habet 2 onaliter in ratione Entis; Liber enim eſt ſuo mos 
Ens, & ſicut ſe habet vnum ad ſuum eſle, ita & alud ad ſuum, quz eſt propor 
in ratione Entis. 

Dice c. Si creaturz ſunt analogicè Entia, non erunt eſſentialiter Entia, qua * 
tio analoga eſſentialiter eſt ſolum in principali analogato, in alis vers non ch 
ſentialiter, ſed tantùm eſt telatio & attribuuo ad eſſentialem, vt patet in unt, 

; uz ſecundum ſuam eflcnnam; eſt tantùm in animali, in alijs verò vel ( 
Ratio analo- yel Ggnificative, Reſpondeo, Ratio analogi eflennialis, al:quando eſt vna tum 
ga e entialu & tunc ſolùm convenit principali an dogato non alus:alquido vers eſt muluyity 
cumam con- gt multas eſſentias divetſas continet, cum dependentia tamen ab eficom pov» 
veniat? pa lis analogati, & tunc alijs quoque analogaris conveniet. Hoc verd. modo E 

ſigniſicat tam Dei quam creaturarum eſſentiam, ſed Dei eſſentiam figrihcat u# 
qu m principalis analogati, quia omnia alia Entia in ſuis eſſentijs dependent # 
eo, & dicuntur Entia quatenus participant rationem Entis 3 Do, ſcupcr 859 
eſſentia principalis analogati ipt ſol; compctit. 1 


EFEI I 
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; ad fundamentum Scoti: omnia enim Entia conveniunt in ratio Eis omnia 
Be pry ala ratione, Bns enum aliam in vno cfientiam figneficat, aliam — 
in akero, in omn. bus tamen eandem, propottionaliter. Porrò Ens non habet vl- 24 alia arg 
las veras differentias, quia cle differcnuz non ſunt extra ratonem Eutis, ſed tan- gli rgtione. 
tamextarauonem exprefiam Ents, conunenturgz in Ente quoad ſubltanuam, 
lect non ex primantur. 2 
Ad alam confirmationem reſpondeo, Solum probare certum di- 
now modo ab incerto, ad quod ſuſficit diſtincbo ſe „ non 
Krorequnrur diſtinctio ſimplicter: cadem enum res confuse concepta poteſt eſſe 
certa, ncerra verò quond 1d quod eſt ſecundum conceptum diſtinctum. Sic certus 
ſum de leone, quod fir leo in contuio, qud autem fit leo in con eptu ſuo deſuu- 
doo qu eſt conceptus diſtinctus, ſum incertns, negz conceptus definitio- 
ws & definin ſum diſtinct ſimplicitetʒ Porrs nivocus debet eſſe di- 
lunctus ſimplicitet a conceptu vmvocatotum, ita vt tauo ſigniſicata aun vm o- 
co, aullo modo includat rationem propriam vmvocatotum. 


QV&STIO VI. 


An eadem ratio poſit eſe vnivoca 
& Analoga: 


Vida affirmant reſpectu diverſorum eandem rationem eflc Analogam & 
unyyocam. Ita Fonſeca 4. Metaphyſic. cap. 1. quæſt. 1. Sect. 3. Qua licer 

reſpectu cjuſdem non eſle ſimul quid vmvocum & analogum; vnwocum e- 

um ſignaficat vnam eſſentiam, analogum diverſas, tamen reſpedu diverſorum id 

non Id enim etiam in pure æquivocis videmus. Nam canis reſpe ctu am- 
malium ſticorum eſt vnivocum, ctu vero aborum canum, cœleſtis, & 

marini eſt æquvocum: Similiter Ens reſpectu ſubſtantiarum eſt vruvocum , quia 
ſubſtantix vnivocè conveniunt in ratione ſubſtantiz, ita & in ratione 
WHY Encs incluſz in rauone ſubſtanti æ, reſpectu tamen ſubſtantiæ & acadenus cit a- 


du ru negat 2. Metaph. diſp. 2 1. ſe, 2. Quia 'analogum etſi diverſo reſpe ctu 


poſſu eſſe vmvocum, non tamen ſecundum eandem tationem & . onem. 
Nam du eſt impoſino ad ſigruficandam analogiam, alia ad fig vmvo- 
cauonem. 


Dico prims, Poteſt efle eadem vox vnivoca, & — ſed non ſecundim py eadem 
eandem ſigniſicationem. Ratio eſt. Quia vox vnivoca eſt im ad fignift- porte, / eſit v- 
cndam vynam eflentiam in multis: Analoga vero eſt impoſita ad ſignificandas mul- d & a= 
tas diverſas eſſentias in multis: ergo non ſecundum eandem fignificarionem erit galaga /ecun- 
mavoca & aualog : quia eſt vnivoca ſecundum vnam fignihcationem; analoga ve= gym dt 
to ſecundum multiplicem ſignificationem. Quare eadem vox matctialiter por: ſt ſfignifeatio 
elle vnivoca, & analoga, ſed non cadem formaliter, quia form litis vocis attendi= 
wr ex ſignificatione, quæ in vnivoco, & analogo cùm fit diverſa, exit etiam diver- 

maluter vox ynivoca ab analogazex quo etiam patet non cx vi ejuſdẽ impoſi- 
3 noms 
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firzonis vocem eſſe vnivocam & analogam, (ed ex diverſarum impoſinonum, a 
vba ſunt chyerſæ ſigru ficationes, ibi ſunt diverſæ impoſitiones. 

Dico 2. Conceptus anal ogus non pote ſt ſub cadem ranone eſſe analogy x. 
nivocus etiam reſpeau divertorum. Ratio cit, Qua conce ptus dicitur an. 
propter multas dv erſas — FatiGnes; vmνοαHιã Vero dicitur proprer m 
rationem ſigmiſicatam: Atqui e 1 rauo non pote ſt eſſe vna eſſentialiter, & N 

& V plex cflendialrter euam reſpectu diverſerum: Ergo non poteſt conceprus anyly 
mivocus ſub gus ſub eadem ratione eſſe mvocu & analogus, qua non poteſt res efle (ery, 
eadem ratione qum eandem rationem-yna & muluplex. Nam ſ. cit yna, habet vnam differen 


— eflennalem; ſi eſt multiplex, habet non vnam, ſed multas diflerentias eſlentulo 
rum. 


hæc autem cum ſint oppoſita, in eandem eſlentiam cadere non poſſuat, etum n. 
ſpectu diverſorum, eſscntialia enim convemunt rei abſolatè non pet teſpecuma 
ud, Quare parum refert ad hoc reſpe ctus ille deriusʒin ijs enum ſolum habet ly 
cum diverſus reſpectus, quæ reſpectu aliorum dicuntur talaʒnon vero quæ abi 
rein (e ſunt tallaʒ Ex quo patet, cùm Ens dicitur vmvoce de rebus ejuſdemſ 
non cſsc illud Ens, quod eſt analogum: Nam Ens quod eſt analogum, 10 
commune ſubſtanuæ, & accidenti, & ſecundum ſuam ſignificationem extender 
ſe ad ſubſtantiam, & accidens, non vers dicitur de ſubſtantijs ejuſdem ſpecci,cee; 
tralutur ad vnam ſigniſicationem, & vnam rationcm Entis determinatam, ſccu- 
dum quam Ens non eſt analogum ſed vnivocum. 
Analogatus Dico Tertio. Analogatum poteſt eſse ſub eadem ratione Analogatum, & wn. 
poteſt eſſe ſub vocum diverſo reſpectu. Pro quo noto. Aliud eſt, eſse Analogum, aliud Anla- 
eadem ratione tum. Nam Analogum dicit multas rationes in confuſo & multas ſignifcauata. 
analogatum Analogatum autem dicit vnam tauonem determinatam V. g. Ens eſt Analog. 
& vnivocum dicit in confuſo ſubſtantiam, & accidens ſecundum aliam & aliam fignificationen; 
di ver ſo reſpe- vt verò eſt analogatum dicit ſubſtantiam tantum vel accidens tantum: Que 11nd 
Fu. eſt quzrere, an a lub cadem ratione ſit analogum, & vnirocum,aliud > 
ro, an analogatum poſfit eſse ſub eadem ranone Analogatum & vnocumꝰ Nin 
ad primam quæ ſtione m reſpondeter negative; cum vnivocum fignificet vm c. 
ſentiam, analogum multas; Ad ſecundam vers re{ponderur affirmative; Analog; 
tum enim vnam eſsenuam determinate fignificar 2 genere analogo, quæ port 
fimul eſse & vnivoca reſpectu ſuorum inferiorum, & analogice ſe habens reipe 
aliorum analogatorum, quate nus non eadem ratione ſc habet ſub illo nomine + 
nalogo, ſicut alia an logata. 9.8. Ens quod dititur de ſubſtantia vnivoce comte 
ij, qubus umvocè convenit tano ſubſtantiæ: at teſpectu accidentium et Es 0% 
logice, quia alia ratione eſt Ens quàm accidentia. Et hoc ſolùm probat pu fe 
tentia,nempe polse clsc idem analogatum & vnivocum divcrſo vcſpectu. 
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DISPVTATIO VIL 


De Prædicamentis in communi. 


Predicamentum eft ſeries & diſpoſitio generum ac ſpecie- — 


rum, ſub uno ſummo genere. Quare prædicamentum non 
ſgnificat ſummum genus, ſed multa genera & ſpecies co- 
ordinat as ſub vno genere ſummo, ipſum — 
genus non eſt Prædicamentum, ſed genus Prædicamenti. 
Porro tractatio Pradicamentorum vt continent res, pro- 
priꝭ ad Metap by ſi cum ſp ectat. Eius enim proprium mumus 
eit conſiderare Ens & omnes diviſiones ac ſpecies Entisy 
V 1a autem diviſio Ant is eſt in decem ſumma genera pra- 
dicamentorum, Quoad c onſiderationem vero generum ci 
ſpecierum ſecundum predicationem , ef tractare Logici, 
Quanquam ruds e 


Nonper ſe quidem, quia tractatio rerum eſt extra rat io- 
nem formalem Logice,que ſolum de operationibus intel- 
lectus agit: per accidens autem; quia ea tractatio condu- 
cit ad ſinem Ls nempe ad — cognit ionem 0 
direftionem operationumz ad hoc enim rudis & generalis 
rerum tractatio plurimum conducit. 


Q3 QY #- 


am & imperfecta prædicamentorum, Pr ædcamen- 
ut res ſunt, tractatis, ſuo modo ad Logicum etiam perti. — 
mt, Dixi ſuo mollo, hoc eſt, nan per ſe, ſed per accidens. |, 


ogicam? 


men- 
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As diviſio Entis in decemſu wa Giners ſit 
Prima, bong, & ſu En- 
tis diviſio? 


>@ Ria quzruntur: An ea diviſio fit prima? Secundo; An bony 

Teri An ſuficiens? Quantum ad primum. Illa dicinu pe- 605 
ma Ents divifio quz aliam priorem non ſupponit, (cd iph jy / 
tius prxſupporutur ali — 

Dicoigitut pumo. Diviſionem Entis in decem ſumma Ge. | 

q neranon eſſe primam diviſionem; quia hæc diviſio (upponn + 

lam proorem; nempe divifionem Entis in Subſtantiam & As 

4 dividitur in nevem a, 

Dico Secunds, Neg; divifionem Entis in ſubſtantiam & accidens eſſe p 
quia hæc etiam diviſio nit alam priorem nempe in Ens creatum & iat 
tum, dependens & non ndens, Ens à ſe & Ens ab aho. Nam cùm E n- 
darur Analogice in ſua membra, — Analogia eſt Entis creati cum ircrens, 
quam accidenus cum ſubſtantia; Prior eim dependenua in genere Ents <> k- 
us creati a Deo, quam Entium Creatornm inter ſe. 

Dico Tertiò, iyi ſione m Fntis: in Ens creatum, & increatum, ſeu in em ik 
ab aho, dependens & independens, eſſe primam diviſiouem Entisz quia hæt mb 
lam aliam præſupporut, eam vero aliæ ſupponunt. Diviſio enum Enus cſt kas. 
dum Analogiam: Analogia autem conſiſtit in entia Entium in tauom E 
tis, à principali Ente. Prima autem dependenua Entium eſt a Deo, quam deni 
ſequitur dependentia Entis à ſubſtantia. 

2 ad ſecundum, Videtur ea divifio non eflc bona; Lex cm dinh — 
poſtulat, vr fiat divifio in duo membra oppoſita, quæ de inde ſubdividanur. Tr bo, 
rat igitur & debebat Ens dividi, in ſubſtantiam, & accidens; deinde acciders, 4 me: 
adſolurum & reſpeiyam: abſolutum in intrinſi cum, & extrinſecum; inmnken — 
in quumum, & quale; extrinſecum, in vbi, quindo, ſitum haberc: tcſpecuvum - 
ro, in tcelationem, actionem. paſſionetn. 

Diviſo bons. Dicendum tamen eit: hanc diuſionem eſſe bonam ex fine eorum, qu pres 
camera uvencrunt. id crit quod ſpectarunt prmi inventotes prxdicamencr® dre 
eſt, vt ad ſciergias addiſcendas oculis objicerent ſumma tetum ommum gener, quo 
varios modes afficiendi, & denommandi primam ſubſtanvam. Hoc hr of» 
mum optime præ ſtucrunt, pcopoſitis decem ſummas rerum gener bus ad quz . 
net tes — & — aſhciend: & denomi — primam ſubſtamu — 

quz eſt pcinum omnium ſubiectum de quo omnia enunciantur. In alus yero & 
viſionibus non ita expliate proponuntur rerum dixetſa genera, & dive: fi mot = dn 
ales afficiendi & denomgandi prumam ſubſtantiani ſed yalde in general & 7 fub1 
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6, vt patet in divinone Entis in ſubſtantiam & accidens, Non enim in hac di- 
nhohe explicantur genera accidentium, & modi ſpeciales iplurum afficiends & 
denomin indi prumam ſubſtanuam, led m contuſo tolum in accidente includun- 
tr Quare & ſi potuerit alns modis fieri iſta diviſioʒ hic tamen viſus eſt ommum 
opumus & maxime accommodatus ad dictum ſinem. 


cabs fus intendatur,ad quem magis fit convemens , & accommodata in plura, 
a in duo membra diviſio: va hi accidit. Alij enam lxaus tei redduntr ations; 
od ea viſio fieri debut in genera vruvoca, prima autem genera vmvoca ſunt 
lem: Nam alia quæ de illis affirmantur ſunt Analoga, ſed hæc tatio ſupponit 


4, quod eit valde dubium genera pr ædicamentorum debere eſſe vruvoca , de quo 
infra, 
ad tertium. Hanc diviſionem eſſe ſutficientem inde patet, quod ne- 


can. Pro quo notandum eit. Vrimo, Ens quod dividitur in decem ſumma genera, 
non ele Eas ampliſſime acceprum, vt eſt commune Dxo, & crearurs, ſed ſolùm 
7 —— omna Entiacreata, ita vt Ens creatum fit illud, quod diditur in 

: genera, Ratio huus ſumitur tum ex natura rei, tum ex fine & in- 
rentione eorum qui eam di viſtonem fecerunt. Nam quod ad naturam tei atunet, 
Ens neſt commune ad creatum, & increatum, non poteſt dividi, in ſunima de- 
cem gencra, quæ tam creatum, quam incte atum Ens comprehendant. Nam 
incre aum non poteſt contineri tub genere, cum generica illa determin uo EH 
ger eſenuam te pugnet, vt infra demonſtrabimus. Altera etiam ratio ſumitur ex 
fine eorum, qui ptædicamenta invencrunt. Volverunt enim inprimus diſtungucre 
ſumma rerum genera ad quæ res omnes revocarentur, & in illis oſtendere omnes 
modos reales afhaendi & denominandi ptimam ſubſtantiam. Deinde non de om- 
| n ſubſtantia agere voluerunt, ſed ſolum de ea, quz eſt ſubieRa acadentibus; cum 
em in rebas viderent varias res conjunRas in vnum, nempe cum ſubſtanti con- 
jaudta cfie varia acadentia, volucrunt confuſionis vitandz cauſa, fmgula in ſua ge- 
neradiſtibuere, & in vno genere poſuerunt ſubſtantiam ſubjacentem accidenu- 
bus, in alis vers novem varia ntium genera. Patet autem hoc manifeſte ex 
dehnunombus & proprieratibus ſubſtanti æ, quæ non convemunt niſi ſubſt anti æ 
xademibus ſubic ct. Nam Ariſtoteles maxime proprium ſubſtantix ut effe ſui- 
ceptvam conttatiorum, quod non niſi ſubſtanuz ctcatæ, acadeaubus ſubject æ, 


= = ww T7 * 


dere, Primum eſt quod ſumma genera non poſſunt eiſe pauciora. Alterum 
quod non poſſunt eſſe plura. Nam ti paucora ſtatuantur non exprument ſuſfici- 
enter ( muſi valde confuse & generice)diverſos modos Enuum, nec divetſos modos 
ahaendi, & de nominand pnmam ſubſtantiam. Eft eum prima ſubſtanna , pri- 
mum ſubjectum omms pt ædicationis, & denominatomis; in ea emm omma m- 
ſunt, & de ea ommua dicuntur. Aliqua ergo afficiunt & denomunant primam ſub- 
land am cſſentialiter, vt ſunt genera, & ipecies ſubſtantiarum, quæ continent 
lub vdo genete ſubſtanti æ; alia vers accidentaliter, & ſic dantur novem accidenti- 
an genera continentia novem modos diverſos afhciendi & denominandi pri- 

Q4 mam 
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Quod vero dicitur de diviſione bimembri, ca qudem per fe loquendo fien de- Divide as bi- 
ber per duas diſterentias oppolitas, ſi res per le ſpectetur, non vero ſi ahquis ſpe- em 


que plura dan pollunt ſumma terum genera, neque hæc decem ad pauciora revo- 4 u 


Eng creatun 


compc uit. 
* eſt ſecundò. Rationem ſufficientiæ hujus dvifionis ex duobus pen Non ſunt 


auc iora Pre- 
dic amenta. 
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mam ſubſt antiam, ne mpe in quantum, quale, ad aliud, vt agentem, vt patienyy 
vt alicubi, vel — — de _ ſecundum firum,& habemes, 
Totidem euam ſunt interrogationcs de re omnes reſpondeny 
hæc deceni ſumma genera, Ex quo etiam patet line genera non debere d 
plura, cum ad hæc decem omnia — revocentur quantum ad finem (a. 
tiarum addiſcendarum requritur. Deinde ad pauciora contralu non poſsunt 
— — 
— Sed objicies primò. Cum fit vnum pr æ came ntum ſubſtantiæ, cur 
= => um ſint novem? Reſpondeo dumm id non cf$c mirum; mags enum — 
camentum ge- cantur accidentia, quam eſsentiæ rerum: Nam eſsentia exiſtente vna in quiie 
Cident is? re, inremuntur in ca multa accidentia. Deinde mags in particulad loquends, be: 
ratio poteſt — — Qua in ſubſtantia eſt vnus modus aſficiendi & denomacy 
di primam ſub ſtantiam, hempe in qud un accident ibus aut eſt multipler, & K 
juan; eſt, vt fit num prxdicamentum ſubſtantiæ, accidentium vero plura, 
6 dicas. D:erenna eſsentialiter prædicatur de prima ſubſtantia, nan 
Quud, ſcd in quale ʒergo dantur duo modi ſin qe nominandi eſsentbter py 
—— _ modum — — alter per modum d. 
tentiæ: —— — —— — — 
, cucatur tanquam ei, & ei 
tio includitur in ptædicatione ſpeciei, Et licet — pradicari — & (ae 
ſpecie, tamen ls przdicatio non conſtitut diverſum genus pradicament, oa 
pradicamenta non ſunt pro partibus eſgentiarum ſed pro eſsentijs 1plis comple 
ram ſubſtautiarum, quam accidentum, Quare hæc prxdicauo reducrur ad 4 
genus predicament in quo eſt eſsentia completa. 
At dices Difterentia conſtituirur prædicabile diftin&tum 3 penere, & fx. 
cic:ergo conſt inutur etiam diſtinctum prxdicam entum Reſpondeo: 2 
Diſe cabilibus (olam ſpectari diſtinctos modos pt ædicandi, & deircò conſtitu 
rimes dam diſtinctum przdicabile à ſpece; qua habet modum prædicandt die 
* — lu Gum 3 ſpecie: At in prxdicamentss ſpectantur eflentiz rerum ſecundum gen 
Fredisa- ſunctæ: quia igitur differentia non eſt eſſentia per ſe, ſed pars efſennx; n 
ments. | Þ | . : 
reducitur ad idem genus prædicamenti cum ſpecie. 
Objicies ſecundo.Duo eſſe pt ædicamenta ſubſtantiæ; vnum ſubſtantiæ araz, 
Swbſfant in- Aud increat x. Reſpondeo: ſi ſubſtantia increata collucanda eſlet in aliquo 
create an Pe- dicament; ſlariò collocanda effer ſub — 
Her ad predi- re præ nti, nece c | genere ſubſtantyx in commun 
— comprehendit tam creatam, quam increatam: qua vtraqʒ ſubſtantia convene a 
— 3 — — ; — codem m —— & de nominandi — 
ter, & in mam tiam. Deinde 14 increata ipla per ic 
eſt genus, qua ban ſub ſe ſpecies;cum non fnt plures rr —— 
Ergoipſa per ſe non poteſt conſtirurre genus Prædicamentiʒ Genus enim 2% 
came nu eſt ſummum Genus certæ coordmationis generum & ſpeaerum: non p&- 


teſt autem dici genus coordinauohis. vbi nalla ſunt genera infetiora & ſpecc 
-_—_ poteſt ſummum Genus niſi reſpectu generum vel ſpecierum infenon®- 

igitur ſubſt uam increatam nec in commuru cum alijs gencre come 
— in aliquo peculiati: qua irideterminato generica repugnat Er: per clicnu® 
— uo loco oſtendemus: ac proinde non pofie in vllo Genere Pradicamenticaly 


Obzas 
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«cies tern, Genera acadentium poterant alio modo diftnbui, vt vnum efler 
genus 3cadentts abſoluti, alud reſpectivi, & hxc deinde in aa genera ſubdivide- 
reacur Reſpondeo: Ex natura rei loquendo poterat qudem talis diſtributio eri, 
Ai ea non fuſlent tam bene — varia rerum genera, & vary realesmodi af- 
dend & denominandi primam lubſtanuam, ut his novem genenbus acadent- 
wm exprmuntur. | * 5 
Obpacs quarts. Entia rationis & fiftitia ad nullum ex his decem 


ant ad genera Entium realum, — quandam ſimilitudinem & inutationẽ 
—. — quis malit decemn alia genera pro Entibus ſictiu conſtiruere, 
Obpacs qunts, Efle cauſam eſt quid reale, & tamen ad nullum decem gene- 
rum perunet. Reſpondeo: Cauſa duo dicit, ptumapium cauſatwum, & actionem 
cauſandi: ratzone primi pertinet ad qualitaus ſecundam ſpeciem, nempe naturalem 
potenuamy ratione ſecundi ad ationem vel paſſionemʒpoteſt enum eiſe cauſalitas 
um activa quam paſſiva. Quod ſi dacas in ali cauſis poſſe id locum habcre , ſed 
non in he, qua is neqʒ vt eſt principium cauſativum ad qualitatem ſpectat, cum 
non pcxdicerur in Quale, neq; e jus cauſahtas ad a honem vel paſſionem redua- 
tu zus trum abu] agit ne q; patitur. Reſpondeo. Fimis eſt cauſa per de 
nemextriaſecam, hoc eſt, non ex eo quod ab en aliqua operatio ptroced u, (cd 
quodala operantur proprer ipſum: quæ denominatio extrinſeca conyehit firu, 
quindo non elt cum enum eſt, ceſſat habere rauonem finis, quia non inqnditur 
inplas, quando actu obtinctu. Cum igitur prædicamenta ſint pro rebus (Miſten- 
nbus, vel us qu cxiſtere poſſunt, finis autem iu ratione finis non eſt ex re- 
Alacr, nam co ipſo quod exiſtit, cei at eſſe firus, idcircò finis ad nullum pt ædica- 
ment! genus propne ſpectat. Neqʒ tefert, quod in prædicamentis penuntur genera 


A ſpecies, quz abſtrahun à reali exiſtentia: nam etſ. vt abſtracta ſunt per incelle- 


dum. non cx: {ſtant realiter, revera tamen exiſtunt in individus: vel exiſtere 

ſunt ſub illa ratione. Idem dicendum eſt de pt ædicamento eſlectus. Nam effectus 
quo id cnti ue m eſt in aliquo pr ædicamento ſubſtantiæ, vel accidentis, cum fit vel 
lubſt int vel accide ns, prout vero eſficitut ad pt ædicameatum paſſions teduciturʒ 
eſa enim eſt piſſiuè ſe quodammodo habere reſpectu ageiitis. 

Ob ces ſextõ. Prius, poſterius, ſimul, oppoſitum, non viderur ad alquod ge- 
nus predicament redua. Reſpondeouiſta formakter in quadam relauone — 
re & d ptædicamentum re latiotus perunere, materialiter autem cùm fine vel ſub- 
ſt nta — ad alquod pt ædicame ntum, vel ſubitamtiæ vel accidentis 
feruncbunt. | 

Ob dies ſeptunò. De aruſ ciaus, qux ad nullum ge nus pt ædicamenti pertine 


ar, 40.4 
Nac1,ſ:amnum, navis, veſtis,domus, Reſpondeo: artiticata conſtare tc bus di- Artificiata 
verſotum pradicamentorum, & idcirco rauone partum comp tium, ad diver- 4 410 Pre- 
{a predicamenta pertinere; ratione vctò ipſius compoliti artiticalis ad nullum ſpe- dicamento 7 


An Ens t»fi- 


Obyccics octavò. Ens inf ad præchcamenta, vt £ effer ſub- fun ft in 
J.CIC$ Vo inhnutum non perunet ad præ nta, vt L efjet lu Prad 


tam ſp<caem, pet certam diſfetenuam. Reſpondent «<udam duphcner — to? 


Rant pr æchcamentumz ſunt enim Entia per acodens non perſe quæ ad gullum 
fer heame ntum per ſe ſpectant, qua non lunt per ſe Entia. 


latin, quantit as, qualitas infinita: quia quod eſt ſub aliquo genere, hnutatut ad 


perinent Reſpondeo: Decem iſta genera eſſe rerum non I Entia rattio- 
* . 0 z 

men qu finguntur ad modum Entium te alium — ar ſuo modo revocari — — 
ment a? 


Infnitum"in 


e/entia du- 
plex. 
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poſſe eſſo infimtum. Primo in efſentiz vt fi numerus datetur iaſinutus, eſſet (oi 
unt ellenu lis perfectio numeri inſimita, quia numerus major, eſt efſent un 
pertectior: crgo mayo infinitè eſſet infinite lecundum eſſentiã pecteQhor, Secura, 
non in eſlenti t, fed in aliqua tauone acoadentatia, vt ſi quantiras eſſt inſimta n 
eſlet inſinita ſecundum cſlenuam quantitatis, quia ejuidem eſſetſſeſſe nur wn 
qu intitate fit i mat enum & minor quantitas ſunt ejuſdem c ſlinuæ. Solum c. 
go effer inſimita in accideiitama illa ctctentione ranone plurium pargum. Dicumt g. 
tur inſimtum in eſſentia non poſſe poni in prædicamento; quia pmm! perde 
meuta hibont eſſentiam fit am & determinatam, ex detetminato genere & &. 
tetminata diffcrentia conſtinrem: atqui infinitum in eflentia non habet dete. 
nu un eſlentianiz idem enum eſt eſle intinitum & indeterminatum: Ergo: Ini. 
tum vers ſecundo modo, auut poni in prædicamento: quia quoad eflenuam cn, 
yenit cum Ente fimto: fic quanuras inſimta eſt ciuſdem eſſentiæ cum quannze +, 
rata ac proande ad idem genus præ dicamenti peruneret: ſimiliter li effer cala us. 
nitus, vel lumen infimrum poneretur in prxdicamento Quilitaris, quia efler c. 
dem eſlenuæ cum calore & lumine fimto. Ita Ruvius in capite de quanteur 
ux ſt. decinia. 

Nobis verò diſtinguendum videtur. Duplex enim eſt infinitum in eſſemiʒ aa 
in certo alqquo genere Entis, vt fi daretur qualitas in genere qualit its fecun- 
dum eſſentiam intiruta æquvalens inſinitis qualitatibus ſpecie diſtincts, qurun 
vna fir perfectiot altera: aut fi daretur aliqua ſubſtantia creata infinitis ſabſtu- 
tus ſpecie diſtinctis perfectior: Alud eſt infimtum non in aliquo tantim gener, 
ſed in toto genere Enus, — omnem Entis perfe ctiunem atq; adeò ini 
ſpecierum perfectionem eſlenualiter in ſe continet, qualis eſt ſolus Deus. Inim- 
tum igitur in omni genere Entis non porutur in prædicamento, non propter nb 
mtatem præcis & formaliter, quia infinitas potius juvat ad hoc vt alqud ft a 

æcdicamento, quam impedit ne fit, quainfnitum in aliquo genere ranone is 
firucatis habet, vt melius & perfeus participer rationem illius genens intime 
quadam perfectione. Quare ex ratione infirutatis pr æcisè non repugnaret EN 

infinitum efle in prædicamento, ſed ex peculiari ratione talis infinin quod | 
per eſlentiam de quo intra: Inſinitum vers ſecundùm eſſentiam in cend 4. 
quo genere Entis, nec infinitatem nec vllam aliam e juſmodi cauſam habet qur 
excludatur a prædcamento. Quare & numerus infinitus fi ponatur habet & 
ſentiam inſinit m (de quo nunc non diſputo) deberet reponi in eodem prædei 
mento, in quo numerus ſinitus, quia ſcſum ad genus numeri pertineret, non ad + 
lia genera aliorum prædicamentorum, nec in ſua eſlentia involveret efentizsabs- 
rum pt ædic mentorum, ſed ſolum eſſenuam vnius generis & praxdicamenti.Quod 
verò dicitur infinitum in eflentia non habere detetminatam diffcrentiam, ſi int 
ligatur per detetminatam differentiam, certa aliqua & ab alijs diſtincta d- 
— eſt: ſicut enim habet certum & detetminatum eſſe; ita certam & 
determinatam differentiam , hoc eſt, diflerentiam certi ac determinau geners, 
& diſtinctam eſſentialiter à differentys aliorum tam infinitorum, quam fimiotya 
Enuum. Verbi gratia, differentia numeri infiniti eſſet determinata ad genus ve 
meri & ad perfectionem eſſentialem (ub genere numeri comprehenſam. $1 000 
dicatur deternunata, id eſt, non omnem perfectionem eſlentialem illius geners, 
ſed aliquam tantùm continens, fic verum eſt differentiam Entis _ non ei 
term 
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— cſsentialem illius ge- 
nens, ſed fine termino omnem perfettpnem illus generis comtinet, & æquivalet 
infnics alijs perfectiorubus ſpeciticis ſub illo genere. Sed hoc non obſtar quo 
mus eſsentia ſimploter fit determiuata, qua eſt determinara ad certum genus 


alis generibus , lcet alio reſpe ctu ſit detetuunata, vt di- 


Orus hic affirmat quem aliqui recentiores ſequuntur. Ratio eſt: Quia ratio 


xccxdentis eſt une ſac ſub je oz accidentis emum eſse eſt ineſse: arqu 
cidentia culryenunt in vna commum ratione eſsendi in ſuo ſubiecto; cadem e- 
um ratione oma iniſunt: ergo aceidens eſt quid commune yruvocum reſpectu 
ommum accide num. Potrò quidam ex hoc inferunt, omma novem genera acci- 
dendum pom in vno prædicamento accidentis, propter convenienuam vnivocam 
inravone Ents. Ally vers vt Sotus & Iavellus id negant ſequi; aiunt enim non 
omne vmvocum eſte genus: nam ad genus requiritur 
ſtrahat pertecte a diſfe re ntijs & non contineatur in illisʒ nec prædicetur, quod ac- 
adenn non convenitʒ Omrus enm differentia accidentis eſt accidens. non pote ſt 
gur puny genus pt æ dicamenti, ſicut neqz Ens. 


comma a- 


tet vmvocationem vt ab- 


Communus tamen ſententia eſt. Accidens non eſse vnivocum reſ pectu omruum 


Secundo. — 
Cc 


dus qu Ac 
gruß cat: ergo non eſt vmvocum teſpectu omnium accidentium. Minor proba- 
wr. Nam quintitas & qualitas,qua diverſa ſunt, ſunt accidentia: ergo accidens di- 
warum naturam fignficat in quantitate & qualitare. 


xadenoum. nmo. Quia ofnne vm vocum eſt extra differentias proprias vnivOca- 
trum, vt ammal extra rationale & irrationale; gradus cmm communis, & gradus 
proprius debent eise vt muumum ratione diſtinct : at accidens nullas poteſt habe- 
c dtzerenn a, extra rationem accidentuʒ omnes ſiqudem different que aſſig- 
nan; poſsunt in accident, ſunt accidentia, & carum eſse eſt ineſse: ergo accidens 
noweſt mom. Ex quo patet, non ſolius generu eſse id proprium pt æſcindere a 
Uſirrennys, & else extra tationem diſſetentiarum, ſed ommus vruvoct:omne enim v- 
mocum dicit gradum communcm, gradus autem communis diſtingutur rauone 
audanata à gradu proprio, commune enim non eſt proptium, vti euam pr æceden- 
6 Gipuratione contra Sotum docuimus. 


vnivocum fignificat eandem eſsentiam in ſuis inferiori- 
non candem, fed diverſas etsennas in diverſis accideutibus 


— 


Teruo. Ahqui idem confirmant hoc argumento. Nihil poteſt eſse commune 


mocum abſoluto & relativo: at accidens eſt commune abſloluto & relativo, 4x poſit con- 
verdi grata, quantitati & relationi; ergo non eſt vn mm. M uor probatur. Id e- ciptens ac. 

um quod eſt comune vnivoce abſ luto & relativo, abſtraſut ab abſoluto & relay» ab/alurum #05 
oz qua genus abitralut a ſus diſſciẽuis contrahẽtibus: at nul poieht abſtrahcre ab ye eνE¾ 


abſolutq 


©. 
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abſoluto & relativoz quia eo ipſo quod abſtr alut a relativo non eſt telatiumꝭ Eu 
autem non telauvum, eſt abſolutu n, hoc enim abſolutum dicimus quod enn 
non ad alud, ergo. Ruvius concedit dari medium inter abſolutum, & rehm 
nempe quod ab yrroque abſtrahut. At revera illud quod potutur abſtractum 4 . 
troque neceſlam o debet eſſe abſolutum. Nihil enum aliud ad conceptum abfols 
requiritur, mifi eſſe in ſc, & non ad aliud, Quod ſi dicas requrit vt non 
contrahi ad eſle ad aliud. Contra. id falſum eſt. Nam qualyrts cit quid abſolum 
& tamen contraki pureſt ſecundum ipſos ad eſſe tcclauvum /t purer in ſceniu u 
eſt qualitas quædam, relauve ſe haberu ad objeQuaalghtale: auficit 30 ad abs 
lurum vt in ſe eſlentialitet non fit ad aliud ſiue per oy Ea 
ſhtui in eſſe teſpectivo, ſiue non. | 

Sed obparuc primo. Ab ommbns ſubſtantijs poreſt Mitrahi rauo vuvoaig. 
tanuizz crgo & ab ommbus accideanbus poteſt abſtratu ratio vnivoca ac 
ſicut erum omnes ſubſtantiæ in hoc convemunt quod per ſe exiſtant, ita mm 
adentia convenuunt in hoc in vno exiſtant. Nec obſtat quod rao acaders 
fir diffuſa per entitatem accidentis & per omnes gradus eius tam genericos, qu 
ſpecaficos: nam ctiam ratio ſubſtanuz tula eſt per omnium entitaic m ſubltany, 
& omnes eius gradus: nam & partes ſubſtanciz, ſunt ſubſtan æ: ſicus ergo hu 
non obſtante ratio ſubſtanuz vnivoca pote ſt abſtraty ab ↄmrubus (ubſtatis; n 
poterit ratio abſttahi vmHoca acadenus ab ommbus accidentibus. . 


HReſpondco. Diſparem eſſe rationem ſubſtaatiz, & accidents, Nam in ſubltas 


Genu ſub- 
ftaatie poteſi 
eſe vurvo- 
cum non ac ci- 
dens. 


Accidexs 


tia duplicem ranonem ſubſtanuz diſtinguimus: vnam communem ommbus px- 
tibus & gradibus ſubſtantiæ, quæ eſt in ſe eſſe, & non in alio ranquam in ws 
Roz aliam ſpecialem quæ conſiſtit in ranone ſubſiſtendi independenter ab da, 
ita vt ratione ejus habeat ſubſt intia cx ſe, non ex alio ſubſ.ſtere: talem vim ſu 
ſiſtendi in materialibus dicimus efle præcipuè a materia, quæ cum Vit ſubeùm 
formarum tam ſubſt antialium, quàm acadencalium ipla ex ſe ſubſiſti, at n 
illus aliæ ſubliſtunt. Hæc igitur ratio ſubſtantiæ non eſt fuſa per omnes grad 
ſubſtantiæʒ (ed eſt ſpcaals quidam gradus ſubſt anti æ. In accidente autem hond 
alia ratio accidentis, niſi tula per totam entitatem accidentis: quia quilibet 
accidentis eſt accidens. Neq; mirum:Nam per ſe, & ex ſe ſubliſtere, cum kt ye» 
fectio, non poteit conferri a quacunq; parte, vel modo ſubſtantiali; at inhere 
ſubiecto cit impettectio, quæ non requmr ſpecialem aliquem gradum, ſed x4 
afficit totum acadens, & eius omnes partes, Ex quo patet rationem 

non poſſe eile, niſi analogicam; rationem vero ſubſtantiæ poſſe dan vans 


cam. 

Sed inſtabit aliquis, Accidens poſle accipi dupliciter. Primò lare, vt eſt out 
commune completo & incompleto accident: ſecundo ſtrictè, vt dicit ſolum 205 
cidens completum habens eſſentiam completam. Prior: igitut modo, non eſt u 


completum eft vocum, qua pt ædicatur de differentus, quæ ſunt accidentia incompleta; of 


quid analog. 


riori modo non pri dicatur de diffcrentiis & idarco pote ſt eſle ynivacum.Sed un 
tra. Acadens completum prædicatur formaliter de differentus complete 89 


concreto — — Nam verumeſt dicete. Tale coloratum quatenus eſt tale ſe 
diſterentiam ſpeaficam eſt acadens. 


Ooncitus — $1 accidens not eſt ynivocum reſpectu omnium accden- 
um, etit analogumiʒ at non eſt analogum, ergo vnivocum, Minor probarur. QW 
A 
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nomm analogia debet afſignan principale analogatum, per ordinem, ad te- 

2 dicuntur talia* at in genere accidents n—_— aſgnan princpale — 
per den! ad quod dicantur reli qua talia: Ergo. Reipondeo. Analogam eſte 
cuphcem. Propornunis & Attnbutonis: ht igitur accidenti2 non t ana- 
am arrriburionis in genere accidentis quia non habent principale analogatum 
r ord&nem ad quod d&cantur talia, habent tamen analog} | 


4 
Ex uu primæ ſententiæʒ illa enim convenientia in 
* Eon eſt ranquam proportionalis non eſsentialis cam in fGngulis ac- 
abus Gat diverſz rationcs acadenns. vt dictum ct, : 


QVASTIO m. 


An genera pradicamentorum debeant 
effe vnivoca: 


Vidam cenſent non tequim ad tationem generis prædicamentalis, ve fit vew- 
cum, (cd (ans clscvt fit analogum: tum = in viamus ſex genctibus, hæc 
uyocauo tix oſbendi poteſt & collayz vdetur ex Vaſquez prima parte diſput. 19 5. 
9 de ratione generis vmvoci eſt, vt genus fic extra difterentias, & nom 
prxdicerur de diſſerenti atqu plunma genera prædicamentorum predicantur 
{as differentizs: ergo non ſunt neceſsang vmvoca, Minor patet: nam diſterentiæ 
aorum func fubſtanne; diſferenua quanutatis, quæ eſt tatio tals partum, 
eſt quuntitas, qua includit in ſe rationem partium in commum diſferentiæ etiam 
alla nis ſunt qualitaces, qua facrun: ſubyectũ fotm liter tale. Sinuliter teltiotus 
iferencia ct cige ad tale m ſpecie terminuen: atquu ad talem eſte ternunum, inclu- 
6tia ſe eſte ad tetrunum ergo includit tauonem genericam relationis. Idem o- 
irndi poreſt in vltimuis ſex genenbus, . 

- Commurus tamen ſententia eſt genera pr xdicamentorum debere eſac vruvoca, 
quia nuſi ſunt vruvoca nec erunt vere genera nec ſumma, quia ſupra fe habent alla 


Dico penn de ratione veri generis eſt, vt fit vmvocum. Eſt ſententia Ariſtocelis 
mulns m loas m qubus Analoga negat eſse Nam 3. Metaphe. 10. ne- 
cc genus, qua non poteſt pr æſcndi 3 ſws differentijs. Cum igitur de 
on mv fit pt ſandi a diſferenti vmvocatorum, ſe qutur id quod pt æſcin- — 
18 —— non polze eſte ynivocum nec vere genus, tale eſt omne 398 % cru 
een Er (ans Ariſtordies non ncgavit ns cſse genus analogumcum id paſ- Sc 
, WH fn 2gnolert, & ci ſpecies, & ſpeacrum ſpecies tribuat 4. Metaph. t. 2. Solùm ergo 
ex przcaſione probat non eſe vmvocum & ex conſequenti negur genus analogs 
eſic verum genus. Idem Ariſtor. diſtinguit v nutatem generu ab vnitate analoga in 
Aetiph. t. U 1. Abagnquit, numero, alia ſpecie, alia genere, alia analogia , v- 
nun ſunt, vbi euam aliam definitionem dat vnius genere, aliam vnius analogia, 
Cum ergo alia fi vnitas analuga, alia genetis, eſsentia quoque analoga & eſscn- 


* 
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ua genetica non erit eadem,vnutas enim eſt paſſio Entis,quare quz non habews, 


dem vmt item, non habent candem eſſentiam. Er cum vmtas ene ru analog a 


analoga, vnutas veri genens non crit analoga (cd vruvoca. 

Idem prubaruc tauone, quia de rauone ven genens eſt vt difterentia ſt exy 
tationem generis & genus lit extra rauvnem differenuz. At hæc ptæuſio rs. 
nam eſt am generis vruyoca, Nam analogum caret hac ptæciſione : ergo alia 
genus mom eſt vere genus, Deinde de rauone genens eſt vt fit vaum wa, 
mune mulas ſpecicbus, vc patet ex deſinitione genen. At analogum non eit rey 
vnum (ed tintum vn cum, quia vmuvocum preicudit 2 diffcrentiys,quz duda 
geaus in multa, & ideò oft num & indiviſum, qua non habet in ſe caulam die. 
rus, Analogum vero includit difterentias in confuſo; vnde non et vere mu 
qua per difterenti s eſt multiplex, & diviſum in multa: & ex conſequent: nunc 
vcrum Genus. 

Genera pre- Dico ſecundò, genera pr xdicamentorum debere eſſe vmvoca. Primò, qua wa 

dicamentors eſſent vere genera; cum de ratione vert generis fat efſe vnivocum. Atqu 1b . 

eſſe vnivoca. ſtotele & rn dicuntur abſolute genera: analoga autem ncgantur cile ably 
lure genera, vt de Ente probat Ariſt. 3. Metaph. t. 10 

Secunds, nec eſſent lumma genera, quia haberent ſupra ſe genus 

nempe Eas vel acadeus. Dies poſſe vucati ſumma non abcolute (cd in ral mow 
afficiendi & de nomunandi primam ſubſtan uam nempe per modum qulcus, 
quantitaus, &c. Contra, hoc non eſt eile ſumma abſolute & ſimpliciter. Cam tui 
abſolute dicantur ſunima, & inter ca genera quæ rebus convemum eſſe ſunny. 
ncra autem que tebus con emunt, ſunt prxapue vnivoca, quatre in ordine grienca 
vmvocorũ ſunt lumma.D.nde Ens & acadens habent ſuperiores modos fark 
& denonunandi primam ſubſtantiam, quam qualitas aut quantitas nempeje 
modum Ent s & accidencis: ergo neq; in genere modi afficiends & denumaab 
eſſent ſumma. 
Deniqʒ ni genera prxdicamentorura ſint vnivoca, non erunt plura ſed mas, 
quia vaum eſt lummum genus analogum ommum rerum, nempe Ens. 
Dices ſecundum intentionem quidcm eotrum qui pradicamentainvenerunt, 
neta prædicamentorum debere elle yryvoca: at Cod rci natura, mmm: qui 
vide nus in pleriſq; genus pt æ dicari de differemiys quod tollit omnem vm 
nem. 
Reſpondeu. Secundum omnes prima quatuor ſumma genera eſſe vera g 
& ex conſequenti vnvoca, neq; do ijs ratjonaliter dubitari poteſt. Nam qu 
ob jicitur duſferenuam qudſicars eſle qualitatem. Reſpondendum eſt , propne 5. 
Difſerentia- qu-ndo non efle qualitatem, (ed ratoncm formalem qualitatis & facere talent 
altas tale ſub ect um non quia tas, (ed qua eſt rauo form lis conſtitunva q- 
non eff Ogg. litatis, ſi ut & ration alitas non eſt proprie homo ſed ratio formalis propti hor 
litas ſed rario nis ſeu id quo homo eſt homo, quæ diſtunctio alus quo q; genetibus & differcas 
Aualiratu. pt ædicamemtorum applicari poteſt. Talitas enim tei tormahter, non eſt res di- 
renuæ vers generu'n prædicamentalium ſunt tabtates quædani genetum, noa 
tur formaliter ſunt wha genera. 


Alia Re po- Alij reſpondent, qualitatem poſſe ſumi duplictet. Primò. Vniverſ:lifſine ps 


þ9. eo quod quocunq; modo eſt qualitas, five vt pars conſtitutiva qualitats ſuc u 
qu:liras conſtituta complete in tationc qualit atis; & fic abſtralut 3 qualnate 2 
2 


REESE 


- 
2 
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1 & incompleta, & prædicatur de vtraq; verum hoc modo tas non eſt 
r cuſi analo- 
ct Et in hoc ſenſu qualitas pt ædicatut de differentizs. Secunds. Sumutur ſolum 
) ualizre completa, quomodo qualitas non pradicatur de different i quæ 

| incompletæ: dicuntur enam ſſuitates, qua ſunt partes conſhruuuz 
au Hoc ergo modo, qualtas eſt genus ymwocum, & ſunmum genus præ- 
Ame —— 1s, 2 

6 dicas etiam c acceprum non prxdicarur de ni, fi- 
| —— inde ſequtur e ſſe — vnivocum. Reſpondeo 
requii quidern ad genus vu vocum, vt non pc dc cut de diflere au, ſed hoc ſo- 
lim non ſufficere. Nam præterca neceſſe cit vt lecundum nm & candem ra- 
donem convenuat ſpeciebus, quod non eſt in Ente & accidente. Diatur porrò qua- 
uu completa, quæ non eſt pars qualitaus ſed per modum totius | | 
wx ex ſuis paribus concipitur, five concypiarur ſpecifice & actu ſecundum om- 
nes partes dum conſtituentes, ſine genence per modum tamen totius, yt allb ex- 

en. 


tia wum eſſentum ſimplicirer non vnam 
tur per differentias eſſe ntialet aptas ad conſtnuendam vnam eſsentiam, non verò 
xcdentales: ha enum non faciunt vnum per ſe, ſed per accidens. Tales vers 
A videntur cſse in vitimus pradicamentis. Nam in Vbi differemiz aGig- 
n neut ſurſum, deorſum,vcl aliz quz ſumuntur à diſlerentijs acadentalibus loci, 
n elle u foto, in templo loco enim eſt accidentale eſſe forum vel templum. Vb. 
tum dien ſolum locum. vel eſſe m loco non verò differentias accidentales lou vnde 
ſublans ralibus diſterenti js, non aufe ttur V bi ſed manet idem. 
dulne it differentiz, Quando, ſunt hen, hodieʒ quæ ſunt diffcrentiz mere ac- 
udent . les, deſumptæ a prioritate & poſtenoritate te mporis, quæ tempori conve- 
mant per acedens: qua idem tenipus eiſentialiter, dicitur pcnus & us acci- 
dentaler reſpe tu * ante cedentium & conſequentium. Sicut ergo acct» 
dentale eſt ie mpoti hodiemo, quod illud antecedant & ſequantur alia tempora, 
dum lert nulla autecedetent, nulla ſequerentur, e ſſet dem tempus: ita per acc 
dem eſt exiſtenti in tempore, exiſtcre in priori vel poſte iii tempore. Quo argu- 
mento Auſtoteles in Prædicamentis probavit magnum & parvum non eſſe diffe- 
tentunt eſſentialcs quantitatis · quia eadem quamtit is dicuur dverſo teſpectu magna 
& parva, & (ine tal bus reſpe bus eſt quantit as 
ldem oltenditut de differentijs ſitus quæ ſunt eſſe mttorſum, & retrorſum, jace- 
te, ſtare, ſcdere,quz ſunt diverſi reſpectus partium in loco: reſpettus autem ſunt 
ud acadentale. Ha bete etiim eſt denonunauo quædam a rebus habitu, quæ c- 
a corpus ſunt, ad circumpoſitionem autem per accidens eſt, quod crcum- 
pofitum ſit tabs, vel talis natur æ aut pep nam circumpolino wer fit 
per quantitatem c@rporis circumpoſiti ad quantaatem cot pos: cu fir circurnpoſi - 
do · Ad qumtitatu n au: em circu-np >linonem per accidetu c it * he quantitates 
fin: talis vel ralus ſubjecti· Vnde Com accidentaliter fit alia vel aha circumpoſitio 


L 


— 


Lam verd bect de primis quatuor ſummis generibus, certum ſit efle illa vera & Sex vitime 
mul genera: tamen de vlumis ſex multi i doRti dubitant, fine quod non fine ſumma geners 

oca,hue quod non (int in rigore genera vera: qua contrahuntur per difterenuas an ſint tn ri- 
xadentales non. c ſlenuales. De ratione enim veri generis eſt vt faciat cum differ E- gore 
„ac proinde vt contraha- gerad 


Q verſa qualuaze corporum circumpoſitorum. Ex 
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Ex quibus patere aiunt vluma genera prædicamentorum non eſse genery eſe, 
alia oa = ntaliaʒ qua cum difterentrs non taunt vnam eſsentiim per b, 
ſed rancum unam per acadens, Quodetiam ad actionem & nag extend 
volunt: hæc emen dicunt effeura cum rel cione ad agens vel ad patum, qux c 
tiones ſunt diſlerentiæ act identales eſſectus. Dicunt tamen hi Authotes ilt5 c 
poſitonem ex genere & duſferentia accidental ſuſficere ad tatione m predicamer. 
ti; vel quia iſta a nobis concipiuntur per modum generis & differentiz eſsentic; 
& tanqu in vnum quid eſsentiale: prædicame nta enim ſunt inſtituta proteby 1 
i nobis communiter conciðuntur: vel qura in ordine ad ſdentias, ſuffiat talise 

cics, qu ita (i vna vt fundet paſſiones demonſtrabiles vti apparet in ſpecieha 
nu merorum, de qubus Arichmeticaʒ numeri enim vt ſunt in re, nou ſunt vum 
ſemialner ſed tantum vt à nobis ſub vna ratione a quz fundet 

nes de numeris demonſtrabiles. Veram de hac te quid fir mob wes du 
ſingulorum pr xdicamentorum tractadone. Ex qubus pater ad arguments p 
. 


QVASTIO lv. 


An neceſſe ſet pradicamenta diſtingui ad in- 
Vicemex natura res? 


Vidam affirmant: quia ita diſtinguuntur, vt vnum non fit aliud dan; 
prims divctſa. 

Dicendum tamen eſt cum communion ſemtentia id minime eſſe neceſlarm, 
ſed ſatis effe vt diſtinguantur ratione ratocinatà, enamil a parte rei nullo mu 
diſferant. Ranocſt: Quia ad diſtinguenda prædicamenta ſufficit diftin&o tu 
num formahnm: Nam hæc diſtinctio ſufficit, vt vnum dicatut non eſſe 2hud; 2 
qu diſtinctio rationum formalium poteſt eſſe pet ſolum intelledtum diftinds ca 
ceptibus & rationibus eandem rem concipientem: Ergo non requiritur diſts- 
o cx natura teigconſit matur. Qua pexdicamenta diſb tur per diſbnds 
modos denominandi & afhacnd: primam ſubſt intiam: atqui diſtincte tuo 
nes form ales ferunt ſecum diſtinctos modos denominandi & afficic ndi pm 
ſubſt antiam : rationes enim formales etiamſi ex natura rei non diſtingama 
ſed tantam periuiellectum, h abent tamen vim ſufficientem ad afficendam dci 
modis & deneminandam primam ſubſtantiam : non enim prepter ſola & 
ſin gionem, ſed propter nituam ratienum formalium afficiunt & denominan, 
Non nego tamen aliqua prædicamenta diſtingui ex natura rei, ſed id provemt aa 
ex catione communi omrubus pr ædicamenus, ſed ex ſpeciali & propria quam 
dam. dic dicimus: Qi ntitatem a ſubſtantia neceſſariò Aftnzui propter ſpeculen 
ejus rationem, quia nimirum eſt aecidens inhætens ſubje to, uod enim abet 
hæret, neceſle cit ab ipſo diſtingw, idẽ enim,quatenus idem inhxrere ſ bi nonps 
teſt; ſic ea qut lepatati à ſe poſlunt, dicimus ex natura tei diſtingui, 
illorum eſſendi modos, quos ex ſep ir ab litate cognoſcimus. Vniversè autem na 
aim mus, ex co ſolũ quod aliqua in divcrſo præ dicamẽto ponũtur , eſſe ex na 

a 
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mm dilundta. Hinc aqua actionem, & paſſionem non niſi ratione diſtinguuane ſi- 
nuliccefelationcm à fundamento. 

Al fundamentum im lententiæ P.eſpondeo. Summa genera in nullo wavo- 
c comcmunt & tunt primo divetſa tamen ad hoc non ritur diſtinctio corum 
tells, ſed ſuſiicit d ſinctio c moνα“m formalium per intellectum: Sic raucmalc & 
lau mum ſunt prrmg diverſa, & tamen non niſi ratione diſtingunntur. 

Din autem primg al qud diſterie, vel diyerſum eſſe, quando non mediate ra- 
bone alicujus i ſe contenu diſfert, (ed mmediatè ratione ſui totius 3 fic homo 
nun primo, differt a bruto : ſed tatione rattonahs, quod prrm9 differt ab urationalt 
& illus teſpectu homo. Qu igitur pms diſferunt, non haben ullam converue 
cnu im utu voc am inter fe, icd unum totaliter non eſt aliud. 


QV &AST10 v. 


244e1am ponantur in prædicamentis: 


—— pertinent ad prædicamenta per ſe, quædam reductive, quædam nul- 
lo modo. Per fe pertinent, quæ ſunt in rea linea prædicamentali ſub iummo 
genere conitituta. N æc autem lan ſpecies tam ſubalternæ quam infimz. 
Quod hk quzras. An indiuidua per ſe ponantur in pt ædicamento, videitur enim 
* ein tectà linca prædicamenn, & genus prædcamenu xque de illis dicitur 
neo 


ſicut & de ſpeciebus : ergo æquè ac ſpecies poni de bent per ſe in ptædica- 


Qudamtamen oppoſitum tenent Individua non poni per ſe in prxdicamento 3 Indra wa won 
ch] quz ponuntur per ſe in pr ædicamento ſunt eſſenuæ rerum: propter eſ- P02i per ſe in 
un enim terum diſtinguendas & ordinandas in lines pt æchcamentali unt in Frædicamen- 
* prdicamenta: atqu indwidua non dicunt aliam rauonem eſſenmæ à ſpecie 19 quidam 
vthnctam, ſod rantiom dicunt eſſentiam hanc & indrviſam: ergo non ponuntur per cenſent. 
in Præchcamento. Hinc eſt quod prædi camentum de ſinitur c ſſe coordinatio ge- 
rum & ſpecierum ſub ali quo ſummo genere, Individua igitur ſolum ſunt baſes 
jus coordinanonis , non verò ad ipſam coordinationem turmalner pertinent. 
um quod genus —— de illis dcatur in quid, id illis convenit non ratio- 
im, ed ranone ſpeciei, qua habent in ſe eſſentiam ſpeciei. Deinde Pr ædicamen- 
elt coordinatiocorum , quæ ptædicantur, Indindua amtem non ptædicantur 
d lubpcwntur, non igtur individua pertinent per ſe ad prædicamemum. Quod ti 
as cnam individuum prædicam de uno. Reſpondeo. — pt ædicationem non 
1 amentalem ; in prædicamentali emm coordinatio:ie ſulum ſpeRarur 
wo ſuperions de inferiore, non ejuſdem de ſeipſo, ut patet ex linea prædi- 


Dental. Rurſum ſi quæras. An indradua ſalte m ut baſis prædicamenti perti- 


wt per le ad ptædicamentaꝰ Reſpondent. Non pertinere per ſe, quia perunete 
dahm alotum eſt pertinere — aliud : non — fe per ſe — 

a ——— ratione ſw non rauone alterius. 
Quod 6 inſtes. Ergo pertinebunt per accide ns. Re ſpondeo. Per accidens du- 
der dhcitur. Prims, ur fignificat elſe non ratione ſui , ſed ratione altemus: ſe- 
R cund ca 


Sententia Au- 
thork. 


Partes redu- 
arove ponun- 
tur in predi- 
cameeto. 


Genas per ſe 
tur aon 
— 


Modi ponun- 
tut rene 


Si far Clue 


«em geeers, 


Entia rationi 
xc reductive 


q":dem poni- dicamentorum ſunt terum genera , Entia autem tationis, & fiftiua non ſugt ws, 
tar _ lo led fia gurtur elle cs, & Iden vere non tant in prædicameito, {.d ting ne 
TU : | 
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cundo modo ut ſigniſicat contingenter & non neceſſarid, Prion ergo modo ai. 
vidua ſunt per acadens in przdicamento, pultc:1011 vers per ſe. 

Nobis magis p:obarur prior ſentennia, nempc undividua per fe pom in prev 
mento. Eſt cmm pradicamentum ordo ptædicabihum & tubjcabilum, indy 
autem ſunt maxime ſub cibili i. 

Redudtive verò ponuntur in pt ædicamento ea, quæ ſunt alquid , corum, ws 
per ſe ponuntur in r ædicamento, ut ſunt gradus generum, & ſpecierum, ex quay 
genera & ſpecies conſtant, ſimiliter partes, modi, & ſimilia 

primò igitur 3 partes ſubſt anti æ ponuntur reductive in prædicamento ſabua 
tiz (ive ſint partes Phyſicz, ut materia , & forma, fave Metaphylicz ut gravy y, 
nericus,& ſpecificus ; five untegrances, ut caput, pes: quia enum partes nun 
ſtunt niſi in toto, ideo non niũi ut ſunt partes totius in pr ædicamc iito poruny, 
una cum toto, & ratune totius. 

Quod {i dicas. Genus æ què ac differentiam cunſtituere ſpeaem : ergo zws 
urrumque reduCtive pouetur in Prædicamento. Reſpondeo. di — eſle tan 
gener & diffetentiæ. Nam diftecentia non ſolum eit pars cſſenualis ſpcud, ( 
cuam per modum partis ſignifc atut. — rationale Ggnificat r Nn 
tem, ut adjacentiam homum per modum qualitatis eſſentialis: at genus du: q 
dem illum gradum qu eſt pars e ſſentialis, tamen ſegraticat illum non per mana 
pattis, ſed per modum touus potenualis quarenus eſt id totum potent qu. 
dies eſt actu: quae genus per ic poniturin prædicamento, non . das 
rentua ; ratione cum hujus diverſi modi ſigmhicandi genus ſubalternum mw 
pit predicationem in quud (umnu ZC11ers predicament 5 difterenua woo 
recipit. a 

At inquies. Euam differcntia marenaliter ſignificat ſuum ſubjectum, bac ti. 
ſpecem, ſicut & mn accidens in concreto acceptum : ergo euam diſtieremau- 
tum ſigtuhcat. Reſponde o. Tam diſferentiam, quam accuſens ſigm cart fornn 
per modum formz & ſolum connotare & conſignihcare ſubſectum, quiũ tin 
ce tanquam ſubye ctum ſw ſiguhcati, non tanquam tem ſigmticatam. 

Sccundo pouuntur rcductivye modi illi qui pertunent ali quo modo ad conſt ia tere 
nem illus ci. Duplices eim modi conſideran poſſunt, aliqui conſtituunt na ma 
lo coacm genere, aliqui in divcrio genere. Verbi grata modi ſubſtanu , uts | 
ikenua, (ubiltenua , conſtituumt ſubitanuam ui c ile ſubſtantiali, accident v ſub! 


& & 7-2 
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Lo 


cf 


Fer e 


conitituuut cam in ce acc ntali extra genus ſubitanuæ. Ve iguut modus tas nun 
Eve Ponatur in previcamentso, nou lans eit, ui — rationc cout cu tur, 
ius pradicament, ted teqturitur ut conſtituat rem in illo codem gencic. a 


ſol modi e juſdem genens icducue ponuntur in codem pracdicaments , qu ſabſt 
modi parucipant ah quo modo genus ullus pr ædcamenti, modi vers diverl g- ft pe 
ns non ponunt ir reductiyt, quià non participant genus illus pi xda ame nd. e acid 
tinent per le ad alia pra amenta, ahoqui ommia acuidenaa, cum ſint mou D 
dam ſubitanu æ pont rentur teducuvè in gencre ædcamce iti ſubſt ani. 4 

Quzdam vera ſunt, quæ nully modo ponuntur in prædcamentis, nec pes 
nec teductiyè. Taba ſunt mprimis, Bnua rationis , & fictiua, quia genera In forun 


eſſe > 
De 
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Dices poni. d qtem reductiveꝰ Re ſpondeo. Ne reduCtve quiaeu propric : 
qui quod proprie reducitut ad ge nus aliquod rerum, deber eſſe propric res, tt au- 
ad improptiè res, unpropric quoque reducerur, hoc eſt, metaphonice ſimilitu- 
Gaane. Et hoc ſenſu lupra diximus Enuarauons umpropric reduc: polle ad præ- 
d nta. 

u nques ſinulitudo rei teduotur ad tem: hæc a Entia ſunt ſimilia aliquo 
modo veris & tc alibus Eutibus. ergo. Reſpondeo. Sinuſitudo rei vera reducitur ad 
rem qua ce pat ucpat aliquo modo tanoem iis ic: iO feta & in 
propaanon cit vera particapan ,, quaie nullo modo poteit reduci ad predicamen- 


run rei vere. Vnde aliqui cid em pyp Enubus rauonis comiſtituenda potius cile no- 4 4... 


Hrn en Enuum ratioras. & quia Euia rations in omtubus decem gene- 
nous ing pollunt 3 eſt eium ſubitanua Hh, & qualitas ita, quantitas, relatio 3 
eo decem tings pollunt pr xd ce nta pio Euubus fictiuus. Verum ſicut Enna ita „ 
non ſunt vere Entia ita &,prard uta talibus Enubus couutantia non eflent ve 
14 NC,, ſed ſmu pa duyrranat. 


predicament; 
Enrmum ratio» 


Negationes etiam tcales, quidam pyzant pym poſſe in prx-icamento rei, cujus Negationes 
ſunt negauones , quia negatio nihul alud eit, quam Eqs negatum, Verum di- per accident 
cendum eſt negationgs ,gon.cegiuci, per ſe , ie per aggdens : quia ſuut aliquid cqus tu is 


quod ponirur per {6 in ptædicamemio. Namillud reduatuc per ts quod au quo me- Fred. 

40 particapar ratipnem alljus ge gens, licks Het: at aegauo nullo mudo por- 

tiapat ritonem gengris ullius praxycometny genera ctum predicamentorum tune 
acgauoautemeſt non gag : 4; cx cgalcquena cit qud oppotirum genen 


rh en¹,,ẽ Nam quod dictur neganonem eile Ens negatum, hoc alus & ma- Ng Ez; 
gs proptus yetbus dicitur, non efle Ens; Ens enim eſt Ens aſfirmatum nun nega- negatum. 


rum, & negarum Ens eſt non Ens. Vnde nova cuam rauo ſum poteſt. Quod 
tum opporutur alicw non reducitur ad illud: non Ens autem oppotutur Enn con- 
nadictoie : non igitur reducitur ad genus Enus ; Quod enim tur alicui,c x- 
dubrilel; eee deber elle alquo modo a & ſimile illi ad 
qund icducitul 3 propter affinitatem enum illam & ſimilitudinem teducitur. Præ- 
terea ſi negativ reduceretur ad genus ptædicamenti, mayore ratione accidentia on- 
wa reducerentur ad ſubitantiam,quia majotem aſfimtatem habent accidentia cum 
lablt ann, quam non Ens cum Ente, Si igitur accide ntia non reducuntur ad genus 
ſubſtantiz , quia nullo modo participant rationem ge nei icam ſubſtantiæ: multo 
munus reduci poterunt non Elitia. Qyod ſi teducuntur, per accidens mere reducun- 
tur, qua ſunt quid eorun , quæ pertinent ad prædicàmenta: etiam modo 
omnaa accidentia poſſent reduci per accidens ad ſubſt intim, quate nus ſunt qud 
ſubltanzz, per ie autem ad alia ptædicamenta ſpectant. Neque repugnat idem po- 
fi per ſe in uno pt ædicamento, teductivc in alio, quando illa reduci o eſt mere per 


Dubrarur etiam de Entibus arrificiaris, an poni poſſint in prædicamentoꝰ Et 
qudem ratione partium ex qubus componuntur, non eſt dubium poſlc in diver- 
bs przdcamenus pom ; componuntur emm ex rebus diverſorum pt ædicamen- 
'orum, ut ſcamnum ex ligno , & tali figura 3 ut verd ſunt quædam Tora & auf- 
dun compoſua, fic in nullo pt ædicamento ponuntur. Totum enim artificiatum 
non eſt una al qui en, lplar eſſentiæ, ſimul conjunctæ, ſimulque ſunt u- 
vum per accidens,jin ptædi 


in pred. 


is autem non reponugtur entia pet acudens, qua 
R 2 my ſingula 


— 


Artifciata 
non pomuntur 


Artificiata 


\ 
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z<camenta (ant pro ſingulis eſſentus, & diſtind a geuerc eflentiz( 
— {gon wa 


> generibus prz — — OH En 3 
Quod uzras / quomodo it cogn aliquod ns perie, 

Kane For cocldens ? 2 Vt — fine unum Ens per ſe, duo — 
requiruntur. Primo ut ambo ſint umus genens : Nam ex tc bus diverlorum 
rum, non fit unum per ſe, ſed per accidens, ut ex ſubſtanua, & accideite, ex qui, 
tate & quanritate, 

Secunds. Vt ſint duo Entia incompleta ; nam ex duobus compleris, tim ad 
verſo, quam in codem generc , nun ctheitur unum per ſe, led per accidens : oy 
duo completa perſecte à fe diſt eſlentialner, & perfectè ſunt dun, 5 
unum ; ex duobus autem incompleris & imperfe ctis poteſt efle unura perfectum i 
completum. Sic ex materia & forma, fir una completa ſubſtantia: ex ligno auc 
& lapide, neque ex cumulo lapidum fic una ſubſtantia, quia ſunt perfecti Eri 
perfecte à ſe diftineta. & arnficiaca cum confientrebus diverſorum 
camentorum perfetis in ſuo genere, nom ſane Enti#per fe , ſed per acciders; x 
ex conſequent non ponuntur in predicameans.Drfferunt aute ni artificiata ab ia 
compoſitis per —— præſertim à denomunativis ; denominativa enim forms 


ſignifocant per lter fignuficant formam, matemalner ſubje ctum. Verdi gratia, album formalue 


modumn ſub- 


frantie. 


Ggnificat albedinem , materialiter ſubjeftum albedinis; ar artificiata wrong 
membrum compokuoms —— ad modum fubſtanti æ compi 
ex materia & forma. Cum enim quis dicit, ſe emule veſtent, vel ictyem, nod dy 
cit ſe emiſſe formam tantùm veſtis & navis , fed & formam & . 
riam. Vnde & Ariſtoteles in Pnmo Phyſ.corum principis compoſiti ſubit ua a 
inveſtigat , ex propottione artificiatorum , quia artificiara ſignificant matran 
formam per modum ſubſtantiarum, & concipiuntur tanquam ſubltaniz que 
dam. * AA : 

At objicies ſi flat verum aurum arte Chimica,, eritillud aurum artificiale; qu 
arte factum; & tamen erit uni eflencia, quia e juſdem peciei cum auro nit i, & 
ia codem prædicimento teponetur in quo aurum naturale j ergo aliqus ſaliem a. 
eificiara ſunt unum per ſe, & reponuntur in prædicamento. Reſpondeo. Au 
Chimicum tam quoad ſubſtantiam, quam quoad compoſitionem omnem ſubſta 
tialem eſſe natucale , non artiſiciale. Nam & ſubſtantia eſt ejuſdem rationisam 
ſubſtantia auri naturalis , & principia tia ſubſtantiam ſunt natuali, 
compoſitio ipſa ſubſtanrialis eſt naruralis, quizeſt unio actus & potentiæ narwals, 
ſolam igitur digtur aurum artiſiciale ratione præparationum, & diſpoſuionum 
tecedentium; modi enim illi ptæparandi materiam, & inducendi diſpoſionci x 
aurum produce ndum, ſunt ab arte excogitati & diſtincti à modis naturalibus, q 
bus aurum produci ſolet à natura. Quocurca aurum Chimicum qua natur ale, na 
qua arnficiale ponitur in prxdicamento. 

Dices. Etiam in ſcamno forma illa ſcamni eſt accidens naturale & Phyſicun& 
Phyfice conjungitur legno 3 & tamen illa conjunctio dicitur artificialis. Repos 
deo. Formam ſcammũ naturalem eſle quoad Entitatem, quoad conjun(tonen 
verò partim eſſe naturalem , partim aruiiciatam, conjunctio emm illa oſt nxt 


ralis, rum quoad res con , cum quoad cſlendam ipſam con junctiotus, c 

eſt quid Phyſicum & naturale: eſt verò artificiara 9 principium due ctuun 

ars enum adinvycrut talem conjuncti onem lig mi cuin tali forma , & talem forman 
z 
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Aſpobuones accadentales , quibus polins naturaliter abſque alia arte conſe/ futui 
forma a1. 

Ex dictis euam patet Enna per accidens non poni in pt ædicamento quia non 
habent unam eſlentiam. Componuntur enim vel ex rebus diſtinctorum prædica- 
memarum, ut homo albus, vel ex rebus ejuſdem ptædicamenti, ſed completis & 
perfecis & ex conſequenti perfe cd a ſe diſtinctis, ut cumulus lap dum. Sola — 
Enna per ſe quz dicunt unam eſſentiam five ſimplicem five compoſit m ex dun- 
bus incompletis ejuſdem generis ( ut ex matena & forma fit una ſubſtuntia po- 
nunut in pr ædicamentis. 


QVASTI1O VI. 


Anres debeant poni in predicament in con- 
crete vel ſtracto ? 


Vpponendum eſt abſtractum & concretum candem eflennam fignificare , ſed 
dverſo modo. Nam abſtractum ſignificat efſentiam per modum ſormæ ut hu- 
manitas 3 concretum veroper modum habentis formam, ut homo, Homo enim 


rem. 
phca: alia ſubſtantiæ, ut homo, alia accidennis, ut al- 
ceidentis ſunt duplicia : alia quz ſignificant accidens exi- 
tens in ſubjecto ui Album; alia quæ ſignificant accidens exiſtens in ſe per mo- 
dum ſubſtanuz,ut albedo ; qubus duobus generibus concretorum ref] du- 
phon abſtracta. Nam abſtractum albi, verbi gratia, eſt albedo : abſtractum albe- 
dinis, eſt albediniras ſeu ratio albedinis. Quxtitur ergo an modo abſtracto ye! 
concrero res ponantur in predicamentis ? 


Dico primo, Subſtantiæ debent pon in prxdicamento in concreto. Primo. gybfantiy 
Qua in prxdicamentis res ponuntur per modum generum & ſpecicrum: at gene- ponuntur ia 
11 & ſpecies ſunt concteta habe ntquè ſua abſtracta ; abſtractum emm hominis eſt cyncreto non 
bannt, ammalis, aumalitas: ergo in ſubſtanua res debent pom in concreto in ahſtracto. 


beatz. 

Secunds probatur, Quia res debent poni in prædicamentis perſecto modo ſibi 
convenient: : at eflentia in concteto habet per ſectum modum etlendi ; ſigmſicatur 
enmur Quod: in abſtracto vero — quia ſignificatur ut Quo: Ergo 
Edent pom in concreto non in abſtracto. 

Tauo. Pars non ponitur per ſe in pt ædicamento, ſed totum, & ratione totius, 
— at abſttactum — quzdam concret: ergo aon abſtracta, ſed concreta per 
ponuntur ig pt ædicamentis. Minor patet. Quia concretum eſt habens eſſentiam, 
adſtratum autem dicit ſolam eſſentiam, unde eſt quaſi pars quædam, & velun for- 
ma concreti, humanitas, hominis, concretum vero cit quaſi quoddam totum, con- 
ſans eflentia & ſubſiſtentia. 

Dico ſecundò. Accidentia ponuntur per ſe in predicament in abſtracto non in 


Concreto, Ratio eſt, Qua res ponuntur in prædicamentis per mudum — 
R 3 vc 


inpoſuit ligno. Circa formam vero auri nihil ſimile facit ars, fed ſolùm circa 


* 
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vel ſpecierum : at abſtracta accidentium ſunt genera & ſpecies, non autem co. 
ta: ergo abſtracta accidentium non cuncreta ponuntur per ſe in pradicmmen, 
Major patet. Quia przdicamenca ſunt cootdinauones generum & (pecierum leo 
uno ſummo genere, ergo ſola genera & ſpeacs ponuntur in prædicame nen. 
probatur. Quia abſtracta acccdenuum ſignificant qudem formam , (ed per ny, 
dum ſubſtand , ſeu ut in ſe exiſtentem, ur color, , unde quamvis non fe 
concreta ratione ſubjecti, quia non ſignificant formam cum ſubjeRo , ur bes; 
ſunt tamen concreta ratione formæ, quia ſignificant formam exiſtentem init, 4 
habent ſuum abſtractum ſicut genera & ſpecies ſubſtannarum , abitractum tu 
albedinis eſt ratioalbedirus ſeu albedimtas. Ex quo ſequitur concreta accidemm 
ſeu accidentia denomunative accepta ut album, coloratum , non efle per ſe u 
dicamento. Primò: Qui non ſignificantur per modum generum & ſpcamm 
in ſe ſubſiſtentium, ſed per modum adiacenuum ſubjectu: modus enim geners 4 
ſpeciei eſt modus rei in ſe exiſtentis , & ratione cujus prædic atur in Qud; ay 
pt ædicatetur enum in quad mk ſigruſicaretur ut quid in ſe exiſte ns. Concrewns 
tem accidentis non ſigruficat quid in ſe exiſtens ſed quid ad jacens alter, Vak 
ter & ut Quod, fignificat ſubjeRum : accidens autem fotmalier & x 

uo, Secundo. Qua concreta accidentis ſunt Entia per accidens compoſe a 
jecto & accidente, album, verbi gratia, eſt res affeRa albedine : at entu per x- 

| | 1s : ergo nec concrera accidentium, 
redupl 


quod abſtracta, & pro abſtractis ſumuntur, & fic 


mentis. Cum enim — — album,acc Pract 

cundum albedinem. Et in hoc ſenſu us coloratum eſſe genus reſpettu ia 
1 
ut ſupponunt abſtractis. 


De Subſtantia 
QV &ASTLIO PRIMA. 


uid ſit Subſlantia in communi ? 


ſe in mundo, quz nom ſit vel ſubſtantia vel acadens, 


babentia, ſecundum diverſas ficanones dicunt nun 
Tum madum concipiends, non concipiantur 


nur & accidentis, non abſtrahunt autem à confuſa. 
Neque euam tefert 
eat per negationem 


DISPVTATIO VIIL 


Vbſtanua, quz ab Anſtotele dela, id eſt, eſſentia, ſimplicitet 

dicitur, definuri poteſt dupliciter : negative & poſitive. Nega- 

Due 1 negarionem accidentis, ſeu modi exiſtendi ac- 

cidentalis. Id enum quod eſt, & non eſt accidens, neceſſe eſt, De ſinitur 

ut fit ſubſtanua, & quod non exiſtit modo accidents, neceſſe /ub/tantia ne- 
eit ut exiſtar modo ſubſtamiæ ; inter ſubſtantiam enim & ac- gariye. 

cadens in re non datur medium ; non poteſt etum res aliqua eſ- 

Quod ſi Inter ſubſfan- 
as: Em, Vnum, Verum, Bonum, non dicere determinate ſubſtantiam, aut ac- iam & Acci- 
5, cum de utroque indifferenter dicantur. Reſpondeo,iſta abſtrahere ab utro- dens non datur 
pu, ſed in mente nun in re. Deinde cùm fint Analoga, & mul fica- medium. 


» NUNC 


in confuſo tamen & incxpreſse, ita ut hunc 1mperfe tum & con- 

— — ſubſtanuz 
| cadents, litt revera ſidiftine conciperentur, neceflariv conciperentur ſub 
one ſubſtantiz aut accidentis,ut diſp. o. documus. iſta abſtrahunt ſolum 
num quid, à ratione ſubſtantiæ & accidentis, hoc cit ab expreſla ratione ſub- 


ſubſtantia non fir quid negativum, & idcirco non de- 
5 Non em definitur per neganonem , tanquam per 
qud eſlentiale, ſed tanquam per id quod indicat e jus eſlentiam; Omus cnum 


xo ſequirur ex aliqua affirmatione. Quare & negatio accidentis, aut modi ac- 
2 ſequitur — ſubſtantiæ ; id — habet talem eſſentiam, 


done cujus non eſt accidens, nec modo accidental exiſtit, eſt vere & eſſenuali- 
r ſubſtantia. 
R 4 De farutug 


Quid fr eſe 
in u,]. 


Forma ſub- 
fant ialis non 
ed in ſubiecto. 


Sola accilen- 
tia ſunt in 
ſubic fo. 


Subſfantia e- 
Futur per 


propreetater. 
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Definitur ergo ſubit intia negatwe, eſſe Ens non exiſtens in aliorngquay 
ſubjecto : Non ſatis enim eſt, ad rationem ſubſtantiæ, non eſſe in alio, ſed m. 
ricur ut non ſit in alio tanquam in ſubyecto. Nam etiam partes ſubſtanuz, & ms, 
di ſubſtantialcs, ſunt in ſubſt antia; quia tamen non ſunt in ſubſtantia tunqum a 
ſubje cto, idcirco proptet hoc aon anuttunt rationem ſubſtanæ : Sic etium hg. 
na Chriſt natura exiſtit in Verbo , non tamen ut in ſubjecto, ita u non repoy a 
ſubſtantiæ eſſe in alio, ſed (olum repugnet eſſe in aho, tanquam in ſubyecto. 

d fit autem eſſe in ſubje cto, defimt Ariſtoteles in Ante pt æ dicamemu ap: 
In tubjecto eſle dico, quod cum in aliquo fit, non ſicut quædam pars, impoll:k 
eſt elle ſine co in quo cit. Tra igitur requiruncur ad hoc, ut aliquid dic ui ofa 
ſubjecto. Pnmum ut fitin alio. Deinde ut non fit pars ; id enim quod cibin (, 
jecto, eſt excra ſubſtantiam ſubjecti, & quid extrinſecum illi 3 liveroſ pay 
non exit quid extrinſecum ſubjecto, neque extra ſubſtantiam ſub ect „po- 
uus erit ipſum ſubje ctum; conſtituet eum ſubjectum in ſuo cle ſubſt mia vi 
abſolutc, vel quoad eſſe completum : pars enim eſt ſubſtantia ſw tonus, Era 
patet formam ſubſtantialem, partes integranies, & modos ſubſtanuales, u 
iſtenuam & ſubſiſtentiam non ele in ſubzeo : quia conſtituunt ſubſtamim a 
eſle completo, & ſunt partes ſubſtanuz quam conſtituunt ; de ranone du 
jus, quod eſt in ſubſecto, eſt, ur non conſtituat ſub je ctum, pet modum ports, (4 
ut penitus fit extra ſubſtantiam ſubject. Quod ſi dicas, Forma uon confhrur a 
tetiam in efle materiz , cum fit extra eſſentiam materiæ: Ergo poteſt &a hs 
materia, ut in ſubje&o. Reſpondev : eſſe mareriz ſubſtannale eſt duplex, mens 
pletum, & completum : Forma igitur licet non conſtituat materiam in ci wr 
iz incompleto ; conſtituit tamen in eſſe completo; perficit enim eſſenuum nas 
næ impertectam, & —— eam ad ſuum eile ſubſtantiale perfectum. Temes 
quiritur, ut impoſſibile ſi e ſle ſine co in quo eſt ; nam poteſt eſſe aliquidin ia k 
non ut pars illus, quia tamen poteſt eſſc fine illo in quo eſt, non ent in loan 
ſubjecto. Sic corpus eſt in loco non ut pars, = tamen poreſt eflc fine loco, des 
co non eſt in illo ranquam in ſub ic cto: Capilli ctiam lunt in honune, non ufa 
qua tamen poſſibile eſt efic illvs ſane homune ydarco non ſunt in honunc, tim 
in ſubjeQs. 
Ex quo patet ſola accidentia propriè dicta eſſe in ſubjeRo. -Dico ptopei d 
uz ſunt ex natura rei diſtincta a ſubyecto, & illi inharenc ; ſola gur tala * 

ntia ſunt in ſubjecto; quia lola ſunt in ſubſtantia, non per mpdum partu; 1 
conſtituunt emm ſub ſtanuuam in ratione ſubſtantiæ ullo modo, cum lint ex 
nus ſubſtantiæ, neque ſubſtantia eſt formaluer ſubſtanna proptet accidens : d 
que ita inſunt ſubſtantiæ, ut fine ſubſtantia efle non —— Quzdam cr 
accidentia improprie dicta, quæ ex natura rei non diſtinguuntur a ſubjects, & 
ſola tatione concipiuntur diſtiacta per modum accidentium, quatenus cada 
atur eſſe 1d quod eſt extra eſſenuam. Tales ſunt prop: teracevſubſtanuales n 
lecz ſubſtamtus. Hæc igitur ſicut non ſunt propria acadentia , ita non propne a 
— ſed concipiuntur ineſſe per — intellectus diſtingucntis d 

ab altero. 

Secund*) de ſ̃turi poteſt ſubſtantia poſitive, per proprierates ſubſiſtendi per c, 
ſubſlandi alus : 18 enum — 2 eſlenua ſubſtanux , # 
eſt und unentum, & ratio talium proprictatum. Primò ergo definitur ſubſianu 
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per proprietarem per ſe exiſtend: : eſt Ens per ſe exiſtens, Duplicner autem dici- Sub lantia cli 
cur abqud per ſe exiſtere : vel quiain ſe non in alio exiſtit, ur n ſub e cto, hoc cit, Eng per ſe ex- 
null ſubyecto nititur : vel qua ande pendenter ab alio exiſtit; dependere enim ab ens. 
aho, eit per aliud non per le exiſtere. Primo modo omms ſubſtantia, tam æcata, Dupliciter 
increata per ſe exaſtiq_ : quia ita in ſeipſo exiſtit, ut null ſub e cto ntatur per ſe exiſtir. 
cuam ſenlu partes ſubſtantiales, & modi per ſe exiſtunt. Nam ch poſſit Sub 
lubſt ntia c xiſtete in alio, tamen non poteſt elle in alo, ut in ſubjecto. Nam hic non repiguat 
modus elſendi tollit penitus rationem ſubſtanualem, quia proprie convenit ci rei, ext/fere 40 
eſt extra genus ſubſtantiz , & nullo modo conſtitutionem ſubſtanu a ſpe- alio. 1 
At vero alu modi eſſendi in alio non tollunt tationem cſlendi ſubſtantia- | 
km, cam ſint modi e ſlendi carum rerum quæ conttruunt eſſentiam per modum ' 


gy es FU vers modo. Sola ſubſtantia Divina per ſe exiſtit ; quia non ſolum non Divina ſub- 
| depender ab alquo ſub jecto, ſed etiam ab umn alio principio; qu eſt perfectiſſi- {fantia 

mus modus ſubſtantialuer, id eſt, per le exiſtendi, abique omm dependenua in eſſe ft edi/s one per 
| ſubſtznual.. ſe exiſoit. 

Omnes verò ſubſtantiæ creatz in hoc de ficiunt 3 ratione ſubſtantiz, quod licer 
non dependeant ab ullo ſubje cto( m quo diſtinguuntur ab accidenubus ) de pendent 
| umen in exiſtendo a Dev tanquam a prima cauſa efteRiva : dependeut cnam in 

complemento ſubſtantiali, ab alus partibus eſſentialibus complenubus, quomodo 
formaa materia & materia a forma in eſſe ſubſtantial Completo , a ic dependent, 
n uruna non fit cilenti iter Completa ſinc alia. 

pom ad ratiouam ſubſtanti æ in communi non requritur uterque modus per (c 
extend: aum ſubſtantiæ cent æ lunt eſſentialitet ſubitantiæ, propter primum ſo- 
lum modum per fe exiſtendi hic crum modus ſicut diſtingiut illas ſutficciitet ab 
dente, ita ſuſfictenter illas conſtitut in eſſe ſubſtantiæ : quod enim non eſt ac- 
udens, nece ſſe eſt ut lit ſubſtantia. ' 

derundus vero modus, per fe ſubſiſtendi, dicit quidem eſſentialem ratonem ſub- 

unn, ca timen rauo ſubſtanuæ non e ſi communis ommbus ſubſt ant us, ſed pe- 
calans, & propria ſubſtanuæ dinæ. Et vero ſi independe ntia a ſub je cto pcitinet 
a nh m ſubſt mtiæ, multo magis independe ntia ab eſfuiente, quals eſt in 
Deo. Hæc enum independentia,eft multò major & nobilior quam illa: cum que he 
lux tones ſubſtantiæ ſint eſſenualiter diſtinctæ, qua dittind as independenuas 
lubſtantiales dicunt, ſequitur ſubſt intim creatam & ſubſtantiam inccextam non 
comemre Viuvoce in ratione ſubſtantiæ, ut infra dice mus, fed divertas eſlentiali- 
ter rmones ſubſtantiæ habere. 

Altero vero modo, definitur ſubſtantia, per alteram proprietatem, nempe ſub- Sub/tantia eff 
ſandi, eſſe id quod omnibus ſubſtat : quomodo primam ſubitantiam Ariſtoteles u omnibus 
Gat efle maximè ſubſtantiam qua ommbus ſubſtat, ommbus inquam, tam ſecun- ſubſbat. 
as ſubſtantuo, quam accidenubus: nam in prima ſubitantia, tanquam 11 funda- 
mento ſubſiſtunt, & ſecundæ ſubſtantiz, & accidentia omma; quia ut ait idera 
Autoteles ſublatis primus ſubitantus impoſſibile eſt aliorum aliqud eſſe; fi erum 
ndnduz ſubſt intiæ tollantur, neque genera ſubſtantiarum erunt, neque ſpecies, 
neque accidentia ulla in rerum natura. Dart aliquam 

Porrò neceſle eſſe dim talem ſubſtantam , qux omnibus ſubſter, hac ratione ſub/#gntiam 
waving poteſt. Ex enum quz in alio exzſtunt , neceſle eſt , ut inmutantur — de mog ſſi an. 

ce 


nee 


eee 
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quod per ſe & non in alio exiſtat. «Nam ſi illud etiam in alio exiſter, x illud da 
in aliv, dabitur proceflus in inficurum. Cum vers id quod in alio exiſtit, non 
exiſtere, wſi exiſtat id, in — — exiſtere debt, ſi illud etiam in alio exits, 
inſinttum, nunquam ructur primum, ratione cujus omma in thy 
exiſtentia exiſtant, — nti nilul in alo exiftere porerit 3 roma cuſm wy 
verſitas exiſtentium in alio per ſe exiſtere aon poteſt , ſed ratione eu in quo ty 
tic ; ergo fi non derur — non in alio exiſtens, nilul eſſe porern cxſky 
in alio. Quoarca neceſſe eſt dari — per ſe, quod ſit ſubſtratum a 
ſtar fundamenti omnibus ijs quæ ex in ako, Cam vers accidenua bd 
x exiſtunt in alio , neceſſe eſt prætet accidenna dar: ſubſtantiam cu 

Abe & fundamento innitantur omms accidentia, Porro hxc dem 
ſtantiæ per proprictatem ſubſtandi, non eſt definino omnis ſubſtantiæ, ed ſua 
ſubſtantiæ creatæ, quæ ſola accidenubus ſubſicitur: nam divina ſubſtanta an 
lubjacet accidentibus. 


QV AS TIO 1. 


An ratio ſubſtantie Deo & creaturis con- 
veniat univocè: 


Flirmant Nominales. Quia ratio ſubſiſtendi per ſe, op Deo & army 
r,cundem enim conceptum formamus in mente de ſubſiſtermsDot 
creaturarum , qui conceptus non magis Deo, quam crcaturis compent. v. 
ro reſert — ſubſtantiæ in Deo fit ommno independens , — 
—— Nam in utriſque eſt independens à ſubjeRo , quod ſuſticit ad tua 
ubſtantiæ in communi. Quòd vers Deus habeat majorem i 
id non facit, quo minus in priori ind ia convemat univoce cum cum 
Ne que enim obſtat, quod Divina ſubſtantia, hac ratione æ qu uetur a 
Nam hoc eſt ſolum æ quam in ratione communi generica , cum alioqu ſpeck 
cam ſuam rationem diverſiſſimam habeat , ablurdumque eſt creaturas om 
nire cum Deo in aliqua tatione ſpeatica, non eſt autem abſurdum convenire in 
nerica. 
Commurnus tamen ſententia negat aliquid poſle eſſe commune univ ocum Des 
& cxeaturis. Probatur ptimò. Quia alia eſt ratio ſubſtanti æ in Deo, alainars 
turis. Nam in Deo omnis gradus ſubſtantiæ, qui ſingi poteſt, eſt ex ſe indepey 
dens, cum ſit Ens — eflentiam : in creatuns verò omnis gradus ſubſtanu d 
dependens eflentialiter a Deo: gradns autem dependens , & independens un 
ſunt unius ellenti x & rationis. Nam quod dicitur utramque ſubſtanuam eſe i» 
de ntem 4 ſubjecto id verum qudem eſt, ſed neque in Deo gradus ſubſtaar 
independentis ab efficiente, eſt diftintus à gradu ſubſtantiæ independenus abc 
haente , ſed eſt unus & idem gradus ſubſtannz , duplicem illam rationem ne 
pendentix fundans , ſolumque diſtinguitur ſecundum quid reſpectu terminon®, 
cum tamen utrobique idem gradus ſubſtantiæ includatur. Sinuliter non eſt copy 
tandum efle duos quaſi ſubſtanuæ gradus in ſubſtantia creara , dienen qui ſw 
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kt independentiam à ſubjecto, alterum qui fundet dependenuam ſubſtantiæ 
ge 3 Deo, fed cundem cle natur æ gradum qui utr tauonem fundat, & 
{ub urraque ratione concipitur. Nam ſubitanua creata per — naturæ gradum, per 

eſt independens a lubjecto, eſt dependens 3 Deo eſlech e. Cum igitur ſub- 
= gradus in cream fit eſlentialuer dependens , in Deo vers fit eſlentiabter 
| , non crunt us ejuſdem rations univoce. 

<&c1 poteſt dependenuam & independenuam, eſſe quid ſuperadditum Dependentia 
_ ; ſang enum zpla eſſentia ſubſtantiæ, fundans relatonem dependenuæ, & 
& neganonem dependentuz 3 l. enum dicas eſſe acadens, cum omne accidens poſ- Sr 
ſir Deus ſeparare a (ubzeQo, poller quoque ſe parare » ſeu ratronem quod e en- 
a ſubſtantia creata , & lic ſubſtantia creara efler independens à Deo, tigle. 

non haberet dependentiam, quam fupporumus (epararam ab illa. Neceſſe eſt 
— quamlibet tem ſua ciſentia eſſe de pendentem vel independentem: 
acque dependentiam aut unde pendentiam c ſſe accidentia , quia non fundantur in 
ua 
cap 


prorelatione , fat accidens eſlentiæ. Vu docet Ferar.z, Con. Gent. 


Poteit dem argumentum alio quoque modo formari. Nam cum gradus ſub- 
lun ſi ile, — per ſe exiſtentiam, in Deo verò gradus —— tun- 
au duplicem per ſe exiſtenuan: (Deus enim ideo per ſe exiſut, qua nec in abo, 
— ceatuns autem ſolum fundat unam per ſe exiftentiam ; Crcaturæ 
exumideotolum per ſe exiſtunc, qua non in alio,non vers qua non ab allo; hut 
fr, ut gradus E civetſæ ratonis ſit in Deo & mcreatuns , cum diverſam 
——— via ubs eſt bi non eſt Anal 

Ata ub e ibi non eſt unwocatio: at in ratio- 4 inter 
ne ſubſtanuæ eit — inter — — Ergo in rauone ſubitantiæ Du 
non eſt univocatio, Minor probatur. Quia creaturg, in ranzone ſubſtantiæ eſſen- creaturas in 
nalter dependent à Deo, & dicumur ſubſtanuæ per parucipationem divmæ ſab... ratione ſub» 
ſtzouz, quz eſt analogia attributionius flantiæ. 

Dices. Omms effectus dependet à ſua cauſa, ut ignis ab igne, calur a calore, & 
tamen nulla eſt analogia inter cauſam & effetum umvocum, — perſe cta unf- 

Yocauo: ignis enim producena, eſt ejuſdem rationis cum 1gne producto. Ergo gx 
—— à Deo non — inferr: analogia. 


Reſpondeo. Ignis de ntiam ab Ucente , non eiſe efſentialem| Dependentia 
— elencia, — 


——— ſeparabili ace, ſed in ipia eſſentia immediate. Licer fi depende n- 
18 


— Non cmm cont 


| 

em Deus non | Deum privars poteſta- independent 
nen geatam. Nam ſi res creata non de penderet nec produceretur a Deo , A Deo. 

„Daa illam non haberer ſtarem ; Dei ennn conſiſtit in de pendentia 
ann ab co; ſubtrabendo enim , vel ſuumiatiuxum c fe cti- 
dea fact de rebus quod vult, producendo illas, vel deſtruendo. V nde enam 

N 


ſequere cur, 


/ 


E/eAu a 
cauſis ſecun- 
dis non de 
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ſequeretur, Deum non efle omiupotentem, nec poſle rem illam crearam; per; 
ſe independentem deſtruete; non enim Deus habet alum modum Ccitrueny gs 
creatas mſi ſubrrahendo ſuum influxum eſfectivum; huac autem mod um non . 
beret, {i res creara efler effective independeng a Deo. | 


— 


Potrò cum dico eſtectus a caulis —— en non ten 
dependere in cflentia, ſed ſolum nego dependere eſſentialitet, hoc cit, et i cia. 
tiz & neceſſamòd . Nam dependenua eſfectus 3 caulis ſecundis ut termin 


dent eſſentia- cauſas ſecundas, poteſt ſuppleri a Deo, dependentizvero a Deo, non poteitly. 


liter. 


pleri ab ulla cauſa. Ex quo patet ex dependentia ſubſtant iarum creatarum a Ie, 
in ratione lubſtanuz , tectè inferti fon. Yer in ratione ſubitantiæ, non vaby 
dependentia ipſarum a cauſis ſecundis. 

Ad fundamentum prumz ſententiæ patet ex diftis, Nullus erum gradulg, 
ſtanuz, qui eſt in creaturis, eſt ejuſdem ranonis in Deo, quia in creaturs c> cis, 
naliter dependens , in Deo independens. Nam ille gradus in creatuns depcum 
in Deo 1 ndens, eſt formaliter gradus ſubſtantiæ. Vnde conceprus ill - 
munus de ſubſtantia Dei & creaturarum, eſt ſolum communis analogyce & nas. 
fuſo: ſi tamen diſtinctè, & expreſse explicerur, non reſpondebit illi qud ch ]¾. 
ne, ſed duo diverſi gradus ſubſtantiales cum divctſa ramone ſubſtantix. 

Quod vero dicitur de communi gradu ſubſtantiæ independenus a ſubdo /i 
mus hunc gradum in creaturis efle tormaliter illum gradum ſubſtamiz dependes 
tis — i Deo; ſubſtanua enim ſecundum illum gradum & à ſubęcto nm 
de pendet, & à Deo dependet, talis autem gradus ſubſtanti æ qui fir eſſenti iu do 
pendens non invemitur in Deo. Quare necefle eſt dicere illum gradum ſubſtuus, 
non efle communem umvocè creaturis & Deo. Similiter gradus ſubſtanu ade. 
pendenus a ſubjecto, & gradus ſubſt antiæ independents ab efficiente non ſan 
in Deo diſtincti gradus ſimpliciter, ſed unus & idem gradus wramque r, 

ita, ut non in eſlentia, ſed ſolum in diverſis reſpectibua, quos funda 
ſtinguatur. Sicut idem in ordine ad diverſa conceptum : Ad umvyocationem > 
tem requiritur pt æciſicgtaduum ſimpliciter, uon tantùm ſecundum qud, u ian 
diſp. 6. documus. 


QV ASTIO II. 


An ratio ſubſtantiæ ſit communis Y ntuoct omnibus 
ſub ſtantiis creatin? 


Ado dubitandi eſt; Quia ex una parte, videntur omnes ſubſtamtix c 

converure inter ſe univoce in modo per ſe exiſtendi, ſeu in modo exiſtend & 
de pendenti a ſubecto, cum id non magis uni quim altem competat. Ex Aci x. 
ro parte, videtur ratio ſubſtantiæ, in rebus creaus eſle ſuſa per omnes gradus gc 
cos & ſpecificos ſubſtantiales ; onmes enim dicti gradus ſunt eſienuuabter i» 
ttantia. Vnde duplici ranone ſeqduur, rationem ſubttanuz non elle bus grobe® 
univocam, Prim, Quia genus umvocum non prædicatur de differentus: 11 


Rannz pradicarur de onuubus gradibus ſubſtanualibus , & de omabus din 
m_ 
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Jorum : Ergo. Secundò. Qua rebus diverſis qui diver(z ſunt, aihil poteſt efie 
COMMUNE umvcum : AT ſubitantiæ lunt incer fe erſi: Ergo nul eit 
commune univocum. Dices. Efle divetſos in uno, convenientes in aho. Contra, 

na iſti gradus qui diverſi func, ſunt ſubſtantiales: Exo illa qua drverti ſunt, ra- 
uo ſubſtantiæ comperit : ergo non unvoce 3 quia diyerſu qua diveria ſunt, iuhul cit 


police acapi dupliciter. Primo. Late, pro SubFantia u- 
omm eo, quod ſubſtantialiter exiſtit quocunque modo exiſtat ; (ubſtannaler au- _ _ 
m cuſtere eſt independenter à ſubje cto exitere , ſeu non dependere in cxiſte n- ftriae. 
ia a ullo ſubjeto , quomodo tam partes ſubitantiales, quam cuam modi di- 
untur ſubſtantiæ. Sccundò. Stricte, pro eo perfe&e per le exiſtit, non ſo- 
nindependenter a ſubjecto, ſed etiam nter ab omni alio complente 
onen — — —— & modi ſubſtantiales, non ſunt ſubſtan- 
** non t exi » mi conſungantur cum materia ; forma 
r 1 materia non poteſt per ſe eniſtete, materia vero qua in ra- 
none ſubſatend eſt independens à forma, habet illam perfetam rauonem 
pfſtend,, ratione cujus dicitur ſubſtantia ſtricte; poteit enim etiam ſi non 
pmpleatur per formam , per le ſufhcienter exiſtere , ut docetur Pruno Phylico» 


{4 


| Dicozgitur Pm: Subſtantia late ſumpta non eſt commums univoce rebus 
ns. Probatur primo ratorubus allatis in tatione dubitandi. Secundo. Qua um- 
cum dat unam & eandem rationem in multis: at ſubitanua dieit divertas ratio 
n ſabſtautiæ in diverfis ; diverſz enim ſubſt anti , quadiverſz, ſunt ſubſtanuz: 
go ſubſtantia non eil quid univocum reſpectu illarum. Teruò. Ahoqui ſequere- 
onincs ſubſtannag eſſe ejuſdem eflentiz, Nam umvoca, qua univoca, ſunt cyul- 
lem eſſenti x: at ſubſtantiæ ſecundum omnes ſuos gradus g os & ſpeciſicos 
ſubſtamix : ergo ſi ratio ſubſtantiz ſi univoca , eſſent le gradus 
wencos & ſpeci ſicos e juſdem eſſentiæ. 
DicoSecunds, Probabile eſt, ſubſtantium ſtrictè acceptam convemte unavoce Ratio ſub- 
mbus ſubitantus creatis , tam ſpitualibus, quam corporess * an nes pantie uni 
bitmiz cre it in hac petfectiane ſubſtantiah convemunt, quod per le pertecte — 
tant, fine de pendentia tam ab onim ſubjecto, quim ab om abo complente — 
azonem ſubſt antiæ: eſtquè hæe perfectio ſubſtamtiz, ſpecialis quidam gradus in 
e qu non convenit omnibus gradibus & partibus. Nam non omnes 
id & partes ha bent hanc perfe ctionem ſubſfanux , ut poſſint fine aho per ſe 
lere ; forma enim, Verbi gratia , non poteſt exiſtere ſine materia. Pott d ſuc 
du pertectè ſubſiſtendi in corporeis , ſumitur pr æcipue A materia, in ſpitt- 
bus 3 gradu inrefleivo z bag enim intellectvus eſt ex fe ſuſticiens ad 
alte ndum "fine omm ſubjecth, & omni abo cumpleute, ur patet in aruma 
donali, quz t one gradus incelleRivi per ſe ſufficienter exiſtn fine oma de- 
dent tam 3 ſubjeo, quam ab omni alio complente & requſito ad ſubliſten. 


Quod 6 obncias. Iſte gr:dus ſubſtantiæ Vnivorus, non effict ſpiritualis nec cor- Ratis u- 
gr 
re iu, ſed abſtrahe ns ab utroque : hoc autem <ft abſardurn, Cùm non poſſit dari f anti æ ab- 
un tes, quæ non ſit eſſentio lier ſpiritualis vel corpote a. Reſpondetur, hunc gra- ſfrabhit 3 br 
nex ſa; rmone formali , acc aſſe ſpiritualemi nec corporeum 3 tamen inſpiri- rituali & cu 
tualdus pores. 
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tualib us e ſſe ſpuitualem,in corporcis corporeum, non forwaliter, ſed ddentit qi 
idennficarur Entitati ſpiritual, vel corporez ; ſicut ammal in homie eſt m 
identice non formaliter, ut bruto, wrauonale , ratione diſſerenuarum cone, 
tum cum qubus identiſicatur. 
f Obydes ſecunds. Gradus iſte ſubſtantiz , vel eſt ſimplex, vel compoſen 
I: em 4 Em- ſimplex, non converut rebus matetialibus, quz ſunt compolit æ ; f. compobed 
Plici & com- non converuc tebus ſpititualibus, quæ ſunt timplices. Reipondet Fonicca: fac 
Paſito. ctlc — — nec compoſitum, ted indifterentef ad utrumque ; licut quibn d 
ſe nec eſt divifibils, nec indiviſibilis, ſed indiſlerens ad utrumque: nam in d. 
lubus eſt diviſibilis, in indimſibilibus indiviſibilis. 
Quod ſi inites, inter compoſitum & ſimple x non datur medium: nameo pb 
quod aliquid non eſt compolitum, eſt ſimplex : quia non eſt Contlatum ex nu; 
Similiter eo ipſo quod alquid non cit ſunplex, neccflario eſt compoſitum . Ei we 
Tater ſanplex inter unum & multa non datur medium, ita nec inter limplex & cn 
& — 2 ſimplex eſt unum, compoſitum vero multa. Relpondeo, inter iſta in te nan 
— medium : quia à parte rei neceiſe eſt rem aut eſle ſimplicem aut compoꝶtam # 
medium 
um in fe intellectu tamen datur medium, qui intellectus poteſt abſtrahere ab utroqut b 
non in mente. tur enim talis ratio quz æquè ſalvatur cum ſimplicitate, ſicut cum compotitae, 
Deinde etiam inter conttadictoria non datur medium in re, & tamen tutcllcds 
eit abitraherc ab utroque <onmadiftoriorum, ut in Diſputat. 3. dictum eil. c 
c natuta in Petro & Paulo eſt diviſa, & multiplex, & ramen per imtellectum a 
ſtrahentem fir indiviſa & una : pari ergo ratione nou tepugnabit cidem nuux c 


1 — & compoſitam. 
ppolitum tamen aliqui ſentiunt , nempe gradum ſubſtantiæ, non comenre 
univcce ſpiritualibus & corporeis: nam in corporeis inquiunt , ſumirur rao fi 
ſtantiæ à materia, in ſpiritualibus à gradu intellectivo: ſubitantiæ enim ſpuruls, 
quia intellectuales ſunt, per ſe ſubſiſtunt, & independentet a ſubjecto: Compare 
vero à materia & forma, luam ſubſiſbentiam accipiunt. Cum igitur m ue, nk) 
ſit commune umvocum cum eſſe uncelleQivo z cunſequens eſt, neque rationem fub 
tannz eſſe communem umvoce: omnes enim gradus in materia, ſunt matcrults 
in rebus ſpiritualibus, ſpirituales, Dicunt igitur omncs quidem ſubſtantias mu- 
les cunvenire inter ſe univoce in ratione ſubſtantiz , quia convemunt in mau 
qua przapuc ſunutur ratio per ſe ſubſiſtendi. Subſtantias euaim ſpirituales or 
mte inter ſe un oc e in tationc ſubſtantiæ, quia conveniunt univoce in grau 
telle ctivo, a quo ſumitur ratio per ſe ſubſiſtendi: ramen ſubſtanuas mareriales@ 
lpritualibus negant converure univoce, eo quid non fit poſſibile dart aliqum i 
turam ex ſe, nec matenalem nec immatenialem, nec ſpirituale m nec corporens 
cum hæc teſolvantur ju contradictotia. Nam quod dicitus, naturam illam eit - 
renalem idenuce non furmabter, id ajunt non ſufficere: nam in re porutur ga 
formalicer ; ergo ejus ratio formalis debet efle jntrinſecè, & ex ſcipia, vel mate 
nals vel immatetialis, non ſclum cx identitate cum aſtero. 
Rejicitur Verum iſta non convincunt : nam nou repugnat Ens materiale & puntwleds 
pofirt ſenten-" bere aliqud commune ; conveniunt e um an ratioue per ſe ſubliſtends ; Nox 
916. tepugnat daxi rationen aliquam , quz ex ſua formali ratiane nec fit maten la te 
- ummaaterialis , ſed que in uttc que ſalvetur; licer repugnet à parte rei dari, 4 


a | fir vel matetialis identicè vel ſpiritualis: Nam ſimili rationc repugnat dati aut 
pur 


* 
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erd, nec {it rationale, nec irrationale: & tamen ammal ut animal ex 
lu none formali nec eſt rationale nec urrationale ; led indifferens ad utrumque. 
eque necelle eſt omnes gradus in materia eſſe marenales formaliter , hoc eft, ex 
une ſua ſormali: ſed latis eſt, quod ſint materiales idenuce, hoc eſt, per iden- 
nem cum differentia propria materiæ. 


QVASTIO iv. 


An Deus ſit in prædicamento? 


— ner poſſumus de Pradicamentis loqu, vel ut ſunt a p.imis Inventonbus 
L brura, vel abſolute ſpectata natura rerum. Item duplicitet poteſt poni ali- 
quid in tædicamento, vel duecte, & per ſe, ranquam ſpecics vel individuum ilhus 
Xenens ; vel reductive & pet accidens, ſicut punctum ponitur in quanutate, tan- 
um um quantitaus, non tanquam quantitas. His ergo ſuppoſitu. 
CET in —— de — ſecundun. — „dun nobis 
ſcrpta ſunt & tradita a prinus inventoribus Deus non pouitur in prædicamen- 
to. Nam ſi ponerctur, in ſubſt intia poneretur. At ſubſtantiam definit Ariſtot. a Deus non eff 
ſundo, pt æ cipumque c jus propriecatern aſſign t, ut cadem numero main ns lit antia 
ur motuu ſuſceptiva. Deus autem non eſt talis ſubſtantia, quæ ſubſtet acaden- Pr edicamen- 
ibus , & contra ia recipuat : Mu us igitur non ent in Predicaments ſubit mu de- alu. 
ſcripte ab Ariſt, Nec 1urum : nam ptimi illi Philoſoplu folum vel pracapuc.cerum 
calbilum ſcicntiam quæ ſierunt, & ad res ſenlibiles cognoſcendas & unter fe di- 
ſungaendas ſumma decem geha adinvenerunt rerum vero ĩpiritualum ix ul- 
lum, vel ſaltem exzguam notitiam habuerunt, Vnde Prædicame nta ſecundum eam 
monem, quam habe ut in rebus ſenſibilibus, deſcupſerunt. 
Deen ſccund ). Ex natura tei loquendo de Prædicamentis, Deum nullo modo - 
E in Przdicamento ſubitantiæ. Ita communner Theologt cum S. Thom: mn modo e//e ia 
prima parte quæſt. 3. art. 5, Ratio 3 prion ſumitur ex natura genctis : Ratio enim — 4np 
genenica, eſt ex ſe indifferens & indererminara ad rationes ſpecificas, alioqui ſi eſlet ſub ane 
ex ſe determinara ad unam, non pufier coatrahu per alteram. At talis indeterm 4 4 priori 
ano & indiffcercnua Deo: ergo ratio geuens repugnat Deo, & ex conſe- 22 22 
wenn Deus non cl eſſe ſub genere ſubſtantiz, Mupar probatur : quia cam CC, Fepur 
us ſa Ens per eflentiam,ſeu ex fe Ens, aon ab alio Ens: omms ratio un Deo ex 4 
erit derermunara ad omnes alias perfe ones Divinas : ac proinde non crit inde- 


Deum u 


C0. 
epugnat Dev 


termnacs & indiſferens. De ratione enum Entis per eflenciam eſt , ur {it ex ſept inderermi- 


Los, & ex ſeipſo vendicer ſibi omnem perfc cionem Entis : nam ſi non ex ſeipſo, 

Jo ab abo, & fic ent Ens ab alio, non Ens per eflenuam. Si etiam ratio aqua in — E 

Deo non fir ex ſe determinata ad omnes ali. perfeRiones , deberer ab alio deter- . EU CF 

maar ad illas: quod em: ex fe non eſt determinatum ad aliquid, eget aluo deter- e entian | 

mname : determinari autem 3b alio, direRe repugnat Enti per eſlenuam. Diſc rimen ic 
In quo apparet diverfitas,,micr perfeCtiones creatas & increatas : nam perſectio- ter per ſectu- 

nes cratæ ctamii in tt identificentar inter fe , tamen hanc ident ſicationem non 485 creares © 


ent ex le, ſcu cx tatione fur for mali. Am mal etim ut aumal, noun eſt ne reſle efte t ie 
cationiate, 
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ration le, ſed quantum eſt ex ſe, æquè poteſt eſſe tateouale, ſicut irrationale. Va 
{i debet eſſe ranonale, ab alio debet eſtici rationale, & ideo non eſt Eu per cla. 
uam, ſed Ens ab alia Non ita eſt in Deo, quia ommus ratio & perfe ctio ino 
ſe non ab alio eſt. id quod eſt ; ac proinde ellentialiter eſt deternunata ad ald. 
nes rationes & perfectiones, idque habet ex propna rauone Entis per cſſ mm 
In hoc eum Ciftert Ens per eſſentiam ab Ente pet participationem , quodillyi i 
ex ſe Ens, & ex ſua ratione form ili Entis, determinatum eſt, ad id totum quad d 
hoc vero ex ſe non habet talem deter minationmem, ſed ab alio determinaim. 
Ex hoc autem ſequtut, non pole in Deo ptæſcindi rationem aliquam ex ſ a 
detetminatam, & indifferentem ad alias ratwncs , cùmi talis indecterminn⁰ reps 
guet rationi Entis per eſſenuam; ac proinde repuznat in Deo concipi t oùↄ l 
quam yere genericam : {i quidem t atio generica non poteſt eſle tine indetema 
uone. 8 
Nam {i dicus, hanc indifterentiam oriri ex abſtractione intellectus, quzDes 
In Deo non eff nihil aufert, ſicut neque confert. Relpondeo, Orin qudem ex abſtr»ton( 
fundamentum cum fundamento in te, qua mmirum ig re, natura eſt calls condinonis, queer 
conceptus — ſua furmali, non eſt determinata ad unum, & ideo poteſt indetemamt 
deter minati. nc. In Deo verò non eſt tale fund mentum concipiendi , cùm omius ton 
Deo fit ex ſe & eſſentialiter detetminata ad omnes alias perfe@ones Dinay: 
Vnde non poteſt cum fundamento in Deo concipi , ut indeterminata & nt 
Singularitas rens. etiam confirmatur à ſimili: quia ex ſententia ommum 
de eſſentia tum, exiſtentia & ſingularitas, ct de efſentia naturz Dwinæ, non verò ci d&cc 
ſola Det. ſentia natur creatæ; hett illi idenrificernr. Cujus non alia eſt ratio, nf ml 
tura Divina eſt Ens per eſſentiam, ac proinde ex ſua ratione eſſentiali dete 
ad omnes perfectiones Divinas, ita ut quælibet ratio in Deo fit eſlentialiter onas, 
& omnes ſint eſſentialiter quzhber , & una de eflentia ommum, & omnes ti 
ſentia unius, quate & exiſtentia & ſingularitas, erit de eſſentia fingularum pct. 
ctionum Divinarum, In creatis vero talis determimatio unius ad aliam non ins 
tur , ſit etim ca determmatio effectivè ab alia, cum rationes cx fe non ſum dt in 
eſlentia. 
Ex hac rat one forman aliæ poſſunt & expſi xi. Na — 1 genen ell a 
fit quid ex fe potentiale & perfectibile: Ar eiſd quid potentiale & petfecho 
Deo repugnat: ergo repugnat & ratio generis. Major probarur ; none 
ſc indeterminatum, & indifferens eſt ex ſe porennale : quiz actunm peri, 
ad quod eſt indeterminatum; eſt etiam ex le perfe@\bile, quia dm lit indem. 
Repugnar datum _ per differentiam dererminamem, hapc porenualnezen l 
Deo oma tbilitarem eſſe ſolum in conceptu non in te; nam in re perfectio dm d 
tio potentiali actualis & perfecta, ut vero ptræſcinditur una ab alia, —— & perfedidls 
& per fettibi- Reſpondco effe * formaliter in con:eptu, ſed furdamen:aliter in te, ut pa 
li. 15 ante dictum eſt, & quia rEpugnat Deo habere in ſe ſundamentum talis con- 
tus adeò abſolute tal conceptus repugnat Deo. N 
Defenduntur Ex hac etiam ratione explicari polſunt aliz , quz ab Autoribus affcrunts # 
rationes alio- probandum Deum non eſſe in Prædicamento. 
rum Autho- Prima eſt, Quia ſequeretut Deum componi ex genere & differentia , quod n- 
rum. pugnat ſimplicitati divinz, Hanc tationem conatur ſolyere Gregorius in primo 
Prima ratio. ſtunct. 8. qu. 3. dicens compoſitionem te alem ex pluibus ex natura rei diſud 


* 
- 
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ſmplicitati Divinzz non vero compoſitionem per intellectum. Deum e- 
aum lumpliceni pote ſt intelle ctus compulite concipere, concipiendo illum inadæ- 
guns ac proinde pluribus conceptibus: licer enum adæquatus Det conceptus, lic v- 
qus, uad x quati tamen ſunt plurcs. T alis autem compolino eſt ex genete & dif- 
ferenda. Veriim hæc ſoluno non valet. Nam licer, compoſitio per intellectum Compo ſitis ex 
non tollat ſimplicitatem Divinam, tamen compoſino ex genere & difterentia «ſt Genere c 
als compolino, quæ habet tundamentum in re, & ſupponit naturam ex ſua ta- Differentia 
done formal: concepubilem, tanquam indetetminatam & potentialem ad aliam. Deo repug- 
Cimiruc Deo repugnet fundare tales conceptus, repugnabit etiam fundare ta- var. ; 
lem compolicionem, quæ conficitur ex talibus concepribus. , 

Secunda eſt. Omne genus cit pars ſpecici: At Deus non habet partes: ergo Secunds. 
neg; poteſt habere genus. Reſponder Gregotius, repugnare quidem Deo, habere 
partes teilas, & ex natura rei diſtingwbiles, non vero, ſi fine diſtinctæ per ſolum 
conceprum: conceptus enum noſtri non mutant Dei ſimplicitatem. Verum hæc Repugnat 
reſpanſio nou valet: Nam repugnat Deo fundare rauonem partum: de ranone e- Deo fundare 
um partium eſt, vt vna ex r uon ſua formali non includat alteram: At perfe- rationem par- 
&oncs Dun ex ratione formal: ſunt tales, vt yna eſlenualitet includat altcram, rium 
& vaa fir de concepru formah alterinsz quod ontur ex ratione entis per eſſentia m: 

o fundare rationem partium in intellectu repugnat Deo. 

Tertiaeſt. Sequerctur exiſtentiam non eſſe de «flenna Divinz naturæ: nam Tertia. 
genus & ſpeces abſtrahunt ab eſſentia. Reſpondent,non repugnare per rationem 
bitt du clſentiam ab e xiſtentia, ſed hæc reſponſio non valet. Nam in rebus crea- 
tu in qubus eſlentia eſt non ex ſe, & ratione ſua formali c xiſtens, poteſt eſſentia 
abilra ab exiſtentia, non tamen in Deo; qua Deus eſt Ens per eſſenuam, & ex ou . 
ſweflentia ex iſtens: quare exiſtentia cit de ratione eſlentiæ ipſius, neq; fundare F — _ 
patcſt hanc abſtractionem: nihil enim poxeſt —_— a ſus eſlenuialibus. At de pore abſtra- 
eflentiacujuſcunque perfe q iorus Divinz eſt exiſtestia: ergo petfectio Divina non — 
haber in ſe ſund ame ntum, vt poſſit concipi fine exiſtentia, iuſi per aualogiam ad mente in Deo. 
crexturzs, & cum fundamento in creaturis, non in Deo, yt docent Iheo- 


ES entia Di- 


Quanaeſt, Ratio generica eſt indetertminata ad rationes ſpecificas 3 At ratio Nuarta 
lubſt nt x in Deo, non eſt indeterminata ad fimtam & intimitam, cum fit eſlen- 
nalcer inſimita, & re pugnat aliquid in Dco, non cfle infinitum: Ergo non datur in 
Deo tino generica. Reſpondent. Repugnare quidem dari aliquam tationem is 
Deo q parte tei, quæ non fit infinica per idenutatem, cum omnibus perſe ctiomibus 
dns, non repugnare autem abitrahi, talem tationem per intellectum, quæ nec 
fit fiura nec infiruraz quia ſolum hoc eſt conſiderate cam rattonem, nec vt hnitam f 
nec infinitam. Sed contra: Omnis ratio in Deo eſt ex fe, & eſſenti liter infirutaß Perſectio 4 
£130 non pateſt abſtrahi ab infigirate, cum fundamento in re: qua nihil poteſt ab- 1 „ Po 
alu 3 ſuis — Vnde talis abſtractio cflet fa & ſine fundamento in 3 
e. neq; converuret perſectioni Dyinæ. 
+ Quanta, Quod cit ſub aliquo genere, clauditur intra illud genus, ita vt non Ae Der hebe 
exraillud; Deus auem nullo gencre c laudi poteſt, cum extendat fe ad ommia 2 ae. 
gener. V crum hæc ratio non viderur concludere. Tum quia Deus revera ita con- DDR. 
unetur intra tauonem ſubſtantiæ, vt extra rationem ſubſtantiæ nullo modo ſe 
cuendat. nullo enum modo ſubj.citur accidentibus: cũ accidentia in Deo ſubſtantia- 
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kter contineantur & eminenter. I um quia contineri ſub tali genere, quo ink, 
tas & omnes perteones Entis complectitur, nullam dicit imperfectionem, 
enum ſub tali genere continerur, nitul ei deeſt ad perfecionem. Dicendun = 
men eft, hanc rationem cfic bonam: Nam ſi Deus continetur ſub al:quo vero 
nere, illud genus, ex ratione ſua tot mali non ctlet in timtum, ſed indifferens xd 2 
tum & inſimtum, id enim poſtulat natura genens, Vnde cum couttaherttu ad g. 
fiutum, contt aheretur ad vnam tantum partem pertectioms illi generi debum 
& non habetet omnem perfecuonem ſibi converuentem3 qua non haberet 
fectioncs hnitas, per quas eſt perfectibile ex ratone propria gener. Et l 
in intinitate continerentur omnes perfectiones ſinitæ, tamen illud genus efſer 
pax perfect onum finitarum, non ſolum vt eminentei continentur in alia perſeg 
ne; ſed etiam vt ſunt in ſcipſis —— — ratio illa genenca ficfk a 
Deo, non eſſet ommmod ecta, omni ca &one qua perfici . 
qua abſurdum eſt, idcirco Thom abſurdum eſt — in Deo _—_ 
quam vere genericam. Nam ſi hæc ratio efler ſubſtantiæ in communi, tals wa 
eſt petfectibilis ram ſubſtanualiter quam acadentalier, in Deo auiem non ky 
beret omnem perfe ctionem, nec ſubſtantialem firutam, nec accidentalem, quy 
ex ſubſtantiali finita conſequitur ,& fic Deus, non eſſet in omni genere perfey, 
Sexta Infinitum non poteſt elle ſub genere, quia qua infinitum eſt, com- 
hendit omnia, ac proinde & ipſum genus; cùm ergo de ratione vert generis ſt ha 
contineti in differentia, non potent infinito aſſignari verum genus. Quod d 
Infinicum in quantitate & qualitate, conuneri ſub vero genere quantitaus vel n 
litatis: ergo & infinitumin genere Eatis poſſet contineri ſub vero genere (ubltan- 
ux. Reſpondeo cfle magnum diſcrimen. Nam infinitum in certo aliquo gc, 
non comprehendit omma. Vnde non cit necefle genus contineri in eu de- 
tia, At inſinitum ſimplicite r in genere Entis, continet omnem rationen Eu, 
ac proinde & ratione m illam geneticam. Vnde {i ditfcrentiam haberet inf 
in ea contineretur genus, quod eſt contra rationem veri generis.. Deinde Dew 
non eſt quomodocunqʒ intinitus, ſed ex ſe, & per eſſenuam intinitus. Vande cc 
nis ratio in Deo eſſet ex ſua eſſentia infiruta, & determinata eſlentialitet ad - 
mtatem, ac proinde non poſlet pt æſcindi cum fundamento ab infinitate; qual 
requiritur ad rationem genericam. Dices. infinitatem pouus facere, ut Deus & 
ſinicè perfectiùs participet tationem ſubſtanuz : ergo propter inſinit atem non t 
cluditur à genere ſubſtannz, ſed potiusincluditur; quia quod pere ctius pape 
rationem alicuus geneius, magis pertiner ad illud genus, quam illud qucd nuns 
ee. 
e er inſinitatem non ex cludi Deum a ratione ſubſtanuz, qui 
— — & inſimutè illam habet, ſed excludi a "genenca , & ex ratione w 
ah præciſa a rationibus particularibus ſubſtantiz: tali emm precifio dea 
rationem Entis per eſſentiam, vti dictum eſt. 
Septima ratio aftern ſolet. Prædicamenta dicunt rationes contradiſndiu. 4 
promde hmitatas, ita vt yna non includat altetam, verbi gratia , ſubſtan 
non includat quasi titatem, & qualitarem. At Deus ommum Pradicamentorn 


rfeRiones in ſe continet ; ergo —_— poni in vllo Prædcamento per 
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424 contradiſtinctas, ſi ſecundum ſuas rationes formales ſumantur: non vero vt 
emunenter in aliqua re ſuperioti cuntinentur: Verby ras, ſi ſunutur 


formaliter, vt — — partes extra partes, dat perfecbo- #19905 conire- 


nem contradiſtinctam ſub x. At {i ſumatur, vt eminenter continetur in ſub- 
dam, non diſtngutur a ſubſtantia. vc rum fic non conſtituit genus pre dicamen- 
6 quanatatis, ſed ſolum vt ſumitur formaliter. Deus igitur etſi contineat omnem 
perfechonem. alorum Prædicamentorum eminenter, quia tamen non comi- 
ct formaliter, ſub tatiomubus acadentalibus ipſorum, ideo relinquit locum alijs 
prrcheamentis, & ſuam Rienem ſubſtantialem habet contradiſtinctam, ta- 
dombus accident alibus — — ita vt hæc conmmentia non 
/mpediat, quomunus ein peculiam Prædicamento ab aljs diſtincto, 
— non repugnaret, Vt igitur hac ratio concludat, — eſt ad 
quntam rationem. c 4 

At objicitur primò. Subſtantia prædicatur de Deo in quid, Ergo Deus eft ver? 
ſub genere ſubltantiæ. Reſpondeo rationem illam ſubſtanuz non eſſe vere gene- 
ncam, ac proinde non pt ædicamentalem, cam de eſſentia rationis gencricz fit 
indetermunatio, quæ repugnat ſubſtantiz Divinz, quæ eſt ex ſe, & eflennaler 
determinara ad perfe&ionem Divinam: nec vllo modo eſt indeterminata ad ip- 
ſam & non iplam. Quod etiam ex eo patetʒ qua ſi animal, Verbi gratia, eſſet ex 
eK garatione ſua formali, determinatum ad rationale, non poſſet eſſe genus ad 
rationale & irrationale, qua non poſſet efte nifi rationale: Siruliter ſecundum Di- 
yum Thomam natura ſpecifica Angelica, qua eſt ex fe determinata ad hoc nume- 
to num, non poteſt cſſe in pluribus 1ndividws, ac pruinde non eſt vere ſpe- 
des & vntverſale, hoc eſt, cum fundamento in te. 


Objucirur ſecunds: ratio ſubſtantiæ in creaturis eſt ex ſe indeterminata ad fini- Aliquide# ex 
vina: ergo datur ratio ſub- /e,aliquid ab 
tia Divina. Reſpondco. Deum alio inf nitũ. 


um & inficuram; at ſubſtanua infinita ſimplicitet 
unn vere generica, quæ prxdicatur de (ub 
non efſe quocunqz modo infinitam, fed ex ſe & per eſſentiam infiru- 
um. Ratio vero ſubſtantiæ quz eſt in creatuns indeterminara ad efle finirum & 
infnitum, non eſt indeterminata ad eſſe per eſſentiam infinitam. Non efler igi- 
tur talis ſubſtantia Divina, ſed infra Divinam: quia ſolum eſſet per identitatem 
cum infirutis &iombus infiruta, ſicut — per identitatem cum rationah 
eſt tonale. Non eflet autem ex ſe & ratione ſua formali infinita: quia alioqui 
non cler indeterminata ad ſinitam & infinitam, fed eſlet eſſentialiter determu- 
n ad inimtam tantùm. Accedit quod vel eſt poſſibile creaturam eſſe infinitam 
in genere ſubſtantiæ, vel impoſſibile: ſi impoſſibile, ergo indeterminatio ad illam 
eſt bilis, & non convenit ſabſtannz. Si vers fic poſſibilis, illa ſubſtantia 
non eller divina,ſed creata: quia non efler talis per eſlentiam, ſed ab alio. Ex quo 
pater,quod illa ratio ſubſtantiæ indeterminata non pertinet ad Deum. Non ne- 
go tamen tationem ſubſtantiæ eſle communem Neo, & creaturis analogice ſicut 
&ratio Entis eodem modo eſt communis: nego autem ymvoce, 

Ex dictis iafero. Deum non ſolùm non efle in aliquo prxdicamento commu- 
a cum rebus creatis; ſed neqʒ in 10.& peculiari, vt quidam voluerunt, dcen- 


Predicamen- 


ra dicunt 7 


Non eſt f- 


d hatta quædam Pradicomenta eſſe conſtituenda pro Deo, in quibus fit ſub- * nen da noue 


ſtintua — — litas, relatio, actio, vbi, Quando, Dynum, cum hæc 
onma ſint diverſz & longe differentijs ratonis in Deo, quam in creaturis. Nam 
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rationes noſtræ convincunt Deum non poſſe efle ſub ullo vero genere, gue al 

ſaruarur commune cum creaturis, ſuue non. Deinde implicatur in ad jecto, cum d. 

citur efle genus, & non eſſe commune cum creaturis: De rationce enum yer; 

ris eſt, vt lit indeter minatum, & commune ad multa. Si autem ſoli Deo comfen, 

non erit indeternunatum ad multa, ac proinde non erit verum genus. 
Den non re- Dico Tertio: ne reductiuè qudem Deum poni in prædicamento ſubſtar, 
ducitur ad tan quam —— illus, Ita Divus Thomas ſupra, cuius ratio eſt, id cum f,. 
predicames- lum porutur re ductiuè in ptædicamento, quod ita ad illud przdicamentum per 
ts. net, vt extra illud non fit; hanc enum ob cauſam Tranſcendentia non porucg 
in certo prædicamento: quia vagantur per omma: Punctum vero porutur reduy 
ue in quantitate, quia eſt princi pium lineæ, & ad genus tantùm qyanutans pen, 
net. At Deus eſt principium omnium Prexdicamentorum : ergo non potch pu 
reductiuè in ullo Pradicamento. Deinde quod aliquid reducatur ad aliud, id ex co 
prove nit, quòd in illo genere eſt qud imperfectum: non enim perte&ta ad imp. 
fe cta teducuntur: ſed è contta impertecta ad pertecta. Verbs ꝑratia, partes ad tum, 
& modus ad rem cuius cit modus. Deus autem non eſt quid imperfeum in ula 
genere: ergo non poteſt ad ullum genus reduci: led potius omnia pradicamens 
reducenda ſunt ad Dcum, tanquam ad ſuum principale analogatum in geren 
Ents. 

Addi poteſt & alia ratio Logica ad probandum Deum non poſſe poni in Irr- 
dicamento ſubſtanuz, qua nonnulli recentiores vtuntur: quia nmirum nannt 
Divina non eſt vniverſalis nec per modum generis,nec per modum ſpecier Rad. 
camenta autem ſunt coordinationes generum & ſpecierum. Nam quod Dew not 
ſit ſpecics,pater quia ſpecies eſt natuta conimunis multis individuis. At naw D- 
vina eſt dererminata, ad v tantum individuum; ergo non poteſt clic (pears, 
Deinde ſpecies c a Abſtractã ab individuis;at natura Divina cum fit clients 
lter ſingularis, non poteſt abſtta hi a ſua ratione individuali: ergo non pet 
effici ſpecies. Dices vniverſilitatem non eſſe de ratione natur æ ſpecificx , 
vt natura eſt, nequè vt ptædicabilis cit,quia æ que prædicatur de vno . 
cut de multis. 

Reſpondeo, vniverſalitatem non eſſe de ratione natur x, vt natura eſt, neq; & 

ratione natur æ, vt prædicabilis eſt; ſed eſle de ratione naturæ vr ſpecies eit qui 
ex hoc ſorm ilitet dicitur ſpecies; quia pi xdicatur de multis numero diſſercaba 
in quid, vt patet ex definicione ſpeciei. Dices. Species eſt prædicabilis & ſubjucits 
lis, & ſub vtraque ratzone dicitur ſpecies: ergo natura Dina laltem vt ſubpabls 
eſt generi, & vt conſtat genere ac differentia, poſſet dici ſpecies. Reſpondeo. Adu 
tionen peciei ſubjicibilis non ſans eſt ſubyci generi quocung; modo, ſed requraz 
vt ſubjiciatur tanquam ſpecies: hoc eſt ranquam natura communis multis. Nt 
etſi individua ſubuciuntur geneti: qua tamen ſubuciuntur vt nature fingulares aa 
t naturzx communes, ideo non ſubjiciuntur vt ſpecies,neqz proptcr hanc (ub 
Gonem hibent tationem ſpecici. Ex quo etiam lequitur naturam Diyinam 00 
hibere genus: genus enim non niſi rel eu ſpecierum dicitur genus; At naue 
Divina non eſt ſpecies, ergo nullum haber verum genus.Sequitur etiam Deum na 
poſle poni in Prædicamento ſubſtantiæ tanquam individuum: quia nec eſt du. 
duum genericum nec ſpecificum, qualia ſolum individua in Pracicamentopy 
nana. 


Logica ratio, 
quod Deus 
non fit in præ- 
dicamento. 
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Sed queres: An ſaltem divina attributa ſint in eodem genere pr ædicamenti, 
cum periectiorubus creatis / Verbi gratia, Sapientia divina, intellectus, voluntis: 
ita cum convenire videntug in tatiope cummum vm cum ſapientia, intelle- 
du, volunt ue cceata. Reſpondeo. Non elſe, pr eaſdem rationes: nam neq; Sub antie & 
comemunt VNIVoce in tatone commutu, cum rebus creaus, neq; in modo præ- accidenti ni- 
dcandi, Quod non fit commumis ratio yavoca probatur. Qua ſubſtanuz & hit e com- 
mil eſt commune-vnivocum; quidquid emm eſt in ſubſtantia, ſub- „une untvo- 
# aciaeſt, & in accidente qud quid eſt, accidencale eſt; neq; datur aliqus gra- cum. 
au nur, qu nec fir ſubſtantia, nec acadens. Cum igitur attributa divina ſint 
ſudſlanur, ſecundum omnes ſuos gradus, creata vero artnbuta ſint accidentia, 
omaes ſuos gradus, non datur ratio communis, vmvoca iſtis attribuns. 
fidicas: Ratio formalis ſapienuz, poteſt abſtrahu a ſubſtantia & accidente, 
cam poſſi elle ſubſtantia & acadens. Reipondeo. Ex tali abſtractione non infer- 
mc ẽm. Nam etiam ſimili modo Ens abſtrahit a ſubſtantia & accidente, 
neq; ramen 2 cſ quid commune ymvocum; ſolùm enim infertur ex ab- 
ſtractione perſe ta, ita vt nullo modo vnum includ atur in alio : qualis abſtractio 
non imemtur in Ente reſpectu ſubſtantiæ & accidentisʒ neq; in ſapientia reſpe ctu 
ſubſt anti ius & — es 
id vetò non Converuant in o prædi 1, patet: qua vna eſt prædicz- 954.,; 
tio Alia accidentalis. Nam — dico, Deum eng l entem, — — 
vo ſecundum rem eſt ſubſtantialisʒ quia in re ſaprentia Dei eſt ſubſtantiaejus. Et Ai cantur 2 
bett forma fit denomunativa: tamen ea forma Deo — non convenit nec eim ganialirer. 
proprie Deus dici poteſt denominarve ſapiens, nk cum hac adjeRtione intelliga- 
rur,nempe 1 imper ſe ctionibus, ac ex conſequenti abſtrata im- 
feſect one aca 
cam Deus dicitur ſapiens, ſenſus eſt, eſt ſua ſapientia, ita vt ſolum voce 
ſt eaprxdicario accidentalis;re autem ſubſtantialis, in rebus vers creatis,prxdica- 
no ſapjentiz eſt accidentalis, quia ſapientia creata eſt accidens, & modo acciden- 
tal convenut. Ex quo patet ſapientiam creatam & increat am, in modo prædicandi 
non convenire, . 
Simaliter fi quis objiciat, Relationes divinas poru in przdicamento Relationis; 4, Relarie- 
k qudem in ratione generica relationis conveniunt cum relatiombus creatis. Re- r Mine 
ſpondeo non poni propter eaſdem rationes: qua vt dictum eſt ſubſtantiz & acci- ponantur in 
demi bil pote it efſe commune vnivocum: at diving relationes ſunt ſubſtaniiz predicamen- 
non ſclum identice, ſed & formaliter, creatæ vero ſunt accidentia: ergo non con- Relariomuf 
remunt vnivyocè im ratione communi. Non etiam convemunt in modo prædican- 
&; qua creata prædicantur accidentaliter, divina ſubſtannaliter: At qua non con- 
emymt in eodem modo afficiendi & denominandi primam ſubſtantiam, non po- 
nuncur in code m pt ædicamento: Ergo necgelationes Dwinæ. Ad hæc relatio di- Ratio uni. 
vnn eſt Ens per eflentiam, Enti autem per ile ntiam repugnat indeterminatio ge- ver/alis pro 
nenca, ergo & Relat · oni divinæ nat eſſe ſub aliquo vero genere,quz ratio omnibus At- 
mizerſaliter probat de alijs quoq; davinis artfiburis & perfeionbus. tribut i dive 
nn. 
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QV ASTIQ v. 


An ſubſtantia incorruptibiles , vt celi, 
& Angel: ſint in pra- 
dicaments © 


Tfculratem parit textus Ariſtotelis 10. Metaphyſicæ vitimo, vbi ar 
Da: — ibile differte genere: ex quo ſequtur, ſubſtantias — 
biles & incorruptibiles, non elle in codem genere prædicamenti. Nam f fa a 
eodem prxdicamento, non different genere. Angeli etiam ſecundum Ariftorln 
ſunt actus puri, & expertes —.— 3. Metaph. 16.9. Metaph. 17, 12, 

30. Non igitur ſunt compoliti ex genere & diſſerentia: genus enim eſt pm 
differentia actus. a 
Dico primo. Secundum Ariſtotelem incorruptbiles ſubſtantiæ non ſum in 

dicamento. Ita Averrocs 10. Metaph. vitimo.Gandavenſis, Niphus, & 

que Recentiorcs. Ratio eſt. Quia ſecundum Ariſtorelem, — & incor 
ruptibile differunt genere. Qud fit autem difterre genere riſtotelem, par 
ibidem, ex textu 12. decimi Metaph. vbi deſinit quid fir differre genere. Gate 
inquit differunt,quorum non eſt communis matena, neq; murua generatio,npor 
uorum alia pr ædicatiorus bare eſt; ſpecie autem diſſcrunt, quorum i | 
citur autem genus, quo ambo quz differunt ſecundum ſubſtantiam idem 

tur:hxc Anſtorcles, Ex quibus tale conſictur argumentum: Secundum Arftar 
lem, ill x ſubſtantiæ differunt genere, quæ differunt materia, illa verd quz mar- 
ria differunt differunt & genere prædicamenti· Ergo quæ differunt genere, a 
runt genere prædicamenti: Minor afferitur ab Aniforcle rum textu 10. tum m 
24. dem Metaph. vbi ait Ariſtotelesꝰ in eadem coordiaatione praxdicamennck 
ommia cantraria, quæcunqʒ non ow differunt , indicans omnia quz gram. 
diffcrunt, non eſſe in eadem coordinatione pr ædicamenti. Genus enim apremis 
ſecundum Ariſtotelem ſumitur à materia, differentia ſpecifica à forma. hay; + 
cundum Ariſtotelem conveniunt, vel differunt genere, quæ convenuunt, vel itt 
runt materia. Cum igitur ſubſtantiæ cor: vpridiles & incorrupubiles cifferant c 
teria, nam vel ſunt materiz prorſus expertes, vt Angeli, vel non habent cor- 
munem materiam cum corruptibilibus vt c xli,hinc fit vt diſterant genere Pad- 
camenti. Idem patet ex ratione Atiſtotelis textu 26. qua probar corcuptibile & a. 
corruptibile differre genere: quia corruptibile & incorruptibile differunt ſubſtur” 
at fi eſlent. idem genere, eſſent idem ſubſtantia: ergu non ſunt idem genere, N. 
jorem probat: quia corruptibilitas & incorruptibiltas, non ef acciders how 


eſſenti rei, vel ab eſſentia tei profluens; non enim per accidens res dieitu d. 


** 


ruptibilis, ſed nece ſſariò & eſſentialiter, hoc eſt ſuamet eſſentià Quare necele _ 
cotruptibile & incotruptibile diverſam ommno habere eſſentiam, ac ex cone 
u non converure in vna eflentia genctis. 


Ex qubus refelluntur duæ cxpoſitoncs verborum Ariſtotelis. Prima ci 9 


„rr Sine ene enn 


vom, loqui Ariſtorelem de genere Phyſico, id eſt de matena,non de genere prædi- 
exmena; clarum enim cf apud Ariſtorclem illa quæ differunt genere Phyſico, d. 
ferre quoq; genere prædicamenti, vt ex duplici textu citato manifeſtum cit, Cu- 
jas rex bhee ratio reddi poreſt, Qua materia eſt ſummum quid in rebug mattriali- 
busin quo converure poſſunt. Nam. etiam in formis differant', tamen in ma- 
ani convemunt: at ſi nec in materia conveniunt, ſimphciter in nullo convemunt, 
r er conſequenti ſummo genere differunt. 

Secunda, Eſt Toleti, ditterre genere, idem ſigniſicare hoc loco quod differre 
ſfeucʒ ſpecies enum ſubalterna dicitut quoqʒ genus 

A conti. Primò oftenſum eſt quid ſit apud Ariſtotelem difterre genere: 
Quizenim maten ſummum quid eſt in ſubſt nua, ea qua materia differunt ſum- 
mo genere dufferunt. Secundo in fine textus vigelimi ſexti ait Ariſtotelesʒquæ ge- 
nere diverſa ſunt, plus diſtare, quam quæ (pecie; non ergo pro codem iſta vſurpat. 
Terms, in textu vigeſimo quarto ant; contrana quæ non genere diſferunt, eſle in 

Alem coocdin ti one pt ædicameni i ergo vult contraria quæ genere diſſetunt, non 

eſſe in eadem coot dinatione — nti, ac ex conſe nenn vult differte non ſo- 
lum (pecic ſed etiam genere prædicame an. 


um de complens accipi debet: nam ſolz ſubſtantiæ completæ ſunt cotruptibiles, 
proptex matetiam, ex qua ſunt compolitz, hx etiam ſolæ ſunt per ſe in nn & 
"hae { 


Quare k — objiciat materiam eſſe incorruptibilem, formam cortuptibilem, & 
ramen ſunt in eodem genere prxdicament. Reſpondendum eſt Ariſtote lem loqu 
de ſubſtantis completis, quæ ſol æ ponuntur per ſe ſub genere prædicamenti, non 
& incompletis, qualis eſt materia & forma. 

Sietiam objicias, idem genus ratione diverſarum differentiarum, poſſe c ſſe cot- 
rupnibile & inc bile: vt patet in arma rationali, in qua ſenſitivum redditut 
— _ per identitarem cum rational, cum tamen in anima bruti Gt cor- 


rupt. . 

Reſpondendum itidem eſt, Ariſtotelem loqui de cub rceompletis.que non 
Polſunt eſſe diverſo reſpeu cori uptibiles & inc ibiles, ſed nec eſlaò ſunt 
vel corrupribiles proptet matetiam, vel incorrupubiles, propter mmaterialtatem, 
ſeu proptet carentiam materiæ, quz eſt principium corruptiomis, & fic differendo 


Porto propoiitionem hanc, corruptibile & incorruptibile diftcrre e, addu- Difum Ari- 
- Cd honms Platonem, qu Ideam homims pon bant — & Hotelis cor- 
ramen eſſe eſſentialiter idem cum home corruptibili. Contra quod opponit hoc ruptihile cy 
vniverſale: Corruptibile & incorurptibile diffterunt genere', vnde pa- fncorruptibile 
tet (x ſubecta mate ua non de hmmm re corrupubili & ncrruptibili, ſed ſolum de di ferre gene- 
fubſtarijs acciprendum eſie Aviom. At neq; de qubuſcunqʒ ſubſtantijs, ſed tan- re, exponitur 


materia, different totis eflentijs atqʒ adeo genere predicament, an 
Dices. Vbi ergo collocabunt — — ſubſtantiæ incotruptibi- wry wr - 


ls? Reſpondeo vel non collocari in vllo prædicamento, quia prxdicamenta ſunt 
fro rebus corrupt bilibus & in gratiam rerum cotruptibilium c cendarum in- 


Year: vel collocari in alio prædicamento, quod (it pro ſolis ſubſtantiꝶs corrupcibi- —— ſubſt ã- 


libus, de quo tamen inventores pr æchcame ntorum non egerunt: Vel deniqʒ _ 
pier im htudimem collocari in eodem prædicame nto, ſed non in eadem coordina- 
5 4 9 


ruptib. lawn? 
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tivne pt ædicamenmi, ita vt dux fint coordinationes pradicamenti ſubſtantix 
in nullo genere vuvoco conve mant, ad vnum tamen genus pradicamenti re 
9 modum athcacnd & denominandi priman l. 
— .. ul hac dg re detetminavit Auiſtoteles, neqʒ qud — 
expoſut. 
| Dico ſecunds. Secundum veritatem ſubſtantiæ incorrupubiles, ſunt in 
a _ camento ſubitantiæ. Ratio eſt. (Qua ſubſtantia pt ædicamentalis eſt illa que ia. 
—— ſtat accidentibus; hanc enum maxime propni am | ſubſtantiz 


to /ubſtantie, 


on Dna ER Pr» BY 


pe 
10 ex genere & difterentia cum fit 


ſulam 
ternunatur per 
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mate 
id 
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ſummum genus ab co naturz grads, qui fit materiz quam ſunilimus, hoc eſt a> 
ximè indeterminatus & communis. 

Objicies ſecundo. Saltem, ſi vera eſt doctrina Ariſtorehs · quod quz dice 
materia, genere quoq; prædicamenu diſfetunt, ſequirur Angelos non _ 
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car redus materialibus in vno genere prædicamenti, eo quòd non convenivnt in 


nen, ſumpliciter crum carent materia. 


Ui. de genere Loꝶco loquatur, quod ibidem deſimit eſſe id, in quo ea ef. 
dais, dent, conveniunt; & differre air genere, quæ differunt 74 5 — 
onis guray hoc eſt, pr æcamento. Nam quod quidam yerba Ariſtorchs ita in- 
— 5 OI, ea, 
ationis figura differunt , ea interpretatio mimimè quadrat illi loco, 
. ſe explicat Ariſtoteles, quòd ea quæ genere ſeu materia differunt, 
non fint in eadem coordinatione pr æchcamenti. ergo & in tex. 1 2, hoc idem di- 
cere yoluit, nempe ea quæ genere ſeu materia differunt, non habere candem, ſed 
dverſam pt ædicatoms kguram. 
igitur eſt, doctinam Ariſtorclis eſſe, ea qu materia differunt, gene- 

re Logico differre, ita vt materiale & immateriale non conventant vni- 
vocein alquo genert, vt ſupra oſtendimus. Porò cum ca quæ vnivoce non con- 
remum in al quo ge nere, debeant nece flariò ad diverſum genus pradicamenti ſpe- 
& ve. ſequtur um Ariſtotelem plura eſſe a przdi ſubſtanti æ, 
mn peo materialibus, aud pro ibus, cum viraqz ſecundum Atiſt. 
in genere roco non conveniante, Ex — Ariſtoteles plura præ- 
dicamenta nunquam admiſit. Quare vu concedendum eit. id ſequi ex hac do- 
&tnna, ita qud Ariſtote les ea de re ſenſerit, non conſtare. Nam quod qudam di- 
cunt{ans elle vt ſubſtantiæ immareriales, reducantur ad genus ſubltanuz materia- 
bs, tanquam principia & caulæ ipſarum, d nequaquam ſatis eſt, tum quia ſubſtan- 
ur 1MMAter — ſed etam vt ſpecies debent repom in 

rdeamento: tum quiz non manus he ad illas, quam illz ad iſtas reduc debe- 
rem, cum vtræq; gl t ſuo ge nere ſubſtantiæ, & praterea ſpiritualcs ſubſtanu æ 
cum lint magjs pucipales, vtpote 3 quubus nt ſubſtantiz, materiales po- 
nus iſt æ ad illas revocari deberent, non illæ ad has. Secundura veritatem tamen, 
Incelligentiz cum materialibus, conveniunt vmvocè in eodem genere Prædica- 
menti t dictum eſt. 

Objicies Tertiò. Ariſtotelem ſxpe, cum exempla ſubſtantiæ ptædicamentalis 
Aducit e nume rare inter alia, ceelum quoqz & intelligentias vt 6 Mieraph, t. 5.8, 
Mer,t.1,12 Met. t. J 7. Met. t. 4 — — ſententia Ariſtotelis, cœli & intelli- 

— — — 2 akas ſpecies præ- 
ati ſubſlantiæ, iſtas etiam numerat. Reſpondeo. Ariſtot. in exemplis dan- 


is (zpe vulgarem opinionem ſequ.. Deinde ſecundum Ariſtotelem | 
ks whftanans, vt cælum, & intellige ntias eſſe quidem ſubſtanuas,ſed non in eo- 
dem genere ſubſtantiæ, cum corrupubilibus ſubſtantijs. 
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Puodnam ſit ſupremum genus predi. 
cament i fubſtant ia: 


wo 


Vjus quzſtionis ſoluno colligenda eſt cx præcedentibus quæ ſtiombuzzncg; s 

Ml — — eſſe ſubitanua, in — 
continct hnitam & infinitam. nam ſubſtantia intinita non perunet ad rd 
mentum. Ncque etiam ſubſtanua firura, vt continet completam & \ncompleua, 
lt genus pt ædicamenti. Nam ſubſtanuz incompletæ, cum ſint partes, non . 
nuntur per ſe in prædicamentoʒ ſolum witur ſubſtanu« firura completa, vt ei 
nus ad ſubſtantias 8 quam ancorrupibiles, corpore as & 5 
eſt genus prxdicamend; in emm pcædicamenti, non ponuntur nity genera 
& ſpecies completæ. Eſt autem difficultas, quomodo ſubſtantia completa (ir gx. 
nus: ſubſtantia e mm non — in cflenva , mf per diſferentiam ſpeck 
cam, At genus abſtrahit a diffterennyſpeciticts: ergo & 3 complements, Ca- 
firmarur, quia ſubſtantia non poteſt duci completa, mii adſint onania iplam con» 
plentia in ratione ſubſtanuz aloqui darctur eftetus formalis fine formyz 
at hæc complentia non ſunt in gencre, ſed in ſpeae: ergo ſubſtantia in genert nca 
poteſt dia completa. 
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rum diſferenu am didit (pecies adu, genus vers dicit alum in potentia, * 
ctum eſt. 
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QV ASTIO vu. 


De diviſione ſabitantie, in primam 
& ſecundam. 


imam ſubſtantiam, ſeu eſſenuam Ariſtoreles vult efſe individua; ſecundum Cur indivi 
p & ſpecies. Vbi primò occurrit difficultas,cur Individua dicantur prima 4ug di 


ix, potius quam genera & ſpecies? Nam ſi tationem ſubſtantiz e 


len ſpeRtemus, ea —— comperit ſpecie bus, & rauone ſpecierum individus, cum flantia 


f:nua in ſpecie contineatur: Ergo es potius dicenda eſlet 

— ſubſtantia, quam individua. Si vers — ——— bz eam cam 
efenciam, prius cone ment ſpecici, quàm indyidus. 

Diccndum tamen eſt, in hac dwiſione ab Aiſtotele ſubſtantiam, 


proptietatem ſubſtandi, vt per eam progrictarem notam, 
mom — — 1 — individua in fubiando — prima; 
aul eum ſubſtare potc ſt, niſ exiſtat, ac proinde nili Gr individuum & ſingulare, 
(peas vers & genera, non niſi quatenus in individuis exiſtunt, ſubſiſtunt, idcirco 
uch y dun dicuntur primz ſubſtanuz in ſubſtando, ſpecics vero & genera, eo re- 
ſpeddu ſunt ſecundæ ſubſtantiæ 

Dices. A-cidentia generica ptimò conyemunt generi, & ſpecifica ſpeciei, vt 
ef: ſenluirum, 0 convenit arumal , efle niſibile pr convemt homunu: 


t go genera & ſpecies ſunt tm ſubſtanuæ in ſubſtando, icſpectu ſuorum acci- ino ſubſter? 


&nuum. Rt ſponde o. Accidentia gener ica & ſpeciſica, etſi primo converuayut ge- 
den & ſpectei, quoad eſſentiam, tamen genus & ſpecies non ſubſtant actu iſhs ac- 
odemibus, m ſi quatenus in individuus exiſtuntʒ non erum habens tauonem ſub- 
ech celpectu ſuotum ac cidemtium niſi exiſtant, non exiſtunt atem mſn indivi- 
das. | prima in ſuoſtando actu: nam ipla per ſe actu ſubſtant, 
aveto & ſpeces ſubſtant actu tatione individuorum. Nm ſi loquamuc non 
& aQufubſta i, {ed de ratione efl; ſubſtandi: fic ſubſtare ptimò conve- 
tut ſpeciei, tan quam ratiotm eſſen: Randi. Vnde cùm diciu us inckvidua 
ſe png ſubſtare, individuis includi n ſecund is ſubſtantias; ſecund æ enum 
anti fun e ſlentiæ individuorum, & individua, non rufi per ſuam eſſentiam lub= 
Rae poflune, Dicimus auem ſecundis ſubſtantijs ſecundaris converure propt ic- 
tu m actu ſubſt in di, quia non vt ſunt abſtiactæ ab ing ds actu — vt 
in individius exiſtunt ita vt ob exiſtenium ſurm indi vidualem au ſubibꝭ nt: ob 
tiuanem verò ſyeciſic am, ſubſtare dure: xat poſſunt 
Sd ob ces. Ex eo ſcqui, ratonem ſubſt andi convenire Analogice prumz & 
ſecundz ſubſt anti æʒ quia ſecund æ convenit, ratione primæ: at hoc dic non po- 
teltʒquia cadem forma convenit duobus, non convenit illu analogice,fed 
yavoce cùm eadem eſſentialuer fr in vero9; : atqui idem ſubſtate convetut pri- 
mz & ſecunds ſubſt vit æʒ fi qudem eodem actu ſubſtandi quo ſubſtat prima 
lubſtanti i, ſubſtat & ſecund 1, quate nus in pima eviſtit: ergo lubſtare nan con- 
*ait v9; analoꝶ c. 


Reſpon- 
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Subſfare com Reſpondeo. Subſtart primo convenire primz ſubſt nt æ, ſecunds ſecunds 
venit triq; tamen vni voce non analogice. De ratiunec um Analog eſt, t — 


vni vo- , 
prime & nalogatis, ſub divetſa ratione ellentiali, ficur de tauome vmvoci eſt vt — 


ce 

ſecunde ſub- ſub cadem ratione eſſentiali, atqui ſubſtarc,cadem plane ratione convenit prin 

anti æ. & ſecund æ ſubſtanuæ <rgo convent YByoce non analogice; nan eum alng ;. 
&us ſabſtandi eſt, quo ſubitat ſecunda ſubſtantia, alius quo prima. Neg; verg dd 
ſtat vnivocatiom quod ratio ſubſtandi pruus comperar primz quam ſccunde i 
ſtantiæ / quiz in vauvoco — elle inæ qualitas, in modo ali · uo eſſendi, lice: 4 
eſlenuia formæ debeat elle æqualit u: fic ammal nobiliori & poriari ratione c. 
vent honum, quam bruto, & tamen utriquè cadem rauonc eſſential cum 


. qubus patet ad tau onem dubitandi. Etſi enim ſi in eſſenti ſubſtanuz 5 
compatatio, genera & — poſſint dici prime ſubſtanuz, individua ſecmilt; 
quia ex participatione ſpecerum individua ſunt ſubſtantizz ramen ſi conſider. 
tur actus ſubſtands, individua dicenda ſunt primæ ſubſtantiz, genera & ſpear 
ſecundæ, qua genera & ſpecies non ni vt in inch viduis e ziſtunt, ſubſtant. ſabſtat 
cram ſuppomt exiſtentiam, exiſtentia autem naturam indrviduatam. 
Quali ſt di- Secundò dubitaeur: qualis fat iſta div iſio ſubſtantz in pumã & ſecundam.Cim 
vi ſ in pri enim varia ſine diviſionum genera, nempe generis in ſpecies, Analog in Anals 
mam & ſe- gata, lubie&ti in Accidentia, accidents in acadentia, totius in —1 merito quz- 
cundam ſub- rut ad quod genus diviſionis hæc diviſio perunere debeat. Vary enim vane & 
ftantiam. hac re ſentiunt & loquuntur. 
Non eft divi- Dico igitur primo, hanc divifionem, non eſle generis in ſpecet. Propter dn 
Go generia in Primò. Quin genus ſubſtanuz, eſt num membrum huius diviſiorus; ſecunds t- 
Pectet. mm ſubſtantia conunet ommia genera & ſpecies, ac ex conſequent ipſum 
b general iſſimuni: Ergo genus ſubſtantiæ, non cit id quod hic dividitur, Aer 
quod fit diwiſio. ; 
Secundo, Quia ſi hæc dwifio eflet generrs in ſpecies, individua eſſent pears 
fubſtanciz 22 enus ſubſtantiæ eſſet ſpecies ſubſtantiæ: quod tamen i- 
anon poſſc pet ſe mamteſtum eſt. Cum nec ſummum gerrus habeat ſupra ſe ia 
ud genus, cujus fit ſpecies, nec ndwidua poſſint dici ſpecies. 
Neg analo ary | p | 
Neg 6n4ngr co ſecundò. Hanc dwilionem non c alogi in Analogata,vi commun- 
in Andlogats- ter irecemioribus aflcritur, Qua hic di ſu tia ſub ratione ſubſtan 
conſiderara: at fubſtare vruyoce non analogKe cone t vtriq; lubſtantiz: nt + 
ſtenſum eſt. _— Pg * * 
Dico Terus, hanc diviſionem non eſſe totius in partes: Quia totum non 
— == dicatur in quid de partibus; pars cm non eſt totum: at 8 quæ fart 
tur, przdicatur in quid de prima & ſecunda. Ergo. 
Ef divifo Dico quartò. Didi in hac diviſione ſubſtantiam, quatenus ſubſtat in pricren 
ſubietti in ac- inſubſtando, & poſteriorem in ſubſtando. Quia igitur pnus & poſtenus ſub 
— ſtare, ſunt accidentia —— rei ſubſtantijsʒ prius enim & poſterius dicunt ad- 
; nem accidentalem in 45 
Non eft divi- cidentia, vel acadentis in accidentiaʒ ſubſtare enim proprietas quedam eſſ fub- 
ſo in unver- ſtanuæ, in qua prus & poſterius ſpectantur, vt accidentales quxdam difference. 
ſalem & fn- Ex quo etiam patet diviſionem hanc ſubſtantiæ, non efle in vmvetſalem & par- 
m. cularem, vt quidam exiſumant; non cum hic conſidetatur ſubſtantia, t . 


ubſtando, idcirco hæc diviſiu dici poteſt vel ſubjech in x. 
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alis vel particul aris ſed vt eſt prima in ſubſtando, vel ſecunda in ſubſtando: A- 
hoc modo liceret qvidete, Quantitatem, Quahtater, relationem in primam 
Adde quod Ariſtotelesreddens ratuonem quare prima ſubſtantia ſit magis ſub- 


luna , quam ſecunda, non menunit vtuverſalitatis, & particularitatis ſed ſolum 


wbſtand:Ergoilla tatio e ſt impertincns ad hanc denominationem. 


QV£&ASTIO vn. 


De proprietatibus Sub ſtantiæ. 


Ex propmerates Subſtantiæ aſſignat Ariſtoreles , circa _ ad notanda 
8 propric tas eſt, nõ elle in ſubiecto. Omnis ry ſubſtãtia, vel abſolu- 
t n abo hon exiſt, vel ft exiſlit, non ex iſtit tanquam in ſubiecto. Quod enum 
eil in ſubꝛecto e xiſtit, vt quid extrinſecum ſube cto, non conitituens illud in eſſe 
{bſtanzial, pars vcrò ſubſtantiabs, ita exiſte in alia, vt conſtituat illam in eſſe 
wbſtaniz complecz, quocirca non exiſtit in illa vt in ſubiectoʒſic formx ſubſtan- 
vals, & modi ſant qudem in ſubſtantia, ſed non tanquam in ſubiecto; non enim 
ub cdi eſt, ut ſuſtentet aliud, ſed vt ſuſtentet tanquam quid ex- 
ta vt per illud, quod. ſuſtentat non conſtituatuc in eſſe, fic accidentia non 
chaitr nam ſub un. eile ſubſtartiali, & ſunt illi mere exttinſcca, dant erum il- 
hebe r.. Frens. Forma vero ſubſtanualis licet non conſtituat matcriam in eſ- 
& mauer ννßſtiuit tarnen plan in eile ſubſtantial completo. Sic euam natura 
naaa eſt ia verbo non tanquam in ſubiecto, quia conſtitut vetbum in eſſe ſub- 
ſtaunalrhommtut. 
Patro adit. Ariſtoteles promas ſubſtantias nec c ſle in ſubiecto, nec dici de ſub- 


eftoſecundas vers nom eſic in ſubiecto, dici ramen de ſubiecto. Circa quam do- 2 
enam ſunt aliquæ di fficultates: Viderur etum ſi ſubſtantia ſecunda, dicatur de de dicantur 
ſubicto,efle quoqʒ in ſubiecto, aut ſi non eſt in ſubiecto, neqʒ dici poſse de ſubie- de ſubiecto &f 
dae. pus enum eſt cſse, quam dici, & eſse in ali uo, qua dic de aliquoʒ verumq; eſt non ſant in 
illud pronunciatum logicum, pr ædi: ari ſequitut ad eſse , ideoqʒ aliquiud diutur de a- ſubiecto. 


bo qua meſt illi. 

Demde ex ommum ſententia, ſecundæ ſubſtantiæ ſunt in primis. Genera erm 
& ſpenes non ſunt extra individua,ſed in individuis, & ſuperiora ſunt in infenon- 
das, Genus in ſpecie, ſpecies in indrwiduo. Non ſolum autem ſecundas ſubſtan- 
123 eite in pris fed eſse tanquam in ſubie cto ptobatur, qua ſubſtantiæ prime, 
lun (ubreta ſecundarum, quppe ſecundæ dicuntur de primis, tanquam de ſub- 
eco inſeriora enum ſubciuntur ſuperionbus ergo ſecundæ quemadmodum 
Gcuntar de prumis tar quam de ſubiectis, ita ſunt in primis tanquam in ſubie- 
as. 

Ternd non ſatis conſtar, quid fit nomine ſubiecti inte lligendum, cum ait Ari- 
foxeles dici aliqud de ſubiecto. Nam ſi verum eſt, quod communiter dicunt 
interpretes, nonune ſubiecti inte llige ndam eſse naturam inferiorem , ſequc tur 
dercn 100 d de ſubie cto. V echi gratia rayonale de homine, quia homo 
non 


prietas. 


Dici ſupponi 
eſſe vel in- 
eſe. 


Prime ſub- 


186 Drsevrario VIII. 


non eſt quid inferius rationali, quod tamen affirmat Arxiſtoteles hoc loco: 
wm bes, greſſibile de ſubyecto qudem, quodam homuu dic un — 
non elle, & vruverse docet, de ie rentia dicitur, de co quogz te 
diſtecenuæ Ndican, ve greſſibile hominc, idem patet in Anteprzks. 
ClP. 2. 

— non rectè videtur definitum dic de ſubjecto, vt idem ſit, quod ſeam, 
dum nomen & rationem, ſeu eſlentialiter dici de aliquo:non ſolim enim 
eflentialirer, ſed etiam quz accidentaliter conveniunt alicui, vere dicuntur de l. 
dici enim, (cquitur ad eſle, at acadengia vere ſunt in ſubyeRo, ergs vere deten 
de ſubjecto. Nam quod Atiſtoteles at accidentia dic tantum ſecundum homes, 
non ſecundum tationem, id videtur falſum: nonuna enim accidentium, cum nm 
fine nomina inania, ſiguſicant aliquam rauonem realem & veram, eamq; dou: 
de ſubiecto. Non igitur ſolam nomen accidentis prædicatur, ſed & ratio, Id can, 
quod nomuna entium ſigniſicant, pt ædicant de ſubjeRo. 

into videtur prima ſubſtantia dici de ſubie cto. Prima enim ſubſtancy, o 
ſubſtanua individua, At vna numero ſubſtanua individua dicitur de plunbs 
ſonis, vt patet in Deo: ergo prima ſubſtantia dicitut de ſubjecto. Nam dals 
jecto ſecundum Ariſtot. eſt dici ſecundum nomen & tationem, ſeu effentialue. 
Deus autem de tribus perſonis dicitur ſecundum nomen & rationem, atq; ade 
ſentjaliter: ergo diatur de illis ranquam de ſubecto. Neqʒ obſtas perſoar 
non ſunt 2 Deo: nam & difterenuz dicuntur de ſpcce, tanquim & 
ſubjecto, & tamen —— non eit inferior — 1.5 wy * 

Ad primam diſficultatem Reſpondeo; non eſt neceſſe id, quoi ·Axitr it 
cto, eſſe in ſubjecto, ſed ſatis eſt, quod ſit id, iplum ſubjectum — 
quod cſt ipſum ſubjectum, non eſt propne in ſubyectoʒ id enum 0 9a 
in ſubjecto, quod cit quid diſtinctum à ſubiecto, & ſupponit illud in ſuo eſe on- 
tutum. Talia ſunt ſola acadentia. H xc enim ſunt extra eſſentiam ſubech, ala 
adhzrent, Cum vers inſt uur. Dici ſequitur ad eſſe, id verùm eſt, (ed altul ot &, 
alud ineſſe, eflennalia ergo dicuntur de ſubjecto, qua ſunt ipſum ſubectum, 1a 
quia ſunt in ſubje cto. , 

Ad ſecundam Genera & ſpecies non ſunt proptiè loquendo in indindus, it 
ſunt id quod ipſa individua: dicuntur enum in quid de indivicuis, aliud vers > 
eſſe in aliquo, aliud eſſe illud. Ex quo patet, quod licet individua-& — 2 

2 


fartie an fint ſtantix ſint ſubie ctum ſecundarumʒ non tamen ſunt ſubjectum inhe 


ſubie Fam ſe- 
cundarum? 


exiſtant ſecund æ (wwfhanuz : Sum enim idem, quad ſecund æ ſubſt nu led (cb 
ſunt ſubjectum per rauonem diſtinguentem illi inter ſe & vmentem. Huus 1 
ſubje ctionis fund amentum eſt in te, quia in re eſt fundamentum ad diſtinguenim 
n uuram ſuperiorem & inferiorem. Ex quo patet Genera & ſpecies non 1 
pet — diſtinguendum illa ab indiv iduis, eſſe in individus ʒin re enum 1 
idem quod individua. Qumis autem individua fint reſpectu Genemm x 
ſp:cierum ſubjecta: non ſun: tamen ſubjecta inhæ ſionis (ed identitatis cſſenula 
Quocuca non ſunt in ind! — tanquam in lubjecto. Eſſe enim in ſub ela 
propne & ſimpliciter, eſt exiſtere realitet in aliquo tanquã in ſubjc cto inhæſon 
Ad tertiam, Communiter interpretes nomine ſubjecti intelligunt naruram & 
feuotem, & vere ſubjectam ſive hæc ſubjecto ſit in ordine ad naturam ſupenort®, 
quomodo indiv. dua ſubjiciuntur ſpecies, & ſpecies generi, ſiue pt in crdine » ad d 
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wod vere inſit natur 2, quomodo ſpecies ſubycitur diſferentiæ & totum parti, 
Neg; valet quorundam inſt antia ſecundum Aniſtotelem, differentias ſolim de in- 
s ſpeciri da ranquam de ſubſecto, non verò de ſpecie Nam expreſze Ari- Differentia 
| nenne dat, non lolum individu, ſed etiam peciei. Vult erum greſſibi- * Fe- 
le du non ſola de quodam homine, ſed etiam de homine. Deinde cum fecun- cio & _ 
tum Anſtotelem dici de ſubzeRo, fit dia ſecundum nomen & rationen,yvt luc eu- de — 

im exprelse 1 conſequens eſt differentiam etiam de ſpecie dici N 
anquam de ſub eco. . 

Ad quartam Reſpondeo, ſecun dum Ariſtot. id ſolum dicitur abſolute de ſubje- 5,,; = 
fto, de eo dicitur eflenualiter, ſeu quod ira dicitur, vt fgnificer quid fir ſub- oma 
jceumin ſu eſſentia ficurt erum ſubieum, ſinphciter eſt id, quod eſt per ſuam : 
o.nuam, ſecundum quid autem eſt per accidentia: ita fimpliciter id ſolùm dicitur 
 ſubje&o, quod e jus cflentiam dicitz accidentia vers, quia non dicunt quid fit 4, non 

dum ſecundum eflentiam, non dicuntur ſi i pliciter de ſubjeQo, Quod au- ; fl de 
tem ut Anſtoreles accidenua ſecundum nomen, & non ſecundum rationem dia, Subie&0 
id ira acapendum eſt, non quod ſolum nomen accidentium prædicetur fine re, f 
{4 quod non pt ædic ctur ſecundum rauenem, hoc eſt ita, vt dicant ipſam eſſenti- 
3: & rayonem ſubue cti. Quare albedo denominat ſolum ho vinem album, (ed 
daa dicit, qu fir ratio homunis,& 1de non dicitur de ſubie cto, qua non dicit quid | 
{i (plum ſubc ctum: alud eſt cum eſſe hominis, aliud eiſe alb1; Quare cum in ob- 
echone dcn ur, acadens cum vere inſit ſubie cto, vexe quoqz dicide ſubieRo, con- 
cedendum eſt ſecundum quid, non ſimpliciterʒ qua ſ im nomen, non (ecur- 
dnranonem: id em ſiniplicitet dicitue de ſubiecto, quod ſecundum rationem 
dom deillo,cxphcando quid lit ſubie um. Accidentia vers non ſimpliciter di- 
cuntur de ſubuc &o vt ſubic ctum cy fed vt eſt, vel quantum, vel quale, vel ao mo- 
do, cdi ea qu ſi advemunt, ſe habet, & licet ſuam rationem pradicant, non 
—— ndindua prædicatur de per; dicatur 

Ad m. Cum natura Indi ona, non prædi de 
dow abc natura, ſed de ſcipſa, ſubhſdente perſomaber Sbliſtnan erum non 
coattur nu am, nec dat illi eſſe nature, (ed ſolum dar illi ſubſiſtere: Quoarca 
ex przdicanone nature de perſona inferri non poteſt, individuum prædicari de 


Li i 
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\ ludie&o. _ euam ex co patet, quia ſubiea natura deber eſſe diſtinct i natura 
1 ab co, cu ſubſciturʒ nibul enum poteſt ſubyci ſibi ipſi. Vnde & ſpecies quia ſub- 
» Won grnenelt _ diſhncta per differentiam ſpecrficam, & 1ndrviduum qua 
« ſubyauz ſpecici eft ab illa diſanctum per difterentiam numerici.Cum igitur datura 
= lbfroperſonalrer, nom fi diſtin? ina in ratione naturæ à natur individua, non \ 
da abic ta nature individual. Ac proinde nec perſona eſt vere natura ſub- | 
* 2 — — individuum —— ea pe _—_ ranquam de —— 2 
proprietas ruvoce car! mis Hxc proprietas ſoli ſecun- Secunda Pro- 
r An ſubſt intix converut: hac enum (ola — — nomen & ratio- yrictas. 
eme prædicatur. 
o Geck euam accidentia pt ædicati de prima fubſtantia ſecundum no- 
„a rationem. Reſpondeo: 2 quidem ſecundum rationem ſuam, 
» Wy 4 on ſecundum rationem ſubiccti, quia ratio accidentium, non eſt ratio ſub- * 
„dla igtur d quod ita prædicatur de ſubiecto, vt eius ratio fit ratio ſub- "1 
F iecti, 
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jecu, prædicatur vnivoce ſimpliciter, accidentia vers pt ædicantur de nome, 
non abſolute vnivoce. | g 
Tertia proprietas eſt. Hoc aliquid fignuficare, id eſt Ggnificare vnum we, 
cxiltens: — proprictaslol prime ſubſtanuæ competit. Nam ſecunai ud 
ſigniſicare hoc aliquid quoad / ocem, revera ramen ſgmſicat id quod cit com 
ne multis. Magis autem ſignificat quale quid, quai hoc aliquid: quia quale G6; 
determinatonem Entis, geueta autem & ſpecies determinant eſſenu um ad u c. 
ſc, & ideo ſunt qualitates eſlentiales ſubſtantiæ. Quod ſi dicas. 51 genera & 
cies ſignificant quale qud ergo predicantur in quale quid. Reſpondeo. Lic ty 
quam ſignificant, ſit quale quid, ſeu qualicas eflentialis,modus ramen (12nuicus, 
generis & ſpeciei non eſt per modwn qualitaus adiacentis ſubie&ongicd per mn 
per ſe exiſtentis. Nam & ipſæ qualitates ſi conc antur per modum quali tmn. 
exiſtentium ſubicctisʒ prædican ux in quale de ſubiectis, fi vero conupuntg pa 
modum per ſe exiſtentium præ dic antur in quid, de ſus inferioribus, non i — 
vt albcdo eſt color, Tancum valet ad pt æ dicandum modus fignificands, 
Dices: etiam accidentia ſignificant hoc aliquid, quia ſygniticant quid ders 
num. Reſpondeo. Accidentia & ſumantur in abſtracto, non ſignitic ant hoc th» 
quid, qua in abſtracto non exiſtunt; ſi vero ſumantur in concreto, format: 1 
wficant quale aliqud mat erialiter vero ſigmificant hoc aliqud, nempe ſube&uo 
quod eſt hoc aqud. | | 
Quura propneras eſt. Subſtanti æ nihul efle contrarium, Contraria enim w. 
ſantur circa idem ſubiectum a quo ſe expellunt: at ſubſtanuz non ſunt in fb 
ico, non igitut ſunt contratiæ. Quz ratio concludit de ſubſtantus completa he 
enim nullo modo ſunt in lo. At inquies, ignis & aqua ſe mutuò tollur: ep 
ſunt contraria. Reſpondeo, eſſe contraria ratione qualitatum, non ratone fub- 
ſt:ntiarum, Nam licet ipſz ſubſtantiæ fe muuò petiment, ramen iſt2 perempos 
ſubſtantiarum, non proverut ex conrrarierate ipſarum ſed ex dependenua ab x> 
dentibus,quz ſi tollantur, tolli neceſſe eſt ſubſtantiam. Id ita efle , pare: ex ti 
quod quædam ſubſtantiæ p.reant ſolum ob deſtruchonem diſpoſitionum neai 
narum, null, exiſtemte ſubſtantia contraria, vt cum de ſiciemte calott nit 
cirur vivens: quædam vero ſubſtanaz pereunt, actione ſubſtantix nullo u 
adverſa & contranx, ſed amicæ potius; vt cam quæd am actione ſolis i 
& conſervantis ommia corru'apuntur, Quin etiam cum vna ſubſtanua ſucces 
locum alte rius (quæ videtur in ſpeciem contrarietas) vt cum ex ligno fit igns, l 
ſucceſſio non ſit per excluſionem, vel oppoſitionem ſubſtanuarum, ied ſclum x 
excluſionemi accidentium, à quibus priot Forma dependebat in conſetr vai, & c 
inductionem novorum acadentum e quibus nova forma canſequrur. Cute 
am rei hoc argumentum eſt, quòd quælibet forma culibet formæ poteſt ſuci 
in eadem materia, dummodòꝭ habeat ibi ſuas neceſſuias diſpoſitiones; & tamen u 
— forma cuilibet eſt contratia; Vnum cnim vni — vs 
ucceſſio accidit etiam in formis ſubordinatis, quæ nullo modo ſunt conti a 
forma ſemitis & viventis, cum ex ſemine bit vivens, vel ex clemenns mixes 
3 rpm, was iſta ſucceſſi > referenda eſt in oppoſitionem form rum ſubſtantuas, 
led in dependentiam eatum ab accidentibus & diſpoſitiombus ʒdeſtructis enm + 
ſpoſtionibus formæ præcedentis, nece ſſe eſt illã perire, & inductis diſpoſtncnts 
nore 
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e forme,neceſſe eſt novam formam ſuccedete. Quocitca vt forme ſint con- 
nr, non (aus eſt, vt ſcbi ſuccedantin codem ſubiecto, neque vt le ab eodem 
ev excludant petoccidens ob de fectum diſpoſitonum, ſed requiitur vt ſe 
xcludane per ſe propter formalem oppoſitionem ſubitaitialem ; ſicut calor per ſe 
clant ingus propecr ſuam enttauyam oppolitonem, 

Sed obu ies primò Anſtotelcs 1. Phyſic. ſtatuit pia rerum naturahum cõ- 
ana. Reſpondeo, Iſta principia contraria eſle t & ptivauonem , quæ non 

con mi poſitive ( vu hic de contrarus loquimur ) * privative vt non ens 
w du courranum, Quod ſi de contrariis poliuvis untelbgatue : dicendum eſt, 
xmas ſubſtantiales efle contrarias, rauone dilipolinonum, qualis contratietas lut- 
at xd tranſmutatoncm, de qua ibi loquitur Ariſtoteles. 

Obuaes ſecunds, ex 10, Metaph. genus dividitur per commarias diffe- 
, coneraria enum ſunt, quz lub codem genere maxime diſtant: ergo & ſub 
nere ſubitanu æ diflerentiæ maxime diſtantes erunt contraniz, 

Lita contratietas cifferentiarum ſi (it ſolùm negativa , invenitu eti- 
aim — > 9 —_— dividicur in corruptibilem, & in in- 
torrupubilem, cortuptibilis in viventem & non viventem, animal in tauonale & 
rananale: {; verò fit poſitiva, non in omni genere inverutur proptiè fed tantùm 

genere qualitatis, vt inter calorem & frigus , albedinem & nigredinem, IIla 
70 quæ invenitur in omni ge nere non conſitut Thy ſicam, ſed ranmtum Meta- 
ſcam conttanetatem: Nam Phyſica ſunutur teſpectu eiuſdem ſubiecti, Meta- 
ca vers relpectu generis à quo oppoſit æ diſfetentiæ co ſenſu ſe excludũt, qua 
an poſſunt ſimul in eodem exdem coiwenire. 

tertid. Ex effeibus colligimus naturam cauſarum, & ex accidenubus 
auram ſubſtantiarur: atqui multæ (ubſtanuz habent effe ctus contranos, & ac- 
ucemnia contraria : Ergo & naturzs contranas. 

Reſpondeo, Non poſſe ex effectibus contrariis colligi contrarietatem cauſa. 

qua ab eadem cauſa contraru ect proven: polln „V. G. ab cadem 
alunzzte, aus volendi & nolendi; ab eodem intelle ctu, aus afhrmandi & ne- 
adi ab cadem prima cauſa omnes eſſectus contraru: quamvis enim fi cauſæ ſint 

xz poſſint ex contrarus effeibus infer contrariz caulz , vt cam calor eſt 

aula calorrs, frigus fngoris; tamen {i cauſæ ſint æquivocæ, hoc eſt diverſz naturx 
 eflctibus, non poteſt id _— quia tales cauſz non commenſurantur ſuis cf- 
bus, ſed illos excedunt. Vnde fit vt quamvis effectus, in naturis limitatis fint 
ver ſe contraru, tamen vt virtute continentur in ſua cauſa non ſunt contratii, ſed 

m qua perdunt ſuam limutationem, ſub qua erant contraru, vt fiant vna perfe- 


o ill mata. Hinc lumen non eſt contr atium frigori,& ſi producat effe ctum fri- 


«n contratium, nempe calorem, quia eſt cauſa caloris æquvoca, poteſtque ſimul 


un tngore lumen in eodem ſubietto mancre. Simili ex contrarietate acci- 


um, non poſſumus colligere contrarieratem ſubſtantiarum; qua ſubſtantiæ 
| caulz æquvoc x accideutuum. Quare quod qudam aiunt, ſubſtantias eſſe con- 


nnas virtuabter, Si inte lligant eſſe contraiias in eſfecubus, quos conunent virtu- 
er verum dicunt; ſed hoc nibul alud eſt, quam efſe ctus habere conttarios. Si ve- 


b _ hanc continentiam virtualem contrariorum ſſe etiam in fe, & in 
mare (ua contrarias , falſum eſt: Nam virtuabs illa continentia contrario- 
T rum 
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rum, null am inducit contranetatem in ipſis cauſis continenubus, vt pater in lam 
& frigere, quæ producunt contranos cticctus , ipla mz in le non ſunt cours, 
na, 

Quinta proprieras Subſtantiz eſt, non ſulapere magis & minus : Pater ney 
ctione Aua vnus homo non eſt magis homo quam alter, Non eſt autem ix; 
afferre yecam cauſam, proptet quam aqua reapiant magis & minus , aliqui ga 
Poreſt tamen fic res tota exphican. Id ſuſcipit magis & minus, quod parupe v 
l quam rationem, vel formam non ſecundum totam ems pere cuonem ; (ed ln 
dum maiorem, vel minorem, vt aqua cium fit magys cada, reapit calorem (eas, 
dum maiorem £1us pertectionem. Ea vero non reaprunt mag is & minus , quz i 
dont alzquam formam in indiviſibili conſiſtente m, & quæ non poteſi parucyer 
divifibiler ſecundum ma jorem vel munorem perſectionem, ſed tota ſimu. I- 
ls perte ctio eſt ſubſtantiæ; dicit enum ſubſtantia eGenuam per (ec exiſtemem x 
eſſentia ſub ratione eflentiz, non poreſt nifi 1indrweſibilter haberi, & tota h 
Conimune enim eſt axioma Phuloſophorum , eſſe ntias rerum conſiſterc in u 
ſibili, eſle que ſicut nurmeros , qui omni additione & ſubtractione vnitaus, mu 
tur eſlentialiter. Conſtitutut enum eſſentia in ratione eſſenuæ per genus & & 
tcrentiam. Si igitur vel genus vel difterentiam ſubtrahas , tolletur eſſenta, 6 ws 
addas novam differentam ad eſſentiam, crit alia eflentia. Cum 1yyitur ſubſtamy 
{ſrzruficerur per modum eſſentiæ, per ſe ſtanus, eſlentia autem confiſhe n mam 
ſibili, hanc fit, vt ſubſtantia non recipiat magis & munus. Quod ades verum dd, 
vt ne accidentia qudem, quæ magis vel minus recipere poſſum in ſubiccto, 6 
cundum majorem vel minotem ſum perfectionem, fi tamen ſigm cc per 
modum eſſentiæ per ſe ſtanus, non recipiant magis vel minus. Nam abun, 
Verbi gratia, dicimus mags vel minus album, quia poreſt ſubic ctum biben 
maorem vel minorem pette ctionem albedims: at albedinem non diam tie 
magis vel minus albedinem, quia ſignihicatur per modum eſleniæ, per ic K. 
us; omnis autem eſſentia conſiſtit in indiviſib i, ita vt ei tulul adds vel dun c- 
lentiale poſſit. 

Dices. albedo poteſt eſſe maior vel minor: Ergo non conſiſtit in nc ii 
poteſt mac albedo ict magis albcdo, minor minus. Reſpondeo albedinen (& 
cundum eſſentiam conſiſtere in indiviſibili; quia mil eflentiale ci add, vel i 
tralu poreſt; & ideo eſſentialitet non tecipit magis & nunus: & qua nomunt - 
ſtracto ſignificatur eflennaliter, ideo vt tali nos. unc ſgraticatur non recipit mags 
& minus. Qaoad partes tam intenſivas quam extenſivas, eſt divifibibs : nequets 
men propter j12s partes dicetur magis albedo : quia vt {igniticatur nonune loca · 
nis fignuticatur per modum eſſentiæ per ſe ſtantis, & efle magis albedinem ci 
{ccundum eflentiam albedinis eſle mayorem, cum tamen non maiot lit ce 
deduus. in magna, quam in parva albedinc, quia in vtraque eſlentia dc, 
nere & diſſerentid. 

Ex quo pater magis & minus dici ſolùm reſpectu alicuius ſubie ci partcpass 
alquam formam ſecundum maiote m vel minorem cus perfection m, na K 
ſubiectum dicatur magis tale, quia maorem ſormæ pertc ctionem paruapat,f 
forma dicatur, mags incfſe ſubiecto, quatenus maiori tua perf cone e ,1n 
autem forma non dicitur magis forma, ſed ſolum reſpectu ſubie cu a quo mags 
minus paruapatw, Nu 


QvAsr1o VIII, 291 


Duo zutem ſunt notanda, aliud eſſe maws vel minus, aliud magis vel minus. 
Maus cum & minus ipc ctatur ſecundum extenſionem quandam formæ & plures 
5, quas habet in divers partibus ſubiccti ; Mayys autem vel minus ſumirur 
lecundum maicre el nunutem pegtectionem formæ, participatam in eodem ſub- 
eto, vcl in eadem eius parte, Quare torma in ſeipia habens plures partes vel 
tes non dicitur nuagis vel minus forma, (cd maiot vel minor forma, 
vero illas partes plures, vel pauciores habet in cadem parte ſubie ct, eſt ratio ſub. 
echo vt dicatur magjs vel munus. zale : Prout vero illas plures partes habet in di- 
ſkacus parubus ſubꝛecti facit ſubiettum maus tale, non magis tale. Quare cam 
om crefert & augetur, non ſit mag is homo, ſed maot homo, qua hoc uncremen- 
wn i per additome m novarum par tium ſubiecti: aqua verò cum in e adem pute 
{ubicth cteſcit in calore, dicitu magis calida. a 

Alzerum eſt, Subſtanuam quidem quatenus ſubſtantia eſt, hoc eſt , quatenus 
alt ellenun quædam per fe ſtans, non reapere magis & minus, vt dictum eit. Ve- 
rim ſi conſidetetur in crdine ad aliquam proprietatem, quam magis vel minus 
parucpar, poreſt dici recipere magis vel nunus. Sic Anſtoteles prumam ſubſt anti- 
am ait eſe magis ſubſtantiam, quam ſecundam, & inter ſe ſpeciem mags 
efle ſubſtantiam , quam genus: non quidem in eflenaa ſubſtann æ, (cd in ſubſtan- 
60 Elt emm magis ſubſtans prima eſlentia quam ſecunda ; nam ſecunda rauone 
mm ſubſtar , prima verò per ſe & tatione ſui. Quod ſi dicas , ſpecies abſtractas 
labllare genen & proprietatibus ſpecificis. Reſpondeo. Hunc actum ſubftand 
nonefſe realem, ſed conceprum ab intelleQu , realiter autem ſpecics non ſubſtar 
genen, nul exiſtens in individuis. 

Fexta proprieras, eaque max imè propria ſubſtantiz eſt, vt vna numero ma- 
ncas fr contrariorum ſuſceptiva. V bi duo quzri poſlunt : Primo. An hæc pto- 
facto ſol ptimæ ſubſtantiæ comperar, vel etiam ecund æꝰſi emm ſolum dixiſlet 
Anſtoreles, Subſtantiam eſle ſuſceptivam contratorum, facile id accommoda- 
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ö mus euim ſecumdis ſubſtantus, quæ ratione pri dicuntur recipere contra- 
| . uz enim contraria præd de primus ſubſtantus, poſſunt etiam prædi- 
ci de ſecundis ratione vt qua Petrus poteſt eſſe calidus vel ſrig dus, 


homo quo que dicitur calidus vel frigidus. At qua addit Ariſtoteles; { Cum yna 
tumerv fit ] d vers facit diſficultatem · Videtur enim Ariſtotcles requrere vrura- 
n cumenicam in ſubſtantia, adhoc vt fit ſuſce ptiva contrariorum : V mitas autem 
numenca , nullo modo convenit ſecundis ſubſtantus, ſed tantum primes ; ſecundæ 
enim ſubſtantiæ ſunt genera & ſpecies : genera autem & (pecics conſtituumur per 
abſtr:@onem, à fingulanbus, & ab vmtate numerica, & habent vnicatem com- 
munem multis, quæ eſt oppoſira vmtati numeric æ : ergo impoſſibile eſt vuſtaten 
wmericam, transferri vllo modo ad ſecundas ſubſtantias; ſecundæ cnim ſubſtan. 
u co pſo, quod induunt vrutatem numericam , deſinunt eſſe genera & ſpecies. 
Gueranus igitur , Albertus, Simplicius, aunt hanc proprictatem accommodari 
(ccandis ſubſtantus, ratione primarum 3 qua quate nus exiſtunt in frimis ſubitan- 
vs, trecipiunt contraria, vt autem exiſtunt in is ſubſtantus ſunt vnum numero, 
dune tunc non conſiderantur, vt abſtracta à ſingulanbus, ſed ſolùm ſecundum 
4pod exiſtunt in ſingularibus. 
Scunds quzri poreſt: An omrubus primis ſubftanuis id converuat? Nam de 
els, & Angelis id viderur dubum. Dicendum tamen eſt etiam ca los ſuo = 
SD 0 
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do contraria recipere ſuæ natuæ convenuentia. Nam ſ cœlun conſtet many c 
juſdem rationis, cum materia ſublunarium, poteſt quoqʒ recipere eadem car. 
ria, quæ materia ſublunaris recipit : fi verò cœli habeant matetiam diverlz nu 
a materia ſublunaii, poſſunt Chem co ntraria privativa recipere, Vt lumen, kx. 
vationem lumms: po ſſunt etiam haberc morus contrarios., ab onente & in 
tem. Angeli vero non habent quidem accidentia contrana ra ſuz fubſes 
tiæ, habent tamen actus contrarios volendi & nolendi, & motus locales com 
& contraria — quæ non minus indicamt veram rationt m ſubſtanuæ , ua 
contrana poſit va. f 

Tertio,quzri poteſt. An ſoli ſubſtantiæ id competatꝰ Videtut enim evans, 
cidenti comperere : tum quia quantitas recipit ca Omnia CONtraria, quz mu. 
cipitʒ mediante cum quantitate ommia accidentia recipiuntur in matey: wa 
qua oratio eſt accidens, & tamen eadem numero manens, ex vera fir falla, cu 
to obiecto: tum quia potentiæ au, ſunt accidentia, & tamen contra naps 
unt, actus volend: & nolendi, iffirmandi & 5 

Dicendum tamen eſt. Soli i | proprietatem, Quan, 
pere contrana, per modum cu. ſolius eſt ſubſtantiz; acadentia emm non per 
modum ſubie cu tecipiunt 1az fed alus modis: fic quantitas & potenuz 
mz recipiunt contraria, tanquym media quædam interpoſita, non autem Nt (us 
um. Quod verò ad orationem atunet, ea proprie non recipit veritatem & tu 
tatem; non enim per alicuus rei in ſe teceptionem, led per ſolam obietu eim 
ci mutationem , dicitur vera vel falſa. Vnde fine vlla ſui mutationc unwind t ui 
vera falſa, & ex falſa vera. 

Ai dices. Ariftotelem abſolute ttibuere hanc proprietatem ſubſtanuz , nul 
facta mennone ſubieRt + neq; cum ſolvi obiectionem de oratione ſuſcipcme re 
rum vel falſum, recurrit ad rationem ſubic chi, fed ſolum ait, otationem non wert 
recipere vetitatem & falliratem,quia abſq; vlla ſui muratione. Reſpondes, non x- 
ifle opus aducere vocem ſubiecti, cum ea ſatis contineatu in voce ſuſpend, ud 
enim propne ſuſcipit formam mſi ſubie ctum ? deinde cirm de ſubſtanta N 
intelligit de ea ſuſceptione quæ ſubſtantiz competu, modus autem ſuſci end f- 
prius eſt. ſubſtanuæ, ſuſcipere per modum ſubie ch. Non ſolvit autem abe. 
nem de oratione, negando quod oraria fit ſubie ctum, ſed negando quod vut th 
quid recipiatz voluit enim oſtendere, illa etiam alia via, & ex illo * caput ,& 
ctam proprietatem orationi non cunverure. Quanquam cum probat or 
non eſſe vere ſuſceptivam, eo ipſo probat non elle ſubie ctum, cum ſubie ci props 
am ſit. ele ſulceptivum, 
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DISPVTATIO IX 
De Quantitate. 


De quantitate hoc loco tractabimus ea ſolum qua ad ſpecies 
quantitatis & ſummum genus prædicamenti cogno- 
ſcendum pertinent, reliqua reſer van- 
do ad Phyſicam, 


QYy ASTIO PRIMA. 


An ſola quant itas molis ſit vert & pro- 
pri quantitas? 


* . 
m Vantitas mobs ſeu magnitudirus, ea dicitur , quz in corporibus Buantites 
| inverutur , longirudine, latitudine, profunditate conſtans. H c — 4 


quantitat molis «fle vere & ie quantitas. 
Prim6. Qua datur etiam quantitas perſectioris, vixtutis, in- 
5 renſhons, valoris, ponderis, & aliarum ſimuhum rerum. Dicimus 
tum & perſe ctionem magnam, & virturem magnam, & calorem intenſum mag- 
num ; nem valotem. magnum, magnum pondus. Neqz vero abquid c ſſenuale de- 
elt hs quantiranbus ad ranonem veræ quantitatis. Nam & ratio eſſentialis quan- 
dau qu eſt ratio partium, & omnes quantitaus proprierates his quantitaubus 
"ere competunt ; aloqui ſi hz quantitates non converurent in vna generica rauo- 
ne quanutatis, cum quantitate molis, eſſent ſtatuenda duo prædicamenta quanti- 
2ns,alterum pro quantitate molis; alterum pro alus quantitatibus, 
dec undo. quantitates ſucceſſivæ, qualis eſt quantitos motus, & tempo- 
f qua eſſc vere quantitates ex eo patet quod ſint continuz , & habent partes 
ammum termino copulatas, ſicut & in magnnuchimbus vide mus, eo ſolum diſ- 
— quod magniudo eſt quantitas continua permanens, hæ vers ſunt ſucceſ- 
. 
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Tertis. Quanntas etiam diſcreta, vt numerus, eſt vera quan titas. & enim {+ 
1 


intudo eſt quantitas, cur non multitudoꝰ & quidem ratio quanti taus in multaa. 
ne partium conſiltens eſt diſtinct a àᷣ rauone quanurans con ſiſte ntis in ratione 
yum continuatarum. Neq; cnim dubium eſt, alam quantitatem efle dumm . 60 
nearum, aliam vers vnius lint æ continuæ decem diviſis æ qualem: vnde & die, 1 
{x fiunt interrogationes ac teſponſiones de quantitate continua, ac diſcrer, V; 
cum dicumus, quanta eſt linca ? & quot ſint hne x? ad primam reſponders _ q 
quantitatem contmuam, ad ſecundam per diſcretam. f m 
Dicendum tamen eſt. Solam quanutatem mobs eſſe vere & propre own. 
9105 ſola c tem. Lum qui ſola quintitas mos, eſt accidens peculiare, cums tota eſeumi gts 
vere en eſt aha, quam clicentia quanutatis. Aliæ enim quantitates non dittunguumm w 
prie quant uter arc quanta, ſed ſunt idem cum eſlentus earum rerum quarum dicuncur g. 
mates, I uni quia per ordinem ad quantitatem molis, omnes aliæ quanttitsd- 
«untur quantitates, five quod fimilirudinem habe ant cum quanenate mols, fue 
quand ordinem dicant ad wplam in ratione quantitans , & proptet talem oven 
ParricipcInit tauonem quanttatis. TY 
Propter ſimilitudine m dicuntuc quantitates; quantitas pertectionis „unt 
virtutis, ue nſiotiis, valoris , & fimilium.' In fits cnim eit . militudo qurim 
quannitaus , quz in co eſt poſta, quod ficat quanuras mes dicit extenforn 
quandary partum extra partes, ita & dictæ quautitates ſuo modo quandum ci 
tenſionem partium haben. ; 
Partet um- Quod fi dicas has quargitates habere veras partes: ergo & veram nua 
tur dupliciter qumtitatis. Reſpondey; Partes duplicitet ſum» poſſe. Primo. Vt faciunt wn, 
vt faciunt to- Secundò. Vt f cunt totum extenſum. Primo modo ſunt partes in omm toto tt 
tun, ve fa am non quautitatww. Nam totum ſubſtantiale conſtans materia & forms habet 
ciunt totum pirtes, etiam abſtractum ab omni quantuue: ſimuliter rocum eſſentioſc ei gu 
taten ſum. && differentia conſtitutum, totum intenſtrum ex gradibus qualitatis conſtars, At 
; partes ſecundo modo acceptz,hoc eſt, partes facientes extenſionem, propne m 
muntur in (ola qu2ymate molis, in alus vero impropnc & metaphcnce, Nx 
14 quanutas $ habet p tes extra partes, ua vt via nou penetret alteram {ed 
ſr extra alteram & extra lucum alterius : in alus vero partes, extr4 parits ie 
non invemuntur niſi ſecundum quandam ptoportionem, & hmultudinem. dr 
cnim ſimpliciter partes intra partes, ac proinde non eſt in ills vera extenio u 
ſecundum ſinulitudinem & comparationem cum quanutate corporca, 
Huantit u Propter ordinem autem ad quantnatem mohs dicitur quanutas, (Ag fas 
ſucceſſtya ceſſiva Quaniitas ſuccefſiva vt eſt Motus & Tempus non habct rationem 9 
quomodo fir titatis miſi per ordine m & reſpe um ad quantitatem ſpati mohs , & cornea» 
quantiras. am, ac coe xtenſionem quandam cum ſpatio. Hanc emm ob cauſam Ane 
motum & rempus dicit eſſe quanta per accidens. Motus enmn cſt quantus pet & 
dinem ad ſpatum : nam quarenus mobile habet fe divilibilucr in (patio nun: 
h C nuncin illa parte ſpatu, dicitur motus eſſe quantus 3 & maior vel winor, 
tenus in mai vel minors ſpauo couſicitu f 
Tempus ctiam cum fit duratio, & ipſi quantitzs motus & deni cum mo » 
mit nam quantitatem, codem modo quo 1notus hoc eft a ſucce ſſioue m 
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alia & alia parte ſpotuʒ Ac proinde per orditem & teſpectum ad ſpaum. 
At inquees, ſucceſſiva ſunt efiemialiter earomua, Ergo cllentaluer quam 
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ſpondeo. Sicut ſunt quant per accadens, ex quantitate ſpatii, ita ſunt quanta per 
xudem ex continuatione ſpatu. 8 
Dices hac ratione motus non eflet intrinſec è quantus, (ed per de nominationem HMotue que 
exmnſec3m i quantitate ſpatu. Reſpondeo. Motus cum intrinlecè reſpiciat ſpati- rari one fit 10 | 
um, & per ord1nem ad ſpatium, ſcu ex modo ſe haben in (patio habeat ſuam ef- trinſecè quan- 1 
ſemam, mi rum non cit per otdinem ad ſpatum habere ſuam quantitatem : fine f #5? if 
= quod quintitas ſpatn exti inſecè denominet morum : five qued quantitas intrinſeca | 
mucus &icxtur, teſpectu quantitaus ſp2u+ & partes mobiles vt 1 habent ſucceſſi- 
n alu & alia parte ſpatu ſint morns, de quo ſuo loco. 0 
Quod attinet ad quantitate diſcretam dico. Earenus eſſe veram & propriam "Oe" 
eum, quarenus continet in ſe Quantitatem moks. E xplico. In quantitate Quant * ob * 
diacta duo conſiderari poflunt. Prim ratio formalis multituditus ſeu numeri, 1a 42 vera 
que eſtcollecuo certa vmtatum. Sec undò. Quod illa multitudo & numerus fit in Quantizas? 
rebus quanus. Ratione prim:z Quantitas diſcteta non habet veram tationem quan- 
titans; tum qua multitudo & numerus ſecundum rationem ſuam formalem inve- . 
mum in rebus ſpititualibus, in qubus non eſt vera quantitas ʒ tum quia vera quan- | 
ras confiltit in ratione partium extra partes. At partes numeri ex ſua propria rati- 1% 
one non ſunt extra partes, Æ què enum numen ratio ſalvatur, fi vnitates quz ſunt 5 
numeri ſint intra ſe ſicut ſi ſint extra ſe. v. g. centenarius Angelorum æquè 
v ſi Angeli (int intra idem ſpatium, ſicut ſi extra. Vnde numerus ex ratione ) 
la formali & propria non requirit partes extra partes,nec vnitates tales, quarum v- 
ma ft erna aliam, ac proinde tex ratione ſua formal non. eſt vera & propria quan- 0 
tus, neqz pt ædicamentalis ſed tranſcendontalis vt infra dicetur. N 
Ranone verò ſecumdi, quantitas diſcreta eſt vera quantitas: quia habet partes ex- 
tra partes: Verùm quia id totum prove nit a quantitate molis qua ſunt affect æ par- 8 
tes numen; ſeu quantitatis diſcretæ, idcircò quantitas diſcreta non tuſi vt continet in f 
ſe qunttatem molis habet veram rationem Quantitatis. Et quia quantitas molis 
pertiner ad illam materialiter, idcuco materialiter tantum eſt vera (Juantitas. Id ö 
rd quod formaliter dicit quantitas diſcreta ſupra quantitatem molis eſt colle ctio 16 
mum quz ratio eſt ex ſe — Crate enim æquè rebus corpo- 
res & ſpmtualibus, ſubſtantiis & accidentibus: item æquè iis quz vere quanca 
5 kcur iis quz non ſunt vere quanta. In Augelis emm vere invenitur mulutudo 
& menu, in quibus tamen nemo dixent eſſe veram quantitatem. Spuitualibus 
eum non ineſt vera quantitas. Vnde ex ratione ſya fotmali habet qudem quanti- 
us Glacra tationem aliquam quantitatis ( multitudo enim & numerus dicitur ma- 
jor vel minor quæ propneratcs quantitatis) tamen ea quantitas nec eſt vera quan- 
Was, Qua non dicit partes ex tra partes, Nec eſt prædicamentalis ſed tranſcenden- 
cum inye matui in omrubus pt ædicamentot um genenbug, vt infra docebitur . 
nde cram ſequtur: quantitatem diſcretam differre a quantitate continua ſolum 
xadentali differentia. Sicut quantitas divgſa a ſcipla indiviſa differt. Quantitas e- 
rm ſcrera eſt diviſa; contirua indiviſa. Et ex hac differentia accidentali proverut 
anus diyerſitas, quæ eſt inter quantitatem diſcretam & continuam. Rt hoc verum 
elt ex natura tei loquendo de tare diſcreta. Nam fi loquamur de ea vt con- 
Opitur a nobis, alud eſt — de quo infra erit peculiais quæſtio. 
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De quantitate magnitudinis in quonam 
eius eſcentia conſuftat, 


N quantitate magnitudinis multa conſiderari poſſunt: ratio partium ext 
— extenſio in loco, diviſibilitas, menſur , — res — 
tas. Quzntur igitur in quo potiſſimum ratio quantit aus conſiſtat ; non cm b 
omni ad cflennam quantitatis xque perunent, Qudam gitur quanntaus c- 
uam dicunt eile divitibulitatern, alu menſurabilitarern, ali —— alu ro- 
nem partium extra partes : quz ſententia commumox eſt & vera. Eſſentia tum ci 
ue 14 quodeſt ptimum in te & cauſa cæterorum, talis eſt in quantitate rao pun 
nat extra partes. Nam alia omnia quz conveniunt quantitau ſupponunt 
Nuria eft P \ eng! 1 
pjpartium tanquam fundamentum & cauſam, ipſa vero ratio paruum extra pare; 
ratio part ium ll | ; 
partum nullam alizmpriorem rationem ſupponit , in qua funderur & ex qua postum 
extr@ partes. qua enim quantitas habet partes extra partes, ideo in eas didi poteſt , & ſecs 
; eas menſurati, & ad * menſaranda adtuben, non vers e converlo, qua 
vidi & menſurari poteſt, ideo habet partes: — enim ct habere partes , quims 
cas didi. Impenetrabilnas euam paruum ſuppotut partes extra partes. prius tam 
ſunt ,quoad ſubſtantiam, quam converuat penc trari non poſic , itan 
crabilies be proprietas quædam partum extra partes. Continutas euam tif u 
quædam ac vinculum partium quantitaus. Ommis autem vnto ſupponit nz 
quia vniri debent, quatre & conunutas ſupponit partes extra partes, & ſolu dat 
modum quendam carum ſeu ymonem. Deniq; extenſio in ordine ad locum un 
elt —— ratio quantitatis: ſupponit enim quintitatem in ſc ex tenſam, & he 
in ſcipſa partes extra partes. Pius cum eſt eſie in ſe extenſum, quàm cot cena la- 
coz cum illa ipſa extenſio, qua tes ine extenla eſt, applicttu loco. Quoara « 
quæ null am in ſe extenſionem habent non ſunt etiam extenſa in loco: quod ſ lo 
o:cupant ne xtenſa occupant, & indiviſibiliter, ita vt fant tot in toto, & toti inſa- 
gulis loa partibus: quomedoAngclus eſt in loco & awma tauonalis in carpore.Vt 
ergo aliqua ſin exttſa in loco, debẽt eſie pnus extenſa in ſe per partes extra pur, 
Du art itatem Verum ob ſicitu prims. Cum dicitur cflenuam quantitatis elle partes extra pit» 
eſſearialiter tes, vel intelliguntur partes eſſe extra partes entitauv evt vna non fit aliz,vel quite 
habere partes utative, vt vn lit extia locum alreriuszS1 pramum, hoc clt commune omni Ton, 
extra partes. In omi chm Toto vna pars non eſt alia, alioqui totum non eflet compoſtum ci 
pluribus, ſed eſſet vnum quid ſimplex. Cum ergo omne Totum habcat pures. 
tri partes entitative, ſequete tur omne Totum eſſe quantitativum, quod tamen fi- 
ſum eſt in Toto ſubit anti ali, & in Toto intenſivo. & ſecundum, non poteſt ex- 
Suantitatiz Carl, quomodo in quantitate lint partes extra partes, Nam ſi dicantur elle m 
partem efſe tes luci, jam oſtenſum eſt non cam eſſe primam rativnem quantitaus: abſt 
extra aliam ndo verò a loco, vx pureſt concipi quomodo partes ſint extra partes in quim- 
partem quis tate. Reſp 2ndco, Modus us, quo pars quantitatis eſt extra aham 
mods ita eſle extra aliam, vt natur aliter fit extra locum altetius, & non poſſit ab alu fe- 


Price. nctran in codem loco: non quod extenfio partium in loco fit eſlentia — 
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ſed quod ca extenſio indicet eiſenualem extenſionem quantitaus. Nam vt didtum 
> extenſio in loco ſuppotut exten ionem parnum mn ipla quanuratc. Per ſuas e- 
cum partes in — quantitas debet —— — loci. Vnde fit ſi exten- 
ho pnuum in loco tur a quantitate (vu de facto ſeparatur a quantitate cot- 
pars Chriſti in — quantitas habe bit —. extra partes in ſeipſa per 
N poreſt cocxtendi parubus loc, enamki de facto non coextendarur , eruntque 
partes lx quanutatis certo quodam ot dine & continuanone inter fe diſpoſuæ , vt 
yea pars conunuetur vm non alter, caput collo, collum pectori, & tauone hwus 
ordirus vna eſt extra abam. 

Obuarur ſecundò. Subſtanua fine quantitate habet partes extra partes extenſas 
in loco ſubſtantialiter . Ergo partes extra parties non ſunt eſſentia quantitatis. Ei- 
ſeaaa enum quantitatis non pote ſt eiſe ſine quantitate: at partes extra partes ſunt 
in (abſtantua fine quantitarezErgo non ſunt eſſentia quantitaus. Probatur minor 
lm. Qua cum ſubſtantia afle cta quantitate eſt in loco, non ſolum partes quan- 
wat ſunt extenſæ in loco quantitative, ſed euam partes ſubſtanti æ tunt extenſæ 
ſubſtantialiter, ita vt duæ res fine ſibi extenſæ, & ſubitantia, & quantitas, & vna 
exten6o non eſt altera. Nam extenſio ſubſtantialis eſt dem cum ſubſtantia , ex- 
enſio verò quantitatis eſt idem cum quantitate. 

decundo. Si per Dei pote ntiam auferatur quantitas A materia, mane bunt omnes 
materiZ partes quæ reſponde bunt partibus quantitatis, manebunt autem in codem 
loco, & eodem modo ſubſtantialiter extenſæ vt ante. quod ex co probatur: Qua 
rullam habent vim qua moveantur ad alum locum & prorem locum deſerant; 
h cum i inſtanu abſtrahatur quanutas 4 materia, neceſſe eflet partes materiz 
moren, vel in inſtanti vel in tempore: ſi in inſtanti, hoc eſt impoſſibileʒ in 
mo inſtanu vna pars impleret totum ſpatium per quod moverctur , & ſimul eſſet 
n toro ſpauo : ſi in rempore z ergo aliquo ſaltem tempore eſſet illa materia exten 
ſan loco fine quantitate, ante quam conflueret ad pun&um indiviſibile. Ad 
bet non eſſet major ratio vt ad hoc potiùs, quam ad ahud pun um moverentur 
— materiz, Nam ex natua tei loquendo æ que in vno ac in alio — 

omne provcelly 3 quare vt ad aliquod punttum determunatum confluc- 
rene, opus cilet aliqua de iet minatione extrinſeca : nam quod eſt ex ſe indifferens 
omaem terminum aut non move bitut ex ſe, aut ſi movebnur ad omnes termi- 
1% æque movebitur, cum non fit matt ratio vt ad vnum pouus quam ad alum 
morexte. Si igitur ad hunc motum Dei deternunauo neceffaria cl dicatur ca de- 
tem cam hibere 3 Deo fat, poteſt non fieri, ſi autem non fiat, partes ma- 
tenz in uli caſu nom movebuntur, ne que confluent ad vnum punctum, & fic ma- 
nedune in eodem loco extenſæ ſubſtantialuer fine quanutatc. 

Ad hoc argumentum. Reſpondent quidam receatiures, matenam fine quannta- 
i hadere partes extra partes entitative non quinatauvè j partes enim quimutatwè 
mera lua ſunt mpenerrabiles, entitztive vers ſunt penetrabiles , & fic diſtinct æ 


cbentialiter 5 paribus quantitativis. 


Verim hæc reſponſio non ſatisfacit. Nam parics matenz ſecundùm iſtam Won dari er- 
; m, non ſolum ſunt enticauvz, ſed etiam quantitative : quia non ſo- reg 
lun ſecundum entratem vna non eſt ala, ſed etiam ſecundùm extenſionem; vni- quantitate. 


* um extenſio eſt extra cxtenſianem altenus. Quod vers dicitur iſtam 
+ exte nhonem 


Materia ab 
firate 


& vas, ſed non extenſas : quia extenſio — tam in toto quam in 
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extenſionem non eſſe quantitativam quia non eſt impenctrabilis: refellendun ei 
illa,n, exteniſio cit ciuldem plane rationis cum extenſione quantitatis, tra u cue. 
titas non ali2m extenſionem materiz conferat,nec aliter ex tenſas faciat mau 
partes, quani vt ab iſtis ponuntur extenſæ fine quantirate ; Eſſent crim cx 
partes materiæ tam in toto quam in loco. Quare fi impenetrabilitas ſe qui: ut 24. 
tenſioners quantitatis, proculdubio nõ aliam, aut alterius cuiuſpiam rationisextce, 


ſionem ſequerur,quam ad tale m extentionem, qualis ab iſtis ponitur ſine qui. 
re; illa enim extenſio ad quam ſe quitur impenc trabilitas in ratione extẽſoms nals 
modo differt ab extenſione illa entitati a materiæ, vnde euam ſequitur ſi ad exc 
honem ſequitur impencrrabilitas , necefſe eſt vt ſequatur xque d extenſun 
quantitatis —— tenſionem illam entitativam materix, & fic materia luci. 
tenſione entitativa deberet eſſe impenetrabilis. 

Deinde iſta extenko enutativa matcriz, cùm fit accidens materiæ poteſt per Dy 
potentiam auferri à materia ſicut & quantitas: fi igitur Deus hanc extenſ.onmer 
ritativam auſetat à materia in inſtanti, vel manc bunt partes materiæ in codem H- 
co vt ante vel non: fi manebunt, Ergo fine cxtenſione entitativa crunt extenſy, 
quod implicat: C non manebuar, ergo idem dici _ way de quantitate quad 1 
ta quantitate non maneant partes materiz extetiæ 

Dice ndum igitur eſt. Materiam abſq; quantitate habere qudem — 

oco eſt &. 


ormalis non poteſt eſſe ſine forma: ergo nec 


ctus formalis quantitatis; ar effectus 


t partes en- Ila —— — poteſt eſſe ſine quantitate 3 quantitas enum ſuam & cini 


tit ati vas non 
exten ſas. 


one afficiendo matcriam facit illam effe cxtenſam. 

Dices. Non omnem extenſonem, ſed foliim impenetrabilem eſſe eh 
quantitatis. Contra quia extenſio penetrabilis, quam 5 ponunt, & extenls m. 
penetrabilis, ſunt eiuſde m tatiotus in ratione extenſionis, ergo vel ad range 
ſequitur impenettabilitas, vel ad neutram; ponitur enim impenerrabilitas ſequn 
proprietas ad eſſentiam extenſionis. | 

d obiectionem igitm reſpondeo. Negando partes materiz ablata qui 


Partes mare- titate fururas extenſas , ſed eo ipſo futuras inextenſas & indwiſibiles in c 


rie ablata 
quantitate 


won ſunt ex- 
ren/e. 


ad locum, quod vno ex duobus modis fieri poteſt ſecundum diverſas hac 
nioncs. 

Primò vt co = reddatur materia indiviſibilis inſtar puncti, id quod non fem 
per motum localem, yt bene probat obic ctio, ſed per abſtractione m rations i. 
mals, per quam materia erat extenſa & diviſibilis, ſicut cùm anima deſinit nas 
mare corpus, deſimt in momento ccexiſtere toti corpori abſque vilo mow, cls 
per ſubtractionem rauonis ſormalis, uam coc xiſtebat corpor:; ſublata can 
ratione for mali extenſiotus, neceſſe nd extenſionem ,ficut ſublata albeua, 
neceſſe eſt aufetri album. 

Secunds, vt matcria maneat in toto illo loco, ſed —— & inextenst ws 
ta in toto, & tota in qualiber parte, per modum tcrum ſpiritualium. Potro in- 


mo caſu, quo materia redigitur ad punctum pertinebit ad Deum determunare put 
ctum, in qua materia tota conſiſtere debeat. Nam abſtraln quantitas 2 me 
non poteſt miſi materia maneat inextenſa & indiviſibilis: ergo aut quanutas n- 

uam a materia aufererur, vt ij dicunt, = negant quantitate re diſtingu a > 


Rantia z aut ſi auferatur, eo ipſo debet 


eternunari ad ah quod punctum * 
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bile; quia emm iſta duo ex natura tei ſunt neceſlarig connexa, privari quunitate, 
ted indiviſibilem, ideo non poteſt a Deo auferti qumutas, mſi deter minetut 

in quo tota materia conſiſtat ind viſibilis, cur ex fe fit inditferens ad 
mne punctum 

Obxatur terti. Quad eſt totum in qualibet parte non habet partes extra par- 
es: ſed eſſentia quantitatis eſt rota in qualibet parte: Ergo eſlentia quantitaus 
non poteſt habere partes extra partes: Major patet exemplo ammæ quæ cum 
ſendiſibilis, tota exiſlit in ſingulis partibus corporis, & Angelus totus exiſ 
in lagulis partibus loci. Minor probatur. Qui ſingulis partibus quantitatis con- 
verut rota cllentia & de finit io quantitatis, ſingulæ cmm partes quanutatis func 

annt3s. 

—— Quod eſt tatum in ſingulis parubus tota ſua reali entitate, illud 
etudiniſibile, & nun habet partes, vt patet in anima, & Angelo : at quod cit 
tenen in ſingulis partibus ſolum per coc e tum & rationem, illud non eſt neceſle 
ef: indrbulcer realitet. Quanutas igitur non eſt tota in fn partibus real: 
ſurenurite, & ideo non eſt debe realiter; alia enim eſt reals quantitatis 
| in ini panic, alia in alia, lolùm vers eſt tota in ſingulis partibus , ſecundum con- 
cepturn — ellcntiz, qui per rationem æquè convenit ommbus & ling u- 
bs p:rabus. 

Obucrar quart, Si habere partes extra partes eſſet cflentia quantitatis, daren- 
walquz partes qu æ eſlent eſſentiales quantitati: at nullz dantur quæ ſint eie n- 
wks: Ergo habere partes non eſt de eſle nta quantitatis. Minor probatur. Quia 
quzcuiq, pors aſſignaruc pureſt auferti à quanutate ; ergo exit accidemtalis quan- 
wan, Acadens enum eſt quod poteſt adeſſe, & abeſſe prætet ſubiecti corrupuo- 
tem. Dices ablata illa parte deliner quantitas eſſc tanta vt ante, & ſic pars illa non 
pack abe ſſe fine aliqua quantitatis de ſtructione. Contra. Licet in tal caſu quan- 
un non mineat tanta, manet tamen eflentialiter quantitas ; Ergo pars illa non 
(per(1bar ad eſſentiam quantitatis, ſed rantum ad integritatem , & ex conſequen- 
un lolym pus inte gralis non eſlentialis. 

Relpondeo. Parte m ablatam eſſe qudem accidentalem reliquæ quantiati à 
qui ufertu;, efle tamen eſla ntiale m ei quantitati quam intrinſcce ſeipſa conſtitiut: 
lui eum quantitas quæ eſt intrinſece in illa parte ablata non poteſt manere de- 

lla pute 3 pars enum illa quamtitatis, eflennaliter eſt quanutas, & quanti- 
du mula parte exiſtens, quantitate illius parus< tals, 
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An numer fit ens reale vel rations? 
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D* numero qui eſt qu intitas diſcreta multa quzr1 poſſunt, quæ cam alibi non 
ſolcant explicau, hic <xplicanda ſunt , vt ita patcat quomodo numerus fit ipe- 

des quanttaus. | 
Prmggitur quzritur. An numerus fic Ens reale vel tationisꝰ Eſle realem ex- 
ima Soncinn2s, 10, Metaphyfic. Queſt. 18, Iavellus 8. Mcetaph. quæſt. 9. Her- 
i248 quodubero 3. q. . Ratio eſt qua aumerq; eil id, quo res ſunt tor vel tot. Ad 
quæ ſtione m 
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quæſtionem enim Quot ſunt ? reſpondetur per numerum. Quot ſunt plate 
Seprem. Quor oculi ? duo. Arqui res ſunt tot quot ſunt, nullo cogitante imdb. 
Ru. Ergo numerus torus eſt a parte rei, nullo modo pendens ab intellectu. Mug 
= 1. Quia non ideo ſunt res tor à parte tei, quia tot numerantur ab unelleci 
ed potius ideo tot numerantur ab intelle ctu, quia tot ſunt à parte tei: nem ca 
— à parte rei tes totʒ & ideo non poteſt numerare nec plures nec payig, 
res. 2. Qui res eſſe tot, nihil aliud eſt quam eſſe omnes quæ ſunt, non pluti we; 
pauciotes. At a parte rei ſunt nec plures nec pauciores: Ergo a parte tei ſumt in 
acq; enim intellectus tacit illas non e ſle = nec pauciores, 

Communis tamen ſententia cum Ariftotele in 4. Phyſic. tex. 13 1, tener nuns. 
rum in ſua ratione formali, ac proinde in eſſe numeri pendere ab anima. at h 
ſi impoſſibile fir numcratirum eſſe, impoſſibile quoq; cit numerabile alqud ttt: 
quare neque poſſibile eſt numerum eſſe: numerus enim eſt aut numeratum, ay 

um numcrabile. Ex quibus ver bis neceflirig concluditur, numerum formber 
per numerationem c tui, vel in ordiac ad numetauonem numerum 
numeratum per numerationem actualem, numerum verò numerabilem per u. 
merationem potentialem. i 6 non per numerationem conſttuatur nune, 
rus in ratione formali numeti falſa crit ratio Ariſtotelis, Quod & impoſlibile tr, 
merativum eſſe, impoſſibile quoque eſſe vt fit numerus : Sicut cium coler, quy 
in catione coloris nan pendet à viſu z cfler, euamſi viſus non eflet poflibils; na 
tione ramen viſibilis quia pender à viſuʒ non dicitut viſibilis, mſi in ordne af . 
ſum, & ſi viſus non efſer, neque viſibile eſſet: ica & numerus , vt mulutudo 
dam eſt, non pendet ab anima numerante; quia multitudo, eſt multitudo cmi 
non numeretur, nec numerati poſſit : tamen vt illa multitudo eſt numeru cui 
ab anima numerante ; propter numerationem enim dicitur numcrus, & f n 
eſlet poſſibile numerans, non eſſet etiam poſſibilis numerus. 

Idem probatur Ratione, Numerus enum eſt multitudo vnitatum ordinaniean. 
dim rationem primi, ſecundi, tertu, &c. Arqui multitudunon eſt hoc modo od. 
nata a parte rei, ſed (olum per intelle tum. Ergo numerus non eit numer ab 
per intelle ctum. Major patet: quiz multitudo niſi fit illo modo ordinata , ont 
in vlla ſpecie numeri: omnis emm numerus vel cit binarius, vel eſt ternanus, & 
qu omnes numeri conſtituuntur in ratione numeri, per ſecundam, ternam , u 
guamvis alam vitmam vnitatem: At quod non eſt in vila ſpecie numen,ncq; a 
merus e ſt: à quo emm iemoventut omnes ſpecies, temovetur & genus: Ergo aa 
titudo ſine ordine vnitatum non eſt numetus. 

Quod vers ordo ille vnitatum non ſit à parte rei fine intellectu. Probaur 1, 
Quua nulla vnitas eſt magis prima quam ſecunda, vel tertia, ſed zque poteſt fun 
prima ſicut vltima. Cum ergo à parte rei non ſint determinarz vrutates ad taken 
ordinem, nece ſſe eſt vt determinentur ab intcllc tu numerante + Ex numeratont 
enum hc ſtatuitui prima, illa vltima ad placitum numerants, 2. Qua abo qu 
rentur infiniti actu numeri in rerum natura. Nam ſumo decem vnitates, in hoc ci. 
nario invenzuntur etiam duo quinaru, qui cum denano faciunt rernanum , tcm. 
rius rurſum cum duobus quinarus & denario faciunt quaternarium; & fic in & 
finitum procedt ndo, poſito vno denario poni ncceſſe eſſet 1nfinitos numeros et 
denario au conſequentes , quod abſurdum non ſequitur, ſi dicatur numens 
Hect ab intellectu ſucceſſive; ic erfſm poſſunt plures & plures in anfinirum ben; 
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tamen ſiunt actu infinuti. At ſi ex natura a parte rei onuntur, neceſſe eſt 
— inkrucos au orm, & quidem ſpecic diſtinctos. 

Temo. Scquetetur vnum tantùm numeram eſſe rerum ommum. Numerus 
enum per ſe oritur ex dim ione quanutatis: ergo tantus exit Numerus , quanta divi- 
ho & bc ommum rerum quantarum vnus crit numerus formaliter , (o- 
hg; marerialiter efler mulnplex , quoad res lubie ctas quanurati , quod cſt per , 
rens numero, qu per ſe quantitatem reipicit, Quod j numerus fiat ab ime 
eb ordinance vnitates: tunc tantus, & tals exit numerus , um & qualem 
telle cus numerando conſtutuerit, ſtatuendo hanc primam, illam vltimam vnita- 
um & bc aus erit numerus leonum , aus. honumum, item abus hominum in 
emplo, alus in foro. 

Norandum igitur eſt, ii. numero tria cunſideran, 1. Mulutwdinem vrutarum. Numerus tris 
. Determmauonem vnutatum ad tot, non plures nec pauciotes, abſqʒ vllo orcine comple@ttur. 
in yaitatibus, vt ſi in foro ſint tot hemines quot ſunt, nullo numero illorum in- 
to, Teruò ordinationem vnitatum ſecundum rationem primi,ſecund,terty. Qui 
odo vnitarum (pecificatur ab vltima vmrate : rals eum ſpecies numerus dicitur, 
qualis ſuem vltima vnitas, verbi gratia , 4 ſeptima vnitate denomunatur nume: us 
leprenarws, j decima denarius. 5 

Numerus igitut quoad multitudinem vnitatum non — — <q. oritur Numerus ſe- 
rcaluer ex dime quantitatis; Dixiſio enim te alis ternunatur ad multa rcaliter, cyndum quid 
wemgz eil cfic multa, & diviſa. pendeat ab 4 

Xcund0, Quoad detet minationem vmtatum, ad efle tot, quot ſunt; numerus zm C non. 
non pendet ab anuma, Efle enim tot vnitates, ( ſt eile non plures nec pauciores; at- 
qua parte ret, ynitates ommes & ſingulz ſunt in ſeipſius, nec plures nec paucores. I nitate t ſunt 
Ego parte rci ſunt detetminat æ, ad cfle rot ſecundum multitudinem. Et ficut for, quot / 

dxcituc realuet tanta, vt non fit mazor nec minor, 1dq; ſeipſa quatenus ue inte llecłu. 

nens non ex tendi tur, qui eſt terminus negativus quant atisʒ ita & multitudo eſt 
ana reakter, ipſis (ws vmtatibus, quate nus non ſunt plures nec pauciores 3; ſic e- 
am ſunt tot per negationem vlteriotis extenſions , qui eſt rermunus negativus, 

qudem nepatio vltetioris exte nous, non COnverut numero ranone ordirus; 
qua cone mt ante omnem ordinem vmtatum, & ante omnem terminum ordinus, 
qu ierminus ſunntur ab vluma vnitate in ordine Imo fine vllo ordine , tam ante- 
5 are quam cotiſequente, vnitates ſunt tot, quot ſunt, per negationem plunum, 


pacorum , 
Ports mulutudo determinata ad tot vmtates, non erut ſormaliter numerus , wi 
odo vnitatum: quia omms numerus denaminatur talis vel tals ab viuma 
nt ac, verdi graria, A ſexta ſenarius, à ſepuma ſepte narius; at vrutas non dicitur 
ſexta 6 qua in ordine eſt ſexta, & reſpectu aliarum qumqut vnitat um, ad quas 
«edit, Vnde multitudo non ordinaca, eſt ſolum nume tus materiabter , quia eſt 
materia ranti, vel tanti numeri, pia verò ſecundum fe eſt tanta negative; qua non 
nec pauciorum vcutatum: non aumem: ot tanta ſecundum nume 


J. 
nu tantun 
numer et 


Terus igitur quoad ordinem vrutatum , in quo con ſiſtit viumara ratio aumeri, 
mmerus pendet ab mim numerante. ob ranones dictas. 
At inquees. Poteſt dan 4 parte tc d aliquarum rerum citra omnem opera- 
wem imellectus ca Wb litellectu nbtatt non roſſu, vt cun nurn Grit ur - a 
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lo, & aliud ex illo quod accidit inter paſſiones, quarum vna oriti ex a, 1, 
bile ex admirativo, admirauvum ex diſcutſivo, diſcyrſivum ex tatonali oni dr. 
to quodam ordine. Similis ordo eſt inter cauſam & effectum: hic emm otdo eſt x. 
alis, cam vnum realiter fit prrus alteto, nec hune ordmem marare poreſt incl. 
ctus ; non enim poteſt facete ftetum ſua cauſa prooretri, nee cauſara (un eh 
poſteriorem; & ſic ſe quetur dart numerum alique m realem. 
Ordo ef} Reſpondeo. Dari qudem aliquem otdinem realem, verum hie ordo per a 
dari realu, ſed dens ſpectat ad numerum . ordo enim numeri oritur ex numeratione, cum wt. 
qui an licet in numerando ahquid primum, aliquid ſecundum, vel rertium dicitur ad 
Fetter per ac- impertinens eſt odo cauſahratis: æque enim numerus binatius eſt, ſi coufteray 
Sens ſa & effectu, ſicut 6 conſtet duabus cauſis, & duobus effe ctibus. Item xque bis 
. nus eſt; ſi cauſa in numcrands ſit ꝓtima, ſicut ſi ſit eum Quamris emm mas 
ſalitate deberet eſſe prior eſſe ctu, tamen in ordne ad numerationem , xque ri 
eſse prima, licut ſecund?, cum alia Gt primitas numerationis , alia cauſal, & 
vna poteſt eſse ſine alia. 
Obucies ſecundò. Si numerus pendet ab amma poſser ab anima afing whe 
numerus mar, vel minor ad placitum ; eſsent etiam plures earundem term ny 
mers, ſi x pluribus numerentur : vt ſi centenarius ovium numere tur à tribus , cas 
tres centenarii ovium, & oves triplo plures, quam ſint. 

Reſpondeo. Si numerus tim quoad formale, quam quoad materiale pendem þ 
anima, ſe querentur ea abſurda: At qua quoad matenale, hoc eſt quoad nutin. 
dinem vnit atum non pendct ab anima , ſed tamtùm quoad ordinem , ordo xxen 
non pote ſt eise maiot, wi ſecundum multitudinem vmtatum; idcirco horamy 
nõ poteſt facere plues vmtates quam ſiri, ta nec maiotem numerum Sumter ply. 
res numerantes quia non faciunt plures vrutates, ideo non faciunt plures me 
hmpliciter. Licet enim numen numerames ſint plures, numerus tamen nuwerans 
eſt vnus, & e ſt tinule exemplum in arnficialibus : hæc enim etſi pendent . 
ce, quoad formam, non tamen pendent quoad matenam: & co non ex q 
lugno fit ab artifice Mercurius. 

Wale ates di Obiaes Terns, Numerus nihil ahud eſt ni; tot vritates, vnde quando & 
cuntur duph- numero quærimus, quzrimns quot ſint At à parte rei ſunt tot vnitares: EH 
— * parte tei citra — anime, eſt numerus. Reſpondeo. Dupliciter m 
* dicunturtot, vel per negationem plurium & pauciorum , & hoc mcdo ſum wi 
parte rei; vel tot ſecundum o1dinem numen , & hoc modo non ſunt tot 2 pit 
rei ſed ab amma numerame, Vnde teRe diſtingn peteſt Tot multitudins,t 
Tot namen. dicuntut autem tot namen) , quæ ſunt tot ſecundum aliquam feo- 
em numeri. Vetbi gratia, ſex aut decem: ea enim rot dicuntur a ſexta, vel d 
„ in ordine vrutate. 
— His igitur poſitis. Dico primo. Numerum in ratione numeri pendere ab m 
yas pendet ab vt uum eſt. 
2 o ſecundò Numerum ſecundum completum eſse tantum pendere ub . 
ma: quia multa ſunt i» numero quæ ſunt a parte tei, & non pendent ab a 
Numerus in multirudo, & determinatio vnitarum : ſoliim ergo in complemento quod m ® 
duobus ab anj. n pender ab anima, Hoc autem complementum poteſt afſignari duften“ 
mapender num eſt Ordo primz,ſecundz, tertiæ vnitatis : Aliud eſt vrutas numer ; nana 
nume rus fit multitudo vritatum, eſt vnum per accidens, non vnum per ſe. 1. 
ce 
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go eſßciatur vnum per ſe; pendet ab anim1, concipiente numerun vnum per mo- 
um adus & potentiæ, mattriæ & formæ. Nam ſicut res à forma habent ſuum 
x, (yam denonunauonem, & vrutatem: ita numerus ab vltima vnitate tanquam 
4 forma concipitur habere ſuum eſie, denonunationem & vmitatem, de quo infra. ; 
Juod 6 quzras, an numerus in ſuo eſse formali dicendus fir pendcre ab am- NAT 4 
ma? Rep. Affrmative,quia ratio formalis numer: ſumurur ex vltima vnitare, ſexta 4 efſe jor 


gn dtama. At vrutarem eſse ſextam vel decimam, eſt ab intellectu numeran a 


; exgo numerus ſecundum eſse formale numer pendet ab ama. Idem patet ex ab anma. 
numer, tcrnana vel denano ; Hxenim ex Hm vrurate ſumuntur & 
dcaommantur, & ve vari fuctint vmtates vitunz , ita variz erunt numerorum 
" cs. 
Dico teruò. Numerus etſ pendeat ab anima in ſuo eſse completo, non tamen Numerus etþ 


wplciter eſt ens ratiotis . quia non quoad omma, ſed quoad aliquid à ratione pen- near ab a 
, & quimuis habeat alquid in ſua eſsentia, ſive fotmalmer, ſwe per modurg con- — 10 
1, quod Gt ens ratiorus3> non tamen ſumphæitet eſt ens ratioms. Nam à fimili, en ef ent 
patura alis pendet ab anima in ſua eſsemiah vutate, & aptitudine ad mul- , 
2, non tamen ſimplicitet dicitur ens rations ; Id enim ſumpliciter dicitur ens ratio- 

qudd tam matetialiter, quam formaliter, eſt ens ratioms. Quod autem forma- 

r tancum eſt ens rations, idqʒ ſecundum ahquid in ratione formali comte mum, 

ity ſecundum quid ens ratiorus, multo vers mags ſi connotet ſolam non vero 

t in tecto illud ens tauoms, licet fine ente rations cormotato non exiſtat illa 

a9 formalis; fut limit is non eſt ſmutas fine connotauone naſi. 

Caca hanc coucluſone nu, qud m recentiores ſenuum numerum etſi formaliter Numerum ei 5 
weat ab auma, non eise tamen vllo modo, nec ſecundùm quid ens rations ; at ab 4 
dom de ens reale. Ratio eſt : quia numerus conſtirwtur in ratione formali um ehe rea- 

wen pei numerauonem, hoc ct pet denominationem extrinſecam ab actu nu- [em qui dan 
. At num ratio eſt tealis: ergo & denomunatio vmtatum a numeratione e- ficune, 
x als, & ex conſequenti namerus in eſse numer), crit ommmode realis. 
Veram 1d facile tetellitut: Hoc cum modo omma entia ratiotus eſsent reaha, Refellitur 
1conapuntur real; concepuone. Duplicuter ergo dictur aliquid realiter conci- 
rd quareal; actu concipitur, vel qua ſub real ratione concip tur. Ad hoc igitur N alirer con- 
qu it ſimpliciter reale, non ſans eſt, quod te ali once ptione concipiatur, fe cipt aliqui4 
pus eſt x ſub reali ratione concipiatur ſicut om concipio homunem ratzonabt= ſicirur duph- 
ax n{bilem, c:ncipw ſub ratione real , quz a parte rex exiſtn. Cum vers giter. 
duc io tur am vnisꝰerlalem, cuncipio ſub ea ratione quæ in te non exiſtit, (cd 
um in nelle ctu, & ideu concipioin ca aliqud quod fit ens ratzonis, Hoc er- Numerus com- 
modo nume tus concipitur, & numeratur ab intelle ctu, nempe ſub il la tatione cipitur ſub re- 
dans, qux illi non convent niſi per intelle ctum, & eſt ens rations. Litione ration 
A: okticies prim$. Obicctum Arithmeucæ quæ eſt ſoentia realis,cft reale for- . 
ater: at num eius eſt obie tum Anthmcucz ; erg6 erit ſecundum ſuam ratio- 
3 n formalem quid reale, & nullo modo rationis Nam ſi dicas poſac cſsc ſcren- 
* ©ralem de obie cto non reah, nempe de ente tatiotms, qualis ſcit ntia eſt Lo- 
* Contra: Scientia de nominatus reals ab oluecto: quia eſt de obiecto ſub ra- 
7. 
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c reab: totum enitu ſuum cſse, & ſpecificauonem habet ab obie co. Loꝑica ve- 
wienns e ſt de ente rarions, ct ſcientia non realis, ſed rationalis : qua eſt cuca 
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lo, & aliud ex illo quod accidit inter paſſiones, quarum vna ovritnr ex a, nk, 
bile ex admirauvo, ↄdmitauvum ex diſcurſivo, diſcyrſivum ex tauonali ontis cr. 
to quodam ordine. Similis ordo eſt inter cauſam & efteum : hic emm otdocſtx. 
alis, cam vnum tealitet fit prrus altero, nec hun ordmem murare poteſt incl. 
ctus „ non enum poteſt facete eectum ſua cauſa porte m. nee cauſam (us ei 

poſteriotem & (ic ſequetut dari numetum aque m realem. 
Ordo pobeſt Reſpondeo. Dari qudem aliquem ordinem realem, verum hic ordo per x, 
dari realit,/ed dens ſpectat a numerum : ordo enim numeri oritur ex numeratione , cum vide. 
qui ane licet in numcrando abqud primum, abhquid ſecundum, vel tertium dicuu 10 oxcd 
getter per ac- impertinens eſt ordo cau{ahratis: æqut e mn numerus binarivs eft, ſi couflerey 
cidens ſa & eflectu, ſicut 6 conſtet duabus cauſis, & duobus e fle ctibus. Item x que ba- 
: nus eſt; ſi cauſa in numci ando ſit prima, ſicut fi fir Feeundid! Quamris em n 
ſalitate deberet eſſe privr effectu, tamen in ordne 2d numerationem , æqu xi 
eſse prima, ſicut ſecimda, cum alia Gt ptimitas numerationis , alia cauſal, & 

yna poteſt eſse ſine alia. | 

* Obucies ſecundò. St numerus pendet ab amma poſser ab anima afing wy 
* refind ae numerus mar, vel minor ad placnum z eſsent etiam plures earundem renum w 

maicr rebus ab wert, 6 a pluribus numerentur : vt ſi centenarius ovium numeretur à tribus , dn 

tres centenarii ovium, & oves triplo plures,quam ſint. 

Reſpondeo. Si numerus tim quoad formale, quam quoad materiale pendere: 
anima, ſequerentur ea abſurda : At quia quoad matenale, hoc eſt quoad makin. 
dinem vnitatum non peſidet ab anima , ſed tantùm quoad ordinem , ordo zzen 
non pote ſt eise maiot , uſi ſecundum multitudinem vmtatum; idcirco fora 
nõ pote ſt facere plugs vmtates quam ſint, ta nec maiotem numerum Sumter pl. 
res numerantes quia non faciunt plures vrurates, ideo non faciunt plures me 
hmpliciter. Licet enim numen numerames ſint plures, numerus tamen nmernus 
eſt vnus, & eſt tinule exemplum in arnficialibus : hæc enim etſi pendent . 
ce, quoad formam, non tamen pendent quoad matenam: & zdco nun ex que 
lugno fir ab artifice Mercurius. 

Obiicges Tertid. Numerus nihil aliud eſt niſi tot vritates, vnde quando & 
numero quærimus, quætimus quot ſint. At à parte rei ſunt tot vnitates: END 
parte tei citra — anime, eſt numerus. Reſpondeo. Dupliciter m 
dicuntur tot, vel per negationem plurium & pauciorum , & hoc mcdo ſum wi 
parte rei; vel tot ſecundum oidinem numer: , & hoc modo non ſunt tot i putt 
rei ſed ab anima numerante. Vnde tectè diſtingu poteſt Tot multitudins, 
Tot namen . dieuntur auem tot namer) , quæ ſunt tot ſecundum aliquam fro- 
em numeri. Verki gratia, ſex aut decem: ea enim tot dicuntur à ſexta , vel dc 
» ordine vritate. 
ratione nume is igtur poſitis. Dico primo. Numetum in ratione numeri pendere ab n 
— ab vt probatum eſt. 
—— o ſecundò Numerum ſecundum completum eſse tantum pendere ab W. 

ma: quia multa ſunt in numero quæ ſunt à parte rei, & non pendent ab a 
Numerus in multitudo, & determinatio vnitatum: ſolùm ergo m complemento quodim 
— ans. nn ct ab anima. Hoc autem complementum poteſt aſſignari dupler * 
mapender. num eſt Ordo primz,ſecundz, tertiz vnitatis : Aliud eſt vrutas numen ; ama 


Vnitates di- 
cuntur dupli- 
ca Tor. 


nume rus fit multitudo vmitatum ſt vnum per accidens, non vnum per ſe. N 
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20 effciatur ynum per ſe; pendet ab anima, concipiente numorum vnum per m1” 


um adus & potentiæ, materiæ & forme, Nam ſicut res à forma haben ſunm 
1c, lum denonunationem, & vrutatem ita numerus ab vltima vrutate tanquam 
4 forma concipitur habere ſuum eſse, denonunationem & vmtatem, de quo ink. i 5 
Juod 6 quzras, an numcrus in ſuo else formali dicendus fir pendcre ab am- Numerus it. > 

1 Reſp, Aſhrmattve, qua ratio formalis numer: ſumutur ex vitima vmtate, ſexta 7 efſe jor 


gr deama. Ar vrurarem ele ſextam vel decimam, eſt ab intellectu numeran K 


eco numerus ſecundum efse formale numer pendet ab uma. Idem patet ex ab e. 
— tcrnana vel denano ; Hæ cm ex vhm vmtate ſumuntur & 
Laamunutur, & vt variæ fuctint vmtates vltimæ , ita van erunt numerorun 


quad tam materialiecr, quam fortnaliter, eſt ens ratiomꝭ Quod autem forma- 
er tancum eit ens rations, idqʒ ſecundam alquid in rati formal: come mum, 
ſecundum qud ens razors, multo vero mags ſi c et ſolam non vers 
tin ceo illud ens tatioms, lieet fine ente rations com ato non exiſtat illa 
no formalis; fut ſimit is non eſt ſinutas fine conmotauoncaſi 
Cuca hanc couicluſone i, qud am recentiores ſendum numctum etſi formaliter Numerum ei 5 
2 ab aruma, non eise tamen vilo modo, nec ſecundùm quid ens trauoms; pendeat ab a. 
< ommmode ens teale. Ratio eſt: quia numerus conſtitutur in ratione formal: um efSe rea- 
wen per numerationem, hoc eſt per denominauonem extrinſecam ab actu nu- [em qui dana 
dcr. At numeratio eſt realis: ergo & denominatio vmtatum a numerationc e- ficune, 
ala, & ex conſequenti numerus in eſse numer), crit ommmode realis. 
Veram id facile retelhtur: Hoc cram modo omma entia ratiotus eſsent realia, Refellitur 
1conapuntur reali conceptione. Dupliciter ergo dictur aliquid realiter conci- 
vl quarcal a&tuconcipitur, vel qua ſub reals ratione conciputur. Ad hoc igitur g, titer con- 
aud ft ſimpliciter reale, non ſans eſt, quod te ali conceprione conciptatur, le cipi aliqui4 
pus eſt it ſub teali ratione concipiatur fur cum concipio hominem ratzonabt= 17. ious pl 
ax nfbilem, concipw ſub ratione real , quæ a parte rex exiſtu. Cam vers giter. 
duc io tur am vynvertalem, cuncipio ſub ea ratione quæ in te non exiſtit, fed 
mim in mellectu, & ideu concipion ea aliqud quod fir ens rauoms, Hoc er- Numerus con- 
d modo nume tus concipitur, & numeratur b incelledu , nempe ſub il la ratione gipttur ſub re- 
dais, qu illi non convert niſi per intellectum, & eſt ens rations. latione ratio» 
A: obicies pri. Obicctum Arithmencz quæ eſt ſcentia tealis eſt reale for- 1. 
liert at num etus eſt obiectum Arithmciicz ; ergo erit ſecundum ſuam ratio» 
n formalem quid reale, & nullo modo rationis Nam  dicas polse efse fcren- 
n realem de cbie cto non reah, nempe de entc ration's,qualis ſcie ntia eſt Lo- 
Contra: Scientia denaminatur reals ab oluecto : qua eſt de obiecto ſub ra- 
ie tea: totum enim ſuum cſse, & ſpecificatonem habet 1b obieQo. Logica ve- 
quitenns eſt de ente tationis. ( ſt (cientia non realis, ſed rationalis: qua eſt cuca 
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Numerus e// Reſp, Numer um eſſe ſubie ctum reale Arithmeticæ ſub rawone real! que; 
* obieFum reale tis 3 Numerus enum vt eſt multitudo vritatum quantarum, eſt quantitas tc la E 
Arithmetice licet hæc quanatas numer! quoad aliquid pendeat ab intelle cdu, nempe quasi a 
ſub ratione dinem, & quoad vniratem quantitatis; quod cim fit vna quantitas hoc haber 4h 
reali. intelle ctu, cum in re multæ viutatet ſint multx quantitates*Yamen hæc 
tia ab intellectu non impedit, quo minus numerus ſit obie ctum ſcienux w 
Nam etiam ſcie ntiarum teahum obiectum eſt yruverſale ( ſcientia em eſt de my. 
verſalibus) vniverſale autem tam quoad ſuam vnitatem, quam quoad vruverlaly, 
tem pendet ab intellectu: Natur æ enim 4 parte tei ſunt multæ, & frunt manu 
ca per intelle ctum per quem ctiam habet illa natura ordinem ad multa. San e 
eſt obiectum ſcientiæ eſſe reale fundamentaliter, & ſecundum id uy dar i. 
damentaliter, conſiderar!, Quid ſi dicas etiam ens rationis eſſe reale tundanen; 
liter; neqz tamen eſſe obie ctum ſacntiz reals. Reſp, Obie ctum ſcientiæ reabse# 
illud ipſum fundamentum emtis rationis, & licet compleatur in eſſe obicho xt 
ens tation, ſimpliciter tamen eſt obiectum reale, ca realitate, quæ ad ſaenam x 
uritur: ens vero tatioms cum dicitur obie ctum, ſtatuitur abic dum ſolum ſer 
um eſſe ſuum formale, & ideo non eſt obiectum reale. 
Numerus qua Objiacs ſecundo. Id quod ſenſu percipitur, eſt ens reale, at numerus ſenſupe> 
ration e ſenſu apitur. Eſt enim ſenſibile per ſe ex 2. de anima c. 6. ergo cit ens teale non tu 
percipiatur. nis. Nam ens rations ſentim non poteſt. R. Numerum ſenſu percipi vt eſt mil 
tudo vrutatum ſenſibilium; non vt eſt conſtitura per ordinem viutatum que dc 
no formalis numeri. Quis enim dicat Brutum percipere ſenatium vel dent 
formaliter / Solùm ctum percipit vnitazes multas & diſcretas non reducrade 


illos ad ſpeciem aliquam numeri, neque numerando z hoc enim eit propnum i» 
minis. 


QVEASTIO IV. 


An numerus ſit vnum per ſe, vel vnum 
per aggregationem: 


7. — 5. Thomas prima parte. quæſt. 1 x. artic. 1. & 2, Capreols a1 
diſtin&. 24. vbi etiam Argentina & Scotis ( quanquam Scotus dub d 
Soanas, Iavellus, Hervæus ſupra citati. Caieranus, & Sotus in Logic. Lr 
rum in numero (int matemalitet multæ vmtates diviſæ ab invicem; forma 
men vt ad rationem numeri binatu, vel ternaru pertinent, ſunt vnum pet ſe x u 
eſſentia conſtituta per vltimam vmtatem tanquam per formam , dantem cc. 
1. denominatonem toti numero. Probatur primo cx Ariſtot. qui 8. * 
E/entia vti eſſenuas rerum comparat numetis, docetque eſſentias cſſe vn numeros. Vt © 
nu mer. numen omni addition vel dettactione vnitatis vltimæ mutantut in eſlena 
men ; ita & eſlentiæ, additione vel detractione diſſetentix mutantut eteαπ 
Hæc comparatio inepta eſſet, fi numeti non habent veram , & vnam cefenu® 
quomodo enim alia um efſentiarum exemplar eſſc poſſent ii eſlenuam man 
haberent 
Secundg ratione a priori. Ex matcria enim & forma fit ynum per ſe *. 
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agmtro ultima urutas eſt forma aliarum unitarum in otdine ad eſſe numer! ; per 

em cam denominatuc & conſutuitur numerus in certa ſpecie, ncenipe ternuu, ſc- 

u &c. Ergo numerus eſt unum per le, Hinc Ariſtoccles 5. Metaph. t. 19. at Sex non fut 
ſex non elle bus tria, (ed ſemel ſex, oſbendeus a ſexta unutate ſumi formam & ipe- bis rris. 

acm ſen mi. 

Terud de Ente per accidens non datur ſdentia. At de numero datur ſcienua 
Auchmctica, Ergo numetus non eſt Ens per ccdens, fed pet ſe habens un um cl- 

(coyum. 

N-gant numerum eſſe unum per ſe, ſed tamum unum per colle chonem, & ordi- S tenria ſe-· 

dem cut excratus. Albertus 8. Metaphybc. tex · 1.6.8, Gregorius & Ocham in 1. . 
dhat.24. Fonſeca — 3 gquæſt. . Probant autem ptimò ex Auſtot. 
Num 10, Mct. t. 4. numerum ait ciſc pluralitatem urtatum, & t. a ib. dem eſſe mul- 
unn, & B. Met. t. 10, Numerus inquit, autem non eit unus, ſicut congeries * aut 
tell ec udum ent, quid fir illud, quo numerus eſt unus: ac {i diceret non poteſt a- 
gnari per quid numetus fit unus. Dem que 1. Met. o cur inquit,unum fit numerus 
callectu / Ac li diceret non eſt cauſa propeer quam uumerus fit unus, 

Secuaddranone ; Nam numerus 2— una ſimple x Enutas, vel compo- 
in ex $1 prunùm, peto, in quo ſubyc cto exit hæc ſimple x Enutas / Verbs 
$4ti2,binaru,an in utra. ue unitate, an in altera? non in utraque, quia ide m nume + 
zo cadens non poteſt eſſe in diſlinctis numero ſubyectis: non in alicra ; qua non 
| major ratio quod fit in una quàm in altera. Deinde & fic in una, illa erit manens 

a biunarius quia in fe habet formam binaru z à qua binarius dicitur binarius. Si 

0 numerus dicatur una Entitas, compoſica ex multis unataubus inter (e orduna- 
2s: hoc cuam dici non poteſt. Nam multa Enya fampliciter non fiunt unum pe: 
ſolum ordinem & reſpectum extrinſecum , ted tantùm unum per acct- 

— — Ä unum per le, & ommes res in 

do, cum ſint inter fe or natæ, eflent unum per ſe, & una cſlſentia. 

Media ſententia eit, numerum ſpectata rei natura non eſſe unum per le ; ſed gententia me- 
nm unum ututate orditus, ut ſecunda ſemtentia dice bat, ut vero a nobis conci- dia. 

x, ele unum per ſe in intellectu. Hanc ſequirur Suatius in Metaph. diſp. 41. & 
nteca ſupra, . Ad id ut ex 
Pro quo notandum eſt ut ex duobus Entibus fiat unum per ſe ſeu una eſſentia, 4uobus Enti- 
wr 1, ut illa duo fint unius generis, Nam ex rebus diverſotum generum h fit unum 
= i anum per ſe, ut ex ſubſtanza, & ex acadente z Item ex quanutate, & qui= per ſt qua re- 
art. 2, ut ſint res illæ incomplerz in eflentia ſub illo genere. Sc emm ex duabus quirantur ? 
conplens efſentis , fir una eiſentia completa, & ex materia, & forma fir unum 1. Sint res 
zpalzum ſubſtannale. Quod ſi ſint Entia completa & perfecta, non ſiunt unum nes generis. 
Ale, cum cœnpletè, & perfecre diſtinguantur 3 fic duo homines non ſunt unus 2. Incopera. 
mo. net exereitus huminum eft unum per ſe. 3. Vtilla Entia incompleta habeant ; .Sint ut acta 
radu, x potentia: nam proprerea ex duabus forms ſubſtantialibus | le- & potentia. 
von fir unu n E us per le, qua non habent ſe 2d invicem ut actus & pote nua lub- 
uuns: neque fibr ſubſt intialucr fubordinaurur j ex materia vero & forma fi 
1, qua habent ſe ut potentia & actus z ex actu cm & potentia fit u- 

per ſe. . Vt (int ſibi realiter unita. Nam ſ ſint à fe dia, & diſtantia, non exit 4. Regliter 

lla uni res & effentia. Sic ex cot porte & anuma ſe pat ata non conſticutur unus fb unites 
Nec una res, quamyu aha . 2 
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Reſp. Numerum eſſe ſubie ctum reale Arithmeticæ ſub rarione real! qu 


tis ; Numerus enum vt eſt multitudo vnitatum quantarum, eſt quantitas te lu tt 
licet hæc quantitas numer! quoad aliqud pende at ab intellectu, nempe quo a- 
dinem, & quoad vnitatem quanttatis; quod enim fit vna quantitas hoc habe: oh 
intelle ctu, cum in te multæ vtutates ſint mult x quantitates* tamen hæc 

tia ab intellectu non impedit, quo minus numerus ſit obie ctum ſcienu mk 
Nam etiam ſcientiarum reahum obiectum eit vm verſale ( ſcienua em eſt de y. 
verſalibus) vniverſale autem tam quoad ſuam vnitatem, quam quoad vm, 
tem pendet ab intellectu: Natur æ cnim à parte re ſunt multæ, & fiunt vna uc 
ca per intelle ctum per quem ctiam habet illa natura ordinem ad multa. San ty 
eſt obie ctum ſcie ntiæ eſſe reale fundamentaliter, & ſecundum id quod dit wy. 
damentaliter, conſider a. Quid fi dicas etiam ens rationis eſſe reale fundamem- 
lutet, neq; tamen eſſe obie ctum ſacntiz reals. Reſp. Obie ctum (cient tac 


Nillud ipſum fundamentum entis rations, & licet complearuc in eſſe obiccho per 


ens tationu, ſimpliciter tamen eſt obiectum reale, ca realitate, quæ ad ſome. 
tur: ens vero tatiotus cum dicitur obie tum, ſtatuitur abit dum ſolum row 
um eſſe ſuum formale, & ideo non eſt obiectum reale. 


Nu merm qua Ob jicies ſecundo. Id quod ſenſu percipitur, eſt ens reale, at numerus ſenſups 
ration e ſenſu cpitur. Eſt enim ſenſibile per ſe ex 2. de anima c. 6. ergo cit ens reale non nas 


percipiatur. 


Sententia pri- 
ma. 


1. 
E/entia vti 
nu mer /. 


ms. Nam ens rations ſentin non poteſt. R. Numerum ſenſu percipi vt eſt a 
tudo vrutatum ſenſibiliumʒ non vt eſt conſtituta per ordinem viutatum qu ci a- 
tio formalis numeri. Quis enim dicat Brutum percipere ſenatium vel dent 
formaliter Solùm cm percipit vnitates multas & diſcretas non reducrade 
illos ad ſpeciem aliquam numer, neque numerando z hoc enim eit propnun - 
minis, 


QVEASTIO IV. 


An numerus ſit unum per ſe, vel num 
per aggregationem? 


An S. Thomas prima parte. quæſt. 1 x. artic. 1. & 2, Capreolus = 
diſtin&. 24. vbi etiam Argentina & Scotis ( quanquam Scotus dub d 
Socnas, Iavellus, Hervzus ſupra citati. Caieranus, & Sotus in L Le 
nim in numero ſiat matenaliter multæ vnitates diviſæ ab invicem; * 
men vt ad rationem numeri binatu, vel ecrnarii pertinent, ſunt ynum pet ſe & 
eſſentia conſtituta per vltimam vmtatem tanquam per formam , dantem el. x 
denominationem toti numero. Probatur primo ex Ariſtot. qu 8. M 1 
eſſentias rerum comparat numetis, docetque eſſentias c ſſe vt numeros. Vie 
numen omni additione vel dettactione vni tatis vitimz mutantut in eſſenas 
men ; ita & eſlenti æ, additione vel detractione diftcrentix mutantur eſlena 
Hæc comparatio inepta eſſet, fi numeri non habent veram , & vnam e 
—— am alia um eſlentiarum exemplar eflc poſſent t eſlenuam man 
rent 


Secundg ratione a priori. Ex materia enim & forma fit ynum per ſe: #® 
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agn2ro uu ma unitas eſi forma aliarum uritatum in otdine ad cle numer: ; per 
tun cum denominaux & conſbtutur numerus in certa ſpecie, nenpe ternxu, l- 
, Kc. Ergo numerus cit uum per ſe. Hinc Auſtoccles 5. Metaph. t. 19. at Sex non ſunt 
ſex noa cle bus tra (ed ſcmel ſex, oftradens a fexra unarate ſumi formam & ipc- bis tris. 
acm ſenanu. * 
Terud de Ente per accidens non datur ſdentia. At de numero datu ſcie nal 
Anchmctica, Ergo numerus non eſt Ens per acadens , fed per ſe habens un um ci- 
(num. 
Ncgant 


nar per qud nancrus fit unus 
colleftus / Ac ſi dicerct non eſt cauſa 4 

tu una Gmplex Eautas, y compo- 
ner $1 primùm, peto, in quo ſubyc cta ent hæc ſunple c Enutus/ Verb 
$au2 — — — dem nume · 
o xadens non poteſt eſſe in diſlumctis numero ſub ctis: non in altera j qua non 
& major rano quod fit in una in altera. Deinde & fic in una, illa erit manens 
bars: quia in fe habet 


uo, cum ſuit inter ſe ordmatæ, eſieni unum per fe, & una cſſcntia. 
Media ſententia eit, numerum ſpectata rei natura non eſſe unum per le ; ſed gententia me- 
amm unum urutate ordarus, ut ſecunda ſemtenua dicebat, ut vero a nobis cona- dig. 
x, elſe unum per ſe in intellectu. Hanc ſequtu Suarws in Metaph, dalp. 41, & 
nleca ſupra. Ad id ut ex 
fro quo notandum eſt ut ex duobus' Enubus fiat unum per ſe ſeu una eflenua, 4vobus Ent 
= 1, ut — — — generi. —— diverſorum generum h fit unum 
u it anum per ſe, ut ex ſubſtamua, & ex acadente 3 cx quantnatc, & qu per ſe qua re- 
: — — — i ns 
conplens eſſentus , fic una eiſentia completa, & ex materia, & forma fir unum 1. Sint ret u- 
wpalzum ſubſt antiale. Quod fi fine Entia completa & perfecta, non fiunt unum 1 generic. 
x lc, cum complete, & perfecre diſtinguantur 3 fic duo homines non ſunt unus 2. Incomplers. 
57 — — — Sint ut acta 
r acm, x potentia: nam propterea ex duabus formus (i | & potentia. 
non ſu una n E us per ſe ,quua non habent ſe ad invicem ut actus & porenya lub- 
aataly : neque ibi ſubſtindialucr ſubordinautur j ex materia vetò & forma fg 
n, qua habent ſe ut potentia & actus z ex actu cim & potentia fir u- 
per ſe. . Vt ſint ſ bi real iter unita, Nam & ſint 3 fe diva, & diſtantia, non ers 4. Realirer 
ils una fes & effentia. Sic ex corpore & amma ſepatata non conſbeutur unus £64 bu 
nec una res, quamyu aha mm * conſhtuendam 2 
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deſint. Sic duæ aquæ diviſz & ſeparatz , non ſunt una aqua, doncc in 


' coc ant & traum eſt quia ututas eſt iadinſio Enus : ergo QUE lunt dinſa quingy , 
Nawery ans ſunt diviſa, non pofiune dici unum. . 
ell unum per Ex hus ergo patet numerum non eſſe unum per (e : quia conſtat uit aubus d n 
ſe d parte rei, ſis ſecundimm quintitatem, & complctis in gencre quantitatis, neue obltar q 
Non ex omni ututates prime ad ulumam habeant le ut potentia ad actum : non cmm ſemper ey 1 
aff & potes- Penta & actu fit unum per ſc: ahoquim ex ſubſtantia & accidente ſieret wan — 
tia fit unum Per ſe : ſed requiruntur euam aliæ ſupra dict æ conditiones pi #cipue ut atiy y * 
per e. potenua ſint umus genetis, & unuti inter Lc. Quocuca in numero cuam ſi ſ ay * 
De ſunt au- & pauenna, non tamen fir unum per ſe: qua deſunt aliæ condimones unit aui — 
nero ad ucita. ©: Nam 1. unicates in numero ſunt aua ſe diuiſæ, eamque diviſionem wy | 
tea per /e. eſſentialiter tequitit, ita ut fi deſit diviſio, non ſit formaliter numerus, 2. Hat 5 * 
4 tentia unitatum ad ulumam wutatem eit tantùm potenua ad aliqud acaderuls 
. aniratibus z hoc eit, ad ordinem. Ordo autem non tacit res, quarum eſt odo 
3 ellenualiter, ſed tantum accidentaliter, ut patet in exercitu. 3. Ex duobus EA 
f — wy” quantumvis ordiacatur ad invicem, EIS & actus, non ft wan * 
pet ſe, ih Eaubus enim complens eil completa ctio; ac proinde non puct * 
elſe uritas : Potro multa quanta ex qubus canſtar numerus, ſunt Entu comple — 
in genere quantitatis: non poteſt igitut ex illis eile unum per ſe in gencre quiz — 
4. tatis. 4. Hæc potentiaclt ad actum per ſolam rationem exiſtentem ; ex Eneas ty 


tem reali & rationis non fir unum per ſe : Ergo neque ex unitaubus & ordinein 
unum per ſe. Maxime cùm tam ordo quam unitates ſint ſpecics completa u lo 
genore, ex duabus autem ſpetciebus non ſit una ſpecies ur ſæpc inculcat Auiatmm 
k Quodſ] dicas umtates numen eſle multas in (e; in eſle ramen numer forme. 
© y0d advenit fe unum: hoc dici non poreſt : quia illa unitas quz advenit Entibus a 
Enti completo ſuo eſſe, eſt — = Ent advert in actu eſt — 
e accidenta · umtas ſumitur ab ea re quæ advenit Enti in actu, nempe ab crdine qui advent wi- 
le. tatibus in aclu completo conſtututis : Argo umtas numeri ct acc identala waa» 
bus: abo qu hoc modo, omnia B Mia per accidens poſlent dic i unura, 
- Dicojyitur.” 1, Cum fecunda ſentenua numerum ſpectata res natura none » 
Numerus non num per ic, nec ugam eflentiam ut patet ex dictis. Quod ſi quaras an ft diczais WT don 
e7 unum per us per aggregationem ? R. Eſle qudem unum per accidens; quia eit unum e = 
1 rationcn accidentale m umtaubus, hoc eſt, per ordinem : non cſl — | 
Numerus fie- %greganonem : qua unum per aggregwionem nen habet unutatem ipecaica | 
ne — 4 2 qui eararnum, ſed tantum dicas nudam colleRionen: plu tum, ut cumulus; WT: :c. 
num per At in gaumero eſt-quidem colle Gio plurium unitatum, (ed hibentum v 
gregatbnem. <alem ordinem ad ultimam unitatem, 3 qua denominatur mus numew, . 
| non ſunt unummere per aggregationeny, (cd per ordinem ad unum maxime aa 
Hlud mum habeat fe per modum Fomæ. 
Nunterus ut s Dico ſecundò. Numerum ut à nobis concipi poteſt, & communner concpi, 
mobis concipi- elle num per ſe, uti dcebat prima ſementia j qua etſi revera , & a parte tei an 
tur ef! unum <onftet potentia & actu eſlenu li (hic enim non eſt niſi inter Encia incompleu x 
per /e. nbi anna) tamen à nobis concipi pote ſt ¶ & quidem cum fundamento in N 
mo dum potent & actus eſſentiaſis j ac proinde ut unum per ſe & una c 
Declaratuy dante illi hanc unitatem intellectu. Id quod declarari exemplo natur cr. 
exemple. verſalis, quæ ex natura tei non eſt una ciſentia , ſed plures & diniſz : — 


ſ1&0 x it naturam unaniura actus & potenua faut unam cſlenuam. 
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unen abftrahendo illam a differentiis facit eſle unam & indiviſam eſſentiam, ha- 
det enum hu jus unutatis fagdamentun in te. Quod giaat abſtractih facit in natu- 
nuurerſali, hoc facit in numero conſidet atio ĩctuʒ & potent : ſicut enim ab- 


Dices hanc uniratem ad us & uz cle Eatium cottypictorun, & diviſorum, 

xc proinde non eſſe umtatem eſlentialem. R. Matenabrer quide m ill a Entia ſunt 
, &'divaſa : formalitet tamen & ut in eſle numeri, conſiderantur per mo- 

dun Entium inc ompletorum, & wacivnſorum m genere nuunen. Haber vers iel - 


leftus huſultmoci conce ptus fundamentum in re ; quiz rapo-quaniicatis quæ cit in 


urutaribus, eſt pra nta concipi tanquam una eftemua 3 cùm eadem quanntas qua 
. Hadiwiſa,fiar diviſa 3 & rurſum ex diviſa, fiat indtviſa. Vnde addua ratione po- 
ene & actus quantitati diviſæ poteſt illam concipere ut unam eſlentialiter 

per raionem potenuæ & actus, hcer quoad terminos quantitativos fit divita & 


ex. 

Dices. Hac rarione omne iggregatum per accidens faceret intellectus unum et- 
ſennaliter conſiderando in illo rationem poreniiz & actus. R Minurne, qua non 
in oma aggregato ea quz aggregantur habent tundamentum, ut (int & 
un eſcnua, nec fundant rauonem potentiæ & actus eo modo quo uutates in nu- 
nero: duo enim quanta ablatis ſolum terminis quanmtau vis, una quanmntos 
t uu eſſent a. Vnde in illis majus cit fundamentum, ut ſtante diviſione, poſſint 
ue una cſſentia propter ratzonem potenuæ & aus. Ex quibus patet ad ar- 
ganenta primæ ſentenæ. Probant eum numerum à nobu conapi ut unum 
ellennulner, non verò talem eſſe ſpectata rei natura. | F 

Ex hac quzſhone ſolvitur alia. An numeri difterant ab invicem ſpecieꝰ Viden- 
— (olden ſecundiim majus & minus: nam cernanus cit una major 
uate binzno , quaternanus ternario : majus autem & minus ſicut in quantitate 
onanLA non variant ſpeciem ita & indiſereta + & ita ſentit Iandunus 2. Metaphyi. 
z|t. . Communis tamen ſententia eſt diſferre ſpecic: quia differunt ultima uns 
lexta, verbi gratia, vel ſeptima, vel nona, quæ ſecundum ordinem differunt 
de ; ſen mus enim ſpeciſicatur à ſexta unitate, ſepten mus a ſepuma, novenarus 
non2 & licet in ranione unitats non differant ſpeae, diſferunt tamen in ratione 
iz, ſepimæ, nonæ unitatis. Denique cam bin wio additur tertia unitas : bi- 
us non fit major bin mus, ſed deſimit effe binarius , & acquirit novuni eſſe 
mpe ternaru, Porrò cum aliquid fir ma jus, non amittit priorem quintitatem, 
0 acqurt tantùm novam ſumilem.; at hic binarus addita unrcar- perit, & 
alf in ſpeciem ternaru. Vnde patet numerum in ratioge mulricudinzs nor: differ- 
end ſecundum majus & manus : quia addita umtate ejuſdem tauomis cum alus 
it tantùm major multicudo unitatum , at in ratione numeri diftert 
Fae: quia additur unitas (peace diſtincta. Ex quo patet ad fundamentum Ian- 
aw. Ternarius enim non (olign major eſt binano ob plures unitaces, (ed etiam 
ie ad eo diſtingutur per tertiam unitatem: quz ut tertia di cur (| 
us 4 ſecunda. An verò hx ſpecies fint accidentales unitatibus vel eilentiales, 
dem modo diſtinguendum eſt, ſicut paulo ame diſtinximus, de numero ex nu- 
are! & ut concipitur à nobis. 


e. 
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QV ASTIO v. 


AP Humerus ſit vera ſpecies quantitatis ? 


Vi negant numerum eſſe unum = ſe , negant conſequenter eſſe veramjy, 
iem quantu aus: Primo : Qua ſpecies quantitatis eſt quantitas:numeny a 
tem cùm fir multitu⸗ ntuatum, non eit quantitas, ſed quantitates, & fing a 
mulus lapidum non e ies ſubſtantiæ, cùm non fir ſubſtanna , (ed muluwy 
ſubſtantiarumn, iza & numcrus quantorum, 2. Quantitas formaliter eſt qud ik 
Ergo & ſpecies habet reales : generis enim reals ſpecies & differe nu x debences 
reales, at numerorum ſpecies conſtituuntur, & diſtinguuntur per ordinem qu ei 
Ens rationis; ergo non poſlunt eſſe ſpecies quantitatis realis. 3. Numericonk. 
tuuntur in ſpeac numeri pet ordinem unitatum. At ordo eit quid accidem ien. 
bus quantia 3 eo per eum res quantz uon — » muſi accidenralueria 
ſpecie actidertali non-eflenuali ; ſpecies enim accidentalis fundatur in accent, 
eſſentialis in eflenna. 4. Numerus ex ratione ſua formal: eſt quid tranſcrader, 
& non magis ſpettans ad ratem quam ad alia prædicamenta, ficut & wes 
tes ex quibus conſtituitur ſuiit qud tranſcendens ; quia non determinantur ad ca- 
tum przdicamenti genus: At repugnat tranſcendens ſpeciem eſſe yeners prod 
mentalisʒ ſpeacs emm prædic unentalis eſt detetminata ad illud ptædcameam 
ergo numerus non poteſt eſle ſpecies quantitatis. 

Alii diftingnant numerum in tt anſcendentalem, & prædicamentalem; dar- 
que non eſſe ſpeciem quantitatis ; quia non habet partes qu intas, cùm fundeuria 
quocunque Ente extra quantitatem; ( datur enum numerus quantitatum qu 
tum, relationum) hunc vers eſſe ſpecem quantitatis: quia conſt u parubus que 
2 Verùm ahqui dicunt eſſe (peciem accidentalem, hoc eſt, accidental dun 


mA titate continni; numeuu ei dwifione & ordine u 
—— iffert a quantnatt continua. autem & ordo ett accidens qu 
am rerum quantarum , quod poteſt e & abeſſe, præter ſubjech compuy 


nem. 

Ali vecò concedunt eſſe veram , & eſſentialem ſpeciem quanutaus, five ti ti 
tura tei ut Thomiſtæ, five in intelle ctu, ut alu. 
: Porro Ariſtoteles udetu ommino eſſe hujus ſententiæ, nempe quod nome 

t vera ſpecies quanticang,: nam & hic, & in 5. Meteph. divider qummtaen 

magnitudmem & — in canrmuam & — „ & alas qudem i 
cies , quæ in ſpeciem vide ntur eſſe quantnates repieit eo quod deficiant a vernth 
none quantitatis 3 vel quia ſunt quanta per acadens z- ut eſt rempus & mos 
Numerum vers & diſcretam quanntarem conſtanter allerit eſie [pecicm qui 
tis. Vnde non poteſt dici in hac re vulgarem opimonem ſecutus, cum ug 
o onem de motu, & tempore rejiciat : de numero verò ſequatu, unde c 
= ſententia Peripateticorum eſt mumerum eſſe veram quantitatis ſpeciem Aa 
te li. 

Dico igitur primo numerum tranſcendentalem non eſſe veram ſpeciem qui 


tatis. Ratio eſt. Qui de eſſenua quantitatis eſt habere partes extra parts ® 
neu. 
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eumerys tranſcendentalis non habet partes extra partes © ergo non eſt vera quan- 1 
d. Haber qudem numerus tranſcendentalis unutates tanquam partes, ſed iſtz — — 
partes, ur ad numerum ſpectant, non ſunt partes extra partes. Fon quia xque Hearn 
"onſtruunt numerum, {i fine partes intra partes, ficur ſi lint extra partes; æqus e- 
um ſunt mult æ utrovis modo ſumanrur. Tum quia partes ſunt extra partes , for- 
malaer per extenſionem 3 ( uc enum eſt formalus effe us extenſionis.) At wame- 

talis, ut talis, non habet partes cxtenſas, & quantas : ergo. 

Pro majoti autem cx cauone quzntar primo , cur numerus dic ptædica- Numerus cue 
mencalis vel tranſcendentalis > Nam G dicatur pt æchcamentalis, quia ad przdica- dicitur eſſe 
mentum quantitaus ſpectat, ea cauſa non eſt (ufhciens : quia numerus xque ſpectat pr edicamen- 
a4 quanatatem ſicut ad qualittem, ſubſtantiam, & alia genera: qua in omnibus falis vel tram 
ks catio formalis numer: invenitur, Ita ut per accadens fit numero eſſe in quanura- ſcendentglis ? 
excl qualirare, &c. Deinde 6 numerus qui eſt in quantitate ſpectat ad prædica- 
nemum quantitaus & ideo dicitur przdicamentals, pan ratione numerus qualita- 
rum ent pt xh amen alis ad przdicamentum qualitatis pectans, & ſic omnes nu- 
men erunt ſt x chcamentales, & nullas ntalis 3 ficur enim urutates ex qui- 
bus conſtitutur ſunt cerrorum przdicamentoruita & numerus ex iplis conſtitutus. 

Adhæc ſ tranſcendentalis dicatur, qui v 2tur per omnia vel pleraque prædica- 
menta; Solus numerus in abſtracto ent ndentalis: quia huc vagatur per om. 
nia pr2dicamenta, verbi gratia, binarius vel ternarius in abſtracto. vers 

certz matenæ particulari , verbi gratia, ſubſtantiæ, quantitati, quali- 
tay , non poterit dici tranſcendentals: quia numerus ſubſtantiarum non vagatur 
dicamenta, ſed in ſola ſubſtantia invenitur, ſimiliter & numerus dunn 
tatum, relationum. V nde hi omnes nume m erunt æquè — 
potius dicatur præ di- 
camencalis, & ſpe qua ſtanuarum & quali- 
_ etiam (| 
- al 
Aons, valorns, 
— dicit quanti 


tatem, 
ntali | acals /cendentalis. 
dien enim quanutas perfe- / 
tranſcendentalrs & impro- 

a; ita & quantitas multitudi 
quantarum eſt verè quanta , proptet partes cxtra partes 
quanntaris pr xd! Rar. | 

Non eſt autem, Numerum ut numerum, ſeu ut eft multicudo urutatum, dicere Numer ur 
qunatatem quandam unitarum : Ad quæ ſhonem enim Quot ſunt ? Reſponde- numerus dicit 
tur per numerum 3 & major, vel minor quantitas unitarum, numer defirurux, Eſt quantitatem 
etiam omnis numerus diviſibilis, menſurabilis » xqualis, vel inzqualis, quz om- unitatum. 
nes proprierares ſunt quantitatis. Dices. Ad rationem formal | 
em ſe habet quantitas 3 numerus enim formaliter conſtitmum 
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tum, ordo autem in ſua ratione formali non dicit quantitatem , ſed telameꝶ 
Reſp. Numerus formaliter non eſt ſolus ordo unitatum, ſed multitudo d 
Licet ergo ratione ordinis non includat quanutatem, includit tamen ratione my, 
tudinis: multirudo enim qua multitudo, eſt quantitas quædam unitatum, © oy 
paret reſponſio ad rationem dubitandi. 
Quzritur ſecundo. An quantitas numeri tranſcendental , ſit diſuncti cla 
Luantras tiahter 3 quantitate prxdicamental: ? Reſp. Diſtingui ficur ſimilicudinarium ꝶ u. 
mumert tran- um. Nam prædicamentalis eſt vera quantitas cum veris partibus extra pry 
ſcendentalis tranſcendentalis autem eſt ſimulitudinaria quzdam quantitas, habens Part 
mr yere ſed ſimilitudimariè ex d partes, & =_ faciunt majus ſecundum plu 
ne eſſentiali- non ſecundum veram extenſionem. Sunt etiam extra alias entitauvs 
ter 4 quanti- quam quantitative, Eſle autem entitative partem extra alam, eſt non elt aun; 
tate prædica- non eſie autem aliam non dicit veram aliquam extenſionem. Deinde , . 
mentali ? tranſcendentalis habet partes diverſæ rationis; 3 parubus quantitatis — — 
talls : nam hæ ſunt extenſæ, illæ non, fed ſæpe ſunt indivifibles ; ut in h 
rerum ſpititualium: ex diverlis autem partibus extra partes, verſa quan os 
ſtituitur. 
- uxtitut tertiò. An numerus tranſcendentalis' fir proprie numerus } ent 
er none a 1 Thomas prima parte quæſt. 3. artic. 3. & in prima diſtinct. 24. — 7 
— — Vbi Capreolus & Ægydius, item Soncinas 1. Met. quæſt. 3. Iavellus 8, Meri. 
— * . quæſt. 11. quia Ariſtoteles docet numerum oriri ex diyifione continu 3. Ih. 
t. o. &. 7. & pro eodem accipit differre numero & ſecundum quanutatem id 
3. Metaph. t. 11. & alibi, In ſecundo etiam de aruma cap. 6. ait numerum eit (eg. 
{ibile commune : item docet quantitatem & numerum abſtrahere 3 maenz{lim 
ratione. Quz omnia indicant numerum invenuri ſolum in cebus quanus: Adhec 
numerus eit quanutas: at quantitas non eſt proprie extra res materiales, q re 
numerus. 
Numerus pro» Affirmant ramen ali in prima diſtin, 24. Gabriel, Ochan, Gregorius,Maxe, 
Pris invenitur Aurcolus , & Marſilius in primo queſt. 27. art. 1. quizcum numerus ſu collefa 
in rebxs now unitatum : unitates autem pt optie non ſolùm ſint in rebus quantis, ſed etamin+ 
Quauir. lis entibus : neceſſe eſt numerum quoque eſſe non ſolum in rebus quant am 
res quantas in alus Entibus, Neque obitat quod numerus fit prim6 inventus wa 
"buyquantis. Nami ſatis eſt quod dicat ranuncmalem quæ proprie tubu poſinns 
Bus euam non quantis, ſicut & ahæ perfectiones ptimò ſunt de prehemæ in 
ſenlibilibus, ui Gapientia,bonxas : tamen dicuar rauonem formalem quz tił 
abſtr ahn 3 lenſibilibus, & inſenſibilibus, deo proprit tnbuũtur etiam rebus n- 
bilibus. Ariſtoteles verò de numero cot porum loquens , ait cum oriri cx d 
contimu, & e ſſe ſenfibile commune, & abſtrahete à materia ſolùm taticnc. Q 
quam ſi de quantitate numeri lo-quamur, ſolum ptædicamentalis numerus ci ps 
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prie quantus, tranſcendentalis improprie,uterque tamen eſt e numeru eit 

5 te nus numerus dicit — — e dus 
Ex ͤ quibus patet numerum dici tranſcendentalem, tum ratione quintita is, , 4o + 

cicit — tranſcendentalem, quæ conſequmut quodcunque Ens & iv WF mu 

non — — cx — rei: tum ſecundum tationem ſuam formalem ſccud a <a 

| t arebus quantis,,' & non $5 {ic enim nullo certo gener v ext 
nad - 
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Dico ſecundò. Numerus pr ædicamentalis eſt vera ſpecies quantitatis; qua con- Numerus pre» 
tar cx parubus vere quanus, & ab intellectu poteſt concipi per modum umus , ut dicamenta lis 
u quæſtione cx plicatum eſt, ef} vera ects 
Quod bi quzras an fit ſpecies diſtincta eſſenualiter à quantitate continua ? ad id er quititatias 
reſpondendum cit ſecundum diſuncttionem in pracedenu quæſtone datam: Ipe- Sed accidenta- 
cin cmm tei natura, ſolum diftert accidentaliter ſeu diſſetentia accidentali, ne m- lis nos eſen- 
anbone & ordine 53 Vtraque autem hæc differentia cit accidentalis eſlenuæ tialie 
quinuraus; pote it enum ade ſle & abeſle non mutata eſſentialitet quamutate. Nam 
x dicizur numeros difterre ſpecie, per ulumam urtatem. Reſpondeo. Difterre 
at ordurus, non ſpecie quanutatis. Alia enum eft ſpecies ordimus, alia quantitatis, 
cum ordo ſit relatio, quantitas Ens abſolutum ; nec ordo adyenuens quantitati fa- 
ateam habere diretſas partes extra partes, quam habeat ſine illo ordne. Eſt eu- 
— — — & m completum in ſua ſpecie te- 
lawa, Vade non poteſt eſſe rentia cilenu quantitatis. 
Ad hæc, quæcunque de quantitate numeri dicunt, bene & ſufficientet expli- 
cuntur pe: audit am differentiam accidentalem, nempe diviſionem & ordinem, nul- 
U ala a eſſentiali intellecta. Nam cùm dicitur numetum facete, ut res 
lar tat vel tot, quæ eſt diſtincta quanutas a longitudine, latitudine, & protundi- 
ate. Reſpondetur, propter diviſionem in quantitate, res eſſe tot vel tot, & ptouc 
laerunt plures vel pauciores diviſiones , eo major , vel minor erit numetus. Cum 
h exam dicitur numerum eſle divifibilem, menſurabilem , æqualem vel inzqualem, 
; u omma (alvantur per ſolam divigonem accidentalen ; ſecundum enum plures 
: rel paxcivres diviſiones, numer; erunt æquales, vel inzquales, comme nſur abiles 
) rel non comme iiſurabiles. Quod fi in multitudime cernutur quantitatis ratio d- 
ſtacti a magmitudine, ea eſt tranſcendentalis & impropria, quippe quæ rebus eti- 
am non quantis competat formaliter. — quantitatem vero proprie dictam 
non diſtingutur numerus à quantitate prædicamentali niſi accidentaliter; ca erum 
| quanutas numeri in eo conſiſtit quod numerus conſtat ex purtibus vere quantis, 
| quaurare molis, ablata igitur quantitate molis non erit ulla vera ratio quanutaus; 
aq ex ratione numeri in cammuni oritur ; quz eſt trauſcendentalis & in- 
| Ferurur in non a 


Pro quo notandum eſt, eſſentiam Ry eſſe rationem partium extra par- Qnantitar 
75 
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r. Hanc vero tationem partum efle diverſam in quantitate continua & diſcreta, ia que 
ince — quod partes continuæ ſint partes ſuis extenſionibus partialibus in ordi- At. 
ne ad uam extenſionem totalem conthruendam ; nempe unam magnitudinem , 

» latitudinem, protunditatem ; Partes vero diſcretæ non ſunt partes 
das rotalis magrutudinis, & conſiderantur formaliter, non ſub ratione extenſio- 
num, ſed (ub tatione umtatum diſtinctarum ; ut enim ſunt multa una, componunt 
mam mulutudinem. Id ita eſſe patet primo ex eo, quod quantitas multitudinis 
eſt cuam ibi , ubi nulla partes ſunt extenſæ ut in Angelis & in rebus ſpirituali- 
dus * per accidens facit ex tenſio partium ad rationem multitudinis. Secun- 

& quod pollune eſle plures partes muſutud ms, & pauciorcs extenſiotus, ita ut 
mulutudo fir major, — & è contra. Nam duo ligna pal maria pau- 
A partes multitudirus habent, nempe duas , & tamen hx duz ſuis parti 
extenſioubus faciunt majorem extenſionem quam decem partes magnitudinis 
, dgu. Quocirca alia ct ratio * & quantitatus in abe , 
4 4 
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alia in magretudine. Tertio, quia majus & minus non dicuntur nifi rations * 
titatts : Cum ergo manente eadem — — magrutudinc m g lit m bh 
quantitas mulutudnem , evidens cit di rationem quantitaus & py. Lec 
uum eſſe in magnitudine & multicudine, Verum quamvu hæc diverſitas in tine Fa 
quantitatis negari non debcat, iſta tamen quantitas diverſa, quæ in numero cm- pal 
tur, eſt quanutas numer) tranſcendental : quia convent numero ut abſtruty ; 1 
vera quantitate & convetut rebus euam non quantis, & eſt e Quannras mul. un 
titudimis in comnumu. Quatenus vero numerus conſideratur um quan ( 
tem veram & ſecundum partes vere extra partes, fic non differt niſi acadentila 2 
a quantitate continua. Partes enim quantz numeri, non differunt à quitt 46s 
continua nifi divifiene ſola, Vnde ſi uuantur, & per unionem aufcrarur dia, 42 
etunt una quantitas continua. fer 
Numeru ut Jam ſi ſpectetur numerus non ex natura rei, led ut concipitur 4 nobu, (cf 1 
concipitur d ſpecies eſſenualiter diſtincta, à quantitate continua, quia concipitur eſſenulcer ma 
nobel Se- conſtituta per ulumam ututatem tanquam per formam, & actum eflenualem u- dot 
cies eſſentialu rum umtatum; cujus conceptus eſt ntum in ipla natura partium, qu u- cu) 
quantitatis. lis eſt ur fit urubilis in unam eſſenuam, (ive realiter per umonem realem, & com { 
nuationem paruum, five per conliderauonem inte comparantis unutates a- "e, 
tet ſe per modum actus & potentiz. wie 
Numerus quo» Ex quibus ad prumum prime ſententiæ, numerus enim ut concpitur } ny u 
modo una e/- bis, eſt una eſſentia & una quantitas,ut vers eſt A parte rei, ſunt multæ tes qumꝛ. py 
ſentia. Ad ſecundum. Ref; nunꝛerus ut dicit quantiratem, ct quid red, tec l 
Numerus qua conſtituitur per Ens tatiorus;ʒ eſt enim quantus ut eſt multitudo urut tum. Mule: nut 
rarione ef} y- do autem in ratione multituduns non pendet ab anima. Verùm tamen eit u ih GU 
num real.. multitudo fit unum , pender ab anima; ſicut & naturz particulares ; ut fun ny 
natura umvetſalis, dependet ab auma : hoc tamen ſicut non tollit rcaltam ta- 1 
_ univerſalis, ita nec numer. = . 
— — tettium. In ratione itatis numerus non conſtitutur per ordinen & 1 
quid Ens rations, led — cnn * oo 


KK 


tur in ratiane Ad quartum. Numerus prater quantitate tranſcendentalem, quz ex tone 
Juantitath. ſormali ipſius oritur ut abſtralut a rebus quantis & non quantis, habet alam pre- 
dicamentalem,ſecundum quam eſt vera ſpears pt ædicamenti quanntaris quatenzs 

mmirum conſtat ex Vere quantis. 
At obycics. Divila qua diviſa non poſſunt concipi indiviſa 3 cum igitur de t 
Divi ne numeri ſit habere urutates diviſas ( alioqui non eflent multæ) ſequerur eas na 
bviſe poſs poſle concipi indiviſas, nec tanquam unum eſſentiale. Reſp. Quz ſunt divilzwo 
— modo, concipt ut indivila alio modo, non enim unus modus eſt indinfions; 
ſa. quare unitaces numeri etſi diriſæ ſint ſecundùm terminos quantitauvos, quam & 
whonem perdunt per continuationem quantitatvVam, ita ut indiyiho continue 
nus formaliter huic diviſioniʒ tamen per conce ptum intelle ctus hunt n- 
diviſz per modum actus & potentiæ, quatenus ultima unitas intelligatur alus a6 
verure & ururi ſicut actus potenuæ, & lic hunt unum eſſentiale, co modo qua 

forma & materia fx unum. 

Numerum po- Sed quzres Primo quæ fit neceſſitas ponendi numerum, per ſe & eflentialnr 
were per ſe © unum, cum ad rationem numem ſuſficiat diviſio illa accidentalis uutatum & u- 
e/entialirer do? Nip. Edle ncceſſuatem dupheem. Prund. Propter authoruatem — 
ur 
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ferpatcucot um, qu ſe loquuntur de numero tanquam de vera & eſſentii- Wann guengn 

1 Regula zutem om eſſe cum 3 cum pauos fit necefiras / 
Secundd proptet ſcientiam ; Atiuhmetica enim demonſtrat de numero vo (Hons 
plus de ritioue autem ob ye cti ſcibilis,eft ut fir unum per ſe & una cc ν fu (37s 
paſones de monſtrabiles ; non enim poteſt efſe ſcentia de Ente per acuider.s, De- 
wu: habet quddam peculiate aumerus, ut poſſit conq pi ab per modum 
us eſſentiæ, ut dictum eſt. 0 — 

ſecundò. An numerus tanta perfe cuone fit unus e ſſentialiter ficur ab æ Numerus fir 
ſacs Entium nacuralitim 7 Reſp. Nequaquam, propter duo. Primò : quia aliz ze ſc u e/< 
ten haben ſuas diſferentias eflenuales a parte tei, numerus auicm a party tei habet ſentialiter, i- 
daran m acadentalem, quæ per ſolum inte lle dum concipuur 14 modum dit- eur alie He- 
ferenuz eflenualis. Secundò in alus has difterentia eſſentialis ber — cies Entium 
icomplera, in numero autetu ſunutur a forma completa, nempe ab urutate ulu- nat uralum ? 
mn qux eſt quid complerum ; Ex quo ſequtur ſpecies rerum naturaluum majori ra- ! 
none eſſe unum eflenualicer , propter unam c à parte rei, quam numerus 
cujus eſſentu lulùm per inte llectum eſt una. : 

emo. An de cfſentia numen lic eſſe numeratum actuꝰ Reſp, Negati- Sire de eſſen- 
re, (dum erum eſt de eſlentia numeri, ut fit aumerabilis 3 nam per oc quod uni ia numerieſe 
wes ſunt numerabiles, intelliguntur habere numert eflentiam, & cum actu nume- e fam 
nur, non fit, ſed 1nvenitar, & cognoſcitur numerus; Quod pote ſt exphcari 3 ſ- ada ? 
mb, © quantitatis, de cujus ratione eſt habere partes extra partes, quæ non 
ling du, ſed potentia, partes, & quæ non ſint diviſz, ſed diviſibiles. Sinuliter & 
utile couſtitutur in tatone viſibilis per potentiam non actum. Et Nuno eſt; 
quaunte numerationem actualem per (olam nwnerabibrarem habent urutates 
omni eſlentiala numer), nempe tam dim ſionem ab unvicem, quam ordinem. 

Dees hunc ordinem potentialem non eſſe actu. Reſp. — — wilibile ct Ordo porentia- 
tu nfibile per ordinem potentialem ad wiſum , ita numerus cIt actu numerus per lu fitue attu ? 
— —— Nam licet numerabilitas 22 —— 

teſpe ctu tamen nume, quem coal! in luo actu, e a 
— ———— 
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An oratio ſit ſpecies Quantitatss ? 


| de (peciem ſnader authoritas Anftorchs,& difluadet cjuſdem anthotitas in alio Oratio fiend 
Loo. Nam in g. Metaphyſ. cam inter ſpecies quantitatis nom numerat. Diſ- 
act & ratio manufeſta, Nam orauo ut eſt numerus ſyllabarum non diſtuagua- A 
i numero u vers eſt aumerus ſyllabarum dur antium brevi vel longo tempo- „ 
ſe noa differt 3 numeto & tempore ſimul: Deru que ut eſt numerus ſyllabatum 
Ppornonem tempotis certam inter ſe habentium ( quz eſt Germana oranoms 
loco confaleratio )ut cum in da &ylo prima ſyllaba loagior: duplo tempore pro- 
ur quan: ſecunda & terria, ic orativeſt aggregarum quid ex numeto, tem- 
©, & relavone proportionis. Ex quo patet orationem non cli. Ipeaem quan- 
| V « 
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1 aer. 8 1 aliis quanticzur 
- Ariſtoteles vero hoc loco bees inter ſpeaes quantitaus, vulgzen 
| de re opuuonem lecutus. 8 
A.. ; 
f\ * 
VII. 


An motus ſit ſpecies quantitatis? 
feen 


2 


7 


* 


= __ 
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AM hie motum numerat inter ſpecies ouantitatis, quia eſt quantus & dings, 
A lis ; in 5. vers Met. eundem ren, quia eſt quantus per acciders. 

Morus quan- Dico primò. Propria morus quantitas eſt ſucceſſio. atur, qua quautzy ef 
titas eff ſuc- ratio paruum extra partes : at ſueceſſio formalis, dicit partes extra partes, quad. 
ceſſio. cit partes poſt partes: Ergo ſuccefſio formalis eſt quantitas. Quia vero morus um 
eſt Eu permanens, ſed ſucceſſirum, ideo & ejus quantitas non eſt ruli ſucceſſna, 

ym mn HIP ft qu 

| d. Motum non efle veram ſpeciem quantitatis, quia e 

— 4 accidens, ut docer Ariſtoteles — quantitate ,ubi ait tempus & La, 
quantitatis. — accidens ; Motus enim non eſt quantus mſi 4 quantitate ipani r 
Luo ſenſu quod e diviſibiliter percurrit. Quæ res viderur habere difficultatem. Nank 
mots per acci- motus ideo dicitur quantus per accidens, quia eſt — aliud, hoc non chi 
dens quantus,” duomunus fit vere quantus & ea quantizate, quz fit vera de prædicamento qua 
* tatis, Nam etiam ſubſtantia eſt hoc modo quanta per accidens qua pe abut, 
* Quantiras enim eſt aliud quid a ſubſtantia, Hoc autem nou obſtante . ſt > 
vera quantitate quanta, & ejus quantitas eit in prxdicamento quantitaus. Denis 
erſi motus fit quantus per ordinem ad quantitatem ſparii , tamen alia eſt quam 
ſpatu, ala eſt motus; illa enim ns eſt , hæc ſucceſſiva; illa in ſpmiole- . 
jecuvè, hæc in mobili, unde — . hy 
— —.— quantus : nam quamris hc quammas onatur fas 
illa, ramen utraque eſt vera quanutas ſpatii,quia ſpatum eſt vacuum & nihul & u- 45 
8 ille eſt quantus. . Jn nal tad 
, lominus vera eſt ratio Atiſtot. Quantitas enum non eſt quantitas w 
— ctum ad alterum, ſed in ſe & abſolutè eſt quantitas; quod probat Ariſtot. in r- fk 
reſbeftiud dicam. capite de quantitate oſtendens parvum & magnum non eſſe quanuitatesfas 62 
quantitas, males, (ed ad ali qud quod whil inquit eſt fer e iplu magnum & parvum, ſed N x 
" quodadalerum refertur. Nam fi per ſe eſlet magnum diceretur ſemper mau, d 
atqui reſpectu rations dicitur parvum, ergo non per ſe, ſed ad aliquid dictur mi- \ 
— wa igitur motus reſpectu ſpatii dicitur quantus, ideo non per (e, (ed pri BN ons 
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tur quantus. 0 ">". ber i 

Quare ad Fn rationem in contratium. — Subllcation elfe vat c 
quantam qua eſt vera quantitate quanta ; at motus non eſt vert quantus ian perfe 
quantitate ſpati , quantitas enum motus eſt ſucceſſiva, & in mobil exiſtens, * 2 


lumque per ordinem ad quanntatem ſpat intelligitur quantitas, ita ut per rept ¶ ond 
&um ad veram quantitatem fit, & dicatur quantitas, | | 
Ad ſecuudum concedo aliam efſe quanutatem mots, aliam ſpatu, ſed qua kee 
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quAtitas ſumitur ex reſpeauMuodam ad ſpa : ii quantitatem, jdeo non eſt vera, (ed 


tas. 
Ad teruum. Non efle neceſſe ad quantitatem motus uruvctse loquendo, ut te- 


alqud vere quantum, ſed ſatis eſt ut reſpiciat alzquid , quod tundet ſueceſ- 
— ; quare & in altera ne terminus fundat ſucceſſionem, qua ex natura tei 
xequrit, ut divifibilitet, & ſucceflive acquiratur. 

vero attinet ad motum Angeli in vacuo: Dico motum in vacuo fieri non 
pot ſecundum Ariſtotelem, quia vacuum nihil eſt: quocirca nec per motum uc- 
gariporeſt ; Vnde non poteſt ſucceſſionem in motu: quia quod nihil eſt, 
ndl tundare poteſt, de quo in Phyſica. 

Sed quæres ſi motus non eſt in pr ædicamento quantitatis in quonam exit przdi- 
camento / Nam cum fir peculiare quoddam genus Bntis videlicet deberet pom in 
aqa ptædicamento: non videtur autem ad ullum ex loco pertinere, qu dicit ta- 
tonem formalem diſtinctam ab ommbus. 


Reſponderi ſolet commaniter. Motum non poni per ſe in prædicamento, quod ay, ponatuy 
ex —— formali dicat impette ctam rationem — dice enum viam 328 — 
Vaaurem ad eſſe eſt eſſe imperfectum. Porrs ptædicamenta func inſtituta pro predicamento? 


Ennbus ; quz dicunt pere Ram in ſuo genere rauunem Entis. Alia vers eſt ratio 

de 1&one & paſſione quæ hanc imperfe chonem in ſua ratione formali non di- 

cunt, Nam actio ſolùm dicit efle ab alio , quod fine ulla timperfe@ione intelligi 

poreſt, Vnde & Deo tribuitur. Perſonæ enim divinz ſunt ab alio fine ulla imper- 

teone eſſendi. Paſſio et am dicu ſolam receprionem forme ab agente, (ive illa 
kr forme perſectæ ſiye imperſectæ. 

im hæc reſponſio continet aliqud nimis difficile, motum aſſe Ens imper- 
ſetum eo quod res in motu ſu imperfecta 3 jd ghim detur falſum. Nam res æ 
que perſectè habet eſſe runc cum fir Gcur cùm facta eſt, fi iſta proportionaliter ac- 
apuntur, hoc eſt, ut unum reſponder alteri. Nam ſi motus fit inſtant neus, ut ple- 
nque opinantur, res tam in ſieri quam in facto eſſe eſt rota fimul, ac proinde totam 
ſum perſectionem habet in eo inſtanti; nec plus illi perfe ones accedit poſt il- 
kd inftins, nec plus aliqud habet in facto eſſe, quam in fieri : ahoqui cum eri & 
ladum eſſe Gt in eodem inflant , ſequeretur rem efit in eodem inſtanu perſectam 
& mperfectam quz ſunt contradictoria. Si vers motus fir diviſibilis, & in tempote, 


eadem erit ratio. Nam prima pars caloris quz —— mæ parti mo- 
w xque ef perfe&a in fieti — in facto eſle: — — haben in 
hid efle, id ipſum habet in fieri, Et calefactio ut unum tantundem habet de per- 
k:bone caloris,, quantum calor ut unum :- Ergo fi calot at unym porutur per ſe in 
prz4camento , porutur etiam calefactio ut unum z cùm eandem perfe- 
onem dicat. | 
Nam ſ. dicas in Geri exiſſere imperfe&e , in facto verò eſſe perfectè. Contra: 
dan in ßeri eandem totam perfeHionem & quintitatem calons habet, quam ha- 
bet in facto eſſe E 7 exiſtit. Perfectum emm eſt cu natul deeſt, 
— in i eſt”, ad eſſentiam & quantitatem calotis requſmum, ergo 
r . a 


uod fi dicas rem cam concipitur in motu, concipi in via ad effe, ac proinde ſe- Morus firne 
im eſſe nondum habitum. Reſp. Pari ratione etiam dici poſſe actionem & Ens imperſe· 
PFhonem efle Entia imperfecta ; quia res cùm eſt ſub aone & paſſione nondum (fun ? 


intelligitut 
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incelligirur eſſe in termino ſed in fieri. Si igirur hoc non obſtante ach no & 
Ens 1 ſuv genere: neque morus erit impertectus, eo ſenſu quid 
volunt. Deinde diq rem in motu concipi eſſe in via reſpectu ulteriotu d 
vetbi gratia, CalefyRio unius , Eſt via ad gradus ſe » hon veto i- 
Ru imme diati , quia calef cho ut unum ct fimul cum calore ut unum J. 
la etiam potitas vi reſpectu termini immediati, eſt inducta per ranonem ub, 
hentem motum, àperfectione termini, in te autem motus conjunctus eſt 

cum termino ſuo immediato, neque per abſolutam Dei potenuam pom pore 


N. 


1ꝓ 8888 RVs 


que illo. 
; Altera igitur reſponſio eſt motum accipi poſle dupliciter. 1. in genere ut abby, 
— — hit ab — & — 2. in ſpecie ng prey er „ aut — ahn, 
Ke tur Paſſiri, quomodo motum definit Axiſtot. in 3. Phyſ. t. 33. Primo modo mau 
ud — nullo eſt prædicamento, quia eſt quid tranſcendens & Analogum : ſicut enm x. 
. cidens quod eſt quid tranſcendens ; ac Analogum ad genera accidentum, nmps. 
. niturin ullo prædicamento z ita & motus ; eſt enim motus quid ſuperius Achat 
& paſſione , ac proinde quid tranſcendens genera przdicamentorum. Send 
ver modo ponitur in prædicamento actionis & paſhonis. Motus eum ut in ys 
te eſt actio, ut in paſſione eſt paſſio. In commun verò diſtingu tur quidem ab c 
que, ſed ſicut genus Analogum à ſuis ſpeciebus , motus enum ut eſt ab h, 
icho, ut in paſlo eſt 1 Quare ſicut genus Analogum A luis ſpeacbas dts 
guitur z ita morus ab Actione & Paſſione. Genera autem Analoga non p 
in prædicamento. 
Motu babe. At inquies. Motus habet diverſam definitionem ab actione & paſſion. Ne- 
atus diverſam R Si ſumatur in genere, habet diverſaàm definitionem; de ſinitur eum no- 
defenitionem in genere actus Entis in potentia quatenus in potentia: At Ens in poteazaſpe- 
ab eflione & akice acceprum, eſt vel in tia activa, vel in potentia paſſiva ; ergo & nan 
paſcione? ſpecie acceptus non eſt actus niſi vel paſſivi vel activi: quatenus eſt actu aum 
actio, us eſt actus paſſivi eſt paſſio. motus in ſpecie non eſt mi 50 
vel io ton 


formaliter ; & fic Ariſtoteles 3. Phyſ. tex. z 3 .definiens motum in hece 
at eſſe actum activ i vel paſſivi, quarenus activum vel paſſivam eſt, 
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— An tempus ſit vera ſpecies quantitatu ? 
quantum pro- — —— 3 — ſucceſſionem: quia 
ter ſucceſiio- Itempons non ſunt permanentes, nec ſimul, ſed ſucceſſiv x, & propter 

nem. ſionem una eſt extra alteram, ad eum modum quo de quantitate morus &yns 
Morus tem- Dico ſecund6.? Eandem quantitatem efſe mqrus & temporis , quia unde 
poris eadem eff quanutas eſt ſucceſſio, & cadem ſtcceſſio eſt motus, & remporis, ergo & ade 


Tempus eff Dico terud. Tempus eſt ipſa quantitas motus. Ratio eſt : quia ſucceſho, & 
ip/a quantites —— — morus z at tempus formaliter eſt ſucceſſio partium prion 
po ut patet ex ipſius defirurione: Ergo tempus eſt quantitas _—_ 
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in Phyſica, intellecto enim pio ——— in moru, intelliqitu tempus, 
prius autem & poſterius in mow elt ſucceſſio parti ui antecedentium & conſe quem 
uun. 


Dico quartd. Tempus eſt m per accidens, quia eſt quuitum ratione mo- Tempus eft 

arora For tn hack rang ar motus eſt quantus per Acicens 3 quia pet — — 

reſpectum ad ſpauum vel termunum ; Ergo & tempus. accidens. 
Dico quntd. Tempus non effe veram ſpeciem qurintitatis ; quia rempus eſt 7 

Ne accidens ut dictum eſt; hoc eſt non quantitate — — hoc 2 
dur fit pew e 


N 


e& llentiahter quantiras 3 «ſed reſpe&:va, & Analogica, quz per cies quantite- 
xelpettuni ad alu furnirur, ut præcedenti quæ ſtone ctum eſt. | * — 
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 QVASTIO IX. 


| An locus ſit ſpecies quantitatis diſtincta 4 
| ſuper ficie : 


Ocus deficutur ab Atiſtotele eſſe ſuperficies corporis continents immobilis : y ,... quid ſu? 
we ut ſuperficies habeat rationem loci, duo requiruntur, ut fic continens & 
mmobihs. Viderur igitur locus in ratione quantitatis d{hngut à fuperficic finipli- 
bj titus etum cuntinens eſt diſtmcta à non continente , dicit enim adæqux- 
doc. atis, & u viſibilitatem ſecuidùm dwifioncm altetius, qu modus vi- 
det elle diſtin tus modus quantitatis, & intra rationem quantitatis. 
Dicendura tamen eſt, locum in ratione quantitanis , non differre i ſuperficie Locas in 14- 
Nam qudqud locus addit ad ſuperficem, eft accidentale fuperficici, five fit conti- ione quanti- 
nenn, five immobilras : accidens enim eſt quod poteſt adeſſe & abeſſe, prætet un dife 
fb & corruptionem: arqui eadem ſuperficies ex continents , fir non conrinens, f 4 ſuptr= 
e mmob li mobilis,{alva tota ſua quantitate j ergo tam continentia, quam inmo- þcie. 
bla ſunt accidentia ſuperſictei, neque ex conſequenti illam variant eflennaliter in 
nrone quantu atis. Quod vero de adæquatione di: itur, whil conc ludit. Omis e- 
nm ſuperficies eſt ad æquata alteri ſuperficici ſibi æqual , ut ſicut ſuperſic ies con 
ens eſt adæ quata contentæ, ita & contenta eſt adæquata continent, Quare fi 
proprer ad æ quationem locus eſt diſtincti ſpecies 2 ſuperfiae,etiam ſuperticies lo. a- 
d cler a ſpecies 2 ſuperſicic ſimplici. Imò cum fine continentia poſſit eile 
ur ut in duobus planis fibi per fe ctè adæ quatis, plures adhuc ponende c- 
ſene quanntaris ſpecics. Ex quo patet locum non e ſſe quid unum, ſed aggregatum 
© faperfice, continent, & immobilitate, Quare ſi ſumatur ur r ex his 
mbus, non poteſt poni in prædicamento, cum non fit unum Ens led multa; ſi ve- 
10 \umatar ut ſuperficies , tunc ponetur in quancirate, non ut locus, fed ut ny wes 
e 


Dc autem locus à i e accidentaliter; additis enim duabus accidenti- Lect & ft 
conanentig & immobilicare Ci ies fit locus Ponitur aue in locus formal perficiet dife 


ier acceptus cum illis duabus conditionibus in pr dicamento ubi, tanquam id pet rc. 
| cunem ad quod, ubi dicitur ub; wor enum oft fle mm Loco, 


OV F#. 
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QVASTIO X= 
Auotnam ſint ſpecies q uuntit ati ? 


TRAER © 


Cu hujus quzſtongy colligitur ex pracedentibus ; dividitur emm qumm 
n contiuuam & diſcretam, in lucceſhvam. & permanentem. 5 

Dio igicu p]¼d. Quanutas duas ſolum hab et ſyecics, mag nitudinem & 
<Queneitatic ks x ©. 1 —— hæc. diſcreta. Pheexex dicks — — 
Met aph. ubi has duas ſpecies tantum numerat. 

Non pono autem lpecies quantitatis continuam & diſcretam, ſed magna, 
nem & multitudinem: quia non omni quantitas conunua eit per ſc ipcacs qua. 
utatis z tempus etum & mords ſunt continua, non tamen ſunt ipeacs quẽs 
quia ſunt quanta per accidens, ut dictum eſt. 

Magnitudinis Dicoſecunds.- Tres efle ſpecies magnitudinis diſtinctas, longitudinem, law, 
ſuur tres dinem, profunditatem, — diverſam tauonem partium. Nequè emm hæc d- 
tes . verſitas partum, quz in bus tribus cerrucur, eſt accidentalis , neque fuming ex 4. 
qua proprierate acc:dencal ſed eſt eſſentialu, quia eſt diverſitas in ipla ravone fa. 
uum, quz eſt ratio eſlentialis quantitatis ; alia enum eſt ratio paruumin 
dine, nempe paruum divilibum , ſecundum longuudincm, & indialbilunk, 
cundum lautudi & profundicatem ; alia an latitudine, nempe pauum dub 
bum ſecundum latitudinem, indiviſibilum ſecundam profunditatemʒ aao 
funditate, nempe paruum diviſibilum ſecundum pr tem. Confmune. 
Qua hz quantitates ita ſunt à ſe diſtinctæ, ut una negetur formalner d d 
longitudo enum qui louguudo, non cit latuudo, nec latitudo, qua Iatitudociſ la- 
gitudo, aut protunditas, ne que 2 qua profundiras eſt luutudo, v:l g- 
— Et hicet hæ quanutates forte in tc ſint idem, formalicer tamen uni acact 
tera, 
Parvum que- Quod ſi dicas, etiam parvum negatur de magno , & tamen non differunt 
modo — Reſpondeo. Parvum — de — proprer teſpe ctum accidentalem, — 
de magno , nec dit quintitatt : at longitudo negatur de laturudine ſecundum fe, ut eſt abltratud 
differunt ge- ommbus diff-rentus , & modis acadentalibus ; quod argumento eſt negan c 
cie. valicer, & ſub ratione pur æ quantitatis. 
Objicur ptimò. Eadem quanutas ſecundum caſdem partes et long. lau gr 
4 funda : ergo in tauonc formali partium non diſferunt eſſentialiter hx quinutun 
25 1 & ſed ſolim in modo. Reſpondeo. Longirudo , & Latirudo puſlune acer: d ler 
— 2 Primò eflentialiter, ut t unam tantùm dime nſionem, vel in langum vel a 
ns es Ce. laum : Sccundò comparativecam corpus dicitur extenſum in longiiudinem d 
— efentis- I ntudinem , ut quando latitudo vel profunditas accipitur in longum vel las, 
Primo igitur modo difterunt eſlentialiter; aliæ enim partes ſun: longitudins, al 
Latituditus ; ſecundo vers modo non diſterunt eſſentialiter & in ratione partum; 
u — partes ſecundum longitudinem, & latitudinem conſiderantur due 
u 


Objicitur ſecundò. Vna ſpecies non includitur in alia formaliter ; ſpeces en 
lub ranowbus ſpecificis diſtinguuncur fotmaliter, non umuntur: at 2 
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As longirudinem & lautudinem; eſt enum longs & lata: ergo h 


2 
[ncludirur im alter a: 


25 lt 
41 


£ 
* 


uuntur ipecie, Reſpond ev. Si qu untitates 
moo. fic una non includitur in altera ; fi verò 
quendam modum & fnyliradinem altenus di 


majus & minus. Cum ver 


latitudo enum poteſt ſum ut porrigitat un | 
longum & latum ; ſed illa & Jatnudo 


tione numeti vailas ſpecies, Vltimæ c num unitates in 
numetis conſtit uunt varias numerorum 
| ſpecies, ur diftum eſt. 
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quinticates Profunditas 


ſumantur eile nuahter pro 11th) inc luditue in 
ſumancur non c llc ntial ſt longitu di- 


ſic una nem & lati- 


ot Tudinem? 
eſt una 


in 
i 0 ut eſt una dumenſio e quanaras efpers kagtpdinus & 
unditatis 5 — — — 5 
Dico Tertid. Multitudo mii deter uetur ad numetum, nou habet 
nicer diſtinctas: qua conſiſtit in collect ioue urut aum, quæ co 
'mformaliter in qubuſcunquę unitatibug coniidete tur. & ſolùm differ ſecundum now haber plu- 
d deteminatur ad tone m nurnckt, nabet ta- rer PBecies 7 


* 
* 


pines ſpecies Mulritudo 
4 


ao eſt C 44 ratione 


ſentialiter di- 
ſfinfas. 


me 21 
ertta 
{cnu? 


PVTATIO X — 
De Relatione. = 


QV ASTIO PRIMA, 
An relatio ſit Eng reale? Fete 


Eferri , eſt habere ſe aliquo modo ad aliud. Ille un now 
habendi ſe ad ald, an fic e, merits dias, qui 


tione ? quod fi (olaratione,an difti ur ut noni <> 
— il indudeny de eſſentia ful nu, an u cademt- 
entia alio modo concepta Þ omma ſunt dilagentrr ex. 
nanda : ex us enim plena cognitiocfientize —— depender. eller 
Quod ig tur ad reahtacem relationum artiner, ſunt tres ſententiæ. Prima ſenes- relaty 
tia allerit, rel tionem ex ſe nec efle realem nec rationis, (ed abſtrahere ab urroqe, nequi 
cum fit ad utrumque indifferens. Ita Cajetanus, Caprevlus, Soncinas, & n conf: 
Thomiſtz, Probatur. Quia {i relatioex ſe eſlet reals , pon poſſet efle ullarchzs od 
rationis 3 & è converſo, ii ex ſe efletrationis , non poſſet dari ulla telauo C m 
ergo cùm dentur telationes aliquæ reales , alquz ratio, tel io ex ſu tm n 
non magu eſt realu, quim rarions ſed ad utrumque eſt indifcrens ; dat emm r. eth gt 
latio ſalùm efle Ad, eſſe vero Ad, æquè invenitur in relationabus tealibus & c bur fe 
ms. Docent autem hi Authors illud eſie Adgfier: reale per eſle In, quareausrtt> So 
tet in aliquo inhætet, vel eſt alicui realirer idem. dem: 
Sed hæc ſententia merits ab alus tefellitur. Primd : Quia in relatione tea e 
lus poteſt coꝶitari natur æ gradus, qui non fir realis ; omnes enim gradus el torch 
realis, realite: exiſtunr , & realiter conveniunt ſubſecto: ergo omnes ſunt reds. en 
Nam ſi darur aliquis ex ſe non realis alle neque realiter exiſter,neque te act Wh wr. ( 
vemet ſubſecto; quomodo enim id quod non ct reale realuer exiſtit, aut c 
| 
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ae alicuigneq; enim realitas eſt quid ſuperadditum Enti,ſed eſt ipſa Entis eſſentia, 
extra ſu2s cauſas ex iſtendo. Exitht aute m Ens extra ſuas cauſas imme di ite ſus et- 
ſcna i, qu re ſuamet eſſentia ct tes. Sccundo. Dæinde quod dicitur eſſe Ad hen te- 
te per elle In, id quuqʒ falſum eſt: tum quia telato non ſolam realiter convemt 
"bieto, ſed ctiam tealitet refert ſubie ctum ad terminum, & facit vt ſubicctum 
ben ſegcaliter ad terminum: ergo non ſolum teſpectu ſubiecti eſt cealis, ſed e- 
dm teſpe cu termuru: tum quia e Ad, & cſſe In, non ſunt duo diſtindli gradus, 
1duoreſpeus eiuſdem gradus. Nam illa res quæ eſt ad terminum, eil euam 
in ſabycto, imo ipſum Ad, ett euam In, quia inexiſtic ſubecto, & illud eile In, 
e& exam Ad, quia ſubic ctum per hoc quod eſt in ipſo, refertur ad aud, non vers 
er hac quod non eſt in ipſo: ergo idem omnno natu x gradus eſt & incxiſtens 
| deco / & referens ſubiectum ad termunum, quod cit eundem gradum fundate 
gs telpectus ad ſubiectum & ad terminum, ita vt idem gradus diverſo reſpectu 
citur Ad & Inzreſpectu tetrutu Ad n eſpe ctu ſubiecti In. 
Ex quoinfero, Relauonem non etie quid vmvocum ad relationem realem & _—_ 
moms. Pnmo: Quia nullum vn: ocum dicitur de differentus vnivocutorum: at Re lat non 
ano dietut de d:fterentys relatiurus real & ratiorus: Ergo non eſt quid vnivo- licitur vnt- 
un. Minor patet: quia ſpecifica difterentia vttiuiqʒ relations eſt Ad reale, & Ad voce de rele- 
noon: 1 [2 viroqz eſſe Ad, dicitur relatio: Ergo, Secundo. Vmvocum eſt qud tione 1ealt & 
riet m ocata abſtrahens a difterenttys vmvocatorum: at relatio non abſttahit 3 7949984. 
e & rationis. Nam omnes gradus relations realis ſunt reales. Dices non eſle 
telle formaliter, ſed identicc. Cofttra:Reale dicitur quod eſt extra ſuas cauſas: at 
quhber gradus — formaliter eſt extra ſuas cauſas: ergo ſcipſo cit realis forma- 
ler, non ſolum 1dentice. 


Porr6ad rationem oppoſitæ ſententiæ facile reſpondetur. Primo. Illud argu- 

mum fen poſſe, de quolibet analogo, verbi gratia, quod Ens ex ſe nec (it ſubſtã- 
un nec accidens: ſicut ergo in alijs analogis non valer, ita nec in relatione qux di- 
anx analogice de reali & rations: Secundo reſſ . Relationem ſicut & omne 
aulogum non ſignificare vnam naturam, ſed diverſas ſecundum alam & alam 
kwhcatonem, Qu ve vt ſigniſicat ſecundum vnam fignificationem relationem 
wmlemgcanocx ſe eſt reahs; vt verò ſecundum —— tigmficat 


relanonem tationis, relatio cx ſe eſt rations, nec vllo o poteſt ele realis, ſicut 
nequeea quæ realis eſt poteſt eſſe vIlo modo rationis, Solum igitur in conceptu gefatio in 
confuſlo & umperfeRo relati abttrahi à real: & tatiomis: in concepru vero diſtin- conceptu tate 
cio & derer nato, non datur vilarelatio,quz non fit ex ſe vel reals vel rato- um confuſe 
ws Vade verius dicetur relationem, vt relatio eſt, ex fe eſſe & tealem & ranonis, abſtrahit a 
ecundunn diverſas fignificariones, quam ex ſe nec eſſe realem nec rations. Nam alt c rati- 
©th genus ynivocum abſtrahat a difterentijs, tamen genus analogum non abſtra- on, in conce- 
a led ls immediate includit ſecundum diverſas fignificanones. ptu autem di- 
Secunda ſententia aſlerit, Rel inonem pr ædicamentalem formaliter eſle relatio- info, ſem- 
em tons, ſolùmqʒ fundamentaliter cfle realem. Probatur prims: fi relatio for- per eſt aut re- 
walter eſſe: aliqu d reale, nen poſſet advenie tei fine reali mutatione: a qu Ar- al aye ratte- 
torcles g. Phyſic t. 10. ait relationem advenire rei fine vlla iptius mutatione, per yg, 
lcuus rei extnnſecæ murationem,ergo non eſt qud reale formaliter. Confirma- 
* Quit incredibile eſt vna formica producta de novo, totum mundum mutari 


ns re allbus acadentibus acquſitis; omnes enim aliæ res inapmnt habere rela- 
* tiono m 
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tonem ad illam rem productam diſtantiæ, ſimilitudinis, & c. Si ergo hæ tel ane 
Gant reales, torus mundus re aliter mutatur ad vmus fotnuc æ ptoductionem. 

Secunds ptobatur. Si relatio eſſet Ens reale, data vna relanione, ſequetetu 40 
infinitas actu quod cum abſurdum fit, erit quoque abſurdum id cx qu (> 
quitur. Probatur ergo ſcquela. Si enum duo alba, qua convemunt in vn eferm; 
albedinis,ſunt ſibi ſimiſia duabus fimilirudimbus realibus 3 etiam Iz f. 
lutudines alborum, quia convemunt in yna effenna fimlitudiris, erunt ſibi (ol 
duabus ſimul:tudinibus fimulicudinum ; & rurſum ha fimilitudines finylcw, 
num, quia pariter convemiunt in vna eſſenua, erunt ſibi ſinulcs, & ficin 1g. 
furum, 

Dices eſle infinitas porentia, Contra: quia poſua prima finvlitudine, om 
liz ponuntur au, cum vna neceſlario ſequarur ex alia: ergo fi ſunt infnirz wy 
actuinſimit æ. Quod {i dicas: alba eſſe ſinulia ſinulitudinibus, ipſas vero fimilew, 
nes eſſe ſibi ſimiſes ſciplis, non alijs familirudinubus, Contra prims:ſicut aaa 
tunt ſimilia leipſis, fed additis ſinulitudimbus, ita & ſimilitudincs non pobare 
cle ſibi ſimules ſeipſis, aur fa ſunt frmiles ſeipſis; etiam alba erunt (imwbi2 (ogly 
quia vtrobiq; eſt cadem cauſa ſufhciens ad cauſandam diſtinctàm Gmilnuine, 
nempe vnitas & convenientia in natura: Ergo vel vtrobiq; cauſabitur diſunctiſ- 
militudo; vel in neutro. Sc cundò. _ illæ primæ ſimilitudines funt albotun f- 
nulitudines, hoc eſt, in albedine ſumilitudines: ſimilitudines autem poſteriores fu 
ſimilitudines ſimilitudinum, non alborum; qua non in eſſentia albedims, fed 
elena ſimilitudimis ſunt ſimilitud ines. non igitur poteſt dici e anden elſe (obey 
dinem ſimilitudinum cum ſinulitudint alborum. 

Probatur tertiò. Quia relatio mul aliud eſt, quam comparatio quxdam da- 
rum inter ſe: at hæc comparatio ft formaliter ab imellectu cum fundamens n 
re: ergo relatio formaliter eſt Ens rations; polito enum fundame nto inte, & nel. 
le ctu comparante vnam rem cum altera, futhcienter ſalvatur tota ratio cl 
ſicut & ratio numety ſimili modo ſuſficientet ſalvatur, per a@onem imelledia u- 
meramis, cum fundamento in te. 

Probarur quarto. Qua in Deo non ſunt relationes reales ad creaturam, fed t- 
tons, vt telatio Domuni & Creators: 11 igitur ſufficienter intelligamus Deum . 
ferri ad creaturas per relationem rations, etiam cteaturæ eadem ratione iefern ies 
ficienter poterunt. 

Tertia ſententia cit commums, relationem pradicamentalem formale & 
Ens rcale, Nam in primis conſtat abquas — eſle reales, vt ſum i 
lationes dinnz, & relationes quæ dicuntur eſlentiales, ſiue quod ad elcmun 
pertincant, ſue quod ab eſlentia oriantur, vt eſt relano ſciemiæ ad ſabil / & 
relatio potentiarum ad ſuos actus & obie cta. Ex quocolligere licer, quai bt + 
uqubus ratio formalss relations eſt tealis, in alis quoq; non repugnare canc® 
rationem efle formaliter realem: quod tunc accicht quando oma que ad f 
cauſandam requritur ſunt re alia, hoc eſt, quando & ſubie ctum & fundama® 
& tetminus erunt real: Omnis enum eſfectus qu ex natura ſua cit reabs, po! 
ommbus cauſis ad efle ejus requiſitis eric realis: Atqu relatio eft narura n f. 
ta eſſe real1s: ergo poſitis ommbus cauſis cequiſitis ,erit vere te alis. Secundo. Q 
eſt ante omnem conceptionem intellectus oſt reale: atqu relationes rerum Wn 
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owe; duo emm Aba ante omnem conceptionem ſunt ſimilia qua ſimlituds 
Jhorum mbil aliud eſt quam vnum efle tale quale ahud eſt, Adhec album non 
eo eit tale, quia concipitur, ſed qua vere eſt tale: imo ideo concipitur tale, 
quacitrale, non e converſo, ideo eit tale, qua concipitur tale. Deinde ſi nullus 
cllectus e let poſſibilis, adhuc duo alba etlent ſimiliaʒ qua vnum eſſet tale quale 


. Ila alba a parte rei ſunt ſimilia fundamentalitet tantum, quia haben: 
nem um vt conci piantur ab intellectu ſimilia; ſicut mult æ vnitates in in- 
clectu habent fundamentum , vt numeran — ab intellectu. Reſpondco. 
Niſparem eſſe ravonem relanonis & numeri, Nam multæ vnitates a parte rei 
non habenz in ſe lufficientem & determunatam cauſam, vt conſtituantur in aliqua 
&termnara ſpecie numeri, cum fant ad omaem numer ſpeciem indiftcrentes; 
enum vtutas, non magis eſt prima quam ſecunda. Hinc igitur hr, Vt 
nquacur pote ſtas inte lle ctu determinandi vmurares ad hanc vel illam ſpecem 
men. At vero relatio habet à parte tei cauſam ſu eſle determinatam & ſuffici- 
centem: quare non eget opera intelle ctus, ad ſuum eſſe vr realiter eſt 3 ſus cauſis. 
Quocrca eo plane modo intellectus concipit telauonem polio fundamento, 
um concipit que mlibet effectum polita iphus caula reali ſua enim com- 
non facit effectum illum eſle, ſed ſolum concipit efle 3 cauſa ſua rcalitet. 
Probatur rerng, Ens reale eit illud quod eſt extra cauſas reales ; atqui relationis 
omnes caulx ſunt reales, ſubjectum, fund amentum, terminus ergo & relauo 
cm ſuent extra ſuas cauſas erit vere tealiaʒ cauſæ enum ct æ ſunt pſx adequa- 
tr mus, ve per ſe manitt ſtum et. | 

Reſtart ve ſolvantur argumenta ſecunde ſententiæ. Ad primum teſpondeo. Si 
elmo eflet accidens ex natura rei diſtinctum a fundamento, non poſſet adve- 
ne tei, line pus mutation re al.; omi enim forma reahs, de novo advemem 
ſubjeto, mutat ſubietum, & facit non tali tale: ſi ergo tclatid fir for- 

als de novo advemens ſubie cto inutabit realiter ſubretum. Neq;refert quod 
hrt forma fit relatiuaz nam etiam forma relativa eſt res inexiſtens tubieto, & 
lubieftum de non eſſe tali relatiwo ad eſſe tale relativum. 

Quidam relpondent Ariſtorclem ſolùm negare, quod relatio acquuatur per 
murationem per ſe & ratione ſw intentam à natura, non vero negare quod ac- 
dur mur per mutationem conſequentem ad fundamentum. Sed contra, Prumum 
qu in reſpundent, non ſatisfaciunt Ariſtoteh. 1s enim dum probat ad relauo- 
nem non eiſe motum, non in eo vim facit, quod relatio per ſe vel per accidens 
acquratur, aloquin hoc expreſse drxifler, ſed in eo quod acquriur relauo alters 
mut uu, iplo verò ſubjecto nullam mutationem patiente : at ſi relatio conicquentet 
adverurer ſubiecto cum eus mutatione, non dixiſlet nullam mutationem ſubire 
ſuectum, ſed ſubire aliquam licet non per ſe, ſed per acadens; abſurdum etum 
By *t dicere, Ariſtotelem tacuſle id in quo totum pondus argument erat poſitum. 
Neg; enum ſatisfacwnt rations: quia increcubile protſus eit rorum mundum novis 
realibus accidentibus murari, producta de nouo vna fotmica, enamliuilla acciden- 
en pogantur te lattua, & conſequentia ad alind. 

Deinde etſi relauo conſe quatur fundamentum, id non impedit, quommus vere 
dunuonem adferat lubjecto, co prorſus modo, ſicut fi per ſe fwſler producta. 
Num ſi per ſe ptoducetetur, non afterrer maotem mutatiomẽ ſubic ct d quam _ 
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affert, cam conſequitur fundamentum. Sicut aqua non minus mutatur cum 7 

ſam reducit conſecutiuè ad priſtinum frigus per emanationem quandam 

ab eſlentia aquæ, quam ſi fngus producererur in aqua ab aliquo agente frigjdo:tn> 
enim non ideo murat aquam,quia hoc vel illo modo producitur, ab hoc ws 

— qua eſt nova forma adveniens 2quz; ad hoc autem per accidens {+ 

habet, quod per ſe aut conſecunue producatur. 

Dicendum igitur eſt ad argumentum: relationem ideo advenire ſine um 
ſubjecto, qua non eſt tes diſtincta a fundamento: eadem enim forma in { un 
mutata, propter ſolum diverſum reſpectum aho & alio modo denominare pot 
ſi enim albedo ſumarur abſolutè, de nomunat ſubie ctum album, eadem vero Abe 
reſpectu alterius albi denominat ſimile vel diſſimile, ſublato vers termino, dci 
fine vlla ſui mutatione, propter ſolam mutationem termini , denominare (ube. 
&um ſimile: quæ enimreſpectu alterius dicuntur talia, ea fine vila fui mur, 
per ſolam mutationem alterius dicuntur vel non dicuntur tal; fic idem d 
magnum vel parvum reſpectu divet ſorum, line vlla ſw mutatione, per (clan ws 
tauoncm alterius. 8 1 1 

Ad ſecundum argumentum difficilior eſt reſponſio, & in ea ſententia qu t. 
net relationes eſſe tes diſtinctas à fundamento plane impoſſibilis. Eſt Ain 8. 


relatio ſcipſa non per aliam relationem referrur. In omni enum gencre, id quo h- 
quid eſt rate, ſeipſo non per aliquid aliud eft tale: verbigrania, paries quel the 
albedine , alhado ipſa non eſt alba alia albedine, neq; quantitas eſt quan + 
uantitate a ſe diſtincta, neq; actio aut — eſt talis per aham actionem 1 
ionem. Camrigirur relatio fir id, quo alia referuntar, ipſa ſeipſa non p than 
relatonem refertur, Ita Caieranus cum D. Thoma prima parte quæſt. 42. ar. 2. 
Ferrarienſ.4.contra gentis, cap. 1 10.Soncinas 5,Mcraph.quzſt.2 g.Quar fe- 
dum hand ſententiam duo alba referuntur ad ſe per fimilitudines à fe d 
ct s, ipſæ vers ſimilitudincs referuntur ad fe non per alias fimlitudines ſed ſo- 
pls. 
Pea hec ſentenna refellicur primo. Quia illz relationes ſunt diſtind x, cur 
bent diſtincta fund 2menta ac diſhinctos terminos; non enim alwnde ſumiut & 
ſtinctio relationum, mſi ex diſtinctis fundamentis, & diſtinctis termini: argu ne» 
atio rclationum, habet diſtinctun tundamentum, & diſtinctum ter mmu⁰ν i 
latione abſolutorum: ergo eſt diſbn 7a relatio a relauone abſolurorum. Mn 
pr k Quit in relatione abſolutorum, tam fundamentum quam c 
unt quid abſolutum in relifione vers rebtonum, vtrumq; eſt quid relamum c- 
o hx duæ relitiones hben ſund 1menta & ter unos eflenialiter diſtin ic 
b. atia, ſamilitudo alborum pro fund mento hobet albedinem, pro termins 
liud album; ſimilitudo vero ſimilituchium fundamento habet relanonen Þ 
milnudimis, pro termino verò oppoſitom relationem ſunilituditus: iicut cm = 
alba in effentia albedinis ſont ſinulia, ita duæ hmilitucùnes in eſlentia lim 
rus ſunt ſimiles. 

Secunds, Idem in ordine ad diverſu poreſt cle & Quo & Quod,quare A 
no abſolutorum, hett fir vt quo reſpe ctu abſolutorum, quia per illam fon 
abſoluta referuntur, tamen illa ipſa relatiozyr in tauone tt lationis convert 3 
oppolita re latont, fc habet ſe vt quod, & refertur vt quod ad alam, cũ 3 
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»:in eſſentia relativa: vere enim ita ad ſe referuntur hæ relationes ad invicem, ſ- 
an teſcruntur duo alba, quate nus convemunt in eſlentia albedinis. Ex quo patet 
cl monem vt habet quo, ſcu ut eſt id, quo ibſoluta teteruntur, non referri diſtin- 
#arclauone ad album fed ſcipſa, neq; enum habet diſtinctum tundamentum & 
emmnũ à fundamento & ternuno abſoluto: at yt habet rationem quod, ñic & fun- 
unentum & tetminum relations habet diſtinftumzac ex conſequent: non ſeipſa 
(-dper al am relationgm refertur: verbi we linulitude alb rum, ſeipſa eſt ſinu- 

alborum, quia ſeipſa fundatur in albedine, & terminatut ad albedinem, & 
kb hic ratione eſt id 2 duo alba refernnrur ad fe: at vers ſimilitudo alborum, 
nooe& ſeipſa ſimulitudo ſimilitudiaum: nam ſimilitudo alborum fundatur in al- 
bedine, & termunatur ad albedinemʒſinulitudo vers ſimilitudinum ſundatur non 
ia bedine ſed in ſumilitudine, & tetminatur non ad albedinem fed ad ſimilitu- 
dnem; vnde ſimu litudo alborum, vt ſubſtat limilitudini ſimilitud num, habet ſe 
«quod, non vt quo. Quocirca illa propoſito, id quo aliqud eſt tale, ſeipio 
non pet ilud eſt tale, intelligenda eſt formaliter, reſpectu corum , reſpectu quo- 
rum habet tationem quo. Verbi gratia, ſimilitudo alborum vt eſt quo albotum, ſc- 
ipla & non per aliam relationem reterrur ad alba; quia eſt ipſarelatio alborum, 
cum hoc tamen ſtat, quod telatiu albi comparata cum alia telatione albi, per aliam 
ulunctam telatione m referarur ad am relationem. 

Ex —— patet, eſſe magnum diſcrimen inter exempla allata & relationem: 
Num albedo (verbi — non habet in ſe fundamentum, vt (ict alba alia albedi- 
be, nec quantitas vt fit quanta alia quantitate, vnde re cte dicimus alpedinem non 
ele albam per aliam albedinem, nec quantitatem eſſe quantam per aliam quan- 
neuem, 12 At ſimilitudo habet in fe tundamentum nove fimilitudinus. 
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Nam ſimilitudo quæ erat ſimilitudo ſolim in albedine fundare poteſt fimuli- Relatio rela- 
tunem in ſimulitudi ne quocirca per aliam ſimilitudinem eſt firubs in ſimilitudine tionum differt 
dftntam a ſinulitudine in albedine. Et hæ rationes probant vruverſaliter de in genere re- 
ouni telatone, nempe quod omnis relano relatonum fir diſtincta in genere rela- lationis & re- 


tows 3 telatione abſolutorum: quia habent diſtincta fundamenta & ternunos, latione ab/+ 


abus non de omnibus; omnium enim in hoc eſt par ratio: omnes enum relations 
relavonum haben diſtincta fundamenta & terminos à fundamentis & termuus in 
el mombus abſolutorum. 
Ycundus modus reſpondendi eſt, quem etiam probabilem reputat Suat. in ſua 
Metaph. concedendo telationes multiplicari in infinitum in —— lubiecto, ita 
timen yt non (ine infinit æ actu ſed potentia. Nam quod multiplicentur patet, qua 
babent diſtincti fundamenta & terminos. Qudd vers ſint infuut æ pater:quia in- 
au fundamenta & termini illorum aſſignartur: Quid ver6non fant infimt æ a- 
da probatur: qua non ſunt actu à le diſtinct æ; nulla enim relatio diltagwtur 
ex natura tei a ſuo fundamento, vt quæ ſtione tertia demonſtrabimus: at hic vna 
claro fund uur in altera: ergo vna ab altera ex natura rei non diſtinguitur, ac 
ex conſequenti non ex iſtit multi tudo relationum actu infinitaznon pureſt enim el- 
ſ multzudo actu infinitz fine actual *diſtnRione vnitarum. Neque vero 
i hoc eſt vlla maior difficultas, quàm quz eſt in continuo, cuus partes etſi ſint a- 
ctu quoad enttatem, ſunt tamen potentia infirutz quoad diviſionem, & eadem n- 
gumenta quæ fiunt contra vnum, fieri poſſunt contra alterum, Qued vero illud 
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quod eſt contra Suarium & Ruvium concedentes id de quibuſdam tantùm telato- ſuterum. 
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non fit abſurdum in relauonibus concedere, patet a ſimili in numeris, Nam u 
in numeris fimulc quid unverumus poſitis erum duobus numeris, neceſte eit inal 
pom in mutos numeros: v. g. datis binartys duvbus, ev wo datur tetnatius nner. 
rum conſe ctus ex duobus ulis binanys, & binano binaratum, & dato dacto te, 
nano, dabitir quuctnatius confe ctus ex tnbus binarizs, & quart tcrnano wi 
dimatiorum, & lic in infirutum, Hoc erm argumentum alitcr ſolui non poteſſ, g. 
n concedendo infinitum in potentia in numeris. Nam licet omnes illi numer * 
atu,quoad entitatem, non ſunt tamen diſlncti adu a primus illis duobus hrt 
Hoc i itur idem & de relatiunubus dici poteſt & debet. 2 
Quod ſi objiciatur primo. Ad inſimtatem actu non re quiitur actuabs dg 
Nam ſi fit quarritas actu inſinuta, etiamſi habeat partes actu 4 ſe non d 64 
continuas, exit vere actu inſinita. Ergo & fic erunt infirutz relationes actu, cum 
non him actu à ſe diſtinctæ. Reſponde o, diſ eſſe rationem de quantitare ca, 
unua, & diſcreta. Nam quantitas continua ſi cit infinita, abſq; divifione e 
eſt intiruta, per infinitam continuationem partum, non per — quarer's 
ver6 diſcrera,cum coniſt at in mulurudine & divifione partium, non poteſt ee 
infnita, niſi habeat partes inſirutas diviſas. Cum igitur relationes ſtaruanuy ns. 
mit æ ſecundum multitudinem, non poterunt dici inſitut æ actu, m ſi ſint diſunctꝝ a 
ctuʒ non emm ex omtubus illis rel atiorubus conficitur vna tt lat io int mta ic th 
reabras in infirutas — — relationes eſt diviſibils, 
Ob ye etiam authoritas Axiſtote lis, qu in ſecundo Metaph. prob i non 
— — in rebus — quarum vna RE d the 
ra; Cum enim vnum pendet ab altero in infinitum, intimtum autem peruamſu aca 
— nunquam res illa — pendet ab infinitis, quæ — non pol- 
unt. Sed reſponde tur ad verum efle in ijs quz vere ſunt ab ubordinara, m 
poſtenora pendent a priotibus, & niſi ponantur priota, non ponuntur poſternn's 
in hoc inſimio — non eſt tals dependentia & ſubotdinatio, ſed pom d- 
trano modo fit. Nam à primo inchoatur & proceditur ad ſequentia in inh⁰ 
Et ſicut aſſiʒnata aliqua parte in continuo, ex ea fiunt aliz & aliæ partes per d- 
ſionem in i1.finirum ata & in relauotibus, poſita prima relatione, ponuntu alz a 
infumtum: contra non pugnar ratio Ariftorclis 
Verùm neque hic modus reſpondendi ſatisfacit. Primò. Proprer autharnaen 
Ariſtotels 2. Metaph. cap. 2. vbi ex profeſio probat non dan procetun 
in infirurum in cauſis, idque demonſtrat in omni genere caularum. Ex hoc aun 
manifeſte ſequitur non poſſe dari proceſſum in mninitum in relatiombus ; oa 
yna relatio cauſatur ex altera. Nam poſterior fundatur in priore; vnde cim + 
ceſſe eſſet affignare relationem, cauſaret infinitas actu relationes, & aun 
quz cauſarerur & penderet ab infirutis relationibus; fiqudem ita ſunt inter ſe c- 
pofirz vt ſecunda ſupponat primam, tertia ſecundam; ſi ergo fit proceſius in nt» 
nirum, & omnes illæ relationes ſint a parte rei, necefie eſt dari vnam relatonen 
neem omnes, & pendentem ab omnibus; quod eſt dari proceſſion in mia 
rum in cauſis contra Ariſtotelem. Idem Ariſtoreles 5, Metaph. tex. 25. Probutts 
bitum non haben in inhtum enim ( inqut) procederetur. Ergo talem proce 
in inſinitum, pro abſurdo habet — 
Secundò. Non ſausfacit hic modus propter rationem mamuſeſtam: Si enum bt 
celanones ſtatuantur ini mut æ, vel omnes erunt a parte rei, vel non: Secundun 
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non poteſtʒ quia argumentum vrget,quod qua ratione datur prima relatio, ea- 
— — dan omncs ahz; cam ergo omnes lint — ſequitur inh- 
uu elle telationes à parte tei, eo actu, quo actu datur prima relatio. 2 verò d- 
uur ſumum, tunc ſequitur has relationes non eſſe unfiruras propter duo. Primd, 
N \ omais multitudo ti nita verius vnam partem, eſt etiam ſimta verſus alteram; 
bgudem Lanta eſt ua Thebis Athenas, quanta Athenis Thebas, nec plures con- 
| anct veutazes, ſi lumarur verſus vnam partem, ſicut fi ſumatur verſus alteram; 1(- 
an cum vrutatubus & hie & ibi cunſtat. Cum in hac maltitudine rclatio- 
| num iſſigne mus primam,qua alia non eſt prior, ſequiur mulutudinem relavo- 
mum ex hac parte non eſle infinitam, quia poſtquam fuerit perventum ad prima m, 
Aud vum & d abitur finis multitudinis: At ſi ex vna parte non eſt inſimuta, 
non exit etiam intinita ex altera parte, cum fir eadem multitudo, & tanta ex vna 
quanta ex altera: Ergo nullo modo erit infinita, Secunds, quia ciim hx te- 
—— diſpoſitæ, vt ſecunda (i at primam, & tertia ſecundam, ſi in 
ws bi ptoceſſus in ini utum, & omnes dentur a parte rei, ſequirur dari vnam polt 
omars hæc autem ent vluma & ſinem imponet toti illi multitudim, quod te- 
pagnat on! intimti: non igitur iſt relationes poſſunt dici infimt æ. Nam quod 
dcrrur de numerorum infinutate, ſolvitur in hunc modum, negando numeros illos 
n cc elle inimtos. quod ita oſtendo. Ad multitudinem realem requ runtur plu- 
ws tes vile + nam ſi ſint indiviſe, crit vnitas non multitudo ; fic partes in 
catinzo quia ſunt indiviſæ, ſunt vnum conunuum non multa. Cum igitur iſt, 
numeri nom ſint diviſi ab invicem; non faciunt realem multicudinem, nec erunt a 
parte tei multi numeri. Nam etſi prinu duo binarij ſint aſe tealiter diviſi, tamen 
draus bin itius, qui eſt binarius binariorum, non eſt re diverſus ab illis duobus, ſed 
em re cum illis; ſiqudem numerus eſt idem re cum ſuis vnitatibus: ergo & bi- 
nanus binatorum crit dem re cum illis duobus binari js, qua ad illos comparatur 
tanquam ad vrutates ex quibus conſtat. Quocirca ex iito binario & alijs 
nan erunt A parte rei tres numen, ſed ſolum{per intellectum erunt tres. Et l- 
anon negemus terium binarium eſſe realem binatium, qua habet reales duas 
muues ex quubus conſtat, — facere numerum realem cum a- 
un dyobus, quia non eſt ab ills re diſtinctus, ſolumqʒ primi duo binany, ſunt re 
— , tantum per rationem: ex — eſt non procedi in 
inſtutum in multitudime tt ali numerorum. qued cum numerus in ſua ratio» 
ne formals, ſeu quoad ordinem vrut atum, pendeat ab anima, non ponentur nume- 
n atuinfniti ſed ſolum ſucceſſiuè in inſirutum pom poſlunt ab auma nume - 


rante, 

Terid. Se queretur infinictum actu poſle dari contra Ariſtotelem, & omnes Pe- 
npuericos, Nam licet aliqui per Dei potentiam dar concedant negant, ta- 
men omnes dati naturaliter. Quod i tur ſe queretur dari inſimtum actu, ic probo: 
Nam aut tel atiomc s iſt æ diſti ex naturarci a fundamento, & ex conſe- 
quenti ab invicem, aut non di niſi ratione. Si ptimumʒ exit multitudo 
iel monum actu inſi nita: prima enum relatione poſita, ponuntur rcliquz omncs 
it quæ ſunt in ſitut æ. Si ſecundum; dabitur rel iuo ini nta actu, conſtans infi- 
12s relationabus, Sicut emm fi daretur quanutas continua actu inſinita, conſtaret 
parnbus non actu diſtinctis ſed potentia, & tamen efler inſimuta aftu, qua tantum 
\renfionem haberet quantam partes actu infinitz & ab imicem diſtind᷑ æ uta etſt 
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non fit abſurdum in telauonibus concedere,patet a ſimili in numeris, Nam cn 
in numctis fimulc quid inverumus poſitis eum duobus numeris, neceſte eit — 
infiruros numeros: v. g · datis binartys duvbus, ev iplo datur ternarius Numer. 
rum conſectus ex duobus ulis binarijs, & binano binariorum, & dato dicto * 
nano, dabitur quternarius confe ctus ex tribus binarijs, & quarto tetnano wk 
dinatiorum, & fic in infirutum, Hoc enum argumentum alitcr ſolui non poteſt, ns. 
ti concedendo infinitum in potentia in numeris. Nam licet omnes illi numen Ge 
actu, quoad entitatem, non ſunt tamen diſtincti adtu a primus illis duobus bay, 
Hoc i itur idem & de relatomubus dici poteſt & deber. 

Quod ſi objiciatur prims. Ad infirutatem actu nonrequiritur aGtualis dhe. 
Nam ſi fit quanntas aRuinfiruca, euamſi habeat partes actu 4 ſe non diu (4 
continuas, exit vere actu inſinita. Ergo & ſic erunt infirutz relationes actu, cn 
non fot actu à ſe diſtinctæ. — | eſſe rationem de quanticare eg, 
unua, & diſcreta. Nam quantitas continua ſi cit infinita, — divikone pm 
ct infirura, per infinitam continuationem paruum, non per divihonem — 
vers diſcrera,cum conliſtat in mulurudine & diviſione partum, non poteſt ct 
infinta, niſi habeat partes 1nfiratas diviſas. Cum igitur relationes ſtatuanuu ing. 
nitz ſecundum multitudinem, non poterunt dici infirutz actu, m ſi ſint diſknds 4 
Au; non enim ex omtubus illis relatiorubus conficitur vna te latio inſimta ſed iu 
reahtas in infirutas ſecundum multitudmem relationes eſt diviſibibs. 

Objic etiam poteſt authormtas Ariſtote lis, qu in ſecundo Metaph. proba nox 

| in infirurum in rebus ſubordinatis quarum vna ab ahe- 
ra; Cum enim vnum pendet ab alteroininfinitum, intimtum autem peruaaim nen 
— nun quam res illa — pendet ab infinitis, quæ in non pl 
unt. Sed reſpondetur ad verum efle in ijs quæ vere ſunt ſibi ſubordinata, n 
poſtenora pendent à prionibus, & niſi ponantur priota, non ponuntur = 
in hoc infimto — non eſt tals dependentia & ſubotdinatio, ſed po d- 
trario modo fit. Nam à primo inchoatur & proceditur ad ſequentia in ini 
Et ſicut aſſignata —— — in continuo, ex ea fiunt aliæ & aliæ partes per d 
ſionem in in.finitum ata & in relauombus, poſita _ re latiome, ponuntur alz a 


infimtum: contra = non — — ratio Ariſtote 
Verim nequè hic modus reſpondendi ſatisfacit. Prime, Proprer authortarn 


Ariſtotelis 2. Mertaph. cap. 2. vbi ex proſeſſo probat non dan procetiun 
—— ——— — wa Ex hoc amen 


fupponentem omnes, & atem ab omnibus;quod eſt dan pcoceſlum in mi 
rum in cauſis comra Ari . Idem ——— 
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non poteſtʒ quia argumentum vrget,quod qua ratione datur prima relatio, ea- 
— debuneden omnes aliz; cùm ergo omnes fine —— ſequitur inh- 
aun efſe relariones A parte rei, eo actu, quo actu datur prima relatio. St ver d- 
au pumum, unc ſe quitur has telationes non eſſe infiniras propter duo. Primd, 
; oamais multitudo tinura vertus vnam partem, eſt enam ſimta verſus alteram; 
: n tanta eſt via Thebis Athenas, quanta Athenis Thebas, nec plures con- 
anet vmtates, ſi ſumatur verſus vnam ficut ſi ſumatur verſus alteram; i- 

km cm vrutatibus & hic & ibi conſtat. Cum in hac maltitudine relatio- 

num aſſignemus pri a alia non eſt prior, (equitur multitudinem relatio- 

gum: ex Nac parte non eflc ſfinitam, quia poſtquam fuerit perventum ad prima m, 
ö la eric uma & dabitur finis multitudimus: At ſi ex vna parte non eſt infiruta, 
— —— cum fir eadem multitudo, & tanta ex vna 
quanta cx altera: Ergo nullo modo ent infimta. Secundo, quia cùm he te- 
— carien diſpoſitæ, vt ſecunda ſ primam, & tertia m, {6 in 
us bi ptoceſſih in inſi utum, & omnes a parte rei, ſequirur dari vnam poſt 
| omnes hæc autem ent vluma & finem imponet toti illi multirudim, quod re- 
pagnat ranoru infuruta; non igitui iſt x relationes poſſunt dia infimt æ. Nam quod 
dur de numerorum infinitate, ſolvitur in hunc modum, negando numeros illos 
| o cc elle inficuros; quod ita uſtendo. Ad multitudinem realem requ runtur plu- 
es vrutares diviſæ ; nam ſi ſint indiviſe, crit vnitas non multitudo ; fic partes in 

io quia ſunt indiviſæ, ſunt vnum conu nuum non multa, Cum igitur iſt 
nameri non ſint diviſi ab invmcem; non faciunt realem multitudinem, nec erunt a 


bjs duobus, quia non et a re diſtinctus, ſolumq; primi duo binary, ſunt re 
| ——— * eſt non procedi in 
5 iniurum in mul titudine re qued cum numerus in ſua ratio- 
] ——— non ponentur nume- 
N n aftuinfnin ſed ſolum ſucceſſiuè in infimtum pom poſlunt ab anima nume- 
a rante, 
] Tem. Sequeretur infinicum actu poſle dari contra Ariſtotelem, & omnes Pe- 
5 npateticos, Nam licet aliqui per Dei potentiam —— concedant negant, ta- 

men omnes dati naturaliter. Quod ii tur ſe queretur dari infirurum actu, ic probo: 
5 Nam aut relationes iſt æ di ex natura tei a fundamento, & ex conſe- 
. — = erit multitudo 
bonum aQtuinfinita: prima enum relatione poſita, pomuntur rcliquæ omnes 
5 3&u quæ ſunt infinitz. Si ſecundumʒ dabirur rel uo ini nita actu, conſtans inſi- 

u rel tombus. Sicur em fi daretur quanutas continua actu infinita, conſtaret 
bus non actu diſtinctis ſed potentia, & tamen efler infiruta aftu, quia tantum 
neabonem haberer quantam partes actu inſiitæ & ab invicem diſtind æ ata erh 
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relationes iſte non eſſent diſtinct æ actu a parte rei, qua tamen ſunt tot, quee ef. 
ſent {i diſtingucrentur actu, daretur infinitum actu in genere Relations, & — 
relatio identificata intimtis relationibus ad infinitos terumnos 
Tertius modus teſpondendi eſt. Relatonem non habere ullam realuzcn 
fundamento diſtinctam: adve mit enim fundamento nulla ei addita re yel modo, 
& abſq; omni mutatione, vt patebit quzſtione 3. Quocirca ex ſeipſa non habe 
vnde fundet relatione m realem. Fundamemum erum reale, debet eſſe res bw 
quæ ſit immutatiua ſubiecti, & ſi debeat eſſe per ſe fundamentum, deber ef: 
ſeiplun res aliqua. Cum igitur Relatio per ſeipſam non fit res aliqua a fundancs, 
to diſtincta, den fundamentum ipſum reſpectu terum, ſeu cum connume 


ternuni deo non eſt ſufhacns vt per — — fundet realeui relationem ob d<&. 
Rum realitatis propriz .Quare omnes illæ relauoncs, quæ cuncipiuntur fund mm 
relatione, ſunt relationes tationis: concipiendo enim intellectus relationem t- 

m tem aliquam per ſc, fundat in ea alias relationes. Fateor hunc eam mode 
eſſe difficilem. Nan ſi Relatio habet ſuum proprium eſſe relativum, dave tnc, 
cur ergo ſecundum hoc eile non poſſit fundare realem relationem? nam licu ti 


ne hwus efle (quale quale fit) refert tealiter ſubiectum ad ternunum, ita cum 
eſt eſſe reale fundamentum. Dici tamen poteſt. Relationem habere 
uum eſſe proprium telativum, ſed realitatem hwus eſſe non efle aliam quim mw 
litatem fundamenti: eadem enim realitas vt ſumitur reſpectu termim eſt relays, 
yt verò ſumitur ſecundum ſe eſt quid abſolutum. Cam igitur relatio nun 
novam realitatem ſuperaddat (propter quam cauſam fine vlla re ali muranone c- 
bus advemt )ideo non poteſt eſle reale fundamentumi, vt relatio eſt, qua it relauo 
eſt nullam tem novam poni in ſubie to. Adhæc, fatcot a poſteriori endenter 
1, relanonem non poſſe fundare aham relationem, propter progrefum 
in infuntum: idqut᷑ confir mati evam exemplo divinarum relationum, qu nulla 
reales te lationes ad fe invHicem fundant, qualis eſſet relauo diverſitans vel 46. 
militudinis, item æ qualitatis, & aliæ ſimiles. A prion tamen id demonſtrace u- 
cill mum. Nihulominus quamdiu doctiores aliam meliorem rationem non 1. 
tuletint, illa quam attulimus tolerari & defend: poteſt. Nam quod qudim a 
ferunt, Fundamentum relanoms de bere eſie nam quandam rem, vt ci poſſa - 
dentificarirelatio in eo fundata: qui i verò telauo non eſt hoc modo vna tis, cim 
conſtet fundamento & termino, ideo fieri non e vt relatio fit fundamentum 
alterius relations: deberet enim, inquiunt; illa relatio identiſicari ſimul duabus x- 
bus diſtinctis; quod eſt impoſſibile. H xc inquam ratio non concludit, Nam & 
falſum eſt relationem efle quid conflatum cx fundamento & termino : & che 
non eſt ad hoc vt aliquid identificetur re lationi identificari cius termino.Fundane 
tum enim identificatur ſuz telationi quam fundat, & tamen non identificatur ter 
mino:tota cam ratio relations eſt intrinſece in fandamento; cum tan t᷑ rermuius 
fit extra fundamentum. Et hæc de ſecundo argumento ſecundæ ſententix. 

Lam ad tertium argumentum ejuſdem ſententi æ reſpondeo. Relatianem <> 
quidem comparationem quandam duorum inter ſe, verum hanc comparationen 
non fieri nece ſlariꝭ ab intelle ctu, ſed eſſe ex natura tei; nam ſublato omni intelle- 
&u duo alba habent in le vnde ſint ſidi ſinulia, & duo quanta vnde (int ſibi xqw- 
lia vel inzqualia; habent enim ſufficie ntem cauſam talis compatations, 
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ln lamento, nullum abſurdum eſt concedere in Deo tales relationes regles ad 
acm, vt etiam Suarez concedit, conſcquenter dici deberc in ſementia Nomi- 
aum, quia cx tali relatione non lequrur in Deo vlla mutatio aut acadcns verum 
nurtens Deo, cum fine vlla mutatione ci advem at, nec aliud qudqu im connota- 
nonem terminu addat: de quo Suar. dip. 47. ſect. 1 5. n. 2 1. vbi etiam aut ſentenu- 
im Nommmalum non eſſe vlla cenſura dignam. 
verum dice ndum eſt, ex tali relatione non ſequi quidem compoſitionem aut 
nuanobem in Deo: (equi tamen aliud abſurdum, nempe Deum dependere in a- 
{ua perfeQione, ſeu in aliqua ſua intrimſeca ratione a cteatuta. Relatio enim 
dl qudintrinſecum & dependens eſſentialiter in ſuo elle a termino. Hzc autem 
a Enti per eſſemiam repugnar,quod ex ſe eſt id quod eſt, non ex crea- 
urx coc xiſtentia aliqua. Et ſicut repugnat Deum aut aliquam eius perfetionem 
do eſſe qua creatura eſt, ſed e contra, ideo omnis creatura eſt, quia Deus eſt: ita 
telationem realem ad creaturam eſſe in Deo, qua effet ob coc xiſtentiam 
termuns die iti, & ab co dependeret. 


QVASTIO u. 


An Relatio ſit quid intrinſecum rei re- 
late, an vero fit extrinſeca 
denominatio? 


im conſtet relationem efle Ens reale, merits quæritur, An hoc Ens reale 

ſit inttinſccum tei relatz vel extrinſeca denominauoꝰ de qua re ſunt tres ſen- 
tenz. 

Pama ſementia tenet eſſe meram denominationem extrinſecam à termino: 

album enim efle ſim. le alteti nitul aud eſt, quam habere alterum album tale 

plum eſt. Fundamentum huius ſententix eſt: Quia telatio advenit rei line 

plus mutatione, vt cum Ariſtorele in 5. Phyſic. omnes docem; neque e- 

um album per hoc quod ſit alteri albo ſimule vllo modo mutatur: pati rauone 

cum ceſlat elle ſimile: Ergo fignum eſt relationem nihul intrimiecum ponere in re 

8 rela; ahoqu per receptionem novi Entis tealis res telata mut vcetut. Dende om- 

m abo ablato, & ſolum poſito fundamento & termino, intelligitur relatio. Erg 

relago nulul addit intrinſecum fundamento; poſitrs emm d albis, & ablata 

4 — ala te, adhuc illa duo alba erunt ſimilia ſibiʒ quia vnum erit tale quale aliud: 

: 6 gitur telatio nibul int rinſecum addit ſundamento, neceſſe eſt vt per extrinſecam 

m à termino conſtituaturʒ ſiqudem poſito ſolo termino porutur 

cl mo in te relaca, ablato verò termino tollitur: quod ſignum eſt relationem eſ- 


, ſe de nominatione m à termuno. Potro hæc ſententia tribmitur Durando in primo 
0 Gſtn&.z0. qu tamen non tenet hanc ſentenuam, fed ſecundam, de qua iam eu- 
0 am ſequitur dicendum. 

Secunda igitur ſententia vult relationem partim eſſe intrinſecam, partim extrin- 
ſeen tei relatz: denomimatio cum relativa non ſumutur ab vna te, fed 


aplucibus ſibi coc ziſtentibus, hoc eſt, ram à fundamento quam a ternuno al- 
dun 


„ 


An poſfir eſſe 
in Deo rela- 
tio realu ad 


creaturam? 
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bum enim, verbt gratia, eſſe ſimile, non eſt ſolum ipſum elle album, (4 * 
Lud album eſſe = quale ipſum; & fic ab vtroq; albo ſumitur denominang 1. 
lat va ſimulituditus; omtus enim relano ſumutur ex conſorno & che xi ſtentia dus 
rum terum ſub cetta rarione acceptarum Hæc ſententia expreſsè eſt Dum 
loco citato, Et ratio cit: Qua relauo non minus denominatur a fundamento 

3 texrmino: nam neutrum per ſe ſuſficit ad conſtituendam relationem; & Mun. 
que 2que requiritur: Ergo denominatio relauua parum eſt intnſeca rei telxz 
ratione fundamenti, parum extnnlcca ratione termini. Hinc vers inte 

duo: Primum: quomodo relauo adveruatrei tclatæ fine vlla mutatione \ li 
rum qua de nominatio relativa ſunutut non à ſolo tundamento, (ed & 3 term 
Can agitur terminus de novo adverut tei, non immutat rem; eſt enim quid ei- 
trimſecum rei relatz, quare & denominatio relativa, quatenus pendet 3 termuno, 
ſine vlla mutatione advenit tei telatæ. Sccundum: quomodo rel mo non fac 
compoſitionem cum re telataʒ accedit enim rei rclatz per denommauonem ti- 
trinſecam 4 ternuno, quod fir fine ulla compoſitione cum re relara. 

Tertia ſententia aflerit relationem cſſe quid intrinſecum rei telatæ, in aa 
tamen ad ex uinſecum: quæ ſententia eſt con: munis. Tora enim relatio e&n 
rc rclata, quia verò refert rem ad terminum extrinſacum, ideo eſt untnnſeca in u- 
dine ad extrinſecum. 
lari Dico igitur prims, Relationem non eſſe meram denominanonem extrinſccan 
Cur reti I termind. Plimò · Quia efle, verbi gratia, album ſimile alteri, non eſt ſolum tw 
non poſSit eſſe bere alud tale quale ipſum, ſed cit ipſum inmnſece efle tale, quale alud.Nanks 
mers denomi- pere aliud tale quale ipſum, eſt habere aliud fibi ſimile; non verd eſt ipſun <> 
marr extTIR- alteri fimile.Similiter efle partem non eſt ſolum habere filum 3 ſe genumun, ſed 
ſeca @ termi- eſt eſſe cum à quo filius eſt genius; licer enum iſta in re concidant, tamen noo es 
wor dem ratione fignuficantur, & differunt tatione. Noa igitur ad rclauanem conſt» 
tuendam ſatis eſt habcre ternunum, ſed requritur intrinſeca habitudo rei rele 
ad termunum., 

Secundò probatut: quia denomunatio extrinſeca non eſt relauva, ſedabſoluy, 
vt patet inductione. Nam eſſe veſtitum vel locatum non ſunt tel tiones, (ed able 
lutæ denominariones a veſte & locozpropria enim ratio relations eſt eſſe ad alas, 
non vers ab alio affici vel denominan: quare fi relatio non ſit aliud mſi dens 
minuio extrinſcca à teruuno, ruet tuta ratio telatiomis, qua denomunato a forms 
abſoluta non eſt relativa,ſed abſoluta. Neq; vero argumenta prime ſentenx a 
cludunt rel1tonem non eſle quid intrinſecum, led folim non addcre rem nov 
intrinſecam diſtinctam a fu nto, quod veriſſimum eſt, vt cx ſequent qur- 
ſhone patcbit. 

Dico ſccunds. Relationem non eſſe partim intrinſecam partim cxttinſec m tn 
relatz, ſed tatam eſſe intrinſecam. Probatur ptimò 3 qubuſdam / Quia non cia 
relatio vnum Eus, ſed multa, conſtaretq; ex duabus rebus vna incrinſeca,alzen 

exttinſeca, quod eſt contra communem conceptum de relatione ,& contra Au- 
telem, qui relationem vnum genus pr ædicamenti conſtituutʒ genera autem ira · 
camentotum non ſunt eg ua ex multis Entibus,ſcd dicunt vnum genus Ents. 
Secundo. Rc latio — offer ruſi duo abſoluta Fundamentum & Tema 


ex his duobus ſolùm conſtaret ex vno intrinſece, & bc vnum genus — 
camenti: neqʒ relatio eſſet genus aliquod diſtinctum ab ali genenbus 
ſimul ſuniptis. Tens 
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Tertid probatur à priori: Qua ratio relanonus eit eſſe ad aliud: at efle ad aud Ratio a pri- 
e& incnaſecum rei relatz: Ergo tota ratio formalis relationis eſt intrinſeca tei te- ori proprer 
luxzneq; enum relatio compomtut ex termino,led ex habitudine & ordine ad ter- quam relatio 
nun: quamvis autem ter minus (it extrinſecus,habitudo tamen eſt quid intrinſe- tola deteat e 
cm tei telatæ ſeu rei habentis ſe ad terminum, Quare cam dicicur 4. ni» /e intrinſeta 
ul elle præter fund amentum & terminum, verum id eſt ſi ita intelligatur, quòd re- rei relat e, 
— rem novam addat ad fundamentum & terminum. Cum hoc tamen quanvis ter- 
du, quod relatio non dica* muſi fundamentum vr ſe habet intrinſece ad terminum: minum rep - 
tbedo enim, ver bi gratia, duplicitet poteſt denonunare ſubie ctum, prims vt al- ciat extrinſe- 
deo eſt in ſeipſa, & fic de nominat ſubieftum album; ſecundò vt talis qualis Cu. 
tha, & fic de nominat ſubicctum ſimile alteti: prima denominatio eſt abſoluta, ſe- An re lat io ni- 
undi reſpeavaz vtraque verò ſumitut ab eadem albedine diverſo modo conſi- Bil ft preter 
dun, rurum abſolute & reſpechuè, in ſc enim eſt albedo, teſpectu vers alter- fundamentum 
us albedirus eſt albedo ſimilis. __ & termini? 
Dico terti6.Relatio eſt quid intrinſecum rei telatæ, in ordine tamen ad exttin- 
ſecum:qua eſt habitudo intrinſeca ad extrinſecum termnum. Hæc Concluſio Anrelatio fit 
parer ex prxcedentibus. Ex quibus patet anrelauo fit Ens quodda n fimplex vel Ens fumplex 
compolitum? triplex enum compoſitio poteſt cogirari in relatione. Prima eſt ex vel compo 
fund ame no & ter mino vt dicebat ſecunda ſeneentia ; fed hare compoſiuo non tum 
dw; telatio enum non componitur ex termino, ſed ſolùm conſtitutur ex hab. 
une fundamenti ad terminum, Secunda compoſitio poteſt cogitan ex funda- 
menzo & connotatione termini, Verùm neq; hæc compolitio admutti poteſt in 
clone. Nam chtmot atio illa ternuni non et tes diſtincta à fundamento;non e- 
um fundamentum per aliquod adiunctum cormotat terminum , (ed ſeipſo & ſua 
eſenua teſpectu termim accepta, eſtq; connotatio iſta, ſccundum id quod dicit in 
fundamento, cflenualis f nto, licet ratione termini cunnotati fit accidenta- 
ls; le enim eſſentia fundamenti ſeipſ i eſt connotans, id vers quod connotatur 
et terminus extrinſccus. Et fimile quid eſt in omi forma infotmante ſubiectumʒ 
albediny erum eſlentiale eft facere album, quantum c ex parte principij formals; 
quaſepſa & ſuamer e ſſentia facit album, eſt enum albedo ratio — & eſſen- 
uli albiʒ & tamen ex parte ſubjecti accidentale eſt albeditu facere album, quia ac- 
alem le eſt comunꝑi albedinem ſubic Ro. 
Pan ergo tatione, fundamento eſſentiale eſt habere ſe ad ternunum, quantum 
eſt exparte principij formalis habitudinus, quia album non alia, ſed ſuamet eſlentia 
abet le ad abud albumʒ ſiqudem ſuamet eſſentia eſt tale quale aliud: verum qua 
ad (tam habitudinem pr æter eſſenuam albedinis tequtitu coe xiſtentia termini, 
eaque coexaſtentia eſt accidentalis albo, den & habitudo ex parte termini eſt ac- 
adentalis albo, & ex conſequenti eſt ſimplicitet accidentalis, cum fine co xiſten- 
da term non fit fimpliciter, Terua compoſiio in relatione poteſt coꝑitari ex 
paribus quaſi integrantibus: Cam enim re latio re non differat a fundamento, ne- 
celle eſt vr ſi fundamentum ſit conflatum ex multis quaſi partibus,ctiam relatio in 
lo fundata fit conflata ex multis parubus, Id vers — in relationibus nume- 
rori:namer; enim referuntur ad invicem relatione duph,triph,decuph:atqu hz re- 
ones non ſunt res fimplices: ſunt enim idem com numero, numerus autem nõ 
et res fimplex, ſed conſtans multis vmtatibus; quare & dictæ relationes erunt - 
6m quod mult æ ynutates, vna proporuone fe habemes: ſ enim relatio duphs 
ver 
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verbi gratia, & catur eſſe res ſimplex, quæto vbi exiſtat hæc relatio ? Num ing, 
gulis vnitatibus totaꝰ num ſecundum aliquid in vna vnitate, ſecundum aliud in: 
ra? Primum dici non poteſt; quia fic ſingulæ vnitates eflent duplæ * 
tionem duph quam haberent: Secundum vero ſi di A non et ry 
ſimplex, ſed conſſ ta ex multis quaſi parubus, ſicut v na domus ex multis hg G 
lapidibus. Verum hz relatones numerorum forte non ſunt reales (wi ry 
mentaliter) Mx cnim poſſunt intelligi iſtæ partes integrantes telt 
num. 


QVASTIO m. 


An relatio ſit res diitinita 4 
fundamentot 


Vm conſtet telationem eſſe quid intrinſecum rei relatæ, inquirendum ett 2 
Ci eadem res cum fundamento, vel res 3 tundamento diſtincta ex nar ©, 
Porrd diſtinctionem ex natura rei a poſterion colligimus ex ſeparauone ;vw th 
alcero, quindo nimirum vnum poteſt exiſtere {ine altero: ſi enim vtrumq; pole 
ſine altero exiſtere, erit perfeRa diſtinctio reals: fic forma & materia diſting 
tur, quia vtrumq; fine altero poteſt per Nei potenti am exiftere; ſi vero ex voa pur 
te tantùm poſſu efle _ non ex altera, ita vt vnum poſſit exiſtere (ine iii, 
alterum verò non poſſit ſine illo, talis diſtinctio eſt qudem ex natura ru, ſed non 
perſectiʒ quia non mutua: & dicitur communiter diſtinctio formalis vel mod ils 
prior vers fimpliciter & abſolutè dicitur realis. Sic figura dicitur diſtingu a qu 
tate: quia — poteſt eſſe fine figura, figura verò non poteſt efle fine qun- 
titateʒ ſiquudem figura eſſentialiter dicit quantitatem tali diſſ . 

Prima igitur ſententia tener relatonem eſſe accidens quoddam fund amen 
ſuperadditum, & ex natura rei à fundamento diſtinctum ſiue realiter, five for- 
maliter vel mod liter, Huius autem accidentis eſſentia conſiſtit in puro reſpecu 
habitudine ad terminum, qui reſpectus cùm pendeat 3 fundamento & termun, 

onitur poſito fundamento & termino, nufertur verò altero horum ablato. Hzc 
— eſt Cajetani prima parte queſt. 28. art. . Capreoli in primo diſt. 13.4.1 
Ferrarien. 4. — — 14. Forſe. g. Met aph. cap. 1 g. quæſt. 2. Ruvij hic qui. 
13. quanquam quidem volunt diſtingw rcaliter, aliqui formaliter, aliy madalua 
Suadctur autem hæc ſententia hus prxcipue argumentis. f 

Primum & præcipuum argume ntum ſumitur ex ſeparabilitate relations afw- 
damento. Nam quando vnum poteſt exiſtere non exiſtence altero, illi duo & 
celle eſt ex natura rei diſtingmʒ alioqui ſequererur idem ſecundum idem elle md 
& non eſſe, quæ lunt contradictoria: arqui exiſtente fundamento non exiſtit rely 
tio · Ergo iſta duo ex natura tei diſtinguuntur. Minor probatur: Nam k cxiſta . 

nicum tantùm album in mundo, non exiſtet ſmilitudo, quia non datur 
album, cui poſſi eſſe ſimile, producto vers alo albo, ſtatim incipit ſinulito 
in priori albo. 
Conſirmatur prims,Quia vel in priori albo erat tota eſſentia iclationis. ci — 
il 
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abus ſun gradibus generics & f hc, vel non erat: fi primum : ergo refcrebat 
lad album ad rermanum; impo bile enim eſt, relationem cfle in aliquo, & non 
referre; efſe us enim formahs relatiorus eſt reterre: ſicut impoſſibile eſt albe- 
dem eſſe in aliquoz quin faciat illud album. Si ſecundum: ergo relatio eſt ala 
res 4 tundamento diſtincta, quæ non exiſtat tunc, cùm fundamentum ex- 
ldem oſte ndi poteſt de corrupnone relatioms. Nam deſtructo termino, vel 
Alt eile telatio, vel non: Si primuns: ergo relatio eſt res diſtincta a fundamentoz 
quarclano quoad totum ſuum eſſe reale defini, fundame ntum vero aon definir: 
\ ſecundum: ergo relatio illa referer ſubjectum ad terminum, ſicut & ante refe- 
redat; — enim eſt eſle relationem in aliquo, & non referre, cùm hæc fir 
eue cſlenua. Quod ſi dicas relatione m eſſe quidem,ſed nõ referre ,propter defectũ 
wma. Contra: qua deficieme termino, ſi magnet eſſentia telatioms, debet ne- 
alma te ferre : ſi non maner; ergo alqmd reale intrinſecum deceſſit rei telatæ, ac 
« conſequenti illud e ſt res al qua diſtincta 3 fundamento. 

Confirmarur ſecundò. Nam ratio formalis relatiotus eſt eſſe ad aliud, eſtq; hæc 
tio inennſeca tei relatæ : vel igirur iſtud e ſſe Ad intrinſecum exiſtit, non exiſtente 
termino, vel non cxiſtit: Si exiſtitʒ ———— li non exiſtitʒ ergo aliquid reale 
itnaſccum de ſut eſſe. Deinde cam relatio accedat & recetlat manente codem 
fandamento, peto,illud quod accedit & recedit, an fit a liquod accidens, vel ſub- 
untn / non ſubſt untia, vt patetzergo accidens; ergo aliquod reale accidens acceſſit 
vl receſfit, ac ex cunſe quenti eſt accidens diſtinctum à fundamento. 8 

decundum argumentum eſt. Eadein res ſecundum idem non poteſt ſimul in- 
nch & temutiʒ ſunt c um iſti duo motus contrarij: atqui cam intenditur funda- 
mencum, remuttirur te latio, & e converſo : non ſunt igitur cadem res fundamen- 
tan & telauo. Minor probatur. Nam ſi fine duo æquè alba, & in vno intendatur 
albedo, per talem intenſionem minuitur ſimilitudo ad alterum album; ſit enum al- 
ten ilbo diſſinule in gradu. 

Teruum argume ntum. Si relatio non diſtinguitur ex natura rei a fundamento, 
lequtur relatoncs in codem fundamento f tas, non diſtingui wer ſe ex natu- 
n ici quz enim ſunt idem vni tertio, ſunt eadem intet ſe: atqu hoc eſt falſum, 
um in eodem fundamento poſſun: tundan relationes contram æ, relationes au- 
remcontrariz non poſſunt eſſe idem inter ſe; idem em album ct & ſimile albo, 
R àſnaule & vrraque hæc telatio tam fimulitudinis, quam diſſinulitudinis 
meodem fundamento . 

Secunda ſententia eſt oppoſita, relationem à fundamento nullo modo ex natu- 
ra rei ſungui, ſed ſola ratiome. It Alenſis 5. Metaph. in te xtum 20. gi 
mpcimodiſtin. 26. quæſt. 4 Argenuna in 2. diſtin. 20. quæſt. 1, Achilhnus de d- 
n dorubus cap. 26. Herueus in primo diſtun. 13. quæſt. 1. art. 1. Iasellus 5. Me- 
uph. qurſt. 22. Soacinas 5. — queſt, 28. Silveſter in conflato queſt. 28. 
&1ncap. ad aliquid quzſt. 2. Sotus hic quæ ſtio 2. Rubio in primo diſt. 25. Coucl. 
1: Zumel, in 1. parte quæſt. 2 f. art. 2. dubio 6. Canarieafis ibidem diſput. 3. 
queſt.z, Petrus Niger in clypeo quxſt. 3 4. Albert. hic quæſt. 1. Zimara in tabu- 
laver, Relatio. vbi etiam eandem ſententiam ttibuit Averroi in ploribus locis. 
Bucleus 8. Phyfic.in te c. 9. & in cap. ad aliquod, Ariminen. in primo dift. 28. 
Valenti in 1. diſput. 2. queſt. 1. pan. 1. Suarerz in Metaph. iſp. 47. de te- 

kuonz, & viderur D. Thom opulc. 48. cap. 2. vbi at, ſimulitudine m Sortis 


non 
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43. cap.2. vbi ait, fimilrudinem Sortisnon eſſe aliquam rem in Sorts alin 4 
pſa albedinc, ſed ſolum eſſe iplam albedinem, vt ſe habet ad albedinem ua 
vt terminum. Idem deducunt Sotus, Sonanas, Iavellus ex opuſculo difto & queſ 
Ae potentia art. . &. 3. Phyſic. lect. 3. Eadem eit ſententia D. Anielmi in 14 
nologio, qu ex co probat Deo poſſe adveture relationes ex tempore, quod rela 
rebus advemiat fine vll i iplarum mutation yt bene declarat Suaretz ſupta ſect i. 
Fundamentum huus lententiæ eſt duplex. Primum eſt: quod relatio advens 
fundamento, ſine vlla ipſius reali mutationc · Alterum eſt: quod poſito fund mi 
to & termino, & nulla re alia adita, ſuſficienter intelligitur relatio. 
Quantum ad primum argumentum: id eſt ipſuu Ariftorchs 5.Phylic.tcx, 1, þ 
robat ad relationem non eſſe motum; Omms cmm motus fit per mum m 
Fabiedi, relatio vers fine vlla ſubiecti mutatone acquiritur, per hoc ſolum quiz, 
liquid aliud mut atum eft; vt ſi producatur novum album in India, ego heren ill 
albo fimilis, fine vlla mei mutatone, & fine vlla rei alicujus acquiſitionc: quai 6 
videns eit at gumentum, relationem non efle rem ſuperadditam tundamero, (: 
ipſum fundamentum vt ſe habet ad terminum. Neq; vers poteſt ex pom Aue. 
les, quòd ſolùm neget relationem acquin per mutationem per {c, non autem ne 
gare mutationem per accidens, quz fit conſecuriue ad aliud: nam Atiſtotcles er. 
preſsè ait, ſubie ctum acquirere relationem, non = ſw, led per alterius mud 
nem: nullam ergo mutationem relation concedit, neqz per ſe, neqʒ per acadens 


ſed totam nut ationem ait eſſe in termino. Neqʒ in hoc vim ſw argument pom 
quod telatio per accidens acquiratur, ſed quod per mutationem extrinſeci cm 
acquiratur, fine vlla ſubie cti mutatione, ſolumqʒ mutauonem oftendi in tema 


non in ipſa tel:tione. 

Eandcm rationem vrget S. Thomas opuſcuflo citato. Si enim ſinulitudo adderet 
ali ju m rem ſuper albedinem, nullo modo poſſet aliquis eri alteri fimilis fre 
ſur mutatione: A ſi alqquis inquit, in India mods ſieret albus, fierem ili fouls 
nulla facta mei mutatione: Ergo. Deinde abſurdum vel ſaltem incredibile riders 
ad morum vmus mulc x, vel totmica, totum mundum mutari realiter, nov cl 
tiombus diſt antiæ, vel propinqurar:s acquiſitis, vel antiquis de perditis. Dem qu 
nulla re de novo addita, null aq; facta reah mut tion in ſubiecto, ſuſficcnict ua 
relligitur rel atio ſubic cti ad terminum Ergo. Nam album nulla alia te addua, cf 
vere tale album, quale aliud, c ex couſequenti eſt ſumuile alteri albvgabſqzahams 
tatione ſubic cti. 

Quidam vrgent idem argumentum ex co, quod impoſſibilis fit modus prot 
cendi, & corrumpendi talem relationem, quz ſit res diſtuncta a ſundamenmto N 
fi de produGtione loquamur; talis tel itio vel produceretur a fundamentogrel arts 
nano, Non à termino;qu a nullum agens poteſt agere ex quacunq; diſtanax a 
ternuno in quacungz diſtanua poſito, ſequtur relatio: non igitur relauo tali ate 

mino producitur, Deinde poſito albu extra mundum in vacuo, etit album illul & 
mile aliys albis, & alia ipſi, cùm tamen per vacuum nulla poſſit eſſe acto. Nonp® 
teſt etiam produci à fundamento pet eman monem & reſultamiam quandam m 

quia talis productio eſſet per ſe, non per accidens, ſicut cum aqua reducit ſe c f 
ſhnum frigus, talis reductio etſi fiat per emanauonem, eſt vere ptoductio per ic w- 
goris: tum quia fi fundamentum eſt cauſa ad æ quata, & ſufficiens ad productnum 
1clationem,produccret telatonem cuam tetmino non exiſtente;cauſa enim uf 
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cence applicata ſubic cio apto, ſequitur neccſſario actio. Simili ratione oſtendunt, 
non polle aſſignari cauſ am corrumpentem talem relationem: Perewne enim ter- 
0, 3 quo corrumpitur relano? Num a ſeipia : At mhil ſcipſuni deſtruit, e- 
& eum fimul & non eſlet: eſlet, qua mſi eſſet, non puſſet ſe deſtruere, cum a non 
tar nulla producere poſſic actio: non etlet, qua deſtruetetur. Num a cuntraria? At 
Aullum tale — Num a termuno? At ficut non producitur 4 termino, ita nec 
eperumpitur detectum ternum. Num a tundamento? At qua actione? num pa- 
N mul poſiti vum tune producitur a fundamento, quod cottumpat relationẽ̃. 
Num acuont negauva & ſubtrachone influx us at relatio ſemel producta nõ pen- 
iu m conſervati ab agente: quod fi demus pendere in conſetvari 3 fundamento; 
amen quz cauſa c{t,quod fundamentum non ſubtt alut ſuum influx um nifi pere - 
ur ternuno / Nam neq; relatio pendet in vllo genere cauſæ 3 rermino,neq; fun- 
unc ntum (cure pote ſt, an & quando pereat terminus,in tanta præſertim diſtantia 

an, vt in gratiam cius ſubtrahat influxum. 7 

Verim hz rationes ex modo productions & cotruptiotus duct æ, non videntur 
ommnoconcludere : dici enim poſlet relauonem non pendere a termino , tan- 
unn acauſa producente, & ante illi exiſtentiamʒ ſed pendere eſſentialiter, qua 
ſentuluet ill um reſpicit, & reſpectu termimi dicitur relatio, neqʒ poteſt fine illo 
bert fuam eſlenti am. Pendet autem relatio eflentiahter a termino, non ſolum 


a ibſiuacto acccpto, ſcl etiam vt ſibi coexiſtente 3, vnde fit vt eſſenualiter requ- ——_ 


rx cocxiſtentiam termini, & fine ca nec product nec comſervari poſſit. Sinul ra- 
done <a pot it, fundamentum producere relationem per emanatione quandam: 

mem hæc cmanauo non hat niſi e xiſtente termino, id non accidit ex ſufi- 
denen fund ame nti, ſed ex dependentia eſſentiali relationus a termino cociſten- 
te. Non eſt autem necefle explorare, an terminus e xiſtatꝰ nam ad hoc ſufficir eſ- 
ſexabsi]1a deterrmnano relanoms ad terminum, na vt poni non poſſit, niſi poſito 
mn. EN emplum manifeſtum cit in Magnete, qui natura determinarus eſt ad 

adum fe trum ad polum, ſeu ad ſtell am polacem, etiamſi tanto intervallo di- 
ler quod 6 non eflet ſtella polaris, vel transfetretur im alam cæli parrem, motus 
quoq; Magnenicus ſtella ſequeretur ne vlla cognitione per ſolum naturæ ductũ- 
quoeuam modo — ſequitur ſolem. Ex quo etiani patet, quomodo defi- 
dene tet mino de ficiat tel mM mirum quia deeſt id, ſine, quo eiſentia relationis 
conſſtere non poteſt: ſicut erum albedo non poteſt dare eſſe album, niſi habeat 
ſabyettum quod recipi at albedinem ta neq; poteſt facere ſumile, niſi adtit alud d- 
bum an ſubiectum debeat eſle ſimile. 

Quantum ad ſecundum argumentum, illud evidenter conclucht. Si enim poſits 
fundamento & termuno, & nulla alia re addita, ſufhcienter intell;g1tur relatio, ne- 
ceſſmo ſequitur , relationem non efle rem ſuper dditam fundamento,nec ab eo ex 
narurarti diſtinctam. Sint erum verbi cauſi duo alba, proculdubro Deus po- 
eſt ab ills ſe a are omnem alam tem ab albedine diſtinctam, aut nolle concur- 
tere ad tem aham ab albedine diſtinctam. Nam illa res cum pendcat a concurſu 
Dei lbero,poteſt Deus illi tei concurſum ſuum de uegate, quo ſublato, res quo 
la non exiſtet. In hoc igitur caſu, illa duo alba eſtent æque ſibi ſinulia, ſicut ante: 
exo nulla re addita albedimi, ſufficienter album e ſt ſinule albo. & tali plane mo- 
Hſmile, heut fngitur ſinule, addita realitate relatons;qua eſlet tile album, qu ile 


Accum, uc addatut noua te altas tclauoms, ſiuc nb, Quod veto teſpondet Ruvius 
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in tali caſu illa alba non fore ſimula formaliter, ſed tantùm fundamentaliter , (4 
non eſt ptobabile, quia in tali caſu vnum album efler tale, quale aliud, hoc ei u. 
us eſlenuiæ jetgo ellet formalicer ſimile alten alboʒ aul cnuui aliud eit cfic tam c 
licer alteri ſimile, quam eiſe tale, quale aud = 

Addunt quidam. S relauo eſſet tes diſtincta a fundamento, poſſet conſerexi 6, p 


ne fund amentoʒ res enum diſtinct æ pendent a diſbnctis concuclib, divins; dike. 1 
cti aute in concurſis divuu ita fe habent, vt poſſit vnus ſubtrahi non ſubtracto 2d 
Dato igitur caſu, ſequeretur hoc abſurdum, quod aliquid effer ſimile albo fine abs. - 


dine, hoc elt, finc fundamento ſinulitudimis. Hoc ramen argumentum nog wer 
dci etum poſlet, propcet dependentiam elſenualem relatiotus ram 4 fundames. K 
to, quam a termino, non poſie conſervari relauoncm abſq; fundaments & dcm 
no: ſimulitudo enim, verbi gtatia, dicit convementiam alborum in albedine. Sauk 
ratione neq; ſigura poteſt conſervan fine quantitate, licet cenſeatur eſle ex u Fr 
ci a — diſtincta. 2 3 * 
Pro ſolutione argumentorum notandum eſt: denominationem eff: duphcen: . 
Va of eadem abſolutam, & teſpccuvamʒ illa ſumutur a forma abſoluta ſecundum * b 
forma deno- ſumitur 4 fot ma abſaluta, non vt eft talu in ſe, ſed vt Bt ralis reſpectu altem. Vo- * 
. = de ſecquitur eandem formam denominare pofle abſolute & reſpectiue diverſa rs. 
abſolute & |. qua vt eſt in ſe talis denominat abſolute, vt verò eſt teſpectu alterus tilu t. 
reſßectiuè. nomunat reſpective. Quomodo autem nulla rc adveniente, cadem forma que & 
nomunabact abſolutèinciptat denominare teſpectiue, facile intelligitut ſi qus cx 
qpiat formam ſecundum idem eſſe, & tglem in ſe, & talem reſpectu alters: cue 
cnim quantitas ſecundum candem ra m quantitatis, & in ſe eſt tanta, & > 
ſpe ctu alterius maior vel minor, fine vllo augmento & diminutione quarazrs. 
Medij etiam colores in ſe ſunt vna eiſentia, & tamen reſpectu diverſurum er- 
morum, habent rationem albi & nign. Nam color viridis teſpe ctu albi, habet tu 
nem nigri, reſpectu mgn, habet rauonem albi, idq; abſq; vila re de novo ſ ads 
ta, & ſecundum eandem tationem colotis viridis. Pati ergo ranone albedo, a 
(c eſt talis eſſenuæ denomunat tem albam, vt vers eſt tals, vel talis, reſpeRu a- 
rius,denominat rem ſimilem vel diſſimilem. Porro fundatur ſimilitudo in e- 
dine, non abſolutè, vt albedo eſt, ſed vt eſt vn i albedo cum altcta uta vt ad tel 
nem requiratur non ſolum. terminus ad quem, ſed etiam fundamentum ſub c 
ratione fundandi acceptum: e adeni cnim albedo vt diverſa a mgredine, ſundu a 
lationem diſſimulitudims, vr verè eſt vn cum albedine, fundat relationem fins 
litudinis. Quatre fundamentum nulla re alia addita, fed ſolùm reſpe&tu tema, 
ſeu cum connotatione ter mini acceptum, incipit eſſe relatum, & ſublato tem 
null a re in ſe deperdita, deſinit eſle relatum, quia caret termino cus relpc&u > 

& diaturrcclano, 
—— Hinc igitur f̃cilè explicari poſſunt variæ diſſicultates. Prima eſt, be 
mit pott F- bum ex non ſimuli fiat mile, fine vllius rei acquiſitione. Nam vel hec fum- 
eri ſimi le, ſme tudo acquiſita, eſt aliquid novi in albo, vel ml ſi primumʒ erit quid diſtndus 
4c gui ſirione ab albo: ſi ſccundum ; ſimilitudo non erit quid intinſecum. Ad hoc & 
alen im reg? ut r eit. Sinulitudinem illam de novo acquiſitam, eſſe rem nom 
non abſolute, ſed teſpectiyc, non ex parte fundamenn ; ſed ex parte tema 
non etum aliqua res nova acceſſit — ſed ſolum ejuſdem fund mem 


habitudo nova ad termnum Quia cmm telauo prætet fundamentum x 
tut 
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ſam cſſentiam, requirit cot xiſtentem terminum, idcirco poſito termino, porutur 
eſe relatiomis, quæ ante non erat ob ſolum defectum rermini : Loſito crum 
texmuno incipit fundame ntum habere fe ad tetminum, non per ſu mutationem, 
la pet murationem ternum. Nam non exiſtente termino , non habe bat ſe re- 
cant ad ipium , qua non crat; polito verò termino, incipit ſe habcre ad term» 
um, qua eſt: nulla te de novo addita. 

Dices. Saltem alio modo ſe habet funmdamentum, cùm teſpicit eerminum, quim Ag poſe» ter- 
ne, cam eum non reſpicetet. Reſpondeo. Habcre ſe novo modo reſpectu ter- m, und- 
mid , ſed nulla emitatc re al acquiſita ; anuqua em entitue habet fe ad termi- mentum 401 
guy num, Cx eo ſolo, qua is ponitur, & connutatur. Quare proptcr hanc con- quo modo mu- 
aemonem novi ternum, habet le novo modo, abique ulla aovz rei acquuſitionc. fetur- 

Nam ethi abſolute non poteit al: quid aliter fe habete fine nov æ tei acquifiuone, 
umen reſpective poteſt alter ſc habere , line ulla nov rc acquſinone , proptet 
alam mutationem texrmunuy ut explicatum eſt. At inquics. Similitudo non tut, & 
melt j ergo ante non fuit in te ali qua eſſentia, quæ modo cit. Reſpondeo, Sirgi- 
— huſſe ante quo d omnem rem quam dat in fundamento, ſolum vero 
non fulſe talem teſpectu termimi. Quare etii non tuetu ſimiltudo ſub ratione ſum» 
lzudinis, & ſub ranane eſlenu æ reſpectiy, & poſt cœpit eſſe ſinulitudo ʒ tamen 
hoc :orum fit fine ulla nov x tei acce ſſione, ſolumi cx co quod nunc tundamcntum 
{nicur teſpectu termini, ante verò ſumy non potet at, qua non ex iſtebat tetiuus. Lunmdo er 
Vade eſſentia abſoluta fit reipectya, eo 1plo quod reſpettu tet mimi accipitur , & Mentis 40% 
n iſta habitudo ad venit fundamento per ſolam mutationem, & connotationem ſura Far re- 
: Non enim idcirco incipit referti, quod aliquid de novo reciput, neque e? 
quod tes ali qua ei defuerit requiſita ad hos led ſolum quud detuerit ter- 
maus 3 non exiſtente enim termino, non poterat ad illum retern, nec illius celpe- Prrii dum res 
Welle tabs: ſicut quantitas non poteſt dic patva, niſi reſpe ctu m3jons. amittit rela- 
demi ravione explicari poteſt & illa diſhcultas , quomodo de perdatur re latio. tionem, amit- 
Non enim deperditur aliqua res, vel modus realis abſolutus, ſed ſolum reſpe ctixus; tir aliquid ex 
bac eſt, lublato termino, de ſitut res illa eſſe tas non abſolute, fed teſpectu term ſua realitare 
a, & cadem cflentia fit ex reſpe ctiva, non teſpectiva, ſinc ulla ſu muratione, pro- ab/oluta, an 
—— nutationem termini, ſicut ſubtracto ſubjecto, deſinit albedo facere il- ve tantim 
album, propter ſubjecti non propter ſuam mutationem. re pectum ad 

Tertis explicatur : quomodo relatio diſtinguatur a tundamento non eum di- terminum ? 
ſiagacur ur res à te, ſed ut eademres reſpeive accepta, diſtinguitur a ſeipla ab- Relatio a fun- 
ſolat xccepra. Ex quo ſequtur, non diſtingu realiter a fundame nta, ſed formali- damento non 
ter anturn, Nam licet fundamentum exiſtat, non exiſtente relatione, tamen id diſfinguitur 
non proprerea accidit quod aliqua res intrinſeca deſit fundamento, ut accidit in ab- ut ret a re, ſed 
foluns; led quod defit terminus extrinſecus , cujus coc xiſtentia ad eſlentiam rela- Af nitione tã- 
dona requritur, eoque extrinſece poſito, ſufficꝭenter tota eſſentia telationis poni= tum 7 forma- 

ar, ulli te alia inerinſece fundamento accedente. Diſtiugutur _= relano a fun- liter, nimirum 
Amento, ſolum formaliter, qua diſtingutur defiuuone ʒ; aliquid enim in ſua defi- eo modo , quo 


mane includit relatio, nempe terminum, quem non includit in ſua definition eade res re ge- 
tum. rue accepts 
Quod fi quzras. An cam dicimus diſtingui formaliter 3 fundamento, intelli- di/tioguitur a 
Samus dy ſola tatone ratiocinata : Namilla ſola tatione — — ſeipſa absolu> 
c ravone diſtingui non poſſunt; relatio vero fine omtu ratione nu 
Y 
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cogitante diſtingutur a fundaments z quia realiter ceflar, & non conven funds. 
mento, {i auferatur terminus, Relpondeo, Diftingw ſola ratione ratiocinaty, Nm 
qudd ceſlet eile relatio ceilante termino, id non accidit ob aliquam eius diftings, 


nem realem a fundamento ( tulul cum reale pct hanc ceſlauoncm tundameny 4 
decedit) led ob defectum ternmu, ſine quo relatioms eſſentia inte lligi non pet. | 

Dices. Saltem dici poterit ratione termini diſtingui rcaliter a fundiments, ke. 75 
ſpondeo : Id qude m dici poſſe, verùm hoc mul aliud eſt, quam terminumtilaao- * 
nus diſtingui realiter a Tn noun : quod mirum non eſt, cum etiam ab ip(: nl * 


none diſtinguatur realiter, At nos non id querimus, fed an relatio ſcipſi & c 

ne ſui diſtinguatur a fundamento, non ſolum ratione termin ; cfenννẽỹM-uum whe, 

tionis eſt re diſhncta ab eſlentia termim; quare diſtingw ratione termini, non 

diſkngw eſſentia ipſa relationis; & licet eſſentia relarionis fit ad tetnunum naa. 

men cit idem quod terminus, cum aliud fit eſle ad ecrminum,aliud eile termm 

Lam teſpondendum te ſtat ad argumenta prioris ſententiz, Ad primum wo, 

As in omnibus dev propoliuonem illam, quando uno cxiſt. nic aliud non exiſtit, en d 
vera fit h. p. Natura ci, eſle veram in abſolutis non in relpectivis : ratio dilcrumaras eſt, Quire. 
Quando uno ſpe ctiva, cam ſint ad aliud, poſlunt definere eſle, ex ſolo defectu alrerius.abloue d 
exi/tente, ali- la ſu dinunutione & variauonc ut ductum eſt 3 quare non ait nec eſſc ut cad 
u4 non exit. diſtinguantur realier, malt ex trinſcce,atione termin. At abſoluta, la celununt, . 
tone [wu formaliter de ſinunt efle 3 & idcirco neceſſe eſt, ut ratione ſu Gibngure, 


e di//tnguun- ; 
fur ex natura tur realiter. Et hic de cauſa Ariſtoteles ad relationem negavit eile morum. qu 
re. per mutationem alterius, non per mutationem ſui deſinit, & incips eſſc. M 
lum etiam eſt inductione, ommia quæ per reſpeRum ad aliud dicunur tau, [ne, * 
ulli ſuæ icalitatis dimunutione, incipere & definere cle, per ſolam mutanamm - — 
ierius : fic pat vum, quia teſpectu majotis dicitur parvum, fine ulla ſu nu f 
parvum poſito majore , & maguum poſito miniore. Idem de rcliquis&.por, = 
Quod vers objicitur, ex co ſequ, de codem :fhrmar {mul eſle, & non «ik; N- * 
ſpondendum ett, de eodem ſub divetſa ratione poile affirmari eſle, & non cite. * 
Nelario incit i: Ad pnmam confirmationem Reſponde o. Elſentiam relatioms non tuiſe m | 
efſe poſuto ter · quam eſſet teinunus, poſito vero termino incipere eſſe, non per nov ru c ar- qu 
nino, nulla a - nem, ſed per ejuſdem tei ad novum terminum habitudinem : ad qued non novars wy 
lia re nova ſi- in ſubjecto requiritur, ſed tantum novustermunus, ut ejus reſpectu litid,quor a — 
peraddita rei que co non erat, g 
relate. Ad ſecutfdam confirmationem Reſpondeo. Illud efle Ad cfte intrnſecun i * 
An et ad ali reſpectu exti inſeci termini 3 quue non exiſtente termino, exiſtit quidem inzne + 


ud ſemper fir ce abſolute, non tamen reſpe&ive, Verbi gratia, non exiſtente alio albu, pris 
int rinſecum bum non eſt tale album, qualc aud; non qud d in fe non {it tale, (ed quod ef if 
relationi, five ctu altetius albi non ſit tale: ad hoc autem ſufficit non exiſtentia termine. Qu pl 


: . "= cam 
exiſtente ter- ad hoc, ut aliquid, quod eſt teſpectu alterius tale, aon cxiitar non eſt nec tic wid — 
nino ſrve non ſolute non exiſtat, d ut reſpe tu alterius non exiſtat ; ut verò teſpectu ien na — 
exiſtente. exiſtat, (aus eſt 6 termiaus non exiſtat ; hoc enim ſolo teſpectu termicy nu ur — 

iteaus, non cxiſtet, abſque alia ullus tei dimnutione: fic parvum, cellor ce - 7 

vum, ſi majus auferatur,non quod in ſe fit in magnitudine muc_tumyled ques ant th, 
habeat reſpc ctu cujus dicatur p u vum. 

| 2+ 3 nd law 

Ad lecundum reſpondeo : Eadem res abſolute quidem accepra non porcſt = 


intendi, & remurti, reſpcive ramen poreſt ; ſiuu cadem quantitas, reipectu ant 
lamm 
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ſacum eſt magna, & parva, major & minor: quare & cadem albedo teſpectu ter 
um poteſt intendi, in ſe vero poteſt remitu. 

Ad tertium reſpondeo. Relationes in codem fundamento fundatas, non eſſe 
Aun das ab invicem intrinſece & ex nuura rei, nec a fundamento, & ſolum di- 
ſungu realiter ex parte tet nunorum, qua ſunt ad terminos realiter dittinttos: qua- 
te ſiulitudo & diſſimilitudo in eadem albedine fundata, non diſtinguuntur ex na- 
tun tei: neque iita ſumihtudo & diſſimilitudo ſunt relationes contrau cum lun! 
tecpectu diverſorum, nempe reſpectu albi, & nigri. | 


QV ASTIO IV. 
ue ſint fundamenta relationum. 


Ermm e ſt rel ꝛtionem prædicamentalemegete fundamento, quod fit ratio & 

quiſ cauſa relationis: Non enim tc lauo temere competit ſubjeRo , ſed ob 
alquam rationem & cauſam. Potro fundamentum , ut fundet relatonem, accipy 
deber ſub certa ratione fundandi : unum enim & idem fundamentum ſub diverſis 
rxmonibus fundandi fund at diverſas relationes 3, albeds verbi gratia, fundat ſimuli- 
ulnem ad almd album quatenus eſt unum in albedine cum ipſo, diſſimihtudinem 
rad ad nigrum , quatenus eſt dwerſum. Fundamentum igjtur eſt res, vel forma 
fundans relationem , ratio verò fundandi , eſt modus & ratio ſub qua fundatur 


Relatio eg er 


fundament), 


elm. Quocirca Ariſtor, 4. Metaph. 1 5. diſtimxit tria genera fundamentorum, 7714 genera 
n die ad triplices rationes fundandi. Quadam enim relationes fundantur in u- pr, famen- 
une & multitudine, quæ dam in actione & paſſione, quæ dam denique in mentu- um. 


non ne. 

In umtate fundantur relationcs identitatis, æqualitatis, ſimilitudinis, propin- 
qutats, coc xiſtenti æ, &c. ſi emm fuerit unitas duorum in eflenna, crit identitas, fi 
n quanticate exit æqualitas, fi in qualitate erit ſimihitudo, fi in loco eiit —— 
as, ſ in tempore erit coexiſtentia, In multnudine vero fundantur reſationes di- 
rerhtatis, inzzqualitaris, diſſimilitudimis, diſt anti æ, exceiſus, defectus, & alix ſi- 
miles : per has erum relauones idcirco res ad ſe refernntur, quia non ſunt unum, ſed 
mult, ſecundum aliquam rationem & formans. 

Aur relationes fundantur in actione & paſſione: quales ſunt omnes rel tones 
mer cauſam & cauſatum, quarum rclationum fund amentum c potentia activa & 
pifhva, ratio vers fundandi eſt actio vel paſſio. Poteſt vero cauſa refetti ad cauſa- 
am ; vel in potentia tantùm, quia poteſt cauſare & aliud poteſt cauſari; vel in actu, 
qua actucauſat: qu actus poteſt efle vel ptæteritus, ut cum generans refertur ad 
quod genut; ve præſens, ut cam canſa refertur ad id quod actu cauſat; vel fu- 
tus ut cum cauſa fefertur ad eſſectum cauſandum in futuro. 

Tru modi relationes ſunt, quæ fundantur in eſſe menſurabili, ſcibili, intelligi- 
Ul, & ſimilibus. Quæd am enim dicuntur talia, per denominationem a ſuis corte- 
huis, ſeu ut ait Ari oteles, quia alia referuntur ad ipſa: fic ſcibile dicitur ſcibile, 
Wa ſcientia eſt de ipſo, ſeu quia ſcientia ad ipſum refertur. 
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Circa hæc tria relationum genera quzri poteſt prim* , An omnes euſmgg q. 
lationes ſint reales? Pro quo ſuppono, relationem realem eſſe illam qur comm 
rebus abſque operatione intellectus: quod tunc accidit, quando omnia requſty a 
relationem ſunt realia, nempe ſubjectum, fundamentum, & terminus, Vocg(y, 
je ctum rem = referrur, five fit ſub jectum proprer inhæ ſionem relations in 
five propter identitatem cum ipſa. Fundameentum vers reale eſt illud quod x pre 
re; eſt ſuthciens ratio & cauſa fundandi relationem: Sinuliter terminum tc la 
voco, qui a parte rei habet rationem ſufficientem ad terminandam relationem, 

ulla ope intelle ctus. | 

Quoarca ex triplici capite poteſt oriri quod aliqua relationon ſitrealis, mi 
Si ſubjectum relations non lit reale: & fic duo panes conlecrati in Euchiniu 
ceſlant efſe tealiter ſibi finules in albedine , etiamſi tam fundamencum quime. 
minus talis finulitudinis fit realis : quia nimirum ſubjecta ipſa non ſunt realia, &,. 
cundo. Si fundamentum non fit rcale : dicirur autem fundamentum non telt; 

vel quizrealiter non exiſtit; vel quia a parte rei non eſt ſufficieus ad fund mum 
relanonem, ſine ope in: ellectus. Rxionc ptimu, paries per albedinem quim ac 
non habet, ſed tantùm in potentia, non pote ſt dich realiter ſimilis alteri panen a6 
albo z quia etiamſi ſubje tum fit reale & terminus realis, decit tamen tundames 
rum —_ ſimilitudimis. Ratione ſecundi , relatio diſtinctions inter exttemi um 
diſtuncta à parte rei, non eſt realis, ſed rationis : Verbi gratia , inter attnbuady, 
na, vel inter quaſcunque tauoncs formales diſtinctas per intelle ctum; quu lat 
tals diſtinctionis fit aliquod fundamentum in xe, quia res apta eſt hoc modo ib n- 
telle ctu concipi & diſtingu , hoc tamen tundamentum a parte rei (ine opeinulle. 
ctus non eſt ſufficiens ad cauſandam relationem diſtinctiomis, quia eſt fundames- 
tum remotum non proximum : poſita vero abſtractione intelle ctus, res Ila it 
fundamentum proximum ad caulandam relationem ; attributum enim abſtraun 
ab altero dicit telauonem diſtinctionis ab illo. Et universe loquendo omnes rl 
doucs tationis quæ dicuntur habere aliquod tundamentum in re, cx hoc capie nu 
ſunt teales, quia illud fundamentum non eſt a parte rei proximum & ſufficens, l 
ſlum concurrente uitellectu, & perſicicute in illo rationem fundamenti. Ex 
etiam capite relatio Dei ad creaturam non eſt realis ratione fundameni : qu 
* ob ſuam independentiam à creatuns non poteſt fundare ordinemrealemal 
ills. 

Tertid. Si terminus non fir realis, vel quia non realiter exiſtit, vel qua non ts 
bet 3 parte rei tationem ſuſficientem terminandi. Ratione primi, ers actu alta 
in potentia non dicit relauonem tealem : aui2 cum terminus non exiſtit, wal 
in re ad quod terminari debear tealuer telatio, ut infra peculiari quzſtiouc dat 
bicur : quare ignis actu exiſtens, non refertur realiter relatione calefadtin ads 

numin potentia; nec pater refertur reahter ad filium jam morruum : _ 

— efler teferri ad milul, re ferri auteni ad nitul eſt nonteferii: Sicut come dett th 
hil, eſt non comedere. Dices. Non eſſe mhil omnino: quiacth fic nhil, um 
potentia eſt aliqud. 
Contra. Egs in potentia in ſe ipſo, eſt actu nubil, ſoliim verò eſt in potentia i 
rum cauſarum auqud , & dicitur ens in potentia, denominatione facta cx uma 
a patentia ſuar um cauſatum, quæ potlunt illud producere : Vnde ut fic eſt qud cv 


lc, ſed in ſuis cauſis, & realitate non propria ſed cauſatum. Porroelatio * 
er 


ene = QC 


= e 


2 
VI— 


ne 


F S >55 


8 
* 


= SD” TWwTy . ß 


QvaAsrio IV. 341 


iebet ad ipſum ens ſecundum entitatem propriam , quz quia nihuil eſt in ſe, deo 
nulla eit ratio tealitet terminandi ullam relationem. Rauone ſecundz : relatio ge- 
nens ad ſpecies non eſt realis, non ſolum ratone fundamenti, ſed etiam ratione 
terminu:quia licet natura ſpecitica ad quam termunarur relatio generis fit tealis, non 
ramen habet a parte rei ſuthicientem rationem tetnunandi. Relatio emm gencris 
natur ad eſſentiam ſpecificam ut eſt abſtracta per intellectum, & fic in tatio- 
ne ternunandi completur perinzelle&um. 

Preter hæc ttia, vix aliquid ahud poteſt requin ad relationem realem in commu- 
n qua hæc ſolum tria cuncurrumt ad relationem, quare hæc eadem ſi ſint vel non 
Gatrealia , facient ſufficienter relauonem realem vel non realem. Quando enum 
omni ptincipia alicujus rei ſunt realia, neceſſe eſt rem illam eſſe realem, & è con- 
r2; quliber eum effe ctus ſortitur ſuam realitatem 3 ſuis caulis. An vero extrema 
{cbeant eſle non ſolùm realia, ſed etiam tealuct diſtincta; dicetur infra. 

Ex hac igitur doctrina judicandum eſt, quæ ſint relauones reales, quæ non. 

uod ſi dicas, e juſdem ad ſeipſum non eſt relatio realis,cuamſihzc omma tria ſint 
reaa, ſubhectum, fundamentum, terminus: omnes vero conſennunt, identitatem 
cjuldem ad ſcipſum non eſſe relationem realem, ſolùm ob detectum diſtinctiunis 
reals. Reſpondeo. Omnem relationem realem requrere aliquo modo diſtincta 
te extemaʒ quia telatio ut relano eſtad aliud, ut infra dicemus : ubi etiam pate bit 
huuc deft ctum reduci ad defectum fundamenti & termini. Niſ. emm relatio fun- . 
der in re aliquo modo diſtincta ab extremis , non habet in ſe fundamentum ſut- 
ſuens ad relationem realem; & ita ct in relatione identitatis ad ſeipſam. | 

Secund+ quæii poteſt, de relatonibus ſecundi modi, quod fit earum fundamen- An potentia 
am > Videntur enim tales relationes non habere in fundentur. Patermtas attiva 7 p 
em, verbi gratia, non poteſt fundari immediate in ſubſtantia patris, qua ſicut non ſrva ſint fun- 
immediate per ſuam — eſt pater generans , ſed per potentiam generatt- damentum 
vim, ita non immediate per ſuam of ral. eſt pater. Neque etiam poteſt fun- Relationum 
danin potenua generativa z quia hæc ſolum facit poſle generate, & ex conſequen- ſecundi modi. 

" polle elle patrem. Neque in actione — wa actio non c ſt in agente , 

led in palſo, quare paternitas eſſet in And ſubjecto à ſuo fundamento, & ex 

conſequent diſtingueretur realiter 3 fundamento: Nam ipſa eſſet in patre, funda- 

menrum vero eſſet in filio. Deinde vel paternitas dependet ab actione generan- 

, vel non: Si dependet; Ergo ceſſante generatione, ccflarer patermias, & pater 

non eilet amiplius pater, poſtquam genuit — Si non dependet; ergo poſſet poni 

maliquo paternitas, qui nunquam genuerit filum, Quod i dicas, patermtatem ab 

attu generandi pendere in fieri, non in facto eſſe. Contra: quia — in facto eſ- 

e non nunus pendet a fundamento & termino, quam in fieri: nam ſublato funda- 

mento vel tetmino, perit ipſa relatio in facto eſſe: Si ergo fundame arum per ratio- 

nem fundandi conſtituatur in ratione fundamenti , eò quod ex ſe fit iudifferens ad 

nas relationes fundandas, & per rationes fundandi determinet u ad haac vel l- 

relationem : ſequitur ceſſante ratione fundandi, ceflare fundaentum fornia- 

zac per conlequens & relationem. 

Nonunales facile ſe expediunt ab hac difficultare 3 dicunt cnim p nitzrem 

lc ipſum patrem, cum his conditionibus, nempe quod habear poten ian genera- 

, actionem generandi, & exiſtentiam fili aſe gemti, ita ut conno: do hæc n 
ann homo ille dicatur pater. Verùm hi relatiorus eſſentiam videntur penitus 
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tollere , quæ non conſiſtit in conjunctione rerum abſolutarum, ſed inhabaygre 
fundament ad terminum, ut patet ex dittis. 

Aliter ergo dicendum cit, Cum enim clatio ſecundi modi conſiſtat in ibi. 
dine uruus ad aliud in ratione principu, relatio quoque . — fund abi n 
patre, quatenus patet habet rationem principil reſpectu fili, Conſtituitur aucmmn 
rationc primcipu per potentiam gencrauvam, quocimca in potentia generativa fur, 
abitur rc latio patcrmeatis , & erit cum caadem, zanquam cum ſuo fundamens, 
Non tundatur autem in potenua generativa patermitas, nifi quatenus per 3&6. 
nem gencrandi teducta cit ad actum. Ratio ct : qua potentia generatya exþ 
lum tundat rclationem porents generare , non vero actu generantis: g 
tundet telauonem actu generantis, debet per actionem reduet ad actum. 

Veram difficile eſt explicare , — le habear ad iſtam relanonen, 
Quidam cum dicunt , actionem eiſe fundamentum proximum , potennam wr 
genetativam eſſe ren. otum; eò quod ſola potentia non habeat in ſc fundamenun 
tufhcieas actualis, ſed rantum potentials relations ad chectum: & — 
in tatione fundamenti per act ionem, quia illius actualis relatioms, ut a&whs, 
non pote ſt alind fundamentum aſſignari, mſi actio. 

Sed contra. Nam ſi actio efſet fundamentum, vel ſola eſſet fundamentun, c 
un cum potentia. Non primum : quia relatio iſta fundatur in ratione piinupott 
principium eſt ; eſt erum re lat io pi incipu in rauone principu: atqu ta princpu 
non conyenut achom, cum ipla fit a principio, & ipſius principu, quod referta, 
aCtic j & cauſatio pouus quam cauſa. Non ſccumdum: qua tunc eflent duo peo 
ha fundamenta relanorus . vel ergo eflent enam duæ relatones pirnales , ex qu. 
bus conflaretur patetiutas; vel ſi cflet una ſumplex relatio, 1dennticaretur ec 
no cum utroque fundamento, quia utrumque continctet diſtinctam panem ſud- 
menti: Vnde qui tationc eflet necefle identiſicari relationem um parti ſundimeꝛ- 
u, eadem raticne e ſlet neceſle identihcari alters parti fundamenti: Cum gui m 

flibile far candem rclauonem ide utiſicari tebus tealitet diſtinctis, & in diſtnces 
ubjectis exiſtentibus , impoſſibile quoque ern relationem tf in utroque fur 
damento. Neque euam dici poteſt, telationem paternitatis efle vompoſit m a 
duabus parualibus relatiombus, qua utraque hæc quæ fingitur pagulalis cih 
rclatio ptincipii in ratione ptincipu, & per conſequens fundatur in ( potentia gcc 
uva, per qua: n gener aus cnſtitutur formaliter in ratione principi 

Dices. Hanc rel ationem identificart cum fuo fundamento proxime, ten- 
pe cum actione, connotando tamen ſundamemum remotum , nempe pout- 
uam. 

Sed contra. Primo: oſtenſum eſt, actionem non poſſe dic ſundamentum p- 
mum prernitatis 3 quia paternitas pruxime fundatur in rayone priacipy c 
ecam patrem , eſt eſſi princprum à quo eſt filius: Hanc ergo ratonem cum nou 
tucludat act o (cd ſupponat, ipſa non erit proximum fundamentum , {cd ſuppract 
proximum tundamentum : Ncqu: crum ſatis eſt quod actu connoter prunapms 
Nam ſicut dicitur connotare prinapium , ita etiam dici debebit connotat tunes 
mentum, ipla vere non ent tundamentum eflentalter, Secunds, Sequererur puc- 
rutatem eſſe in ſilio ſubjective , in patre vero ſolum per denominaticnem extnait- 
cam, qux ſunt contra cummunem ſenſum omnium. Probarur : qui patermtu ci 


dem cum ſuo fundamento: fi ergo acuo ſit fundamentum, erit idem cum atone, 
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ao autem ſubjeftive non eſt in agente ſed in paſſo : Ergo & paternitas non el. 
{cr lubhe tive in patre, (ed in filio, 

Alu cunt patermtatem eiſe idem cum potentia generativa , quæ eſt ipſius pro- 
umum fundamentum, non niſi tamen connotando actionem tanquam conditio- 
nem fine qua non: ſicut etum applicatio agentis ad paſſum, non eit ratio agendi, 
nec fund ame ntum actiotus, ſed conditio fine qua non ita & actio non eſt funda- 
mentum relatiorus age ntis ad p iſlum, fed eſt conditio fine qua agens actu non cit 
gens nec refertur, 


Dicendum eſt Adionem non conſtituere agens in ratione principu, ſed ſolùm in Vers exten 
rizone actualis princapn : nam in rauone formal principu conſtitutur per poten- 4. 


rum activam , in ratzone autem principu actu, couitituitur per attionem : Verbi 
g igtus per poenuam calctact am conſtiturur formalitet in ratione princi- 
pu a&tv1, tota cram aditas igrus in caletacendo, eſt adæquatè à calore, per 
proximationem autem applicatur ad agendum actu, per actionem vers tic 2 
ter actu age is. Ex quo patet, actionem cum non conſtituat age ns in rationc forma 
puncipu, nonefle tundamentum relations agenas, qui talis telauo fundati debet 
in tone principu : qua tamen conititut prumcipium in tatione princapu actualis, 
arco ſpectat ad fundamentum , non folum ut conditio, ſed ut ratio ali quo modo 
conſtitutiva, quæ dicatur ratio fundandi. Non tamen idarco telatio ident iſicab itur 
acm: qua relatio debet identiſicari fundamento , nonration fundandi ; fun- 
damentum autem eſt ptincipium generauvum, hcet aonmſi, ut reductum in 1Rum 
per actionem, tundet. Idem dici pote ſt de paſſone, quæ non coniſtituit paſſum in 
raione formali principu pa ſſivi ſcu receprin; , ſed tantum in ratione principu actu 
taapentis : actualis erm recepno forme ab agente, eſt paſſio. Vale he, ut pal- 
ho requirarur e x. parte path , ad fundandam relauoncm parienns ad agens : p. 
ſumenim refertur ad agens, quatenus tormam ab agente actu recipit , receptio au- 
tem actuals forme eſt paſſio : quocirca paſſio re quiitur ut ratio fundandi tetatio- 
m ad ages. Demque actio & paſſio conſtituumt ſuo modo terminos harum re- 
hacnum Etemm pater verbi grata refertur ad ſilium, non tanquam ad homincm 
fræcue, ſed tanquam ad honunem a ſe genitum : Adam enum & Eva fuerumt ho- 
8uncs , quia tamen non fucrunt gemti non fuerunt fil. Porroefle geruturn dicur 
— paſſivam : Requnitur ergo gencratio paſſiva ad conſtituendum paſ- 
um in rcauone formal termim paternitatis. Nam per humamtatem filius conſti- 
tatur in ratione ho imis, per eſſe genitum autem in ranone filid , eſſe enim ſiluum 
eſſe hominem genitum. Similiter filius refertur ad patrem non tanquam ad ho- 
— pt æciseſed tanquam ad homiuem gencrantem, nam fi non generaſlet, non 
j | 


Ex qubus patet actioem & paſſionem non efle ipla fundamenta, poſle tamen 
gaconditiones line quibus non, quæ tamen ſint rationes fund andi: quia ruf{ prin- 
opium attrvum & paſſivum reducatur in actum per actionem & paſſionem, non 
fundaburg relationem realem. Et quamvis actio & paſſio non ſint principia, ſunt 
'amen princpiatioms & actus qudam ſecundi ptincipiorum. 

1 — k objiaas, Ex hac doctrina ſequ tranſacto actu generatioms, non eſſe 
us telatioem paternitatis 3 quia non eſſet ternunus e jus formalis , nem- 

e gemtum quatenus gemtum. Reſp. Non eſſe paternitatem patris actu genctantis 
[quod omnes fateri debent ) ſed eſle paternitatem patris , qui jam ante genuit; 
Y 4 LOA 
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non enim tunc dicitur pater quia generat, ſed qua genuit. Neque ver traſh, 


ncratione, eſt nova tealis relano, ſed permanet cadem, cum maneant omm g. 
— nempe ſundamentum & tetminus: nam terminus eſt genus, qui ck 
virtue generanus per aconem ptæcedentem: quod ſyſteit, nam illa acuo mat 
in ſuo entectu. | 

Objicies ſecundo. Sequeretur patrem non deſinere efle patrem , mortuo file 
qua {i pater denumunatur pater a generauone quam ante habuit, non quan. 200 
habet, hoc ipſum cuam mortuo tio habet, & fic eſſet pater filio non exiſtence; 
Hoc autem eſt contra naturam rel atiotus, quæ non pote — deſine nte termux, 

. Mortuo flo non eſſe actu patrem, non quod ei defit aliqud cx parte hu 
—— ſed qua decſt filius ad quem —— 2 | 

Ob ycics teruo. Si per Dei potentiam auferatur potentia generativa 4 pate, mu. 

nente fiko, adhuc hens erit vere fun, & tamen non — wn 


nerauva quæ eſt prmapium generations prozimum, 
pruna remorum : poſſet igitur in hac ratione pc 
| patcrnitatis.Reſpondeo. Subſtanna patris ſine potenti 
uva, ſicut non eſt principium ſufficens generatiorus ita neque ſufficien 
tum patettut atis: paterrutas emm fundatur in ratione principu ſufficient ad ge- 
rauonem ; à ſubſtantia autem, fine potentia gencrativa, nullo modo pote hc 


generauo. 
Quod ſi quzras. An reptoducto patre (quod erit dic re etu rel 
tio pmerninacis > Reſponides. —— — — 
non cget alia teptoductione ſw, ſed rantum fundamenti & termini ; quare pater & 
filius teproducti, iterum reſument (uas priores relationes : ſicut ſi duo alba rerun 
reproducerencur, teſumerent ſuas ſirmlirudines. 

An vers relatio reproducta, fit eadem numero, cum ea quz fuit ante / pender d 
ex diverſis de relatione opiniombus. Nam qui dicunt relationem eſle em diſta- 
ctam à fundamento, conſequenter dicunt, diſtinctam numero relationen 
a ptæcedenu: quia quod ſemel corruptum eit, naturalitet idem numero redire na 
poteſt. Qu vero tenent relatzonem non eſſe diſtinctam rem à fundame nio & ter- 
mano, dicere debent,candem numero relationem redire ; quarepr® 
ducitur dem numero fundamentum & rermunus,relatio verò nullam rem dat n+ 
vam diſunctam a fundamento & termino. 
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In quo conſiſtat propria ratio relati vorum 
terty modi? 


Ec quzſho determinanda eſt ex doctrina ipſius Ariſtotelu g. Metaph. cap. 153. 
12 witur Ariſtoteles eo loco quædam etle ad aliud, quia referuntur ad aliud 
ex parre ſua per propnam habitudinem & relationem, ut ſunt relativa primi, & ſe- 
and modi, quzdam dicuntur vero eſſe ad ahqud,non quia referuntur ad alia, ſed 
zun iu referuntur ad ipla ; taha ſunt menſur abile, ſcibile, intelligibile, viſibilc; 
Meaſurabile enim dicitur menſurabile, qua menſuratur, a menſura & propter re- 
nam menſur æ ad ipſum, non propter relatonem ipſius ad menſuram , ſcibile 
exam nan dicitux ſcihile quia refertur ad (cientiam, ſed qua ſtientia eſt de iplo, ſi- 
mute nubile, & inte lligibile. ä ä 
Viz notandum eſt ptumò quod aliud eſt relativè dici, ſeu ad aliud dici ; aliud re- Quid fit ad a- 
fra ad dd. Nam relanve aliqud dici fire per proptiam telationem ad liud dici, & 
dal , five per relationem altenus ad ipſum ; referri verò ad alind non poteſt mſi 1eferrt ada. 
propnam relationem ad aliud. Relativa igʒitur tertii modi, ut menſur abile, ſa- liud? 
— ſeu ad ahud, non referantur ad alia, fed <quod aha te- 
francur ad ipla 3; Elſe enum ſcibile eit teſpectu ſchenut eſſe (cibrle , non quod fir 
abqua relatio ſcibilu ad ſcrentam , (ed quod ſtientiæ rel mo fir ad ipſum ; ſi em 
tc ſcibile per relanonem ſcientiæ, defirverur eſſe d de quo eſt ſcentn. Ex 
qo patet ad hunc terium modum telatworum ſpectare objefta actionum e xtrin- 
kcarum, quatenus ab illis denonunantur, ut func objetta porennarum ſabile in- 
«lgbile, vollbile: Item obyecta denominatonum extrinſecarum quæ ſunt 
modurn cujuſdam actionis, ut menſu ——U—ä— 00 7s bile. Men- 
labile erum dicitur id quod menſuratur — — — — quod 
; zſencatur ; enubile, vendibile pretio emi vel vend pote ſt: 
Ledge deter ³Uũ ä—ů— 4.5 illam. * 

Dices. Hinc (equi relativa hujus tertu modi nihul aliud eſſe quam denominationes Re la ua ter- 
exmaſecas. Reſpondeo non eſſe qual; denominatiunes extrinſecas, led tan- ii modi ſunt 
wn wthavas , quando nimirum aluquid | extrinſeceab ao ranquam denominatio- 
a im telato, ficur ſcibile denomunatur à ſcenta tanquam relats ad (cibile. Nam nes extrinfſece 
k denomunatio extrinſeca fir abſoluta (ut eſſe ve ſttum, matum) non pertinet ad relatives 
elm tert modi. Non enim ideo quis dicitur ve ſutus, quod veſtis referatur ad 
Plum, ſed ibſolutè quod habeat veſtem. 

Notandum eſt ſecundo. Multos authores relativa hufus tertii modi appellare n oni 

ara ſecundum menſuram, & menſurabile , ac ſi mm relanivatertic d in pg e; 

Rac ranone conveniant , & ſab ratione menſurz , & menſurabihs ſpectent ad ter- — 

un modum relatvorum, cum tamen Ariſtoteles hoc non dixerit , ſed inter ala, ion 

pla tertu modi poſut menſur abile, ſcibule, inte llwibile, non comprehenden- ſure 7 

o ſah menſurabili ibile , ſed xque unum ac alterum ad ternum modum relati- 

"ram revocando z quia nimirum xque omnia iſta conveniuge in rauone formali 
=S © tertui 
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tert modi, quæ in hoc tota conſiſtit, ut aliqua dicantur relativ2, quia alia c 
tur ad ipia, quod que menſurabili, ſicut (cibil vel intelligibii conveny. Qua 
quam exponi hi authorcs poſlunt ut ſolum velim eandem A „rn 
verutur in menſut abili & menſura, invenm yum in ſcibili & ſcienua, imellob- 
u & intellectu, non quod ſcibile in ſuo eſſc relauvo conſtituatur pct eil men. 
rabile. 

Quanquam cum hi authores, dicunt ſcibile eſſe menſuram, ſcentim menias 
bilem ; ſcientia enum inquiunt menſur atur a ſcibili, qua talis eſt ſcicntia qua 
requirit ſcibile. Id ſi ad memem Atiſtotelis ſe loqui volunt falluntur. Nam A 
ſtoteles menſurabile, ſabile, intelhgibile un codem ordine ponit eorum qux dow, 
tur ad aliquid ex eo quod alia referuntur ad ipſa , eaque oppotut menſurz ſara 
intclletw, 

Si ergo ſcientia eſſet menſurabilis ſecundum Ariſtotelem ideo eſlet ad d 
qua GGbile reſerretur ad ipſam. Nam menſurabile dicitur menſur:bile guy 
menſuratur 3 menſura & propter relationem menſurz ad iplam : at ſcien 
dicuur 4cientia propter relaponem (abils ad ipſam, (ed e contra. Nom g- 
tur ponit Anſtorcles ſcienuam in genere menſurabihum nec (cibile in genere new 

6 3 i! j T 1 ” 1 ; 

Comporu tamen ty authores hoe mode, (qbile duplicitet ac 43 

mo formaliter quoad denominanonem ſcibilis, & fic 7 ny On, j 

ntik quz eſt de illo ; eſſe enim ſcibile eſt effe id de quo eſt ſcientia , & hoc 
modo ſctentia non ſumitut tanquam meniura ſcibilis. Secundo ſub ratone menſy 
re ut eſt menſura ſcie mia, ſcieniia enim ſpeciſcatur 4 ſcibili, & dicitu bs qi 
eſt de tali ſahula ; Vade u ſcibba ſunt diverſa , ita & ſcienuæ. Primo cho lo- 
do de ſchenti & ſcibili hoc loco locutus eſt Anſtercles. Secundo modo 
bi authores, Purro modus loquendi Ariſtotelis ſervit ad propoſitum ; vult ena 
meaſarabile & (abile eflc relativa tertu modi, hoc eſt quæ dicantur relanvees 
quod alia referantur ad ipſa, ut menſurabile reſpectu menſurz : at ſuemtu u - 
cntia non eſt huyuſmodi relativum, non enim propter relationem ſcabils ad yt 
eſt relatva, ſed proptiam relauouc m ad ſcibile: i ramen {acne 
tur non ut ſcientia, (ed ur menſutatur a ſcibili, optimè dicetur eſle relativumiea 
modi, ideo enim eſt talis vel talis quia ſcibile eſt tale vel tale, ſeu qua talem haba 
menſur am. 

His igitur pt ænotatis difficultas c ſt an relativa tertii modi ſint vere relamii, n 
an teala ? demum an præ dicamentalia ? videntur primo non efle vert teh 
Relauvum enim eſt id quod refertur ad aliud : at ſabile qui ſcibile non tei 
ad ſcentiam ; Effe enim ſcibile non eſt ad ſcientiam refern , ſed ſcicnuam tic - 
ri ad ipſum , ſeu de ipſo eſſe ſcie ntiam; Ergo : Neque dici poteſt (abile tcſem a 
ſcientiam per eandem relationem ex trinſecam qua ſacnna tefertur ad ipſum « 
ſentire videtur Caſetanus, ita ut cadem relatio , & ſcientiam intiimicce ret 
rat ad ſabile , & ſcibile pet denominauonem exwinſccam referat ad ſcenun 
hoc inquam dici aon pote ſt qua iſtamm relauonum ſunt diſtincti & 

t termini. Nam relavonis ſcibilis terminus ad quem eſt ſcienia, rc 
rus vero (cientiz terminus ad quem eſt ſcibile: non elle un t- 
dem relatio ſubilis ad ſcientiam, & ſcienuæ ad ſabile ; ſunt enum he relauones £ 


diverſz & oppoſuz ex terminus. | 
Secu 
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Secundo non videnrur hæc relativa tertu modi eſſe reaka quia communis do- 
dam ct , relativa tert modi ex un tantum parte dicete relationem realem 
ex era parte rclauonem rauoms : Verbi graua, ſciantia dicit relationem rea- 
lem ad ſabule , (abile vero dicit relanonem, rations , qua hngitur ab umcllectu 
qul; relarura ad Hentiam per modum alarnm terum denominatarum ab attio- 
qubus, cum tamen ſcibile eile, in te non fit referri ad ſacntiana , fed facatiam te- 
fer:1 2d wſum, f 
Teruo videntur hæc telauva terti modi non ſpe ctare ad pr ædicame ntum tel a- 
duns, Cabule cum denomunatur ſcibile a relatione ſcientiæ tranſcendentali, qua 
&00:uu2tur ab actu ſacnuæ, qui drat relauonem eflenualem ad fabile ; praduca- 
men les autem celationes lun accidentales non eflenuales, 
Al hanc difficultatem reſpondendum eſt diſtinguendo, Alud crum eſt reterri 
ul, aliud eſle relativum & denominari relative, ut enim alquid fit relatvum 
n ell neceſſe, ut referarur ad aliud, ſed ſans cit, ut fic tale per telauonem alterms 
A ipſum 3 ſcibile enum vere relative dicitur, quia ſcibile (aencia ſcibile eſt , & ta- 
men hoc celle relarivumn ſcibilis non conſiſtit in relatione ſcibilis ad ſcic utiam ſed in 
clone ſcicnti æ ad ipſum. Ex quo patet ſcibile efle vererelativum terui modi, Scibile efl re- 
eu mii non _referatur ad ſcientiam conſtituturquè in eſſe relativo per rclauonem latruum eti- 
e ad ipſum , quia pet talem telationem vere ſe habet ad aliud , quia ratione amſi now reſe- 
akerigs datur tale. Dices hoc modo relative ſe habere , mihil aliud eſſe quam eſle ratur ſolum ex 
mmm relati 20s alterius, ex quo ſe quitur omnes ternunus relationuna elle rela- 0 440d cier- 
ka tert modi. Reſpondeo. Ad relativ a tertii modi non ſuſſicit terminate telauo- IA refertur ad 
nem altenus ad (ce, ted prætetea requritur de nominatio ab illius tetmuni telatione, ip fun. = 
it per ill am denomunationem relativam conſtituatur in clic relativo. Nam pa- uu rei- 
* verbi gratia eſt tetminus ad quem rl. moms fili neque tamen denominatut pa- *#7 6d relate 
iidlanone filn , ſed à ratione patris: at vero ſcibile denominatur ſcibile a rela» 4 terti mode. 
ve ſoentix, unde ſcientia de nominatur a ſua relatione, quaſi active habens ſe ad 
ale,Cabile vero à relatonc ſcienuæ denomunatu; quali paſſive ſeu quali id de quo 
noma, 
A: byes, Primo , viderur ſabile poſſe fundare telationem realem ad ſuenti- 
non minus quam calefactibile ad caletacientem ; ſicut eum lignum, qua eſt 
alefzftumhaber in ſe cauſam & fundamentum clatiomus reals ad caletacientem; 
a labile quia ſatur , habet cauſam ut referatur realiter ad ſcientiam. Reſponder 
D. Thom. g. Metaph.cap. i 5.cfle diſcrimen intet calcfacientem & ſciennam: Nam 
Uefafbo eſt actio recepra in hgno, lignum afficiens, & immurans, unde eſt cauta 
go ut ordinetur realiter ad ignem calctaciencem ; ſcientia vero eſt acio non 
ranbensin iem ſcibilem , nec rem illam afficit intrinſecè, aut immutat, ſed ſolum - 
ominat extrinſece, quocuca non eſt cauſa ſufficiens in ipſo relations reals ad 
Jacnnim, 
&d contra, Primo licet ſciencia fit extrinſecaſcibili , vere ramen afficit, & de- gjentia liest 
nmr ſcibile: ergo etiam vere poreſt fundare relationem. Nam etiam denomi- extrinſeca fei- 
oe ttrinſeca poteſt fundare relationem, ſi cxtera non define, duo erum agen» li vere afficit 
un ſinulia in acti onibus, licet actio fit denomin io extrinſeca. Secundo etſi ſcibile. 
womunatig extrineca non im mutet intrinſecè, immutat tamen extrinſecè, quod 
n eſt ad fundandam relationem. 
Alrzr ergo reſponders poteſt, ſulam denominanonem cxtrinſecam non eſſe ſufi- 
cientem 


Relativs ter- Ex his igitur ſequitur. Primo xelativa hujus tertu modi eſſe vere relativa non per 


tit modi ſunt 
were relattya. 
Kealia. 


Predicanes- 
talis. 


348 Dis P Yrartro X. 


aencem cauſam, ws aliqua relatio non firrealis ut probat argumentum 

alio capite hic non poteſt eſſe relanorealis , quia relano realis — ar 
nem fundamenti, & rermnat , in hac telatione idem eſlet fundamentum & + 
minus : Nam ſœentia d enonunans extrinſcce eſlet fundamentum fimul & term 
nus relations ſcibilis; ſeibile enim quatenus denomunatur a ſaent:a, referten 4 
ſcenuam, ejuſdem autem ad ſeipſum non elle relatio realis, Adhzc dens. 
munatio extrinſeca non cſt cauſa lufhaens ullius relationus reals incrinſecs, De qu 
luc agitur. 

Objicies ſecundo. In ſcabihi inveruri fundamentum relations reals 2d (ces. 
nam. Nam cauſa eſt fundamentum ſuffciens relawoms ad eſtectum at ſabilt 
cauſa materialis & objectiva faenuz ; dat enum materiam ſcientiæ & ſuo mods 
ſpecificar ſcientiam : ergo poteſt referri ad enam. Ref o objectum caſm 
eſſe ſcentix, quia eſt cauſa ut ſcentia fir de ipſo, & ut ad ipſum, none. 
rò ſuzrelationis ad ſcientiam nec ut ipſum teferatur ad (aentiam, Deinde ho na 
eſt eſſe proprie cauſam per veram & pr cauſalitatem, ſed eſt eſle raticnem & 
fundamentum propter quod poſſit a nobis concipi per modum cauſæ 


TN 


LISA 


iam relationem ſed per relationem aliorum ad ipca. 

undo eſſe relauua realia — relationem propriam ad alia ſed per rela- 
nem realem aliorum ad ipſa. vetò de relatione rationis dicitur, id verum ci, 
quia enim ſcibile non habet unde fundet relationem realem ad ſcientamʒ Ideo- 
tellectus apprehendit ſabile — modum aliarum rerum recipientium a&tionen 
ſuorum agentium, & refert illud ad ſcientiam, ſed hæc eſt fictio quædam incelle- 
us, & modus noſter imperteRus apprehendendi res. 

Tertio ſequitur relativa tertu modi efle prædicamentalia pure relative lunas 
tur: nam nullas dari relauones eflennales infra demonſtrabimus. Neque wt 
requiritur ut aliquid fir relativum, ur dicat ex parte ſua relationem ad aliud, ſed i- 
us eſt ut denomunerur arclatione alterius ad 1pſum. 


N 
— 
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An in omni re poſit fundari relatio ? 


If cultas eſt Primo de Subſtantia, ſecundò de telatione, tertiò de denomm- 
uonibus extrinſecis, an ſcilicet in hoc tuplici rerum genere poſſit fundan relavo 
reals ? 

Quantum ad Primum. Qudam negant poſſe in ſubſtantia immediate funda 
relationem realem. Primò. Qui relatio prxdicamentalis eſt accidens: atqui- 
cidens non poreſt eflce idem re cum ſubſtantia , relatio vero debet eſſe idem an 
ſuo fundamento : ergoſubſtantia non poteſt eſſe fundamentum. 

Secundo. Quia fi quæ relatio in ſubſtantia fundaretur, ea maxime eſſet iden- 
utas ſubſtantiarum, atqui relatio identitatis non eſt realis ; ergo. Minas patet, qui lar 
telano quæ æq; convenit extremis actu exiſtentibus, ſicut nõ exiſtentbus, — 6 
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eds: tals autem eſt telatio dentitatis : Nam Petrus & Paulus non exiſtentes» 
fue dem in humana narura , & ejuſdem naturæ ſpecific ; certum autem eſt 
ur claonem idle ntitatis inter terminos non exiſteites non eſſe revlem z ergo & 
guer teh non e xiſtentes cum utrobique lit cadem relatio , & umuitas ipecica 
aw fundatur hæc relato identitaus ſeu ururas per inte lle ctum. 


worauce aliqua ex ratiotubus fundandi, & quidem eodem plane modo quo alus 
wars ergo fi in alus naturis eſt ſuffictens ratio ad fundandam telauonem, etiam 
whdſtanna ent ſuficiens, Verbi grata, unitas in quantitate fundat relationem 
equlians, in qualitate relationem ſimilitudims: Ergo euam in ſubſt antia tundo- 
al monem identitatis, maximè cum identitas in ſubſtantia nihil aliud fi quam 
land in ſubſtantia, Ex parte vero relationis non repugnat. Nam {i quæ eſlet 
repuynantiay ex co provcruret quod relatio fat accidens lubſtantiæ ; accidens aute ni 
am la ertra t tionem ſubſtantiæ non poteſt identiſicari ſubſtantia; Verum hæc 

gn nulla eſt; Non enum cit neceſſe relauonem eſſe accidens Phylicum 
kudimenn, ſed latis eſt, ut fit accidens Logicum quod poſſit abeſſe & adeſſe præ- 
x: fandamenti corruptionem ; ad accidens enim Phyſicum requiritur, ut fit res 
wedim diitincta ab eo, cujus eſt accidens & ipſi inhætrea , ut cerrumus in quanti- 
ae, & quahratibus , quod relatiotu non convent, cum non fit res diſtincta a fun- 
&mento, uti quæ ſtione terua ex plicatum eſt. 

D ſ cas, relationes has fundart in ſubſtantia, mediante unitate, quæ eſt 
xadens. Reſpondco. Relauonem non eſſe neceſſariò idem cum ratone fundan- 
A cum fundamento; quare & relationes in ſubſtantia fundatz, non eſt neceſ- 
tu im dem cum unitate, ſed cum ſubſtantia. Quanquam & ipſa unitas ſubſtan» 
ar el dem cum ſobſtantia; Formaliter enim & in recto dicit ſubſtanuam conno» 
wt vero ndivifiongrs, ut docetur in. Metaphyſica. 


herndum tamen eſt poſe in ſubſtantia immediate fundati relauonem realem, Fe relatio 
Iwo ell. Qua id neque repugnar ex parte ſubſtantiz neque ex parte relatio- realis fundar 
ws. Ex parte ſubſta ntiæ quidem 3 quia ficur alus narurs, ita & ſubitantiæ poteſt in ſubſtantia. 


Luo pace ad primam rationem prime ſententiæ. Ad ſecundum.Reſpondeo. 7Jentitas ſub- 
at nem ſubſtantiatum, ut eſt a parte rei, eſſe fimulitudinem ſubſt antiatum in Aantiarum 


tlenw2, quæ ſimilitudo non muius cit te als, quam aliæ ſinulitudines, in quilitate quid ? 
qunnatate, neque tals relauo converut realiter niſi ſubit utiis actu exiſtentibus. 
Nun ſubſtantiæ au non exiſtentes, non ſunt a parte rei ſinules, ſed tantum, ut 
len nprehenſ x ab intelle ctu. 
vero loquimur non de identitate familitudinis , ſed de ide ntitate conceptus, 
kn generic æ, vel ſpecificæ ( quz eſt propria identiras eſlentiarum tam 
u ſubſtanens quàni in accidentibus ) ralis identitas non eſt rel o rcalis; tum 
92n0n:| inter terminos diſtinctos, quod tequui ad relatones primui mods in- 
voltendernus ; tun quiz eſt inter terminos non in re (ed in rauone exiſtentes ; 
— generica , & ſpeciſica non exiſtit in re ſed in intellectu per abſtra- 
m, 
Ar objices, Saltem hz telattones non erunt pr ædicamentales, qua fundantur 
— que eſt qud trauſcendentale; & vag tur per omnia prædicamenta. Re- 
Pondeo. Rationem qudem fundandi vagari per omma prædicamenta, (ed non 
«em fundatam; Non enim eſt neceſſe relatonem pertinere ad idem pt æ- 
Ganearum,, ad quod permuer ratio fun landi; alioqu patermuras peruneret ad 


: pradi- 
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pra dieamentum actionis; & fliario ad prædicamentum paſſionis, quia ipſaun 
tationes fund and ſunt & actio & paſſio. f 

Obydes ſecundo. Relauo tundata in ſubſtantia eſſet ſubſtantia, qui eſſct iden 
cum {uo fund mento, quod cit ſubſtantia: at hoc dici non poteſt, quia reljo 4 
diſtinctum genus præ dicamenti a ſubſtantia, & genera prxdicamentorum ſun; . 
mo diverſa ita ut de ſe nn em prxdican non poſlint. 

Reipondeo. Non cit neceſſe prædicamenta diſtingw ex natura rei, ſed (az 
Predicaments diſtingu ratione. (Juamvis igitur relatio ſit idem re cum ſubitanti x, time co 
vos en neceſſe ſiderari poteſt, & ut ſubſtantia & ut relatio & quia hx duæ conhiderationes teru 
ex nature rei cam diltintos modus affictendi & denonunandi primam ſubſtantiam, denco u 
difingui. dverſa prædicamenta ſpectant: neque necetle eſt relationem eſſe accidens ſubſt u- 

u Phy ſicum, ſed Logicum, quomodo cuam ſubſtantus converut habcre ſe md 

accidentis, ut alias dictuni eſt. 
Quantum ad ſetundum ſunt tres ſententiæ. Prima ſementia, negat umi x- 
lau onem fundari poſit in alia telatione. Ita d. hom. cum fws prima parte qu ii 
art. i. fundamentum eſt: quia ratio referendi nonrefertur, led eit 1d quo aba cha 
An ex es quod runtur, alioqu datetur ptoceſſus in infin tum; Cum ergo relauo fit ratio teien 
relatio ſit ra- di, ipſa non teferetur per aliam relationem, ſed _ | Verum hæc ratio noncus- 
tio referendi cludit. Nam dici poſſet tatonem referendi, ut eſt ratio reſerendi, & ut quo, nn 
non funder re- referri mitt ſeipſa: at ſi confidererur ſub alus ratiombus, ut quod, ſeu ut tes quzdan 
luionem : habens ſuam peculiarem rationem fundand: , & ſuum peculiarem terminum nhl 
prohiber quo minus referri poſſit & ipſa per aliam relauonem; ſinulitudo cums 
bi ut eſt convementia duorum alborum in albedine, eſt ratio referendi album, 


aliud album, & ſimul = ſcipſa refertur_ut quo ad eundem terminum, nempead 
id 


album: ar quatenus conſideratur non ut ratio reterendi ad album ſeu ut res & nts 

ra quædam hibens convementiam cum alia relatione , fic poteſt ad aliamed» 

tronem referri non minus quàm unum album ad aliud album; quia habet in ſ᷑ cv 

lam novæ & diſtinctæ relations , juxta ca quæ dicta ſunt a nobis quzſhue 
ma, 

Sententia ſecund i. Vniverse affirmat in relatione fundari poſſe aliam rela 
nem. Ita Scotus cum ſus in ſecundo — . diſtinct. 4. Fund uncntum c: Sas 
eum aliæ tes habentes ſuas rationes fundandi, ſunt ſufficientes ad alias relator 
fundandas, ita & relatio; poſita emm cauſi, neceſle eſt pom eſſectum. Cumer 
cauſæ rclationum ſint communes, tam relation quam alus rebus, pſa quoque ri 
uo crit communis : ſed hæc ſententia conſequenter qudem loquitur : qui fi ic. 
uo eit res-diftin&ta a fundamento haber in ſe propriam te alitatem, quia tuffonuce 
tundarc poteſt aliam relationem, verum nullo modo poteſt ſolvere illam diff 
tem de intuntis actu rclationubus ſuppulita earum diſtincuone ex natura rei 
quæ ſtione prima demonſtravimus. ; 

Reſponder Scotus loco citato, non dari ptoceſſum in infinitum , qua eſt ſtar 
in ſecunda telauone. Quod ita probat Scotus. Nam prima relatio diſtinguas 
fundamento; qua fundamentum poteſt cſle fine illa, ſiqudem poteſt clic ws 
termine talis relationis , ſecunda vero relatio non diſtngwrur à prima, quia 
ma non poteſt eſſe fine illa , quod autem non poſſit elle ſine illa probat «x c 
qua puma relatio non poteſt eſſe ine oppoſita ſibi relatienc cum ſint ſimul na 
ra, quæ qudem duæ relationes ſunt fundamentum & tegminus ſecundæ tcl mn 
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. prima relatio non poreſt intelligi (ne tundamento, & tei mino lecundæ 

: — conſequens eſt non poſſe intel ligi fine lecunda te latonc, & fic fecunda 

loo erit de eſlentia primæ, & ex conſequent non crit diſtincta eſlentialiter te- 
m & fic non procedetur in ratiorubus in infinite. 


* 
a Verum Scotus ſi qud probat ſolum probat ſecundan relauonem te non diſtin- 
| 9w apruma e modo quo ptima diſtinguitur aluo tundamento nam tundamcn- 
can eſt eſt line illa, illa autem ita fundamentum ſecundz cit , ut non 
elle fine ſecunda ; non probat autem ratione iſtas relationes non diſtingui. 
Nam cum habeant diſuncta fundamenta & terminos, neceſle cit ipſas quoque te- 
lunes eſſe ut mmmum ratione diſtiuctas. Vnde ſaltem fequerur inti nitas eſle 
laoms non re, ſed ratione diſtind as. a 
Dices probare Scotum primam & ſecundam relationem non ſolum eſſe candem 
t ei cuam eandem eſlenualiter: quia prima fine ſecunda non pote ſt cflentialiter 
Reſpondeo. Velle quidem hoc probare Scotum , fed non tecte: primo 
lu fundamentum eſt falſum; Id fine quo res non poteſt inte hg non di- 
ellentialitet a re, Pater emm fine tetmino non poſe intelligi relationem, 
& ta alia eſt eſlentia termini , alia relativnis. Secundo Falſum etiam eſt pri- 
un cliuonem non poſſe intelligi line ſecunda: tum quia prima relatio ſuſficien- 
a cllgitur ſecundum ſuam elle nuam, intellecto _ tundamento & termi- 
qua ad his t ntum duobus in ſua eſſentia dependet: tum quia ſecunda relatio 
Al conequens 2d ptimam ; fund tut en in duabus prinus quæ tanquam ad 
an confequuncur. Ergo. T crtio Falſum etiam eſt concepto fundamento & ter- 
vnca polle non concipt te latione m. Nam in concepru fundamenti & termini 
um ſe _ conunctut conce ptus relations ſolum viitualiter non form ili- 
Num ſicut relatio ett quid cone quens ad tundameitum & termmum. , non 
melt pa eſlentii fundamenti & cermun ſimul; ita & conc eptus rel ationis conſe- 
e habet ad conceptum fundamenti & ternum, u ut per Dei potentiam 
rapedu ne ſequ tur; ſicut eſlentiales propuctates impediuntur a Deo ne ſe- 
aur d ſuas ellenuas. 
Eteum telatio medium qu d ier fu: damentum & teiminum nempe ha- 
© fundamcnti ad tetmmum ; porcitque fundamcntum conaps , ſecun- 
, ine habituline ad terminum. Fateot tamen ſi concipiatur fundamen- 
non ſecundum ſe, fed reſp<tu tetmitu, non polle non concipi relatio- 


ene 


” 
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* ul qus dicat. Non repugnare, dati telationes infiuutas, non actu, ſed po- 
ikneas id abunde iu prima quzitone a nobis refutatum eſt. 

ol Tau ſeutentit eit media, — relationes referti ſcipſis & non fundare a- 

00 didlazones , quaſdam vers refetri per alias ita Ruvius huc ſecurus Suarium. 

d Met ph. diſput. 47. Sect. io. Reclationes enim ſi fine ſibi oppoſit æ in ta- 


f m una ſeipd refertur ad alicram cum ex ſeipſis habeant oppolitionem 
was antonem & diverfitatem : fi vero non ſint ſibi oppoſit æ per modum ter- 
* 5 pollune ad ſe referti per aham relatonem, Verbi grain; patermit s ad fie 
11 nem refertur ſeipſa ; ſeipſa eſt em ab ca diſtincta & illi oppoſita non per 
10 unlmonem ditions vel oppoſinanis , quia he relatrones includuntur 
| nas iter vel vtualieer in pitetnitate : at vero pate ttutas ad alam paternitatem 


ut m tn cation reriuru , non poteſt tefetri (vipſa , quia lum ex 
ſua 


Relatio non 


— relatio- non habet unde poſſet fundare relatonem realem, uti quæſtione prima exphc 
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ſua eſſentia non teſpicit ut ternunum neque ad illam eſſentialiter, ſed accidenzh. 
ter habet ſe relative: nam paternitas ui paternutas non reſpicit aliam paternuxen, 
ſed filanonens : quare etſi reſpectu filiatonis ad quam fe habet relative excoct ſo- 
ipla omnes convementes ſibi relationes; tamen reſpectu pateruitatis, cx ſui (ca- 
ua non habet ſe relanve , ſed quaſi abſolure. Vnde eget relatione ſupetaddia ad 
hoc, ut poſſit referri ad ipſani, nempe relatione ſimilitudimis. 

Porto hæc ſententia bene ſolvit illud argumentum de infinins relations, gut 
tandem venitur ad oppolitas relariones in quibus ſtatur & non proccditu uu · 
rius. Verbi gratia, duz paternitates ſunt ſ. bi timiles per duas relationes fimbny 
dinum, ipſz vero ſimiluudincs ſunt ſibi ſimiles ſeiplis, quia ſunt ſibi oppoſite a 
ratione rermum, 

Verum hæc doctrina non eſt uſque adeo ſolida & vera. Nam ut quzſtone 

ima demonſravimus ; in commum rclationcs oppolitz habent in — 
tund andi alias relationes, non minus quam quzcunque aliæ res : Nam farrs 
abſolure proptet unitatem & converuentiam in natura abſolura fundant celan 
fimilitudinis ad terminum abſolutum, ita & duz relationes oppoſitz propecr 
convenientiam in natura telatiorus, fundare poſſunt novam relatonem fun 
dinis ad relationem oppoſitam. Neque dici poteſt ſimilitudines alborum eſſe i 
ſimiles ſeipſis, non vero ſimilitudine ſinuſitudinum; aha ct enim ſinultudt 
alborum , alia ſimilitudo ſimilitudinum: Nam illa eit ſimilitudo in duabus 
bus abſolutis ; hæc vero in duabus rebus relativis. Quamvisightur ut fint in 
tudines albotum referantur ad alba ſeipſis, non per alias relatones tamen utſur 
ſimiles in telatione ſim lituditus non ſeipſu refernneur ; ſed per ſimihtudnes 
militudinum. Vbi enim ſunt diſtincta fundamenta & termini, ibi ſunt diſunctz 
relationes, at ſimilitudo ſinulitudinum habet diſunctum fundamentum, & term 
num a ſinulitudine alborum , cum in illa fundamentum & ternunus fint dua 
lationes , in hac vero duo abſoluta: ergo ſimilitudo c militud num eſt celans, 
ſincta à ſimilitudine alborum, neque per candem relationem res refertur ad rr 
minum abſolutum, & ad cermanum relauvum juxta ea que diximus in pr 
quzſtione. 

Nos igitur cum prima ſententia dicimus non poſle fundari relatonem 
alia relatione : quia relatio cum non fir res diſtincta a fundamento & termu 
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rum eſt, 

Quantum ad tertium quidam cenſent non poſſe funda relationem realem 
denominationibus exrrinſecis, Primo: {Qua relatio reals debet tealiter mm 
ſubje ctum non quide m ratione ſui, ſed ratione fundamenti : at denominanone 
extrinſecæ non immutant ſubjectum, ſed tine ulla ejus mutatione ipſi adyemu 
ut eſle viſum, eſſe cognitum, eſſe volitum; ergo in talibus dencmunationibus u 
poſſunt fundati relationes reales. Major he — quia nova relatio non pore 
— ſubjecto niſi ratione novi Fundamenti maxime fi termunus ante ptxt 
iſtat. 

Secundo. Quia proprium eſt relationum rationis, fandari in denominauom 
extrinſecis : Nam relationes ratiotus ſunt illæ, quz conveniunt rebus non u "ac 
à parte rei, ſed ut ſunt cognitz ab intellectu, cognola autem ab intellectu, <> 


nonunatio extrinſeca. 
Deen 
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Neendum tamen eſt. In denominationibus extrinſecis non poſſe qudem fun- Is drncmirs 
bn relanones reales intrinſecas, pole tamen extrimſecas rebus denomunatis. knien ex- 
Ravo pri eſt, qua cum relatio ſit idem re cum fundamento, ſi fundamentu trinſecis jun 
; wexmaſecum, re lauo non poteſt eſſe intrinſeca. Rauo ſecundi eſt, quia for- aurur rele- 
| me unt ſecundum eſſentiam foam denonunare aliquod ſubjyectum, poſ- riones realer 
fox cum ſecundum proprietates illam eſſenti am conſequences: at dantur forme ,,,, inſece. 
' emaſect denominantes ſubjecta: ergo & relationes | eflentias conſequen- 
. ve {enim fotmæ extrinſecz habeant ſe relauye ad alia, euam res ab illis deno- 
- aun habebunt le relative ſecundum illas. Verbi gratia, duo agentia denom- 
1 uu extrinſece ab actionbus: ſi ergo illæ actiones fucrint fimiles, eti- 
gen, ſecundum illas actiones erunt ſinulia ſimilitudinibus extrinſecis fun- 
&3na0mbus; ſunt erum hx relauones idem re cum ſuis fundamentis. Cum 
w3fundamenta ſint extrinſeca rebus denominatis,cuam ipſæ denominationes e- 
nn crtinſecæ rebus denominatis. Nam quod quidam dicunt dari denorunatio- 
ru erwinſecam abſolutam non relativam, negandum eſt, quando relativa oritur 
ex ai, vt accidit iu ſubiecta materia. 1 
Vade ad ptimum refpondeo. Forma extrinſeca eo modo dcnominat 
kbjeftura dici euam poteſt illud immurare : afficit autem — Ergo — — 
tum illud extrinſecẽ, hoc eſt, in aliquo eſſe extrinſeco non intrin- —— 
to. | | 
Mundi Reſpondeo. Relationes ratienis quz dicuntur fandari in de- —— 1 
un mdrũbus extrmſetis ab actu intellectus, ſunt relatzones intrinſecæ te- rarionis fun- 
ky nominaris, quæ quis à parte rei non conveniunt rebus, ſed ſinguntur ab enn 
left, dicuntur relationes rations. Idcirco autem non poſſunt convenire te- n 
li itbus quia omms re latio eſt idem re cum fundamento, hic autem funda- extrin/ecis 
harum relationum eſt in re extrinſecum, relatio vero fingitur intrinſeca ab ach intel 
by non poteſt igitut dici realis: quod ſi & ipſum fundamentum, hoc eit, cog- lecken funt in- 
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molngarur efle incrinfec@in re cograraz jam ex alio capite ralis relatio non erm rmſete re- 
Is. 


QVASTIO vn. 


We ſit relatis pradicamental u, & quomods 
1 tranſcendentali di ferar. . 


j Vidam volunt rclationem præ dicamentalem effe accidentalem , tranſcen- Relatio non 
&nem ver elle ellentialem. Sed hi fi nomine relationis acadentalts intel« e ſi accident 
reltionem,quz fir acadens 7 Phyſicum irh ærens ſubie cto, falluntur. P Hy ſcum. 
alla tclauo eſt res diſtincta 3 memo: quare ratione ſui non inhæret 
died lolum tatione fund amentiʒ ſicut enim non habet entitatem diſtinctã 
fatumento: ita nec inhærentiam diſtincta m. Si verò intelligant relationem 
um in ahquo accidente, ita vt ea ſola fir prædicamentalis, quæ eſt fundata 
eme, quæ ver fundatur in ſubſtantia non fie præditamentalis; tunc non 
« ufhcientem aſſignare relationem; quare relatio fundata in accidetite fit 
Z in 


\ 


„ 
: 
** 
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tum relatioms: ſi ſecundum ; non exit etiam neceſſe relationem 


re · rum ſunt accidentia , cãdem ratione & relatio fundata in ſub 
lie fit acc. dens; Srenum loqua mur de relanone formaluter; fic relationem non open & 


tem refern ad terminum five ſubjeRo inhæreat ſive (it idem cum ſubiecto. Qu 
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in prxdicamento relationis, non vero relauo fundata in ſubſtantia, Nam 
yna ac altera relario dicit rationem formalem diſtinctam à (uo fundamento 

ter quam ponitur in diit;no prædicamental genere, ab eo, in quo — 
damemum : Conve munt etiam virzq; hæ relariones in vna communi rations R. 
lauoms · Vnde ad vnum & idem genus telatiotus ſpeRare debent. 

Nam fi dicas. Relationes fundaras in ſubſtantia eſle ſubſtantialcs & ad ſubſtag. 
d genus pertincre, dcam & ego relanones fundatas in quantitate & gu- 
tate elle quantitauvas, & qualitativas, & ad genus qualitaus & quantitatis per, 
nere, & fc nulla daretur relatio quæ ponatur in pt ædicamento relatonis, ſed on. 
nes ponerencur in pr ædicamento ſw fundamenti. Nam aut neceſſe cit rc|anone 
pom in prædicamento fundamenti, aut non eſt neceſe: ſi ptimum om 
telationes erunt in pt ædicamento ſui fundamenti, & fic evacuabitur prxdicy 


ſubſtantia, poni in prædicamento ſubſtantiæ, ſed æ què ac aliæ relationes funduz 
in alijs genenbus ptædicamentorum referri poterit ad commune genus pre 

menti ad aliquid. 
At oportet inquiunt Re lationem eſſe accidens ſiqudem eſt vnum ex nom 
Reſpondeo. Quiz ratione relationes fundat in —— new. 
* 


ſe accidens Phyſicum, led Logicum: quia poteſt adeſle & abefle à fundament 
— — — fundata in ſubſtantia , eſt ac 
dens, quia poteſt adeſſe & abeſſe a ſubſtantia. Verbi gratia ſimilitudo ſabſt 

nx cum altera, ita | abeſle 3 ſubſtantia, ſicut ſinulitudo in albe 
poteſt abeſſe ab albedine. Si vers loquamut de relatrone merialuer | 
cundim ea quz illi convemiunt ratione fundamenti , fic verum quidem e 
re latonem fundatamin accidente efle accidensphyficum, & can quz funds 
in ſubſtantia non eſſe tale accidens. verum ratio talis-accidenus per actidens 6 
ne convenit relationiz quia non rativne ſui, ſed ratione alterius. Fade opter d 

juſmoc tationen per accidens, non debet arceri relatio fundata in (i : 
pre dicamento relationis,mawme qua relatio ratione ſui præcisè ponitur pecul 
genus przdicamenn,ho: eſt, vt eſt quid diſtinctum ſecundum ſuam formalem t 
uonem a fundamento. Cùm igitur rations ſui non includat rationem acader 
Phyſici (hoc enim habet ratione fundamenti) ſequitas imperunens ett ad ti 
pacedicamenti relationus,efle accidens Phyſicum. Non enim vt inheret (ubics 
(ed vt refert ſubje ctum ad tetminum, eſt peculiare genus praxdicamenn: poreſ 


ſacis eſt vt iclatio fir accidens Logice non Phyſice, cùm ratio forma lu c 
non poſtulet aliam rationem accdentis. ä 

& dicas, Verwry1;, requizi ad rclationem pradicamentalem, & 

ns Phyſice, & vt referat ad terminum. Reſpondeo. 1am et, oſtenſun 

mam illam ratonem, per accidens facerc ad relationemz Vndt — — m4 

accidens requiriRatioenim relationis formaliter xque ſaluatur f relativ ( 2 

dens Phyſicum, ſcut ſi non fit accidens; aloqu huus rei nulla ratio ts a 

ab adverſariis porcſt, 
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3 ſ telationem accidentalem vocent eam quz non eſt eſſentials, ſic ve- Nulla datur 

: — dcunt,omnem telationem pt ædicamentalem eſſe accidentalem, ted Relatio wool 
excolequrur nullam dar: relationem non prædicamentalem, ſi præcisè ſumatur, accidental. 

aulla darur relatio quz fat eſlentialu cum abſolutum, & relauvum toto gene- 
Lali mox oſtende mus; & fic mala etit dwvifio relationis in prædicame n- 
diem & tranſcendentalem, hoc ſenſu acceptam, hoc eſt in — ny ellen- 
Yona —— 

ut tectè argumentarur . Relanoi endentaln, f eſt re- 

— — & eſſentialiter relatio (non cnim dici poteſt relatio niſi cee. 
cum tel itionis habet) at quæ eſt eſſentialter relano, eſt telatio ſecundum 
d proinde pt æ dicamentalis. Ergo nulla datur re latio non pt ædicamentalis. 

Aljigieur & melius dicunt, relationem prædicamentalem eſſe illam, eſt Vera ſentes- 
prartlauo, nec aliqud de alio — genere ptædicamenti 5 fiue ria de Relati- 
enialicer five accidentaliter, vt eſt patermitas, ſimilitudo, æqualitas; hæc enim one Predice- 

a ad ſigiu ficandos puros teſpectus, non verò ad ſqgruficanda ment ali. 
—— Non pt ædicamentalem vers relatiuncm eſſe vol unt il- 
hn, que pt ter relationem dicit aliquid abſolutum. Sic pars dicit relationem Que Nelane 
i num, ſed non ſolam; dicit enim etiam enutatem abſolutam 23 pars uw non Predice- 
paws, fic caput, dicitur capitati caput, & manus manuati manus ( enum mo- mentalu. 
k Anſtoreles iubet fingi nomina ad explicandum relatiunem iſtorum) fic etiam 
ſoma dicit relationem ad ſabile ſed vnà cum qualitate. Talis igitur Rel atio cum 
pcalat abſolurum,non poteſt poni in Prædicamento Relatiorus: & fic erit Rela- . 
waapczdicamentalis. Quocurca & Ariſtoteles Relativa ſecundum Dici, rejiat 
— ineludat abſol ſtid l 

— — wr fois, h ef 
— ita ut non poſſit ——— jr ad 2 concr- 

nec fine relatione, & fic pleriqz ſentiunt de rel atione materiz ad 
— ad materiam item de relatione ſcientiæ ad ſcibile, ommno po- 
mum, habituum, actuum, ad obiecta. Contra infra Vel quia ; 
du camo illa non fit eſſentialu abſolutoʒ ramen tali voce fagny , eſt Kelario in- 
ad ſigmuficandum abſolutum cum telauone. Vnde non poteſt 
wt conapi, niſi conci piatur — & hoc ſenſu — . — 
tele efſernia ralis (ignificats, licer non fit de eflemia abſolut. Sic relatio capuis fenrialite 7: 
Lapa non eſt de eſſentia capitis, ve ſubſtantia eſt, quia caput habet eſſendam - er #*P* 
arm de genere ſubſtanuz,camqz tetinet etiam quando deſimit referri ad cor- Feu. 
pun i preſandatur à corpore, vel corpus fit penitus conſumptum, hæc tamen 


e 


relatiorus, non puram vero nom eſſe przdicamentalems qua in- 
Git Ens au quod abſulutum, quod non perunet ad — <>. cr Relatio ab- 
A nques.Ech includat pt æter telationem rem ab{olutamzramen alla telatio d- Grafts ob ab- 
dhe poreſt ab illa re abloluta, & ſic diſtincta pertinebit ad pt ædicamentum re- — 
erm pt ædicamentalis. R Verum quidem id eſſe abſolutè — ry 
non tamen prout tali voce rn enim, verbi gran, ct rel- 
* uvum | 


Nos omnis re- nia, vel per aliqua pt ædicamenta vt app:retin Ente, vno, bono, vero, codem u 
latio non pre- ſo,academe; at non omnes relatrones non pr edicamentalcs vagantur per c 
dicamentalis, vel aliqua pr ædicamenta: non igitut dici potjunt tranſcendentales: Manor puts 
e tran ſcen · Relauo emm ſaenti ad ſcibile invenitur ſolùm in qualitate, relatio capins,s ſ 


gentalis. 


356 Disevrario X. 


um quddam, ſed tale, vt ex ſua impoſinone ſigruſicet abſolurum, & 
Sr quare ſtante tali impoſinone: & ſigniſicatonc talis vocis, non eſt — 
prædhcamentale, qua non eſt pure telauvum, licet fi relatio capitis ad corpus A 


voce ſigtubcaretur, puram te lauonem ſigniſicanteʒ pertineret ea telatio ad pt 
camentum relatiotus. 
god etiam fateti velint nolint, debent ij, qui tenent relatones aliquas ef: c 
efſentia abſolutotum. Nam cum ſcientia, verbi gratia, non fir pure relpectus 14 
ſabile, dicit aliquam entitatem abſolutam præter reſpectum; mſi enim virwns; 
diceret formaliter; eſlet vel pure abſolutum Ens, vel pure reſpecti umz at qu 4 
m abſolutum, parum teſpectivum, diſtingui in ca poſſumt duæ rationes, ale 
abſoluta, altera teſpectivaʒ nam abſoluta formaliter non eſt reſpectiya, eq; tes 
ſpectva fotmalitet eſt abſoluta, cum de ſinitiombus & quidem oppoſitis Gita. 
guantur. Quatenus igitur reſpectiva, peruncre formaliter debet ad pradicancy, 
tum gelationis, vti & cætetæ relationes formaliter ſumptæ : Et ita | fires * 
cap. de tate in fine docet: iclationem ſcientiæ debere poni in Ad aliqud, > 
ſam vero ſacntam im qualitate. 

Nam quod dicunt, illud abſolutum efle etiam reſpect im, & illud reſpect 
eſle etiam abſolutum, fi id intelligant idenucè, & materialiter, vere & conſeque 
ter loquuntur in ſua ſententia: Si verò intelligant formaliter, nec vere, nec cue 
quenter loquuntur. Non vere; quia abſolutum, qua abſolutum, & reſpe& 
diſtinguuntur formaliter; quia habent diſtinRas de finiuones, & fc ynum, far 
lter non eſt aliud: non conſequentctʒquia ſicut rationale in homine eſt cm 
animal, non tamen eſt de eflentia arumals; quia non conſtituit animal in ray 
formal: animalis, ſed vtrumqʒ eſt de eflentia hominis, qui ex vtroq; conſta: i; 
relativum ſi fit idem cum abtoluto, non ideò eſt de efſenna abſoluu, ſed ſolume 
de eflentza coaflat ex abſoluto & reſpeGuo. Non enim relatio conſlitut ble 
tum inrauvone abſoluta, cum abſolutum non fit abſolatum propter relanone 
formalitcr,ſcd pouus propter non relationemzallud enim dicimus abſolurume 
non te fertur, vel ommno, vel ſub aliqua rauonc. Quate relativum, ſemper eſt c 
tra rationem formalem abſolutam, & ſolum pertinet ad rationem formalt « 
flati ex abſoluto & reſpectiy o, vn ex iſtotum ſententia deducitur. 

lam verò ſi quætas. An omnis relatio non prædicamentalis fit tranſc 
quidam enim vyaycrse ita loquuntur At mules melius alij negant,quos hic (ec 
tur Ruvius & T olerus. Nam tranicendens illud dicitur, quod vagatur vel per « 


0. 


eee 


ſubſtanna,relatio potentiarum, habtuum, actuum, ad objecta, in ſola qualizate, 
Nam ſunt quzdam relationes quæ fundantur 1n re propria vmus ptæd cn 
v vt ex quz ſunt nominatz;ſunt verò ahz quæ fundantur in te communi min 
vel omtubus præ dicamentis, vt telatio inhætentæ fundarurin rayone ac 
commum omnibus generibus acctdentium; ſimiliter re latio dependennz a0 
non fundatur in certo aliquo genere Entis, ſed in communi in ratione Entis de 
hue fit ſubſtantia, ſiue acadens: Rel ationes igitur primi generis, neque ſun: | 
&camencales, qua includunt abſolutum —— ad pr ædicamenium Abicla 


Fas, 
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wn 1d Predicamentum Relationis: ſuntq; Relativa ſecundum dici neq; tranſcen- 
denales, qua non ſugt communes multis generibus prædicamentotum. 
vam Ruvius hic q. f. tenet relationes habituum & potentiatum eſle præ- Relationes 
hamentales, quia ponuntur in predicamento qualitatis, cum ſint de eſlentia d- eſſentiales ps 
txum qualitarum. | | - vi in predice- 
ſecundim hane ſ am non omnes relationes quæ ſun: efſenuales ,, A- 
ian da debent aut ntales. N — ths 
dulmones vers ſecundi genens, ſunt tranſcendentales, qua cùm includant al- f pu 
pexrer relamonem, non ſunt pradicamencales, & quia includunt res diver- i 
prxdicamentorum, & vagantur per multa | a, ſunt tranſcen- 
cles hc enim duo ad rationem relationi 19 requruntur. 
Dices Relationes tranſcendentales & ſi vt dicunt tam abſolutum, reſpecti- 
ad prædicame iuum telatiotus: ramen ut illz — præ- 


3 


K. 


Rene 


Concedendo totum. Nam relationes tranſcendentales ideo non . [cendentalis 
— relationis, qua includunt præter relationes, res divert. Ir —5 ab 4 
an Predicamentorum, qu non pofſunt tepom in pt dicamento relatiorus: — ef 
exo ſumancur pt æcise vt abſtrahunt a rebus diverſorum pr ædicamentorum, e- — 

x, —— relatiorus. Ratio eſt: Qua in prædicamento relations, 


dadurcur telativa ſecundum dici, vt ex | 
Anitecele: arqui a relativis tranſcendenralbus præſcindi poteſt pura ratio rela- 
——— — um eſlc: Ex- 
t zdicamentum relations; ſiqudem omns 
3E — * 
| Confrmatur primo. Quia ſi ahqua relatio non diceret rem ullam abſolutam, 
anznec efſer ttanſcendemtalis, nec non ptæ dicamentalia qua te latio quod fit noa 
u, non habet hoc cx eſſentia ſua, ſed ex incluſione alterius rei non 
is ad przdicamentum telatiorus. Hac enim de cauſa Atiſtoteles excluin 
rrdcamento relatiotmus relativa ſecundum dici, quod præter relationem inclu- 
be ih- ud aud: Ergo — SOAR hberetur ab inclu- 
— — bit impedimentum quomunus lit in 
20 rus. 
Confirmatur ſecundo. Quia relatio per hoc quod eſt de eſſentia abſoluti, non 
u net perdit naturam relatiotus:aboqui non taceret tem illam referri ad Ter- 
— præſcindi non poſſit, & cffici pure te- 
lar per Rum? 
Elo; hc ſementia cettò Ariſtotelis, qui relativa pt ædicamentalia definivit eſ- 
con ſecundum eſſe: relativ a autem ſecundum cle ſunt illa, quz nihil aliud 


* inſtabis Hac ratione tolli omnes relationes tranſcendencales. Nam 6 po- 
2 3 wit 


F 


Hue re latio Pp 


— 


la 


cuiuſſibet rei. farmuliter id quo ſolo ablato, & omnibus ali pofius,non eſt relatv, non ctr: 


noſcendi ratio chram _ Anſtoteles.1d enum quo folo poſito, & ommb us al: js ablans 
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reſt ſemper pt æ ſcindi relauo ab abſoluo, tals rclatio ſecundum eſſenti m wy 
prædicamentals. Kelponded. S relatoney. trankendentales illx intellgamu 
quz ſunt cilenuales abioluus: tales relanones nec anugutas agnovit, neg; nos 
noc mus, vt ex quzitone — — At ſi relac cranſcendentals n 
dem quod icl· uo ſccundum dici ane aqua abſolutum tranſcendens, tales | 


relatzones non negamus: hoc ſolo add relatio ſecundum 
appellati debeat tranſcende ntalis, ſed ea ſolum — pet — — 
menta ut Acadens. Nam ahn, quæ in vno tantum Gcnere pi dicament; veraan. 


tur, nulla ratione convenit talis uo; vt paulo ue e Toleto & Rune 
ſenda:quz enim vno Genctc —— 1 


tr anſcende nt alis, q 
Relatio ſecundum Dic, abſtracta ab abſoluto, deſirur eſle ſecundum Dia, & & 
Kelauo ſecundum efle,& Pradicamentals. 

' Notandum veròeſt Atiſtoteiem duplicia Relauva Ratucre: alia ſecungum do: 
alia ſecundum eſſe. Illa hcuncur qudem relanve,camen eflentia illotum nom c- 
kitic in illa relatone; fed in natwa abſoluta affecta relatone .Sic caput diciue i 
dem telauve. Omme enim caput alicwus eſt caputʒtame n eſlentia capi non > 
lat o ad aliud, ſed ſubſtantua, ad quam conſequatur relauo parus ad totum. Vodt 
Ariſtoteles at, poſle quem cognolcere debnate ſubſt antiam capitis,cuaml, gnere 
deninite, cus illud caput fir, ad quod T otum teferatur. 

Notandum eſt ſecundo. Duplater ali ud did relative ad aliud Fm 
malicer, ratzone ſui, verbi gratia, caput ſecundum quod caput eſt , alicwus c 
eſt. Sccundò non ratione lu fed vt iubitat alicui rations, per quam referrur.S 
gut Ariſtoteles, bos vt bos, non dicit ſormaliter eſie ali mis ſed ſolum v ct pd 

{ho dicitur eſic ahcmus. Pot c ſſio erum c ſt acuus pole ſſio. Ele vers be 
formaliter non eſt eſſe alcuus. Nam ſi nullus poſſe ſlot, bos exu bos, & damen ic 
ent * 

Vt vers certò conſtet, ſub qua ratione formaliter al quid fit relauvum, 


citu res illa telauue ad aliud, illud eſt ratio formalis refctendi rem illim ad ak 


tormalis ic . Id quod verum «it tam ex ra relatz , quam ex parte it 
mari ad quern cit relatio. Dat exemplum Anftoteles de Domino & cr. Adi 
crum om accidentibus a Damino, & ſolum reb&to hoc, quod cit Domus 
ſervus refertur ad domunum, idcuco ſervus retertur ad domunum formaliter T: 
minus cit;non refertur autem ad hominem formaliter, quia illo ſolo p. 
lato quod fir dominus, non referetur ſervus ad ipſum, Sic & ala ad avem non 
tur formalner vt avis eſt, ſed vt alata eil. Nam ctſi non fit 3v15,ſed anumal« 
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o i uum fit refertur ad iſlam ala. Monet igitur Ariſtoteles, converu- 
hen m de bete correlanivaghoc eſt, tormaliter ſecundum regulam datam, 1a 
| % cours formail's — conveniener aſſignari non poſſit, niſi fingatu 
K dicarur ala, alati ala; temo temonati temoʒ caput capitau Capur, Sc e- 
| — proprie ſigmtitabuntut termin relations. 


Notzndum eſt tertio. Relay ſecundum efle dici relativa, qua eorum eflentia Relativa ft 


n Fhano telatione m ad patrem, ſimilitudo relationem ad aliud ſimile. Relau- 
N nero ſecundum dio dicuntur relauve, (ed eflenna illotum eit quid aud 
fret relauonem: & idco non relativa ſecundum elle. 
(ud 6 dc Relaniva ſecundum eſſe, præter elle ad, dicere eſle in. Nam ſunt & 


end, non ſua propna inhærentia. Qaare hc inhavenua cit extra rauo- 
waformalem relations. V nde relationes quz ſundantur in ſubſtam ia, nullam in- 
eum dicunt nec immediatam, nec mediatam. In ſententia vers oppolita, quæ 
thngut celationem realiter à fundamento, inhærentia convetut telauomu vt aca- 
tan ti ſeu vt eſt telatio accidentalis. Cum :ggitur, ſecundum h dux tauo- 
ru cone cn ſtituant —— —— vtraq; cit 
Ketten relaribnus, Ker i ratio moms non 
duke eohetpedForali; 6 Exione accents, © — 
to reſpondent. Relationem præcicamentalem eſſe putam, non quocun- 
Em nneriaſs termans, qua rumirum reſpectu termum non exer- 
aal oficruin, mi referench ad di um aliarum tel atonum, qur reſpectu 
ann cxercœent, præter offiqum reſerendi, alia quoq; officia vt ſaenua non ſo- 
lim ct relanonem ad ſcibile, ſed — monis arca ſcabele. "I 
nem obeſſe relation pur æ, fi dicat aliquid relatzonem, 
— — Nam — reſpectu term- 
alem pu am relatione m, qua tamen pt æter relatonem dicunt etiam alam rem 
dam re nciuntur à pt ædicamento relationis: quia in pr ædicamento telauoms 
— res abſolutæ ʒyt cùm caput ad capitatum refertur, vel ala ad 


eee 


v5 


k quzras ſtando in iſtorum ſententia. An relatio vt accidens eſt , fit in 

o relations, vel ſolùm relatio vt relatio? ſeu vt dicit eſſe Ad. Relatio 
dn dens eſt, non eſt formaliter relatio,ac ex conſequenti non eſt formali- 
vn przdcamento relations: quod verò non eſt formaliter relatio, non eſt for- 


wen ſt ædicamento relationus. 


— — ä od Prædicamenta, — — , 
* Domnt alu re abſoluta, pertinebit ad praxdicamencum relations, omrus 
xl tranſcendentabs præciſa codem modo pertinet. . 8 

2 4 ici 


Aneflalu, quam rel atio. Sic pater mt as nulul aliud dicit pr æter celationem ad ti cundum Ee. 


adetcto, & referant ſubit ctum ad rerminum. Reſpondeo. In noſtra ſententia, Relatio inhe- 

ne claones non diſtngut re a fundamento, relationem non efle quid inhe- ret non rats - 
rutrone ſu, ſed ratione tundamentt. Nam cum fit dem cum fundamento,non ve /ut,/ed ra- 
cher fundamento. Id enum quod inherer, neceſſe eſt duſtingui ab eo cu inhz- rrone funds- 

re; mediante verò fundamento accidental, inhæret quidem telatio ſubicRo, ſed mente. 


Repondeo, Accidens ſub ratione actidentis eſſe quid tranſcendens prædicamẽ - getario we 
wc ferunere ad pr ædicamenta, ſed eſſe ſupra pt ædicamenta: relatio verò in- Accident 
nr quam dicit Aceidens ad ſubie ctum, etii yt tranſcendentalus eit, & non 44 quod pre- 
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Objic — F Relativum ſecundum dici eſſe etiam ſecundum ele, Die 
enim ſequitur ad eſſe. Reſpondeo Ariſtoreles relauva appellat ſecundim Fe 
tantum, quz relative dicuntur, ſed non ſunt ſecundum ſuam eſſentiam f 
relativa vers ſecundùm eſſe, appellat ea, quæ ſuut ſecundum totam luam 
relaniva: quare ctſi dic aecile, non tamen omne dici ad omne eſſe. Nan 
dicuntur talia lolum accident iter, & de nonunatiue, quædam vc cf. 
alter, Relativa crgo ſccundun. dici, cum non ſim eflentialiter relativa, ſed i. 
ſolura, dicuntur rantum denominative relativa: telativa vers ſecundim ef ſw 
effentialiter tclauva, quia rota illorum eſlentia eſt relativa, & hoc ſcnſu dia & cle 
opponuntur; ſicut dia accadentaluer,& eſſe eſlentialiter. 

Ex bus omtubus concludo prims, Relatonem pt ædicamentalem eſſe relzioct 
pur am, hoc eſt, nullam rem abſolutam includentem. Nam Ariſtoteles relaur: 6. 
cundam efle, ſolum volyn pertinere ad pt ædicamemum relations; relativa auem 
ſecundum eſſe dicunt puram relationem. 

Vnde non 1darco telauo eſt pt ædicamentalis, qua eſt accidens,ſed qua el - 
ra relatio; neq; ullam alam rem non peruncnem ad prxdicamentum tel me 
involvit: Eſle vero accadens, per veram inhzreatiam, neqz converut relation per 
ſc, & razone ſw, ſed rawone fundamenu, neq; in ratone formah relavoms u- 


Concludo ſecundò. Relationem tranſcendentalem eſſe relationem non pu: 
hoc eſt, quz præter relationem includit aliquam rem abſolutam tranſcendes- 
tem, & pertinet ad Relationes, ſecundum dici: Differt verò relatio tranſcends 
tals a pradicamental;,non ratione celauons formaliter, ſeg ratione rei abhlur 
in rclanone incluſæ. ——ů— —„—-— uy yeahes, poi 
bit —— relauorus, & ex tanſccndentali fit pc e 

eſt. 

At objicies. Relatio prxdicamentahs, eſt dem cum ſuo fundamento & 
iancludit: Fundamentum autem eſt quid abſolutum: Ergo relatio præcdcamen 
inclucht aliquud abſolurum, & ex conſequent crit c anſcendentals. Reſpondet 
Relatio quidem (yum fundamentum, fd relatiue tantùm, vt ſe habe 
ad rerminum, nun verò abſolute, vt in ſe eſt: hoc aurem modo includere fund: 
mentum, non eſt dicere aliqud pizter relauonem, ſed ipſiſſimam relarone 
Nam relauo nilul aliud eſt, quam fundamentum reſpe ctu termim ſe habens, 
vclillo modo. 
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An dentur alique relationes eſſentia- 
tes al ſolutis: | 


St ſententia multorum recentiorum cum Cajetano de Ente & eſſenua Cp. 
quzſt. 1 5. dari aliquas relationes efſentiales quibuſdam rebus abloluus, 1 
verbi grati, relatio accidentis ad ſubjetum, x K habitus, & a&tus ad « 
xeRum, materiæ ad formam. Volunt igiruc iii relationes efle complemcn® 
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un i ec tel auvo, fed verumq ; concurrit ad vnam na- 
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qu at eflenniam ſpecificam potentiarum ſur ab actibus, & objeRtis ; Ariſtote lu. 
: Ebel ca incelligiquaGi obe da ſine de eſſentia porennarum , (have 282 
8 thada i potentijs) led quod ordo ea lar de eſſentia potentiarum. Sumi 
D . Anſtoceles 4, Metaphyſext. 2, Accidens ideo eſſe Ens, quia eſt En- 
u la hoc autem eſt, accidens non ali ratione eſſe Em, miſi per reſpectum ad 
m, a qua dependet in ratione Entis: Ergo reſpectus ille eſt de efſentia ac- 
ole den enim eſt Ens eſſencialiter, quare & reſpectus per ww 
uu õν Enus, etit = eflentialis. FG 
Secundo tatone. Id quo aliqud intelligi ; non puteſt, e illi eſſentiak: at- Ratio. 
gamulta Entua abſoluta fine relatione intelligi non poſſunt: ergo relatio eſt de il- 
un eflenua. — — —-V— ad cognolc:: 
; — — , poteſt & cognolc; quod ſi non cegnolci 
— Pore etiam eſſe. Neque poteſt dari — de == 
waporelt clic, & intellii fine rermuno, & tamen terminus non eſt de equs ei- 


Namrelatio proprie in ſe ipſa, & in ſua incrinſeca ratione, eſt (ine 
wm qua in ſua ca tauone non indludit, & diſtinguitur ab il- 
kraker, & cflennalter, folimque dicitur non eſse fine termino, quia non 
& ine ordine ad tetunum, qui ordo ad terminum eſt ipſa eſsenna rela- 
u id quod alij ali terminus exponunt;relationem non poſse eſse, fine ter- 
mn obliquo, qua eſt ad ternunum: polse vero in tecto, qua relatio non eſt 
— quo res intelliꝶi non poteſt, ſi ſpectet ad tem illam in obli- 
wunum, non eſt de eſsentia ipſius, at ſi ſpectet in tecto, eſt de eſsentia. Se m- 
cunen Ge ipſum, ſiue teſpe ctus ad ipſum, eſt de eſsentia rei , i illa res fine 

non poteſt. In ſubjecta verò materia, cùm abſolutum non poſſit in 

eca razone & eſsentia intelligi (ne reſpectu, ſunplicitet eit de eſsen 

u flu; quia teſpe ctus illi non poteſt in — — ſed tamùm in recto, ſpe- 
far ad eſtentiam abſolutiʒ non enim odo ad teſpectum, (ed ipſe reſpectus ſe- 
im ſe ſpect ibit ad efsentiam abſolum. Minor vero probatur Indu- 
dane in ſupradi&tts te latiom bus, Saenna enim eſt res abſolura, qua eſt de præ- 
ntmo qualtatis, quod eſt genus abſolutum, nec conſiſtit in puro reſpectug 
all em purus teſpectus eſt qualitas : quare (i (cientia eſt qualitas, non tatione 
n ceſpe tus, ſed tauonce alicuus tei abſolut x ent qualitasz & tamen ſcientia 
wapaeſt incelligy niſi cum ordine ad objeRum; ſi em eſt (aentia, alicuus (ci- 
lun eſt (cientia: ergo de eſscntia ſciemiz eſt ordo, & reſpectus ad ſcibile. 
n c poreſt de acadente, cus relatio ad ſubie ctum ſaltem aptirudinalis eſt 
As. qua non poteſt imtelliꝶ accidens, eise acadens, muli teſpectu ali- 
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cuus ſubje chi; — enim — — _ — — enim alicu. 
Reſponderi poteſt. Cum Scoto, Accidens dupliciter ſum poſſe: primo N 
tura fundante Set accidenus ad ſubjzeQum: Sccundo — —— 2 mY 
: reſpectu, primo modo, reſpectum non eſſc de cflentia accidentis: poſteriori vers 
modo, clic de cflentia: hoc autem mul aliud cſt,quam reſye ctum elſe de chend 
canflati ex abſoluto & relativo,quumodo ommus relatia eſt de eſlentia 
conflati ex fundamento, & relatione. Nam de cileatiaalibs ſimilis eſt & albedo & 
fimilirudo,cumyſt vel albedo deſit, vel fimilitudo,non poſſit intellig album mie 
Sed hæc teſponſio refellitur: non cum ſolùm ſecundo, ſed euam primo modo x. 
dens non poteſt iutelligi line reſpectu ad ſubic ctum. Nam vel tunc habet apury- 
dinem, vt inſit (ubieo, vel non habet. Si habet, habet & reſpectum, qu i ap 
illa vel eſt reſpe ctus ad ſubiectum, vel linc reſpectu intelligi non poteſt; ſi non hy 
bet, non crit aptum eſſe in ſubiecto, & cx conſequent non erit accidens; id eu 
quod non eſt aptum elle in ſubiecto, non cit accidens. 

Secunda ſentenua eſt commutus anaquurum Peripateticorum. Nullam rela- 
nem elle de eſſeaua ablolyn, ſed omnes illas relationes quæ put antur efjenuales, 
fundari in elſentia abſuluti, & eſſe proptietates ad illam nes. Que ſets 

te utia vt explicetur, oſtendendum eſt quid de hic re Aniſtoteles ſenſeric, qud x- 
tetes Phulolophi, Tum ent firms rationubus comprobanda. 


Ariſtot elem nullas noviſſe relat iones 
eſſentiales % 


Ac inprumis hanc ſententiam fuilſe Ariſtotelis minime dubirari poteſt. Is enim 
cum aliquot in locis candem quæ ſtionem propoluifler, ſemper ita reſolvit nt ne- 
garet ullam rem abſolutam eſſe eſſenualiter ad aliquid. Imo ſi quæ relatioinvenue 

tur in re abſoluta, cam non ad illud genus abſolutum, ſed ad genus ad abqud we- 

Qual ferendam efle docuit. . 

An Qualit Nam inprimis in capite de Quabrate yltimo loco eam quæſtionem mover, An 
ſecundum A- aliqua qualitas fit ad aliqudꝰ cuus quæſtioms, non is ſenſus eſt, an (cilicer 200. 
riſfotelem fit dentaliter aliqua qualiras ſit ad aliquid? de hac enim re nemo dubitat. Neq; Au- 
ad aliquid. ſtoteles negare poterat hoc ſenſu qualitatem eſſe ad aliquid:cum alibs exprelse do- 
Furentum A- eaten qua fundari multas telauones accidentales; uno in hoc ipſo loco n- 
riſtotel. mediud ante docuit Proprium qualt us eſi vt ſecundum eam ſinule vel di- 
mile ali quid dicatur. —＋ eſt, an ſecundum ſuam eſſentiam aliqua qualtas 

fie eſlentialitet ad aliqud. Id quod etiam ex ratione dubitandi, quam introduat, 

_ Habitus cum (inquit) & diſpolitiones ad — — dicuntur; & in pate 

\ de ſcientia id dicit, ſcientia emm alicuius ſcibilis ſcentia dicitur. Hæc exen- 

| pla ſunt ex earum qualitatum genere, quæ eſlemtialiter eſſe ad ahqud exiſtmanry 
— Quare non eſt dubium de talibus relauombus velle inquirere, quz nt de c- 

entia qualitatum. 

Reſponder igitur ad Quæ ſtionem negative, cum ait non debere nos conturdi- 
a pouſ 4- rig quod incur qualizzzes, ca quae fat ad id, connumerata ſint eo quod fs 


buus, qu videnew eſſe ad aliqud, ſim numerati in prima (| 
dum igitur re putat Ariſtoteles in qualitate pow, id quod 


qualitatis. Abla- 
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fit ad aliquud; vt authores primæ ſeutentiæ volunt: non ſolum id 
Nadu n non eſlet ſed nece ſlarium — Si eum habitus ſecundum ſu im -- 
ſexuum in qualitate poru debet, & relatio fit e jus eſſentia. neceſſario quoqʒ tel uio 
$24 ud. in qualitate ponenda eſſet, & maximè conturbari nos oporteret. 
(uo in qualtanbus ea quæ ſunt ad aliqud, ſint numerata, permiſcendo ſumma 
dun genera, Vorro duas affert rationes propter quas dict æ qualitates, non unt 
dibqud, quz oſtendunt dictas qualitates accidentaliter non eflencialiter ad al- Rae A- 
* riſſotelu due. 
um ct, Qua ſaenria, inquit, in genere tantum dicitur ad aliquid, in ſpecie 
gem & in ſingulari non dicmur eſſe ad aliqud. Dicimus enim — cd ab. 
an (bis (acntiam, eam tamen Grammaticam, quæ eſt ſpecies ſcientiæzeſſe a- 
u Grammaticam non dicemus. Cum igitur ſaentia in Gece & in {angular 
wa br ad aliqud, fignum —— in mg non —.— ſed accidentali- 
1 chi: tum quia ſcientia in ſpecie, s {cientia quam in genere 
— cum fingularum rerum — quam cum 1 — 
. $1 ergo ca telatio eſſet eſſentialis ſcentiæ mais eſſet eſſertialis ſcientiæ 
alpece: auod cum non ita ſe habeat, ſequitur neq; ſcientiam in genere id converu- 
vchennaliter. Cet tum enum eſt quia quæ eſſentialiter conveniunt genen, con- 
run: qu0G3 eſlentialiter ſpecebus. Porro ſcientia ideo dicitur accidentaliter ad 
bqal, qua hoc nomen ſaentiz impoſuum eſt ad fignificandam qualitatem, vna 
none ad ſcibile. Nomen autem Grammaticæ ſolum eſt impoſitum ad 
(enfcandam pure qualitatem vt eſt quid abſolutum. 

Alraratio eſt — inquit, contingit, idem ipſum, & quale, & ad a- 
wdfle: — er ter in vtriſqʒ hoc ibus ag 3 quahtatem 
dert in genere qualitatis, ad ahqud autem in genere quatre & ca bs 
dio qu in ſcentia cernitut ſecundum doctrinam Atiſtote lis, . qualmaie _—_— — 
ad wlunt) fed in ad ali quid erit teponenda. Vnde fequitur cam relationem 110 [cientie 
rache de eſdentia qualitatist: Nam gener# prxdicamentorum eſsentialiter di- I Hihi le in 
du nec vnum de alio dicitur eſſentialiter: at fi rel tio aliqua eſact de eſsen- p it une 
ub dis in qualitate pom deberet, in qua ponitur tota illius qualitans eſsen- „ 44 aliquid 
ul yok qualitas eadem ex cauſa pom deberet in Prædicamento Ad ahquid vt- „nfur 
pate tim eſsentiam conſtitue ns. — 

V habent quod reſponde nt adverfarij, miſi Ariſtote lem non de omni rela- Refponſio ad- 
wor hen eſse Jocutam, (ed tuntu · de accidental & predicamentak. Deſtin- er [ariorum. 
_ duplicem relatianem in ſcienna, vnam eſsentidlem, ſecundum quam 

peciem (um ſumm à ſcibili: alam accidentalem ſecundum quam ſci- 
ten commenſur atut & adæquatur ſcibii. Hanc autem commenſurationem ai- 
m non hobere ſcientiam, mſi quando ſcibile exiſtit, 3c proinde accidentahter. 
cum ſui infirma eſt hæc evaſo. Neque enim Arxiſtoteles quæſtionem poſui 
& qua ſolum telatione (ed de omni prorſus quæ habinbus & ſcicnu in eſne vi- 
ter md magis de illis re latiombus quæ ſum gs nem & ad eſsentiam qua- 
lm pertinere vide ntur - mags enim conturbare nos iſt x, quim aliz poſsent, 
25 tu emm habitus videntur eſse ad ahquid, cum ſint illis eſsentiales. Ac pro- 
adeas erat dingendareſponſio. Neq; etiam Arrſtoteles tecte reſpon- 
Gerad qur ſtionem, abſolu:e negando, fi ſolirm de aliqua & non de omni rela- 
dar rcſpondiſser; maneret e mm infolura difficultas;& quidein ex maiors parte; 
n 
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j qudem darentue tel at ones non quxcunque, ſed ou eſzentiales eſsent, x m 
tet quas xcipuc — videretur eſse ad aliqui Et ſanc fi ah quid COgnoviſger 
4 Ari ſtoteles de iſtu telaombus eſsentialibus, credibile non eſt quin vllas excepd. 
ſer cum id ad ſolunonem quæ ſtiunis eſsct neceſsanum,8& non ita abſolute prong. 
cialser, Qualitates non else ad aliquid, putius enim pronunciandum abſoluce fa. 
ſer,Qualitarcs quaſdam eſsc ad ahquid, qua eſsentialiter ſunt ad aliquid. 
Id ipſum tauones Ariſtotelis vrgent. Nam ideo docet nos non de 
r1; quia aliquz qualmates videntur eſse ad aliquid, tam quia ſolùm in genere fs 
ad tlqud, non in ſpccic: tum quia qualitates quate nus ſunt ad aliqud, non age. 
nus qualitaus, ſed ad genus ad aliqud ſpeRtant. Hz autem rationes ſupporwn 
nullam relationem eſsennalem eſse in iſtis qualitatibus;z alioqui & in ſpece ills 
convycniret,& non ad genus ad aliquid, ſed ad genus qualitatis ſpectaret. | 
Demq; Diſficultas quam mover Ariſtoteles, pr æcipuè eſt de illis qualitaiby | 
quz videnus eſse eſtentialirer ad aliquid vt ſunt hab tus, & ſcientiæ que yideo- 
un non polse intellg} ſine reſpectu ad aliud. Nam de alijs ſatis conſt it, quod . Wi 
. cidcurabter Gn ad ahqud, imò immediate ante dixerat proprium qualnaus the 
vt ſecundum cam dicatur aliqud fimile vel diſſimile, quz ſun relationes: cum t- 
o ad quzſtionem reſponder egare, conſequens eſt, de iis relationibus repars 
e, quz ad clsenuam — ſpectate videbantur. i 
Subſtantie Secundo candem quæ ſtionem mouit Anſtorcles in cap de ad aliquid. An am- 
won ſunt ef rum ſubitantia aliqua fit ad aliqud? videntur enum, inquit,quzdam ſecundz ſu- 
ſentialiter ad ſtantiæ eſsc ad aliquid, vt manus alicuius dicitur manus, & caput alicujus dan 
liquid caput. Nam de primis ait certum eſsc nec ipſas nec partes ipſarum eſse ad 
; Ad hanc quzſtionem reſpundet Subſtannas dici ad 1 ＋ elze ad 
convc tire illis Deſimtionem Relativotrum ſecundum Dici, non ſecundum eſie 
* quid aliud eſt quam dicere ſubſtanu am accidentaliter non eſsenualuer ci 
aliquid? quia in nulla ſubſtantia idem eit eſse ſubſtantiam, ad aliqud fe 
haberez quare dicitur ſolum ad alquid , non autem eſt ad 


quid, , 
eſt 


x reſponſio ſi vera eſt evertit omnes relationes eſsentiales. Nam in iis ide 
de ſubſtantiam, quod ad aliquid ſe habere ; ſiqudem de eſsentia ſubſtanuz 
eſt ad aliquid ſe habcre. Arqui Atiſtoteles negat hoc modo ſubſtanuas else ad 
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Que relats =Tenio Ariſtoteles nulla relara agnovit, nifi vel ſecundum dic vel ſecundum « 

it Ari- (ez8& qudem telata ſecundum dici, volvit eſse illa,quorum eſse non eſt idem 
Tusles ad aliquid eſse; relata verò ſecundum eſse, quotũ else, eſt id quod ad aliquee! 
Itaq; telata ſecundum dici volvit referri accidentaliter, vtpote relatione diem 
ad ipſorum eſseʒ telata vetò ſecundum eſie vult referri eſsentialiter, vepore i 
lone quæ non differat ab ipſotum eſte, (pd fit idem quod eſse. Nam in it 
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unden 60 eſt qudem idem matenaliter eile iplurum, cum ad ali quid efle for- 
makger umen RON eſt ideinſed id proprium eſt relatotum ſecundum <fle: idem e- 
an ell relatum ſecundum eſſe, quod relatum ſecundum eſſentiam, i ut relatum 
um lum dict eſt relatum non ſecundum eflentam ſed tantum ſecundum denom- 


Lam igtur te lata iſta tranſcendentia cum ſus relationibus ellentialibus pero ad Relata tran- 
ud genus bunt? Num ad relata ſecundum dici? At horum natura eſt vt /ceadentis nec 

alla non i idem elie & ad ahquid eſleʒ in relans autem tranſcendentalibus idẽ ſunt ſecundũ 

fmaliter eſt eſſe, quod ad aliqud eſſe, cum ſint eſſentialiter relata, & de etfenua Dici,nec ſe- 

, rum fit tclatio: non igitur pertine bunt ad relata ſecundum dici, N relat a cundum ee. 
aumdum eſleꝰ at hoc dic non poteſt, tum quia relata ſecundum eſſe prædi- 

a ancntala & in pr ædicamento Ad aliquid: ſecundum ipſos autem non ſunt præ- 

kamentalia nec in ptædicamento Ad aliquid, fed in eo predicamento cuus ſub- 

taciam comſtituunt: tum quia Ariſtoteles expre ſſe negat ſubſtantiam eſſe relatũ 

tngdum eſſe; qua efle ſubſtanuæ non eſt idem quod ad aliud eſſe: at ſecundum 

du ſabſtanti æ cum ſiut eſſentialiter telatæ, deberent ſtatu relata ſecundum efle, 

dunip idem eſt eſſe quod ad aliquid eſſe. Ergo tali relata non agnovit Ariſto- 

czdeberet igitur ſtatu tertium genus re latorum, quod nec fit ſecundum dio nec 

txadum eile, quod cſt inauditum in ſchola Penpateticorum. 


Veterum Peripateticor um eandem fuiſſe 
ſent entiam. 9. 2. 


Manmam partem docere nullas relatiogcs eſſe de eſſentia ab- 
Aurum ſed tantum ad eflentiam abſoluiorum cotiic qui, teſtis eſt Fonſeca 5, 
Yeaph.c.1 f. g · I ſec. 4. id ita verum eſt, ut vix ex antiquis ullus nomunari poſſit, 
quexprefſe docuerit, relationem eſſe de eſſentia ablolun : plurimi vero & præ- 
concrarium & aſleruerunt & argumentis confirmarunt. Proferam præcipuos 
quos alij velut antefignanos ſequuntur. Aver, 1. Phyfic. text. 20. pro- Averroes. 
kerhnonem potenuæ ( quæ ſtarvitur eſſe eſlentialis matenz) non eſſe de eſ- 
nnn. ¶ Eſſet enim, inqut, materia in prædicamento ad aliquid non in «Materia nor 
rent —— ſeihcet id argumentum ſumpſerat ab Anſtotele cap. de 4 ſertur eſſẽ 
Aud: ubi docet lubſtantiam non poſſe eſſe ad aliqud: nec in ſubſtantia dem ialiter ad 
ele fubſtantiam & eſle ad aliquid. Quamvis autem Averroes loquatur de Forman gui 
mum, tamen ratio = eſt vmverſalis, & omnes relationes eflentia- efſet in — 
toe, Quia ſicut nulla ſubſt antia poteſt eſſe eſſentialiter ad alquid, alio- Aicanento ad 
reponererur e ſie ntialiter in Pr ædicamento ad aliquid: ita & nulla Quantitas aliquid. 
quam atque adeo nulla res abſoluta ad aha pradicamenta ſpe ctans poteſt 
: quia res vmus Præ dicamenti, non cit efſennaliter res alterius præ- 


Des, d ton ſeeſu, quod ſi ſubſtantia fir eſſentialiter relauva, debeat te pom in 

r&camento 2d 2 enum deber in Pr ædicamento fubſtantiz, quia 
uz eflenrram complet. 

& coutra: cut ſubſtanur eſſentia ſecundum iſtorum ſententiam complerur Jnllantia re- 

thumem: wa rlations eflentia completur per ſubſtantiam ; ncutrum fe/litur, 

enum 
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cmm ſine alters eſſentialiter eſt co ac proinde vtrumq; vrumgy 
olloc 


Prædicamento ſubſtantiz collocari debet: pari ratione, quia ſubſtanna comple 
eflcaurm relauotus in Præ dicamento relationus collocanda eſſct. Quare ted 
umenum Ariſtotelis, quo probat ſubſtantiam ideo don 


Avcrrocs vrget 
eſl. eſſendaliter aliqud, quia non poteſt reponi in Prædicamento ad 2. 


ig Ad aliqud reponi ſolum eas relationes,quez præter eſſe relativum t- 
hil aliud abſolutum invol rant. __ A 
N ſicut iu Prædicamentis abſoluus, reponuntur in iſt arum ſententia non 

alen abſuluta, ſed euam ca abioluta, quz inrolvunt eflcaualiner tech- 
tionem: cur non ſimili ratione in Prædicamento telatomis repom debeant, nag 
ſolum pura relativ a, ſed euam ea quæ eſſentialiter involyunt abiolutum 
re licer fate x in prædic amento ad alquid repom ſolum pure telativaʒ quia ſeam 
dum Aniſtotelem & veritatem non dancur vilz relationes eſſendaliter ablelu. 
tx, nec abſoluta eſlentialiter telauva: tamen ſuppoita iſtorum lententia de relats 
onbus eſſentialiter abſolutis, ſequirur debere eas reponi in Pradicamens 
ad aliquid reponi ſolum pure relauvaz quia ſecundum Ariſtotelem & vcricaen 
non dantur vilz co&lanones eſlentialiter abſolurz , nec abſoluta eflentialerr 
relativa: tamen ſuppoſitaiſtorum ſententia de relatiorubus eſentialiter abſuly 
tis, ſequitur deberc eas reponi in Prædicamento ad aliquid ; quia non minus 
ſunt abſolutæ eſsentialiter relarivz: Sicut enim in Qualicate reponune 

on ſolum purz qualtares,ſed ctiam eſsentialiter relatæ: ita & in rclationecadem 
— ponendz eſsent, non ſolum puræ relationes, ſed etiam ex quæ eſsentialter 
includunt abſolurum, Quod quia ablurdum eſt, abſurdum quogz crit dan ule 
relationcs. 

Cum vero inſt ut, Averroem ahbi docuiſse potentiam eſse de eſsentia mat 
riæ yt in lib. de ſubſtantiã orbis. cap. i. vbi ait, putentiam eſse differentiam cla 
tialem matetiæ. Reſpondendum et, iſta munum ſecum. Nam paepap 
qua telatiya eſt, ſecundum Averroem non eſt de ia materiz, quod ſc 
nunt net mus: qui vers potentia ſumitur pro prima & radicali potentia, qu 
nilul aliud eſt, quam natura potens, cu convenit aptitudo & ordo ad fc 
fic ex Averroc & ommum ſcmentia , potenua eſt de eſsentia materiz, de 


in Phyl. 
Alexandri ſe- Alexander 2. natural. quæſtion. quæſt. 7. & g. ducet ram mareriam qu 


rentia de re- 
lationibs. 


formam non eſse eſsentialiter telata: nam de materia queſt, 7, ait (apciudue 


illam quz eſt ad aliquid else mediam inter materiam & privationem) vbi ap! 
— quia eſt ad aliquid , diſtinguit 3 materiæ 1— ranquam « 


— gy — | 

arius exponit ibidem. qua probans animam licet C 

poris, non tamen eſze eſsentialiter ad Ladd (quia, inquit, præter ad aliqud 

cit ptoptiam natur am & ſubſtantiam, cui accidit, quod fit alterius) ac 66s 

ter, eſse ad aliquid eſt accidens naturz abſolutæ: t z vim in 1 

—_— abſoluta non ſit eſſentialitet relatiy a, eva ach { 
us. 
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Themiſtius 1. Phyfic. in text. 61, in Digreſſione de materia docet materiam Themi ſſ ius 
wn ebe ad aliqud, ſed relationem illi aceidere, (quia, inquit, materia prius in ſe negat materi- 
As abiolua, quam referatur & accommoderur ad alia) & ibidem matenam ad am ef eſſtꝶ 
unn client am non indigere pote ſtate, nec poteſtatem ullam in prima ac ſimplici tialiter Ad 
uc maten æ inc ludi actuʒ led primum inquit res quæd am eſt in ſe Materia & aliquid, 
wife, deinde uncelligytur aliorum eſse materia, & ſecundum poſterierem hanc 
aakderationem rationem potenu contralut, vbi ex eo quod materia c tes ab- 
flu negat illam in ſuo prumo & eſsenuali conceptu includere relauomem ſiqui- 
kn un eſt in ſe quam ad aliud. 

Snplicivs 1. Phyſ. text. 61. at [Materiz autem potentiæ accidit vt ſocietatem Simplictus. 

ure cum fotmis: quare etiam formarum quas eſt ſuſceptura 10 fu- 

d e vbi relationem ad formas vult eſse accidens mareriz. Prius enum, Ratio Simpli- 
azar, ell per ſe, quam fit: materia alicuus. Burlzus i. Phyſ. tex. o. idem docet = 

Arcrroes. 

{ obpcias. Cum iſti authores de materia loquantur, inde non polse col- F 
— ills celationes eſsentiales, Nonenim eſt neceſse ve qu id Gen 
— — — — id < EE 

s non b are de materia, ded ex „ 
map vu verſalibus, nempe quod res abſoluta non —— ad akqud. — 
wa ibſalutum prius in ſe quam referatur; quæ telatones ita ſunt vmverſales wo 
mabus applicari poſſine.Quocirca qua ratione relationem negant hu authores eſ- : 
t chem ——— quo. q; ratione de quavu telatione abſoluta dem ne- 
necelze 

2 D. Thom. attinet; certum eſt eum nullam vnquam mentionem, re- D. Thomas 
lamm cſsenti aui feciſte: nec illis ad aliquid ſalvandum in Theolopa aut nu/quam me- 
— yſum eſse: imo cas quæ vulgo creduntur eſsentiales, else ac- mt Kelati- 

ze vu eſt · dependentia cceaturæ a Deo de qua 1. p. q. 44. art. i. ad onu m eſſenti- 
n er proteſao quæſtionen . moviſset an relano eſtet de tauone creaturz cum alium. 
tlas non poſſit eſac de eſpentia abſolun: reſpondit non eſse de eſsentia, ſed con- Negat rela- 
uE quæ ſunt de eſsentia. — ramonem, quod cum eſse cauſatum non t ionem cred» 
lit tone Entis ſimpliciter, poteſt rauo Entis in rebus creatis fine eo intelligi. ture ad De- 
ie quxſt. 45. a. 3. ad 3. docet relationem dependenti x a Deo ie accidens cre- um efe de eſ⸗ 
Ae Caeran. & Ferar. 2. contra gent. cap. 18. ad primum ſentia. 


Dante ö. Tho. 1. q. T3. a. 5. ad 1. duo tamum genera relationum ponit, - Jententia g. 
an trum, qux ſolas habitudines dicunt, alud earum quæ dicune abſoluta cum I hom e de re- 
kbbmbus: quas vocat ſecundum dici, ſicut ill is ſecundum eſse. Has agitur ait lar ie nibut 
te conſequentes ad aliquas res abfoluggs fi conſequentes non igitur eſtentia- conſe quentib. 
u ſenſu enplicat S. I homam Sous in cap. de Aae quxſt. i per rorum; 44 ab/oluts. 
Ve raler quod quid im reſpondent S. Thom̃am co loco non omma genera 
tlinoaum eſsc comple xum, ſed tantum ea qu Deo convenunt in ordine ad cre- Men D. Tho- 
— S. Thom. didit relationem non tantum vt in Deo eſt, led vniver- . 

6 puet tum ex exemplis (inter cæteta enum t caput & capnatum quæ 
v non eſt in Deo) rum — dividit relationes — else & — 
dwifo aft vmuvexſaliſſima. Quare c um rc Latiomces conveniemes- abſolu- - 


VIS, 
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us, dicat conſe qui ad res abſolutas, non agnuſcit cas eſie eſsentiales, (ed acciden 


tales. 

At inquiunt alibi D. Thoma agnovilge relationes eſsentialcs vt in 1. par, Ab. 
i. in corpore vbi quaſdã relauoncs ait eſe in natura rerum, quod iſti explicant quz. 
6 fint cfſentiales. Sed falluntur. Ibi enim 8. Thomas ſolum docet relationes ous; 
dam eſſe ceales:quz ſunt in naturis rerum, quaſdam rations quæ ſunt in 3pprehen. 
fione. Aiunt euam alibi docere S. Thomam de materia, quod fit cfennalizer 
tentia, ita vt potentia non ſit acadens eius, fed ſubit antia, vt . Phyſ. text. go. (+6, 
1 5. ſed vtrumq; verum eit lccundum D. I homam & quod potentia prima & rad 
Comdonitur 1:5 fit de eflentia materiæ, & quod relatio matetiæ ad formam non fit eiſemu 
S. Thoma. Illi vu ſupra pro Averroe dicebamus. 
Cabreolm. S. Thomam ſe antiquotes T homiſtz cap. in primo d. zo. qurſt 1, 
Relatio ſtien. art. 1. ad 9. Aureoli, vbidicit ſcientiam non dicere relationem ad ſcibile non cr 
tie al fetbile. ſens, fed tantum relationem rationis. Idem habet a, 2. ad primum , At ſi d 

ſacnnx ad ſcibile eſſet eſsentialis: eſset reals etiam nou exiſtence ſcibill. Iden 

Ferrar. docrt Ferrar. cum S. Thoma z. contra gentes cap. i 2. nullam rauonem Ent is 
Rolario Entiz actu, ad Ens in potentia eſse realem, datq; excmplum de ſcientia, id quod eſt con 
in acku ad cut dra tauonem iſtarum relationum eſsentiahum. Sotus hicin cap. ad aliqud, ae 


Aale citatur 
$.T homas. 


in parent ia. iſtas relationes, quæ cenſentur eſse eſsentiales abſolutis, eſsc conſequentes ad ta 

Sorus. ablolutas. Idem Tolerus in cap. ad alquid: & in cap. de 'Qualitare in fine,qubu 

Tolcts. in locis relationem ſcientiæ reporu docet in Ad aliqud; Quiktatem vero dcr 
in qualitate , camq; relatouem non eſſe naturam ſcicnuæ, fed a natura th 
cre. 


Quod idem docet de alijs fimilibus Qualitatibus relativis: idq; confirmat aw 
thoritate Alex andri, &Simphciz, Albetti, Boctij, Pauli veneti. Et in 1.Phytic.ourh, 
14. ad ſecundum docet materiam quoad ſuum principale ſigrificatum non elge rc- 
lativamz importare tamen relationem quandam conſequentem , ficur & ſcrms 
(inquit)principalter non eſt relauo. 

Pereria. Deniq; Peretius — . ad primum & ſecundum oſtendit potentiam vt dd 
rel ationem non eie de cſsenua mareriz proptet argumentum Averros,quizrtls 
tio non poteſt eſse de eſsentia abſoluti. 

Ex quibus infeto quod fi neq; relatio ſcientiæ neqʒ dependentia creaturarum 
a Deo nequè relatio materiz ad formam, formæ ad materiam, neq; relatio hab 
tum & potentiuum ad obiecta dici poteſt ſecundum hos authorcs clsennals n 
tur æ ablolutæ: non reſtant vllæ relatones,quz dici poſſint eſsentiales abſolur 
rum quia iſt æ ſunt præcipux ʒtum quia quibus rauombus hx negantur cls 
uales, aliæ quoq; negan poſsunt. 

Scott. Scorus in 4. diſt. 1 2. q. i. ex profeſs0 Met nullam relationem eſse de efsen 

6 abſoluu cum id implicet contradictionem. Scotum ſequuntur omnes ipſius « 
cipuli. 

Greporius. Deniq; Gregorius Armin. idem x. diſtinct. 28. quæſt. 2. ad finem,cum negate 
megte commentatoris materiam eſse eſsentialiter ad aliquid, ita vt quaruor pre 
cipuarum in Phuloſophia familiarum capita in eam ſententiam conſpiralse ndea 
tur. Avett. S. Thom. Scotus, Gregorius Ariminenſis. a 

c. Auguſti nus Accedit D. Auguſtini authoritas qui y. de Trinitate cap, 1. oſtendit abſurd 


Deer 
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pn m um eſſe, efſennam ullius rei dici relative, Primo, quia, inquit, eflen- t. Ratio g. 
un 6 crretur relauve non efler eſſentia, — 2d Gipſen , relatio ad Auguſt. Ef 


id, & per eſlenuam couſtitutut res ad ſeipſam, per relationem vero conſtmutur 
gordine ad alrud. 0 


ſentia efl ad 
ſeip/om. 


v ergo quis relationem dicat eflentiam alicujus rei, dicet eſſentiam non eſſe eſ- 


bam, qua dicet non ele ad ſeiplam, fed ad aud. Nam quatenus eft ad ahα 
wack ad leiplam, quatt nus autem non eſt ad ſeipſam, non eſt eſſenua, ergo qu 
gnusc{ ad aliud, non eſt eſſenua. 
| — — — dicitur, — re- 
und, ita ut t „ ah relative lt. Quod i ns 
| — — 
wr, n nummo cum dicitur arta. Homo eim, & equus, & nummus ad fe dicun- 
1, & ſubſtantiæ ſunt, Dominus vers, & ſervas, & jumentum, & arra, ad aliquid 
rant dicuntur. Si 1girur nom eſſet homo, id eſt, aqua ſubſtantia, non eſſet qui 
tant Dominus diceretur, & ſi non eflet equus quædam eflentia, non eſſet quod 
1 diccrerur,& ſi nummus non eſſet aliqua ſubſtantia, nec arra poſ- 
e 
lim ritione quoque oftendirur , quia nihul relative dici poteſt 2d abud, nifi fre 
iu ad ſcipſum, at eſt ad ſeipſum eſſ.ent , ad ald telatione, ergo eſſenua et 
qud excepta relatione. Quæ dux Sancti Auguſtim demonſtrauones manifeſte 
aadudunt relationem non eſſe eſſentiam ullius tei; ex eoquè oſtendit contra 
Muna, in divinus, Patrem non difterre e ſlentialiter a Frlio, quia etſ diſterat pa- 
mae} fh, & paternitas fit idem cum eſſentia Parris; t paternitas (cum 
Elio) non eſt de eſſentia Patris: eſſentia enim Parris eſt illa, qua Pater eſt 
ut, paternitas veròõ non eſt ad ſe, ſed ad Filium,non igitur differt eſſentià à Filio, 
kitprernitate differat. Quod fi relatio poller eſſe de eſſentia abſoluti, mlul v 
O Sancti Auguſtuni, ſed relatione difterte , cſlet eflentia differre : at quia 
aer ratione eſſentiæ repurar abſurdum S. Augnſtinusgdeo rectè oftendit 
Parem non differre eſſentialiter 1 Filio , quia ſol relatione differt. Quod ſi dicas 
flaonem effe in ſe eſſentiam quandam, id tefellnur, non enim eſt eſſentia abſo- 
in que faciat rem in ſe effe aliquid ( n 
ko ele ad alud, qui eſt conceptus eiſentiæ 
Nope dic poteſt Auguſtinum loqui ſolum de one Pradicamentali ; 
Naz ad ex inſtituto probare vult, eſt, relationem ad nullius rei eſſeutiam 
pertinere , quia efſentia conſtitait rem ad ſe ; relatio ad aliud, quæ ra- 
Werdudi telationes etiam tranſcendentales , cx enim ad eſſemiam rerum perti- 
Wut. Cum igitur per relationes tranſcendentales rei effentia non conſli- 
tr in ſe ſed ad bod. Seer non poſle dici eſſentialem. Deinde Auguſt. ab c{- 
n dvina quꝛtenus effentia eſt vult exludere omn& relationem, Ergo tam præ- 
amenalem quam tranſcendentalem. Ratio enim ipſius urramque conchudit , 
— ad ſe non ad aud. Ergo non poteit conſtitui per relationem quæ 


Pro fundamentum Scoti & aliotum eit. Quia implicat contradictonem te- 
mem efſe de e ſlentia abſoluti: abſolutum e mm conſtituitur in ratione abſo- 
c arm talem, quz non requirit terminum, hoc enim eſt eſſe abſolutum, 
horſe, & intelligj : relativura verò conſtituitur formalirer per ordinem ad 
Aa termunum, 


n 


— 


* 


LI 


2. Ratio. 
Prior eil e 
ſentia rela- 
tione. 


Relatione dif. 
fene non eff 
eſentis dif- 
erre ſecun- 
dum Aug. 


S$coti Funds 
menium. 


Relatio non ficienti wdud1one conſtare ſt. Minor paret : quia eſt clara contradi a z 
con/tituit ab reſpe ctum conftyui — abſoluto ; relpecrus enim dat cl relpet 
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termunum · Sicut ergo implicat contradiftionem, naturam eſſentialitet non rea 
rentem tetminum, eſſe eflentialiter requientem ter aunum ;; ita implicat narurzy 
abſolutam, eſſe reſyectvam. Nam quamvis non implicat contradittionem oe 
natur am aliquam eſlt ntialiter abſolutam, & accidentalitet reſpectvam j qua tax 
ſecundùm alaud eſlet abſoluta , lecunduim alud teſpectiva z tamen cllentiab- 
ter ſit & abſoluta, & reſpeRiva, implicat contradiQuonem : quia ſccundum den 
elſet abloluta, & reſpecuva, & ſecundum idem requireret terminum, & non reque 
reret, Nam ii de eflentia alicujus naturz eſt requirere termunum , non poreſt le 
de eſlentia illius cjuſdem naturz, non requirere termunum, ac cx conſequent, nus 
pote ſt eſle de eſlentia illus natur x, eſſe abſolutam , quia efle natur am abſclutim, 
eſt eſſe naturam non requiremem tetminum. 

At inquics, Accidens eſt natura abſbluta, & tamen non puteſt exiſtere fine lo 
nempe ſubje cto. Reſpondetur, nos loqu non de exiſtentia actuali, (ed de nun 
ſecundum ſuam eflenuam ſyectatis, & dicimus natut am abſolutam non requrere 
ad ſuam effertiam, tetminum extrinſecum, aut ordinem ad illum : Natur im vers 
relativam requirere, Deinde quod ad exiſtentiam actualem attinet, poteſt mum 
abſoluta requirere ternunum, fed couſecutive, non eſlentialiter; quia poteſ hu- 
dare ſua eſſentia relauonem aptitudirus, aut potentiæ, aut inherenuz ; quz rel 
tio cum neceſſario conſequarur ad naturam, fit , ut illa natura abſoluta non poſſi 
actu exiſtere fine tetmino. 


Vera ſententia ex ponitur & defenditur. g. 3. 


Dicendum igitur eſt. Nullam relationem eſſe de cſlentia abſoluti : hæc cot 
Go, & ſi ſuffictenter probatut authotitate & fundamento ſecundæ ſentem ; t; 
men alu arguments probari poteſt. 

Primum eſt, Quod eſt de eſlentia rex abſolutæ, conſtituit eam ui eſſe abſdluo 
at reſpe ctus mill modo poteſt conſtituere naturam ab ſolutam in efle ablaluo 
Ergo nullo modo poteſt eſſe de eſlentia tei abſolutæ. Major eſt mantieſta: quit 
ſentialia ſunt illa quæ conſtituunt rei eſlentiam per modum generis, vel dificreme 
vel partis, aut comple menti eſſentialn, ita ut quod nullo modo conſtuut tei cle 
tiam, nec eſt pars eſſentiæ, nullo modo — ic de eſſantia rei : quod cuam 


vum, ſeu eſſe requrens terminym , & hic eſt eus eſſectus formals z non vaod 
eſſe abſolutum, (cu efle non requirens terminum : ſunt enim iſta duo cle oppolir 
& unum oppoſium non dat ll formale alterius oppoſiti, calor, verbt grata, ac 
dat eſſe frigi dum formaliter, nec albedo dat efle nigrum. Ne que ſuf, fi ca 
reſpectum ideptificart tei abſolutæ : Nam hæc identiſicatio eilt ſolùm reals, o 
formalis: Stcut emm rauonale in homine identiſicatur tealitet amnuli, nequet 
men ex hac ide ntiſitatione ſe quitur eſie de eſſentia ammalis, vel conſtituere aum 
in tauone ſotmali animalis ; ita euamſi teſpectus identiſcatur ĩei abſolure , 10 
tamen ex co ſequeretu e ſle de eſſentia tei abſolutæ. 

Dices ſaltem ſequeretur eſle de eſſentia illius Entitatis ex abſoluto, & 
conflatz. Nam & rationale hett non fit de eſſentia ammalis, uuumqut tame 


— 
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& dc eſſentia homims, compoſi ex rationali & animali, ita & hic fierer, Verum 
b boc conced mus,  primum evincetur contra adverſarios , relationem non eiſe de 
chem ablolun , ſed tei altetius ex abſoluto & telati vo compoluz , quz qudem 
res non magis debet dici abſoluta, quam reipeiva , cam ſecundum unam partem 
efcanalem lit abſoluta, ſecundum alam va, Deinde 1 relpeRu teu 
lau poteſt dic1 de eflentia ; Nam ex abſoluto & reſpectivo( ut mox dicemus ) 
a — — 2 — 
a6 rulicudo, verbi gratià, ſit dem cum albedine, tamen ex utroque non confla- 
wana eſlentia, cum ſint tes diverſorum pt ædicamentotum. 

ſt. Relauonem non poile eſſe de eſſentia tei pure & perfeRe 
ahlux , elt ſolus Deus, ſed bene poteſt eſſe de eſlentia tei, quz non eſt 
puede abſoluta, ſed partim abſoluta parum reſpeRiva, quales ſunt omnes uatu- 
(2acNt#, 

Sed contra. Si tes aliqua non eſt Re abſoluta, exit partim abſuluta, partim 
whedtva ; hat —— — una — it — 
wc de eflentia alterius, ut exemplo tationalis & animalis in homme patet, Ex- 
pcumſi concedatur natura non perfeRe abſoluta, tamen in illa natura, reſpectus 
in em de eſſentia — — —.— de eſlentia 
u compoſit æ ex utr , um uta parti ctiva. Et ta- 
— dochentogs — 
novem ſaentiæ, eſse de efscnua illius qualitatis, quæ eſt ſchnua. 

Akerum argumentum eſt. Res diverſorum generum, nec de ſe poſiunt prædi- 


3 
+ nr —— : Ergo nec unum de altero ptæ- 
rer, neque utrumque conſtutuete unam efgentiam. Mayor es 


7 
veſorum ge nerum, & non ſubalternatim poſitorum diverſæ ſunt ſpecies, 


ache ejuldem generis, d eſt ſub uno genere cantentis , fit una eſsentia , ut 
T , & forma, ſunt ſub eodem genere ſubſtanuz, & ſunt eſgentialiter 
aur beet incompletz , fit una eſsenua ſubſtanux completæ. Similiter ex 
anal, & rational efficitur una eſsentia hominis ; quia utrumque eſt qud 


\reroclzent diverſorum generum , hoc eſt unum ex genere ſubſtantiæ, aliud 
Fat accidentis , non poſiet ex ills conſtitu una e „m per acadens. 


Pqum cauſam ex ſubjeo & accidente, & omnino ex rebus drverſorum pr ædi- 
aum, nunquam fit Ens per ſe, ſed per accidens, ut paſhm in Metah. docet 
honder Ruvivs, relationem quz eſt de eſꝛentia rei abſolut x, pertinere ad l- 
d ſolutæ — — complementum eſsenuale ipſuu: Sed 
& nonporeſt. ide neg 

Aa » Prims 


In/*antia ſob 


vitur. 


a chentialiter, conſtituere unam eſsentiam, niſi per accidens : at Ens ab- Secundum. 


& 
| Exe A 
nur ad diverſa genera ſpectant, non gaudent uni communi 
—— — Gets ſub diverſis generibus. Sic ex quan- verſorun ge- 
& qualcace aut ex ſubſtantia & acadente, non fir una eſsentia,quia iſtæ ſunt 37% nos Fe 
norumgenerum , & trahunt ſecum diverſas ſpecies & eſsentias , ſolum au- 


r k diflerentia, ſi ſint e juſdem generis pr ædicamenti efficitur una eſsentia, uu 
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1. Prim$ : Quia hoc modo everteretur tota doctina Aniſtotelis de reby 4. 
Relatio non verſorum generum , dicendo rem diverſi generis poble pertineze ad eflentum au- 


eff complem?- rius rei, ranquam complementum illus eſſenuale, & ſic ex rebus diverſoryn 
tum efſſentiale nerum efficerentur non diverſe ſpecies , ſed una ſpecies : hoc eſt enim quod dee, 
abyoluti. ctè negat Arxiſtoteles, rem daverb genens poſſe complere eſlentialuer cſſenuam al 


2. wy = BY Non eſt dubium Eus abſolutum & relativum eſſe res diverſorum 
Kelaria nom nerum imd — geucra, uc per ſe mamife ſtum eſt, Similitet non eſt 
„ ſub Gene- non eſſe ſubalternatim poſita 3 cclauvum enim in genere, non eſt (ub genere aba 
ry bel. luto, nec è contra ; non erum mags unum ſub altero quam alte rum lub illo pen 
gcberer. Nam i ſt uucretut relativum ſub genere abſoluto, omnes relatunes pee. 
unc rent ad genus abſolutum, & non deberet ſtatu diſtinctum genus relanuny i 
aus: omnes enum telauones reducuntur ad genus tel ationis in communi; & cho 
plum genus relations «it (ub genere abſoluto, euam relationes omnes medam 
wo genere, eſlent ſub genere abloluio. In quo emm genere ptædicamenu pu 
genus, in co ponuntur & ſpecies illius gencris. Quocitca manifeſtum eit ita 
1 ommno diverfa, ac proinde non ordinata ad unam eſſentiam coal 
£'1 
Tertio.  relatio per hoc aſſumitur ad complendam eflennaluer i 
2 — — — genus relations 3 eſt crum illi cſlenuale 
ergo ſuum genus eflenuale reuncbu, nan ſpe ctabit ad aliud genus nili per acc 
quuec hoc rei abſolutæ, non ſpe ctabit eſtentialitcr ad genus ai 
hui, d ad genus relauonis: Ergo nun tectè dicitur relauones efſentialuer qualy: 
tem complentes ipe ctare ad genus qualitatis, ut eas quæ complent ciſenaum 
uviz, —— genus ſubſtantiæ. 
Quartd. Relatio non potefſt omplere eſſentialiter qualitatem in genert que 
us, cum nec ſit de genere qualitatis, nec der eſſe qualitatis ſed relations ; none 
1 — = _ pletis non conſtitutur 
ettium argume ntum. Ex naturn com non ictutur ua ci 
Tortiges. —.— —— — reaps —— concur 
naturæ lub (urs genenbus completz : Ergo ex ills non cfficitur una ci 
completa vas Major cit per ſe — | curulus — effet una eiſenta , nihul enn 
Ir uns eſſen ind illi obſtar, quan qued lamdes ſuiit Entia completa, ctiamſi cætera non de 
ad uutatemʒ ſunt enum cjuſdem naturæ ſpecih e. Minor vero provacur, Quar 
latio illa ſub genere relations habet Taum e ſle relattrum completum. Nam & 
nus & dſſerenuam telativam habet, quæ duo conſtituunt lpeciem relanvam, 
complete ſeu penſectè refeit rem illaui abſolutam ad terminum, ſicut ques 
relatio, nec poteſt aſſignari quæ pars eſſentialis requiſita ad relationem coultmue 


dum illi dein. 


. . 


; F.. 8 


Relar'o rran· mus forma cagnoſcuus cx (uo effettu formab.; L ergo whatio edict in genere 


refern remillan 
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lzionem 3ccadentalem, quam per iſtam, que fingitur, relau onem eſſentialem: 
tur relatio ita relatio completa in — —— ac proinde non poteſt 
| 45 wlaluto conſtitu una etjenua, 1 
N leut quod etſi ex duobus incompletis in codem geneze poſſit ert unum ,- 
— tamen ex incomplens ad diverſa — autem — — 
wrrla genera ſunt abſolutum & reſpe ctivum : Ergo, Sus ns en- 
lem proban poteſt de abſoluto. Nam ſce nt ſecundum rauonem abſolyeam 4, 
> ub genere abloluro, & in ſpecie Entis abſoluu pertecta per differentuam ablo- 4 bſolurum 
lan, ncque minus eſt perfecta ſpecies qualiratis, quam vel calor, vel color, aut — - * 
ns alia qualitas, Dices. Compleri eſſenualiter per relanonem. Contra, pr. ende — 
mo, elt ita completa ut non poſſit amplius complen lub genere abſoluto, nec yer —— 
&zam parte elſentialem ablolutam Ergo eſt Gmplicter completa ſab genere Pm 
aao, & intra latitudinem Entis abſolun ; Illud eum vocamus completum in 
lia genere, quod in illo genere & per tem illus generis.complen us non 
. Complentur qudem ſubſtanuæ pet accidentia , & viciſſim pet 
— ſed tamen cum hoc complementum fit in dwerſo genere non in co- 
&n, cico non facit ſubſtantiam, & accidentia non eſſe — Entia com- 
rn in ſuo gencre. Confirmarur : 3 dicendum eſlet, ſcentiam efle 
lage ncompletam — genere abſoluto: quia aunqu um illi adve nit comple- 


xu abſoluti. 

bands Relatio non poteſt complere eſlentialiter rationem Ents abſoluti, qua 

N noa conſtitut rationem Entis ablolun, non complet eflentaliter ratonem 
kazs ablolun ; hoc enim complementum eſſentiale non poteſt fieri, mſi per con- 
havanem clienualem : atqui dem onſtratum eſt unphlicare contradicttonem, rela» 

m conſtituere Ens abſolutum in ratione Entis abſolut : Ergo relatio non po- 
ick complementum eſſentiale Entis abſoluu. 

Qurtum argumentum. Cum aliqua diſferuit formaliter & definuuone, unum Quartum 
nach at eſſentia alterius ; diſtinctæ cmm de fimitiones, diſtunctas eſſentias undi Que diſtin. 
a: u abſohurum qua abſolutum, & telativum qua relativum, difterunt forma- guuntus f- 
& habent diſtinctas de fiutioncs: ergo unum non eſt de cſlentia alterms. Mi- maliter ,uzum 
et. Abſolurum enum eſt natuta efſentialiter non tequirens ternunum ; re- no e de </- 

vero eſt natura eſſentialitet requirens terminum, ſentla alte 
u qo patet non recte aſſen ab authoribus primæ ſententiæ, non poſſt in ſub- rius. 

MW wateria reſpetivum præſondi ab abſoluto, nec abſolutum a reſpectivo. Relatio præ- 

tam præicindi — ab invicem , quz ſunt diverſorum gencrum, quæ- ſcin li pore i 
tabent demtones diverſas > Nam abſolutum formaliter, — — eit ab ab/oluro. 

tum neque teſpectivum formalitet unquam eſt abſolutum, ſed ala rawone 

Sfoluom , alia reſpe ctivum ; præſcindi igitur porerit unum ab altero; ne- 

em ratio abſoluta dat elle reſpe ctiyum, necreſpeRiva dat formaluer eſſe ab- 


Ex incomple- 


Quatum argumenzum, Quod eſt de eſſentia alicujus line illo res illa intellig Qu 
Melt ; mul etum poteſt intelligi fine ſuis fl. nuakbus : at omne abſalutum 
Amellig eflennalter ſine relativo : ergo nullumrelanvum eſt de eſſentia ab- 
Di eſſentialiter intelligi : qua abſolutum fi ſumatur non ſecundum 
am przcige , ſed ſecundum ommia : quz illi quocunque modo converuunt, 
&nlter , five conſecuuve , fic non poteſt unteligrfine mlatione ; quia 
Aa 3 eclavs 
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rel atio eſt unum ex illis quz conſequuntur neceſſario illam eſſentiam abfolun 
Minor probatur, tum quia habent diſtinctas rationes formales, & diſtinctu dch- 
iutiones: tum quia inductione 1d marutcſtum eſt, Duo enim maxime vi dentur eſt, 
quz ſine relationibus intelligi non poſſunt, ſcientia ſine relatione ad ſcibile, & xc 
cidens fine relatione ad ſubjectum: at hæc omnino poſſunt eſlentialiter ccm & 
ne ullis relatiomibus, qua poſſunt concipi, ut ſui eflentiã abſoluta fundant rela- 
nem, non verò ut illas includunt eſſentialiter. 
$cientia in Quod oftendo ex co, qua ſcientia in Deo, eſt vere & eſſentialiter ſaentu, x 
Des eil ab/= tamen abſque omni telatione efjennali ad objectum eſt, & concipitur, Nam ge- 
que omni re que ad Deum dicere poteſt relationem realem, quia A Deo non diſtingutur; dew 
latione eſta autem quatenus idem non refertur tealiter ad ſeipſum, ne que ad creaturas; Qua 
tiali ad ſti» Deus in ſuo eſle non poteſt dependere eſſentialiter à creaturis,tanquam i terms; 
bils. non enim ideo eſt Deus, quia creaturx ſunt aur poſſunt effe , ſed potius t con- 
verſo: 81 ergo in Deo poteſt concipi perfecta & eſſentialis ratio ſdentiæ, nullo 
concepto reſpectu eſſentiali ſed ſolum concepta re abſolutà fundante repe. 
ctum ad ſcibrle , profectò potetit idem conceprus abſolutus fotmati de oma alba 
ſcientia, 
Accidenti or- De accidente vero fic oſtendo. Duplex enim eſt reſpectus accidentis ad fubje- 
do ad ſubie= ctum: alter actualis inhærentiæ, alter aptitudinalis. De reſpectu actualis 
dum non ei tix clarum cit non eſſe de eflentia accidentis 3 quia fine —— , Crelpe 
eſſentialu. ctu, poteſt eſle accidens per Dei potentiam z fi enim in nullo fubjeo exiſtat, non 
refcretur actuali inhætentia ad ſub je ctum. De relpectu vers aptitudinalis inhz- 
rentiæ. Probatur, Qua omnis aptitudo ſupponit naturam cui converut ; duo em 
Aptitudo ſup- ſunt de ratione aptitudimis, ut alicujus rei ſir aptitudo, & ad aliqud fit aptirudo: Er 
ponit efſen- g0 ſi aptitudo ſupponit rem cujus eſt aptirudo (ſaltem in prion naturæ non per 
tign culus ef net ad conſtitutionem eſlentialem illius rei; poſters enim non eſt de ellen 
aptitudo. prioris; cùm prius ante quam intelligatur eſle poſterius, habeat totam cſſentur 
ratione cujus eſt prius ſuo poſteriori. 
Creatura non Eadem inductio ſieri poſſet in alus exemplis, ut cum ens creatum dicitur kabe 
dicit ordinem eſſentialem habitudinem dependentiæ a Deo; Si enim per eſſentialem depend 
e ſſentialem ad tiam intelligatur depęndentia fundata in eflentia entis creati , ut tale eſt, hc» 
Deum. eſt ,omne ens creatum dicere dependentiam eſſentialem a Deo: Nam ab aluscu 
ſis res non dependet eſſentialiter, ſed accidentaliter, quia poſſunt fine ill ben 
Den. Neque illarum dependentia a cauſis — in earum eſſenna tt 
malirer, & neceſlario; fed ex accidenti, & non neceſſariò; à ſolo veto Deo teac 
pendent eſſentialiter, quia talis dependentia ctſi non ſit de eflentia rei creatz (i 
qu eſlent.æ crearz deberent definuri per Deum, ut reRe infert Scotus) eſt time 
tundara in eflenria cregta, & ad illam neceſſariò conſequitur. Si verò intelligazur 
pendentia eſſentialis, hoc eſt, quæ ſit de eſlentia rei creatæ, fic creatura non 
det eſſentialiter a Deo ; Dependet enim creatura 4 Deo, ranquam i cauſa eum 
ca efficiente, non tanquam a cauſa intrinſecè & eſſentialiter conſtituente: Nam c 
ſa efficiens conſtituit rem extrinſecè exiſtendo ex tra eflentiam re: ; Caula verote 
malis, vel materialis, conſtituunt intrinſece & eſſentialitet, exiſtendo intra tem 
ſam & ſeipſam dando in partem eſlentiæ; unde res i ſolis cauſis intrinſecis depe 
det eſſentialitet, non vero ab extrinſecis, ac ex conſequenti nulla dependentiaa © 
- a extrinſeca, eſt de eſſentia rei, ſed ſolùm eſſentià ſui fundate pot ſt illam depe 
enttam. 
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At ices Relatio dependet effentialiter a termino extrinſeco , quia reſpeRus a 


umu ct illi eſſenualis: Ergo ſimiliter & natura abſoluta dependebn eilentia- 


ler a termino. 


y gau ell ellentialis relations, 


l ur fic dependentia a Deo non cit eſſenualis creaturæ, qua eſſentia rei creatæ 
1 eſt tal dependentia, & dependentia eſt veluti proptietas fluens, & conſequens 
6 A denuam rei creatz pſa vero eſſentia abitrahit in ſuo conce ptu a dependentia & 


nlependentia, Et ita ſentiunt cum Scoto S. Thomas ſupra, Cajetanus, Fer. & 
OY 


um, pater, 
(wapotentia ex ratione potentiz, ſupponit eflentiam cujus eſt potentia 3 non 


alter materia, ut fundans tug eſsentia relationem potentiæ ad formam, & 
tur eisentialiter, ut fundans relatzonem actus actuantis teſpectu ma- 
az, & ic abſolute poſsunt concipi in (ws eſsentus, abſque ullo teſpectu eſscntia- 
N 6 concipimus materiam cum teſpectu ad formam , id cvemt tum ex im- 
bone noſtri inte lle ctus qui res uti ſunt in ſeipſis non apprehencit, ſed ex pro- 
adus & reſpectibus; tum quod materiam non ſolum eis entialitet concipimus, 
dun quoad ea, quæ eſsenuam e jus neceſtauò conſequuntur, qualis eſt telatio 
ez, Et lane aliud eſt relationem potentiæ nece(sario convenue mateniæ ex 
wdgenux , abud eſse de eſsentia materizz , ut a ſimul: cxemplo rifibils & ra- 
ehen poteſt. 


n eit natura relatione : at poſterius non eſt de eſtenua priotis: Ergo nec 
ao cht de eſsentia fundamenti. Minor vero probatur. D. nulla res refertur 


Voce vers munus ad elsentiam relationis requritur terminus , quam funda- 
. Nam ſicut in termino continetus ratio terminandi; non emm quod- 
Parcit eße terminus cujuſhber telauoms, ſed quod habet ſufficientem ta- 
mierminands , ita non quodhbet ſubjectum poteſt habere quamcunque te- 
, {d ſolum quod habet un le rationem referends , quæ ratio dicitur fun- 
| Cum igitur iclauonum eſsentiahum nullum aliud puſſit afſignar 
414 tundamentum, 


eſpondet Scotus eſic diſparem rationem. Nam relatio non habet aliam eſſen- 
um, mſi ordne m ad terminum : non 1gitur eſt mirum, quod ordo ad tetminum fir 
I cbenualis: at natura abſoluta eſt quid abſolurum,przrer ordinem ad rerminum: 
va igtur eſt par ratio, in hoc ut natur æ abſolutæ ordo ad terrunum fit eſſentialis, 


Dunde ſi dicatut dependentia eſſentialis, hoc eſt relatio, quæ ſit de eſſentia crea- 


dun ugumentum. Relatio non eſt de eſsentia ſui fundamenti ; at res abſolu- Sextum. 

add tal mentum relatoms, quæ dicitur illi eſsenualis: Ergo relauo illi non po- Kelatrio non 

dar et elsenua tei illius abſolutæ. Major eſt certa. Qua fundamentum cit, ef de eſentia 
almodo relationus, ſaltem ſecundum modum noftrum inte lligendi, ac pro- fundamenti. 


Denque Relationem materiæ ad formam, per modum potentiæ , & forma ad Materi 
aum, per modum 20 us, non eſſe eſlentialem ſimphiter, ſed fundatam in eſ- et de ofenri 0 


ordo ad for- 


garconſcwt illam in ratione eſsentiæ, ſed ſupporut in priori naturæ. Similiter Forma nom re- 
duns aliud, ſupponit actum, quo res eſt in ſeipſa actus, prius eum eſt for- fertur eſſtn- 

ce actum in ſcipſi, quam actum reſpectu alterius ; Cum gitar ratio actus 7jgliter ad mg. 
nn ic poſterior torma, non pertinebur ad efsentiam tormæ. Concipitur ergo reriam. 


am, nh propter aliquam rationem ; alioqui quodlibet reterretur ad quodlibet Nulla relatio 
Werts retete ndi — requureretur. oh poreſ? eſſe ſine 
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undamentum, niſi abſolutum, ſequitur abſolutum efle fundamentum teln 
Accedit quod relatio non eſt res quædam per ſe a fundamento diſtincta, (4+ 
eadem res cum fandamento : Ergo ubi ponitur relatio , necefſe ef por funds 
mentum. 

Reſpondent. Rel ationes eſſentiales non fundar: in ullo fundamento, quiſa 
effentiales ; eſſentialia enim non convemuat ti rarione alterws cauſæ, ſed in 
diate, hoc eſt, nulla mediante cauſa, Quz emm eit caul3, ob quam homo tw. 
mal rationale, niſi quia hæc cus eſt eflentia ? 

Sed contra oftentum eit ex ratione propria relations 3 neceffarium elle fund, 
mentum ad relationem; ſi enum deſit tundamentum non poteſt ullo modocken 
latio: nam quod non quælibet relatio, nec culibet comperat, id non poteſt refs 
ri niſi in fundamentum : Ergo cum hoc negan non poſſit, negandum por 
rc lationum ullam dari eſſentialem. 

Ex relationi- Nam fi daretur aliqua relatio eſſentialis duo contt adictotia ſequerentur, 
bas eſſeatiali- quod talis relatio haberet fundamentum in eſſentia; habetet emm rationem c 
bus ſequuntuy rendi, cum hoc natura relatiotus poſtulet ; alterum quod non haberet ulla 
duo com- damentum , quia eſſentialia non egent fundamento, fed ipſa ſunt 

Moria. rum rei. 

Et (ane, manifeſtum eſt euam inductione dari hai um telatonum fundame 
Nam, verbi gratia, ſcientia prius eſt in ſe tali, quam tit talis reſpectu ſcibilu lu: 
go ratio qua ſcientia eſt in le ralis, fundat relationem ad ſcibile. Siruliter a 
prius eſt in ſe tale, quam teſpectu ſubjecti, & ſic illa tatio, qua cit in ſe rale, of 
damentum ſw reſpe&us quem habet ad ſubjectum. 

Septinum. Sepumum ntum. Illud non — — poteſt a re abeſſe: 
relationes quæ dicuntur ab illis eſſenuales, poſſunt abeſſe a te: Ergo non ſ 

Scientia pote ſennales. Manor probatur. Qua termino non exiſtente non poteſſ exiſterent 

eſſe fe real; tio: ar harum relationum termini poſſunt non exiſtere: Ergo & iplzre 

relatione ad non exiſtent, & ſic erunt accidentales non eſſentiales. Probatur id ex ne 

ſcibile. tiæ, quz refertur ad ſcibile. Nam poteſt eſſe ſcientia ſecundum ſuum ci 
tum, non exiſtence ſcibili à parte rei, ut ſcientia de roſain hyeme : Ergot 
exiſter realiter ſcientiæ relatio ad roſam, nifi fundamentaliter. Cum en 
tunc nilul ſit, nihil erit in te, ad quod realiter termunari poſſit telatio: ſicvr &in 
riete albo , antequam aliud album producatur , exiſtit relatio ſimilitudmaſ 
mentaliter tantum. Quod ſi dicas, non eſt poſſibile eſſe ſcientiam de toſa ai ſa 
tia referarur ad Nw 

— & in intellectu, & extra intellectum:non eſt 
bile eſſe ſchentiam de roſa nif roſa fit in intellectu, fed runc — | 
ad roſam realiter,ſed ent 2 roſa per cogmtonem expreſſa. oteſt vero ele ł 
tia de roſa in intellectu, licer illa — non rcferatur tealiter ad roſam ert 

Terminus nos telle ctum exiſtentem: Nam relations actualis debet eſſe actualis termunss, 

exiſfent non autem non exiſtenti non poteſt ratio actualis termim convenire , cum nn 

terminat actu nul lum actum habeat, quare nec actum terminandi. Et ſicut ob fundame 

Kelationem. potentia exiſtens, nil poteit referri relatione actuali, ita nec ad termmumn 
tentia tantùm exiſtentem: cum æquè fundamentum ac rerminus tequmua 
ſentiam relatioms. 


Diſcrimen in · Dices terminum eſſe per modum cauſæ ſinalis, quæ ut cauler noa debet er 


w 
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(ed contra : quia r au termini, & ratio finis valde diſtinguuntur; g nis enim, eit d ter Five > 


peopct qud, & gratia cujus ht alaquid, ad quod ſaus eſt eſſe in intentione 3 ternu- T erminum, 
"wg autem e ſt 1d ad quod terminatur actu relatio. Vnde debet actu exiſtere, ut actu 
in t. 
pondent. Non omnem relationem tequrere exiſtentiam actualem ter mm, 
tu umum eam quz fundarur in coc xiſtentia terminorum, quales ſunt omnes re- , 
lnvnes prdicamentales , alras yer) quz fundantur in efſentns ternanotum non — Fo» 
cee exiſtentiam corum, tales ſunt plet æ que relationes eſſentiales, verbi gra- | cb 
t elmo ſaenniz ad ſabile non exiſtens ; terminatur enim ſcientia ad ſcibile ſub 
mme eſſentiæ, non ſub rarione exiſtenn. Sed contra. Primo ; Nulla res poteſt 
waiter terminari ad aliquid niſi illud ex iſtat;ʒ non extſtenn enim mbul reahter con- 
u cum privs fit efle realitet, quam aliquid ci realiter converare,, five ſub ratione 
$mz , live ſub ratione exiſtentiæ. Nam fi cermunus non exiſtat , nihil erit ad 
drealter terminan poſſit relatio ; non enim eſt poſſibile realiter terminan ad * 
,neque ad id quod nul lam habet tatiouem realem termin indi. Dices: ha- CY «Fu 
n potentia. Contra termunus actu deber actu habere rationem rerminandi 3 © f atfu re- 
tin emm conſtitutut in tatione rermani : non poteſt habere actu ratio- en rermbe 
n ermmandi, niſi actu exiſtat: Ergo non efle actu terminus id quod non : 
it # 


in tabu- 


objetain potentus per ſuas 
in imellectu, L = wa 


Duomo Re- 
conſequuntur, lationes dict 
ch ele eſſentiales conſecurive non formaliter, Omais enim relatio natura P2Yſ#*? </en- 
tulat fundari in aliquo, rauone cu u conveniat ſubjecto, cum non quælibet Cigles abſolu- 
xconveniat , ſed tantùm ea quæ habet aliquod in ſubjecto fundamentum- 
Ny & has telationes neceile eſt in abſoluns fundari, & ex eſſentia illorum ab- 
un conſequ : relatio, verbi gratia, ſcentiæ fundarur & oritur ex efſentia 
ar ; ſuentu enim pt æſertim actualis eſt velut imago objecti, ſcut autem ima- 
ſt tals in ſe, deinde proptet cunformitatem cum objeRo, eſt apta reprx- 
t obyectum: ita & ſcientia prius eſt tals in ſe abſolute , tum propter confor- 
vem cum objecto eſt apta reprzſencare illud, & referri ad illud. Quod {i dcas. 
vy el imago euam reſpectu object, non exiſtentis ; ergo & ſcientia termina- Imago vor re- 
pr modum imagrnis ad objectum non exiſtens. Reſpondeo. Imago in ſe eſt ſertur realiter 
re pla non exiſtente, qua habet in ſe omnia requitita ad rept æſentandum, al rem non ex- 
*locorei: ad rem tamen extra non referretur tealiter, niſi res Ila exiſtat, qua i fenrem. 
tader ad quid referatur. 


Aa x Reſpon- 
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Rejpondetur ad argumenta prime ſententiæ, 9. 4. 


Ariſtoreles Ad prumum primæ ſententæ Reſpondeo. Ariſtotclem non aſerere in illo loca 
pou dicer altus Pote ntias ſumete ſuam eisenuam ab objettis , fed ramtum objetta eſte priorafe 
umere </ſen- cundum ratronem actibus, & actus priores objectis. Ex hoc autem quod ob cn 
um ab 0. fſunt priora ſccundum rationem acubus, non ſequitur actus ſumere ſuam eſenun 
deen. ab objectis, ſed ſolùm ptæſupponere obe cta, & ab illis ranquam prionbug dcpcte 
Obiefun pri- dere. Non enum neceſse eſt omne poſterius ſumere ſuam eſsentiam a prion. Fu- 
»s afu per hxc priontas eſt priotitas firus & menſurz ; Actus crm ſunt propter objec1 ta- 
mlum Finn quam proprer huem, & potenuæ ſunt propter actus, quia ad actus tanquam ad f, 
& Menſurg. nem ordinantur. 
Quamvis enum potentiz in genere cauſæ efficientis — — a&ibus; tunen 
Anitoreles locutus cit de priotitate in genere finus & menſur æ. Quomodo fu ei 
Ordo al fee prior us quy ſunt ad finem. Potro ex eo quod objecta ſunt fines actuum non eit ns 
e menſuran sc, ut actus dicant erdinem eſscntialem ad objecta, quia non eſt neceſie pa- 
en de E nus dicere ordinem eſsentialem ad prius : ahoqui omnis eſfectus diceret ε 
— 1 eſsentialem ad ſuam cauſam cx cam ; (ed ſatis eſt, ut in ſua efsentia funder @- 
ſtutis. dnem ad pnus. ndentia enum a fine & menſura non eſt de client os 
. quod eſt ad finem & quod menſurarur. 
At inques , quid eſt de Ariſturele, commune eſt dictum Philoſopharum, 
Actus ſpecifican ab objectis, Potentias ab actibus, quod eſse verum ne qui ui pro 
ptet dependentiam eſsentialem actuum ab objectis & potentiatum ab achbu. D- 
cunt igitur actus & potenti x ordinem eſsentialem ad objecta- 
9 Rel 2 Hanc ſpecificationem actus ab objecto eſse t xtrinſecam tinqum i 
Quοανναj tine vel ranquam a 2 emm ordinatur ad aliquem finem tale tu 
a4 Peciſß- entdz , quale eſt poſtulat ille mus; debet enim tes eſse proportionata ſuo im 
centur ab Non ſequtur autem d quod c| tale propter ordinem ad aliquem ſinem, de or» 
leckte. dinem eſsentialem ad illumſ ſi ordo 4 intellig tur, qui fir de efsentia; Al- 
* in omnibus rebus ordo ad finem eſset de eſsentiaʒ quod eſt falſum: ſolum 
ci poteſt ordo cfsennalis quii eſt fundatus in eſsentia & conſequitur ex cſ enen. 
Dices. Id ſpecficatur ab aliquo nec eſte, nec intelliꝶ poteſt in ſua ſpec 
catione ſine illu, ſi poſoct intelligi in ſua ſpecie ſine als non eſoct tale o. 
pter illud : Ergo dicet otdinem eſsentialem ad illud. 
Spccißcario Reſpondev, Duplicitet aliquid ſpecificari poteſt ab alio. Primo intrinſece ti 
duplex, intrin- quam A parte eſscntiali conſtituente eſsenti m, & ſic non pote ſt intelligi ſinc is 
ſeca ꝙ Ex- de cundo extrinſece ranquam a menſura vel cauſa cxtrinſeca five eie wwe bt 
trinſcca. & fic poteſt intelligi fine illo. Quamvis enim ideo res eſt talis in ſpeac : quis , 
ber els: a tali eſfictente, ſecundum talem idcam, propter talem finem z tamen ou 


= Fs =” wr 


e 


hxc ſpeciſicatio eſt mere ex trinſeca pateſt eſsentia rei illuus conc ip ſinc tai (pcak 2 
catione ; Poteſt enum verbi gratia hominus eſsentia concipi , quod fit arum-| rand 

nile, etiamſi non concipiatut ordo illus ad cauſam efficzentem & finalem. Que at 
ordo ille crit qudem neceſsario conſequens eſscntiam, non tamen eſt de eſscne N 
neque de conceptu formali illius tei, & ex conſequenti erit accidentalis in hoc c 
u, quia eſt extra eſsentiam, non quia eſt contingens. 
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Non ver Scotus, & bene, hoc else diſcumen inter Ens relatwum, & abſalu- Hi ſerimen in- 
Ens relativum cum in ſola relatione ad terminum extrnie cum coniiſtat, , EN abſ0- 
nag pacelt else aut inte llgi fine tet mino. Ens vero abſolutum cum in tua efsentia um AKe- 
k ablulurum , poteſt cise & intelligi fine ternuno, & ex conſequenti Ordo ad tet- — 
num crit extra efsentiam illius, & accidentalis ili. : 

Quamvis ergo actus ſpeaficentur ab objects, quia tamen hæc ſpecificatio eft 
ure, non pertinet ad eſsentiam qua nullus ordo ad cauſam extrinſecam ct 
kdentia ret 3 ficur nec ordo ad Ideam nec ad cauſam efhcientem aut ad tinem 

ad menſuram. Ex quo apparet parum fit mument in hac ſpecification 
xe alprobandam relationem ad obje eſe de eſtentia actuum: quod tamen 
Sxirecfarus maximum itatutur. 

Cum vero dicitur accidens ſecundum Ariſtotelem ideò ede Ens, quia eſt Ents Accident quo 
in Reſponder Scorus Ariſtotelem non dicere accidens formaliter per reſpectum 9do dicatur 
ulaftzntiam dici Ens, quaſi per illum reſpectum conſtituatur in tauonc clsentia- Ee Extis ens. 
Em Manifeſtum enim eſt apud Ariſtotelem, & ſecundum veritatem accrdens 
an the merum teſpectum ad ſubſtantiam, led Entitatem abſoluram tunduntem 
_ kacrpettum. Solùm ergo volut Anſtoreles , accidens else tale Ens, cui ex ta- 
ue nus converuat conſcquenter dependentia a ſubſtantia & cx conic quenti te- 

— am. Vnde nunquam intendit Ariſtoteles hunc teſpectum tacere di- 
d tamum conſequentem ad c{scntiam accidenns ; eit em tals natu- 
pxadeous,quz poſtulat & fundat neceſs atio talem reiyectum ad ſubitantiam. 

Adſecundum refpondeo. Ex duplici capie proverure pote ſt quod aliqud fine nun ſane alio 
lad non poſut intelligi. Prime ex natura tei, quz fic intellig pottulat q fic res intelligi non 
wa pol5unt intellig i ſine ſuis eſsentialibus, homo line ammali catonali. Secundo poſſe del ex 
& nodum imperte ctum cognoſcends : fic non poſsumus in hac vita cognoſcere garura rei, 
bub, mf per ſimilitudines c i ſenſibus percepras j cum tamen i- vel ex tmper= 
whaſecundum ſe fine tab bus — line cognolabilia. Sic el$<ntias te- fc modo it» 
nnn ſe non cognoſcimus, ſed ſub connotatombus accidentium vel proprictatun: 30 A redi. 
gr eſectuum, ſimiliter ſub habituduubus ad aliquas tes alias. Dico igitur non 
cſheactet concludi ex eo alqud 3 nobis non poſſit intelligi tine ordine 
wud, illud efſennaliter includere ordinem ad illud. S enim hoc proveniret 
t ara a tei, bene qui dem at qua proverure poteſt ex impertecto mod 
nd, non poteſt concludi rem eſſenualiter dicere illam habirudinem. 
v acide in pt æſenti materia : res enim quaſdam abſolutas ob impetfe ctun 
ran modum cognoſcendi non poſſumus fine reſpectibus intelligete 3 cun. ta- 
ai ſecundum ſe ſint fine ullo reipe ctu intelligibiles. Vnde apparet quam in- 
wn fit hoc argumentum ad probandas relationes eſſentiales, quod tamen præ- 
un habetur, Nam ex eo quod non poteſt a nobis aliqud intelligi fine reſpe- 
—2 ſecundum fe & ex natura eile tale, & dicere teſpe ctum ei- 


rere 


„ 


Jafra 
F undamentd. 


Dependentia 

Enquim notandum eſt. Dependentam poſſe dici eſſentialem tripliater. Eſt — tri- 
&pendenna telatio; in telauone autem ſunt tria; fundamentum, terminus, plex. 

pla; ratione horum igitur trium, poteſt dic) ntia eflentialis, Pri- Katione Ter- 
one teruum qua eſt ad ternunum eſſentialem · & hoc modo de pendentia rei mini. 

& forma, eſt efſenrialis;quia abillis tanquam a paribus cfientiahbus res Karione Fus- 
ö 0 ratione tundamenti qua eſſenua in ratione cſſenti x, eſt fun- dameuri. 


damentum 


Acriders in 
ſua eſſertia 
non dicit apti- 
tu dine m, niſi 
con/cquutive. 


Relationem 
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damentum tals dependentiz : & hoc modo dicitur dependenti2 eſſe nns ren 
creatarum a Deo, & accidents a ſubyecto & potenuarum ab objetts, Ten 
none ipſius relations ; & hoc modo prior ſcnte ntia affumat dependentiam ee + 
ſenualem rebus abſoluns, nos vero negamus , ſed dicimus eſſc nter 
eſlentiam, & non mſi conſecutwè eſſentialem; pofle que une ſligi fine omm tee 
ctu naturam ablolatam, quoad omtua eſſenualia ; cer propter modunm imper 
tum cognoſcendi oporteat nos per teſpe ctum ad aliud, notiiam rei colligere, 
lam vero cum in argumentodiatur: fi accidens poteſt concipi ſine teſpectu ze 
tudinali ad ſubjectum, in tak conceptu accidens non dicet aptitudinem. Reſpe 
dendum eſt PH. Non dicere quden: aptitud nem quæ (it de eflenna, ſed — 
naturam tundantem aptitudinem, quæ conſe qutur ad eſſentiam, quod fry ad; 
tione m — Secundo. Reſſ 0 — in ratione cſlentiæ abſtrabert 
omnibus ſus proptictatibus, inter quas ſunt ones aptitudines & relationes.Quy 
in cunceptu eſſentiali natura nec dicit aptitudinem In meptitudinem nec d 
dentiam, nec independenuam, ſed abſtrabut ab urroque. 

Ex qubus patet : poſſe admit modum loquendi prime ſententiz, hasrcla 
nes eſſe eſſenuales dum modo co ſenſu dicantur effentiales , quiz fundantur med 
ſentia non quia ſunt de eſſentia rei abſolutæ. 

Pater etiam refurano illurum paradoxorum prioris ſententiz , nempe quod 
ſolutum compleatur eſsentialiter per relativum ; quod relatic elseatials non 
bear ullum fundamentum ; quod terminetur ad terminum actu non exiſtent 
tmlia. 
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An terminus relationem terminet x ationt 4b. 
ſoluti vel relatsui:? 


1 * terminorelanonis ſunt duo, fundamentum & relatioa ; illud cf abſala 
hoc relat vum. Verbi gratia, in albo eſt albedo & Gmilitudo. Quantu digt 
cum album dicitut ſinule alter: albo , illa ſimilitudo terminetur ad alterum 
qua album eſt, an qua finule cit ? De qua re ſunt duæ ſententix, prima af 
relatzonem tetminari formalitet ad relatonem oppoſitam, atque ita termmum w 
minare relationem formaliter ſub ratione relativa , materialter autem (ub tus 
abſoluta. Ira Ruvius hic ſecurus Feranenſem & alios plures. Fundamemun 
jus ſententiz eſt quia relativa ſunt ſimul natura, cogninone, & defiutone. a 
cet Anſtoteles in prædicamento ad aliquid , At niſi relativum terminetur ad 
correlau vum ſub ratione relativa,non erunt relativa fimul natura cognitione & 
finitione. _ ſi telato ternuneiut ad terminum ſub ratione abſoluta, tum ft 
intelligetur rel utio terminati ad abſolutum, quam intelligatur illi corteipot 
relatio. Idem confirmari ajunt ex divinis relatiotubus —— mn 
* ———— relauones ad ſciplas rermunan 
$ccunda ſententia tenet telationem termunari formaliter — 
ofp® 
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lum relationemn , Ita Scotus in prima diſtnctione 30. quzit. 1 .S000nas f. terminar for- 

3. Suarius or ge — 47 Se. 10. quæ ſentenua nobis quot maliter ad ab- 
cur. Primo. cit tauo rernunanda & referends 3 quz cmm (olurum. 
nocli ſuſhciens ad re lationem ad alierum extremum, eager quoque 1. Ratio. 
rns elt ad excipuendam relationem ab alio extremo: Arqui ratio tcterendi Ratio rexmi- 
g eſt fundamentum abſolutum: — — — tano ſui- nandi 7 rele- 
foes :ermunands, - Nam quemadmodum ut tet minus referatur ad aliud extre- end eadem 
gun, opus habet fundamento , quod fit veluti rauo & cauſa ad quata relatzons 
js; wa cuam ut rermuner relauonem alterws cx wemi, opus habet fundame mo, 
A veluu ratio & caula adæquata terminauoms: ſicut enim non temere, led 
gui teiettut ad alud, ita euam non tener, ſed ex cauſa termunat e jus ad ſe te- 


enum tc lauo ad que mcunque term num poteſt terminari, fed ſolùni ad 
— fundamegrum ad talem germunauonem nec ſlatium. Pure 


primo mo- 
Lee abut age, — oonns many meter 
$:crmnare : in ſecumdo modo,parer propter | & retertur ad 
& reſpicitur a filo: maxime vc id — tertu modi in quibus 
um eſt telatio ex una parte, nulla ex altera: quare alterum e xtremum non 
—.. 
» fundamentum abſolutun. eſle rationem 
— akatatncdnianmainonnd. nn. 
illam telationem in tatione formali termini, unde tunda- fell 2 
ſed cauſaluer termunat, qua eſt cauſa relations, per quam 
rexmunat relatonem. 
& contra: fundamentum abſolutum, cur eſt cauſa ſeipſa ſufficiens ad cau- 
relayzonem nulla alia re interpoſita z/ ira euam cit ſuſticiens ad termi- 
an l q ,, nulla alia relanone ier poſta. Deinde ſi hngamus ammo 
clonem in termino conſequi, adhuc in ternuno in enimus ſufficie nem 
dzquaram cauſam terminandi ſitam relatonem ; ideo enim paries 
. . qua eſt albus, licut & ulle: hoc ergo 
Archonem illam conſequentem , per accidens ſpectare ad termmauo- 


| 1 probatur hæc ſentenua. Quia rclationes tertii modi termanantur ad 2. Ratio. 


an cum in tet mino nulla reſ] at telauo reals : ergo pari ratione in 
Klmombus incclligerus ſuffens carum ter min zu, (i ad ablolutum termi» 


4 
keponderi poteſt aliam eſie ratone m de tclauonibus mutus, & nan mutws. Refponſio 1. 
| num mautuarum habent daplex else quo terminare poſsunt ad ab- 

A nſpectwum: term vers relauonum non mutuarum habentgaatum . 
aum, quo ter minati . zur. 
dcn hoc ipſum eſt quod ag mus 3 6 enim termini celationum non mu- Refellitur 

per (olam tatiomem abſolu am ſuſhcentet ſetimnate poſanit ; ergo part 


tetmiu, pet tauouem abſolutam, exunt ſum̃cie mes 24) ter- 
Mt ngdum 
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minandum : quodſi ratio abſoluta eſt ſufficiens & adzquara terminwionis tu. 
relativa erit ſuperflua & per accidens, & non pertinebit ad terminꝛtonem. De 
de ex eo relationes ſunt mutuæ nihil plus ſequtur iuſi quod in altero quo 
extremo eſt relatio, non vers accedat nova ratio terminand: , Quare oy 
querimus , cur paries fit alteri ſinulis rectè & ſufficienter reſpondemus qui 
albus ſicut ille, non vers reſpondemus, quia eſt fimulis : quærimus enum caulan 
ſinulirudimus & terminations. 

Reſponderi ſecunds poſſit relativa rertii modi, & ſi ex altera parte non dio 
relationem, ſunt tamen relativa denonunanone extrinſeca, per hoc quud alan 
ferantur ad ipſa, & fic, ut ſunt telativa terminant telationem: (ed contra: hoce 
impoſſibile, ut relatio ſiupũius fit terminus, ſcibile enum, Verbi gratia, per teln 
nem ſcientiæ ad ipſum, conſtitutur in eise relativi ſcybils : Si ergo tauone hac 
ſe relativ eſt termmuszeadem relatio ſcientiæ eric terminus formalis ſuupſau qu 
eit impoſſibile, deberer enum realiter diſfetre à ſeipſa. 

Tertiò probatur. Si relatio vel re per Dei potentiam vel mente ſepareturits 
mino, adhuc in termino ent integra & ſufficiens ratio terminandi, ergo relavoe 
mimi habet ſe per accidens ad terminationem. Anrecedens probatur : quaſi! 
duo parietes albi & in altero non fit relatio ſimilitudirus , quam Deus toller 
teſt, in ea ſententia quæ tenet diſtingui relationem ex natura rei a fundaments 
poreſt enim illi negare ſuum influxum , fine quo procul dubio relatio gon exifir 
aut ſi in te hoc ptæſtari non poreſt (quod neceſsario dicendum eſt in-noſtra ſem 
tia qua negamus relauonem diſtingu ex natura rei a fundamento)ſaltem ment ſ 
paretur relano ab altero albo. Hoc vero poſito, iſti albo carenti telatione aler p 


ries ent ſimulis, quia talis in albedine qualis iſte ; ergo ſuffiaenter line propnarth 
12 — mod producitur 

| Deus producat ignem eo modo quo igni ad g7 
ignis productus referretut — ad Deum tanquam 42 
modo quo ad alum ignem ſi ab eo productus fuiſeet refertetur: Deus te 
nabit hanc rclanonem fine os — relatione reali, 4dque ſlime, oa 


perfeRiſſime ignis productus m refertur per perfectam à Deo xn 
ram ergo & 1gns produces, ie ul los terminate poteſt relaticnemy 


Reſpondet Ruvius, in tal caſu relationem terminari ſolum materialiter non 
maliter: quia in tali caſu non manet tet minus formalis , ſed tantùm maten 
Contra. relatio a termino formal dependet eſsentialitet, cùm ab ipſo ſpeciem& 
ſenti am ſumat; ergo ſi in tali caſu careret ſuo tetmino formali carerer & chem 
aut ſi haberet clsenuam ex termino materials; alter rermenus qui fingitur form: 
habebit ſe per accidens ad terminationem, ſicut ſe habet per accidens ad eſiem 
relationis terminatæ. Deinde {i rerminus ille materialis ſuſficit ad | 
relationem : alter protſus ad terminationem non facit. 

Ad fundamentum prmæ ſententiæ. : Relativa ſunt ſimul naxr 
quoad exiſtentiam, qua ſimul ſunt, & non ſunt ; non prius unum porurur Fe | 
litur quam aliud : quare nego prius relationem terminari ad abſolurum , quan 
lud abſolutum referarur ad ipſum , ſed fimul et utrumquè, quia poſito funda 
to & —— relatio neceſsariò teſultat. Ad hoc aurem non 
:ermynent invicem ſuu relationes, led five ternunent ſiue non terminen, cru 
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Gaul uur: quia una poſita ponitur altera, & ſublata aufertur ; utraque enim æ- 
e habet ad ſuum fundamentum, & terfruinum, ut ex co reſultet. 
Ob cindem euam cauſam relaniva ſunt ſimul cognitione & defrutione,quia co- gi cogn'- 
umus habet neceſsariam connexionem cum cogmuone altenus, cum ex u- e. 
exzremis & fundamentis, utraque relatio oriatur , & per conſe quens pati ta- 
woe urraque cognoſcatur ʒ -ugnuſque enum rel ationis fundamentum & terminus 
exdem extrema + Cogruns autem utmuſquc relations (xtrenus utraque rela- 
,unravone cognoſcrur ; qua non major eſt ratio unam cognoſcendi quarn 


1 non dici relatwa. ſimul tione unum relativom formas Nr. 
— in cognitione — 2 enum cognoſcitur relati- 
icognolcarur ut germunatum ad abſolutum cuamſi non cognoſcatur oppo 
um rclatio , ſcd ſunt ſimul quoad cenne x onem necelsariam cognitionum, 
aunque cogmutio naturaliter ſimul teſultat cogmito fundamento & termino. ; 
Ferrorelativa eo modo quo ſunt mul cogrutione, func etiam fimul defimuone: Simul defini» 
wal unum relauyum de fimiatut fomaliter per correlauyvum ; de ſimitur enum th. 
alter per ſuum terminum formalem qui eſt qud abſolutum; qua tamen 
Me ahl etiam eſt celatiyns, ideò ex conſequenti poru poteſt termunus an 
fanone ſub ratione re latiua. Ex quo patet ex illo principio, quod telauva famul 
muri, mhul ad confirmandam primam ſententiam coll i polse, f 
Quad vero de divirus relationibus ex Theologia adducitur, quali ha terminem Relariones di- 
arelauve, Primiim non conſtat iuter omnes anrelationibus vel otigirubus d- VIBg ad quid 
z perſonz conſtituantur. Deindt & ſi relationibus conſtituantur, ut commu- ferminentur. 
babe: opinio 3 tamen relationes ex ſunt ſimul & ongnes , relatio Pa- 
yierminabrur ad Fiium ut gemtum & ſub ratione orig mus paſſw : Filu vero 
prermunaburur ad Patrem ut generantem & ſub tatione originis activ x. Oppofitio re- 
— Inter relatzones eſt 0,.oppolitio autem relativa eſt op- * — 
& termini; ergo ipſæ re ſunt termini, Sed teipondetur, A 
onem ſpectari in relatiombus : alteram quæ eſt inter duas tela- 
in ratione telatiomi ut inter patertutatem & filiationem, alteram 
ener termmum & relauonem, Prior oppoſiu eſt oppo tio diſtinctarum 
; ad oppoſitos rerminos, ita ut um & idem tei non poſſint ſimul com- 
„ « paternuit1s, & ſillatio reſpc ctu ejudem non poreſÞ um comperere : po- 
c eſt oppoſitio, relations ad ternuinum, ſub ratione abſuluta, & nom ſub 
iclura, quia ſub tali ratione termunus terminat relationcm. Conſiſtit au- 
xc qpoſiuo in e id — ns non poſſit else una tes cum tet 
& neceſsari0 debeat eſac diſtimcta ex natura tei a termine. 


po 
: 
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QVASTIO X. 


An relatis ſumat ſuam eſſentiam 4 
ter mino: 


o © == -«- 


Dy? hic quæti poſsunt. Primo, An terminus fat de efsenna relavorus + Seq 
do. An ex termino ſumatut — —.— ſpeciſca relationum ? 
; Quantum ad primum : duphater poteſt de eſsemia alicujus ; wel; 
De eſſentis (eee ranquam conttituens eis enuam per modum partrs aut gradus 
elicujus dici- animal & rationale dicitur de eſsentia homims , & gradus genenc: 
tur aliquid in- pecifia ſun de eſsenna ſpeciei. Vel extrinſecè, tanquam id cujus reſpe&n ib 
z eſt tale eſgentialiter ; fic naſus eſt de eſsentia ſimitatu ; quia ſimutas teſpecha na 
Extriaſece. — — 1 — ſt eſse vel conap fr 
tas niſi in naſo. Terminus gitar non tia telationis = 
. nec differenciarelacionis, nee wil — — 
relations in- det dus ſub ye ctis diftinguuntur à ſc. Nam relatio cum fundamento ſamt n 
rrinſece ſubjecto, terminus verò in altero ; eſsentia autem cum fir idem re cum tociue 
; eſsentia non poteſt ſeparar à ſubjecto. 7 
Sed extrinſe - Eſt igitur terminus de cſsentia relationis ſecundo modo, tanquam id cupusre 
60. ſpectu telav o eſt relatio; ſiqudem relatio nec efse nec intelliti poteſt fine er 
ed tota ejus eſsentia poſita eſt in eo, ut fit ratio reſpicengi ternunum. Hoc ic 
— — — a 
rerminns uod ſi quzras. An termunus habeat veram rationem cat las 
— 3 habere , quia ſpecificat relationem , — — ; 
zeln te 3 id autem quod dat eſse rei, eſt cauſa rei, Quod autem ſpectficer relation 
obatur. Nam relatio non habet ſuam eſsentiam niſi teſpectu termin; & 
rint tet miti ſpecie <ſtind, relationes quoque erunt ſpecie diſtinctæ: Ec 
niſeſtum eſt relationem ſamere ſuam eſsentiam a termino, & ex conſequent c 
minum conferre eſsentiam telationi. Qnod autem vere & propne terminus ſpec 
cet telatonem probarur : ua relatio non habet aham ſpeciem , & eſientam 
reſpe ctu termim. Ergo aut hæc ent vera (peakieatio, quæ eſt à termmo, aut de 
dum exit relationem non habere aliam propti am ſpecihcati 


ED errrreerr 


Ex altera verò parte non detur ulls modo dici , terminum eſe cu 
Non eft vera relations. Cur enim ? An qua relatio-non poteſt efse fine termino? at ex hoc 
Cau/a. ſequitur terminum eſsc cauſam relationis. Nam pater non poteſt eſse ſine fo, 


tamen pater non cauſatur 3 filio, ——— ut per ſe patet, nec 

in ratione relativa ; quia correlativa ſunt fimul natura: at quz unt ſimul nar 

non poteſteſsc unum cauſa alterius, cauſa enim eſt prior natura eo cujus cl 

Paternits Quod etam multo magis patet in divinis relationibus in quibus non pureſt 

non cauſarur ti, Patrem ſub ratione rclativa cauſari a Filio , Pater enim patermtate contt 

6 F iliatione. __ og ſccundum paternitatem cauſatur à Filio, vera perſona Pans: 
aretur o. 

Quamvis igitur relatio non poſit eſse fine termino, tamen 1d non et rep 
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cxuſalitatem,ſeu dependentiam à termino in aliquo genere cauſæ, ſed qu 
r ————— Hoc — — 
(h:ze, Nam cum pomtur termunus incipit eſſe relano, fine ulla novæ rei acceſ- 
fone, ac ptonde, ne ulla nova caulalitate, ubi erum nulla res nova accedit , ibt 
un elt opus ulla nova cauſalcate, Nam ſi dicas heti novam relatzonem, Reipon- 
uvm relationem tieri, non eſt fiert rem novam ſimpliciter, ſed teſpectu ter- 
an notim, ficur puer vir1 reſpe ctu eſt parvus (ine vlla ſuæ quanttaus immutato- 
x; aſe eum eanuem quanutatem habens, reſpectu maioris, fit parvus, teſpectu 


ods celano habet diverſam eſſemiam, ſi referatur ad diverſos ſpecie termi- 

ay At neq; hoc arguit ullam cauſalitatem à terumuno. Nam ſicut tclauo poſito * 

anno ncpet cle ablqz ullius tei acceſſione, & ex conſe· uenti, abſqʒ vera caula- gejatio nou 
uni rermuno; ita reſpectu diverſorum ſpece terminerum , eſt diverſz ſpecieiʒ eget nous 
455 alla gov# tei acceſſione, & abſq; ulla cauſalitate 3 termuno: ſed per hoc ſo- cauſalitare. 
un; quod eadem res reſpectu diſtinch (peae termum, eſt alia atq; alia ex ſeipſa, 

anumen in ſe fit eadem ſemper. 

aces lac tauone relatio exit Ens improductum, cum tamen omne Ens novum 

qud ance non fut, & incipu eſle, oporteat per productionem incipere efle. 

Relauonem non eſſe Ens unproductum, quia eſt cadem 4, Relarie 
nam fundaniento; Fundamentum auem eſt Ens productum: ergo & relatio. fi Ens impre- 
(had rero hamus relatonem poſito fundamento & termino, non cgere nova {yu gum? 

id eſt qua nulla nova te accidenteſed ſolo tundamento & termino 
haber ſuum eſſe relano; te latio enim, non eit res nova abſolute, ſed ſo- 
termum nova: ut autem ſit res nova reſpectu termini mon eſt neceiſe 
«:bqud no producatur, ſed ut fundamentum, quod in ſe erat tale, etiam teſpe- 
dur Ii tale, fine alia cujuſvis tei acceſſione & cauſalitateʒ album enim cum 
tu in ſe, polito alo albo erit tale ahud, fine ulla ſuæ albedirus vanatio- 

«.ldergo quad eſt novum Ens ſimpliciter, hoc eſt nova entitate Ens, debet 
pxihquam produconem hier: Ens, vt patet in oauubus abſolutis; at quod eſt 
n E teſpectve tantùm: tunc ſicut non eſt novum Ens nova entitate, ſed 
ene reſpe tu novi termini ſumptaʒ ita non eget nova productione; nova 
produttio, ad novam aliquam entitatem terminari debet; quare vbi nul - 
b& an ennitas, nulla erit nova productio. Et ſicut poteſt clic res aliqua nou 
wn, qu tamen reſpectu alicuius, qua cam ate non noverat, ent nova; 
#3 amen propterea tes illa eſt immutata vel per. productionem aliquam facta 
um, ita cum fundame ntum reſpe&tu novi termum habet novam | 
raſac ull2 ſw mutatione, & fine alu nov tei produRtione habet nov am Cc diu 
nudinem. termi num now 
Derndum ig tur eſt prime. T erminum nullo modo habere tationem veræ & */* revers 
Man cauſz, reſpe&tu relatiorus, Primò. Qua heet relatio ſpecihcetur i termi- 4u/@3 Rela» 
vun >> ralis vel talis reſpe ctu tals vel talis terminiz non tamen ſpeaticarur Ton. | 
quam cauſalitatem termini, ſed per hoc qua relatio eſt ad terminum, & ralis _ 
fit (ine ulla cauſalitate ut oſtenſum eſt in dada ee ö 


ala tino de ſpecificatione actus ab objecto. Nam obie dum reſpeRu a- Ter a 
— effcQivam,ni —_ dre 4 cau/alitare. 
B tentia, — 
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Obie Fum an tentia, eſt cauſa eſſecy a actus. Terminus autem nuhil tale producit in fundamer, 
— — to, quod cauſct relanonem non igitur habet ſe eodem modo objectum. a 
cas? & obiectum ſi ſolum fit ternunat vum & non motvum, non habebit hanc Cl. 
tatem reſpectu actuum, vt ſi objectum non it productwum aliquarum ſpecierun 
Obiecltuum in potentia, ſed per ſpecies infulas à Dev, incelligatur, Et de potentus cenum 1d 
terminativ# eſt quod obiectum reſpeRu illarum fit terminativum tantum, nullo vero modo 
rantum non cauſativum, ita vt potentiæ ſpecificentur ab obiectis ſine ulla cauſaltare obiedts. 
eſt cauſa. rumzper hoc ſolum,quod potentiæ, ſunt ad objectaʒſunt vers ad obiccta, non tr. 
latione aliqua eſlentiali, ſed eſſentijs ſus abſoluns, fundantibus relationem x4 
obie cta. 

2. Secundò ſi terminus haberet veram rauonem cauſæ, eſſet cauſa relauom, per 
Terminus in veram cauſalitatem in aliquo genere cauſæ: at in nullo genere cauſæ poteſt eſſe cx 
nullo genere (a. Ergo. Probarur manor. Primo de materia, qua terminus, neq; eit mu c 
cauſe eff qua eil relatio, nec materia in qua, ut patet. Dices. Eſſe matenam circa quam:con- 
cauſa relatio- tra. Materia cuca quam non habet ullam veram cauſalitatem, reſpectu en * 
LIT eſt circa ipſam nec cle ctwam, nec ſubyecbvam, nec ullam aliam. Vnde wa 

t matetia ſed Metaphorice, & ſimilitudinarie: qua ſicut ex quo ahqud f. 
oſt matctia illius ʒita objectum ſuggerit quodammodo matenam actu t ex ea 6 
quod tamen manifeſtum eſt propne non dici, ed ſimilitudine quadam. 
decundò de cauſa ſormali, probatur. Qua cauſa — loipla eſt cauſa, ſeg 
ſam vniendo ſubiecto, & ſeipſa faciendo ſubie ctum tali, Terminus autem eit 
ea al cau- Extrinſecum relationi, & non vnitum illi realiter. Quod ſi dicas Ideam reduc 
/am efficient? genus cauſæ formalis, etiamſi realiter non vniatur efteAui , nam exmnſcce f 
FeAar. cit eſſectum talem. Reſpondeo. Ideam pertinere proprie ad cauſam efficientcm 
ua facit effetum talem, non leipſi ſed mediante efficiente , cu > tu 
producend: eff:Qum talem in ſpecie. Hoc autem termino non convent; nam 
dea qua apprehenditur ab agente, poteſt eſſe agent ratio producendi effectum 
ſimilitudinem Ide æʒ Terminus vero a nullo ipprehenditur: quare null: eſt cu 
ptoducendi ſchi ptoportionatam relationem. 
Sed inſtabis. Ide um eſſe ſot mam extrinſecam; ergo reducitur ad gem a 
ſz formalis. Re ſpondeo. Ideam eſſe quidem formam extrinſecam, ſed non 
ſare per modum formæ, ſed per modum principy eſſectivi determinants eſhor 
ad agendum; form vers cauſolitos eſt ſeipſa informando cauſate eſſccdum, 
— talem: quare Idea & ſi fit forma extninſeca, non tamen per modum fe 
cauſat. 
De cauſa eſficiente probatur. Qua terminus nihil producit in fundamento, 
eſt per ſe notu m. 
De eanſ1 finali nonnullis quidem videtur cauſalitatem termim eſſe per 6 
cauſalit ti finis, & ad cam pertincre, ſicut enum finis non ct cauſa per 4 
cauſahrarem a ſe profe ctam & aſe excccitam, ſed per hoc quod aha opet um 
pter ipſum, ita & terminus, etianiſi nullam habe at cauſalitatem a ſe proc ctin 
exercitam qui tamen telatio eſt ad ipſum, habet rationen: cauſæ ad modum 
ſz finalis: revera tamen eſt magnum diſcrimen inter finem & tetnunum. N 
fs ideo eſt cauſa, quia eſt cauſa opcrationis agentis pi opter iplu nzeſt auem 
ſa operationis, mediante cogmtione, qua ſe 1gens excitat ad agendum profit 
nem.Quod ſi medi inte cognitione non moveret agens ad agendum, eflet q 
t 


Non ad cau- 
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ad oon cauſa,quia non efler ullo modo cauſa operationis pr finem. Pore/? e 
— gur qua nullius operatiomus eſt cauſa ut fiat ʒnullo — nr habet ui — hg 
nahem c2ul quod diſcrimen eſt valde notandum. Cauſa. 

Dicendum eit lecundo. T crminum dict poſſe cauſam virtualem non quod actu 
tied quod poſſit a nobis concipi per modum cauſz: ſicut & vnum atiiibutum 
* Gcrur cauſa virtualis altetius, quia fundat conceptum cauſæ quod cit eile 
un fundamentaliter & virtualter. 

urn eu im poteſt an vruverse verum ſit relatonem ſumere omnem ſuam eſ- An A /olo ter- 
n & diſtinctionem ſpeciſicam a termmo ; videtur enim ita rem habere mino ſumar 
un totum eſſe telatiotus eſt eſſc ad terminum: ergo totam rationem cſlentiæ ſys ſuam pecif- 
e ternuno; qua enum eſt ad talem vel talem tetminum, ideo eſt talis vel talis carionem Re- 
Klo. latio? 

Ex altera verò parte 14 non videtur. Qui poteſt eſſe idem ſpecie terminus, & re- 
une, ad illud terminatæ erunt (pete diſtinct æ: ergo tunc non ſument ſu- 
neuem 4 termuno: Antecedens patet. Nam eidem albo & aliud album cit ſi- 
ne cla uone ſinulitudims, & nigrum eſt diſſimile relatione diſſinulitudimis; 
u dur relationes ſunt ſpecie diſtinct x. Quod ſi qus —— idem album 
warn: ſpecie rationc fundandi, eſle tetnunum ſpecie diſtinctumʒ nam ternunit 
donem limilitudirus, quatenus eſt vnum in albedine, cum alio albo, relationem 
d mlitudieus quate nus eſt diverſum ab alia albo. Contra. Licet hx tra- 
unc fundandi ſint diverſæ ʒtamen rernunus in ratione termini conſtitu tur forma- 
kerper albedinem non per vnitateniʒ album enim albedine termunat ſimulitudi- 
zmakerus albi non vrurate; quia albedine non vnitate eſt alter: albo ſimile, & 
i que alterum. Vnitas autem ſolum eſt conditio quædam termini, non vers 
motormalis conſtitutiva terminu; ergo verum eſt ad vnum ſpecic rerminum tet- 
m diſtictas relativnes. 

Deendum eſt relationem ſumere ſuam eſſentiam, & ſpecificationem non ſolum n A fermi- 
inn, ſed etiam a fundamento. Qua de ratior c relationas eſt, vr fit telatio nu, 4 
dans ad aliquid, ita ut ſi alterum deſit non poſit intelligi relatio. Verbi gratia, Rn 
{mirudo non poteſt intelligi niſi intelligrtur id in quo res eſt ſimulis nempe in al- ſumit eci- 
ha & cw ſit Grnilis, nempe albozid vero cuus proxime eſt relanio dicitur fun- — — 
em id ad quod eſt telatio, dicitur terminus; ergo utrumq; concurrit ad ei- f 
zum celationis; imò magis videtur concurrere — quam terminus; 
guchuo eſt dem cum fundamento, unde mogis reapu a tundamento omnem 
monem in eſſentia quam à termino a quo diſtingiutur realiter. 

Ex quoinfero,relationem ſemper qudem ſumere ſuam eſlenuam tam a funda- 
an quam à termino, vt dictum eſt, diverſtatem tamen ſpecificam aliquando 
e i fundamento tantum quando fundamenta ſunt diſtincta ſpecie, rerminu 
men ſunt eniſdem —— albi & diſſimilitudo nigti teſpe ctu ciui- 

&n id ſumunt a diſtinctis fundamentis ſuam diſtind ionem ſpeciſicam, ut de du- 
ar n fhõEỹ¶ö dubitandi. 201. 

à termino tantùm, ut ſimilitudo albi cum albo, diſſimulitudo c juſ- An diver ſari 
ta ilh cum nigro à ſolis rerminis ſpecie diſtinctis ſumunt ſu am diycrſitatem ſpe- rerum famili- 
q am:nam fundamentum eſt idem: aliquando vero ab utroq; cum & fundamen- tudines ſunt 
x "an ſpecie qiſtincta, & ter num ut nitas & filiatio. ſdecie difftine 
| hquzras. An ſumlitudo & ſimilitudo nigrorum ſint relauones 4? 
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enim eſt Gmilitudo in albedige 9 am nigredine; vbi cum fundame 

ternunus ſunt diverſæ ſpeciciʒ ibi neceſſe eſt & relationes diſtingui ſpecie, = 
effentia relatiorus ab his duobus deſumatur; huc verò accidit ita: Ergo: 6 
dicas vt obiqʒ eſſe unam ratonem fundandi, nempe vnitatem & converuentun 


in forma. i 
Reſpondeo. Rationem fundandi eſſe condiuonem tantum fundamenu & b. 


aum non vero iplam ratienem formalem fundandi, ut dictum eſt, 


QVASTIO XI. 


An relatio realis poſſit terminari 
ad non Ens? 


Vi tenent relationes eiſe de efſenna abſolurorum, conſequenter tunen en 

mati pofſe ad non Ens, hoc eſt ad terminum non exiſſentem. Nam (@ 

entiam aiunt referri realiter ad ſcibile non exiſtens in rerum natura;mater qu; 
eſt in pote mia ad formam nondum habitam; igrus eſt calefactivus ligmi nondum 


exiſtentis ʒiſs enim omtubus converut rclauo realiter cuam ſi ternum relations 


non exiſtantznon enim dici poteſt has relationes convenire ſolum per incelledtun; 
cum arcumſcripea omni operatione imellectus & nullo cogjtante imcllechu i 
reſpiciant ſe. Neqʒ dici poteſt id eſſe ſolum fundamentaliter, qua iſta non pe 
incellig fine (ws terrmnus ad quos referuntur: ergoillos fot maliter re 

Gabriel in 1. diſt. 3. quæ ſt. g. potut relatonem porentialem mediam inte t 


tighs adfirait latoncm realem & ratiorus, ita vt re latio rauonis fit ad terminum un ratione c 


iſtentem, relato reals ad terminum realiter exiſtentem, relatio vers potentials 
ternunum potentia cxiſtentemʒ talis enum relatio non eſt rations, qu: nullo 
relleQucogname converit rei: non etiam eſt rcalu, quia non eſt ad terminum it 
lter ex iſtemem: eſt git ur mc dia. 


Ad non Ent, Dicendum tamen eſt non poſic effe relationem realem ad non Ens ſcu ad t 
07; 70 7 minum actu non exiſtentem. Quæ ſente nua eſt imprimis ommum harum 4 
relatio 


Sententia 5. 
Theme. 


negant relationes eſſentiales 2bſoluus, Nam relanones accidentales , concrdus 
omnes non polle terminari ad non Ens. Cum ergo omnes relationes in hack 
tentia ſint accidentales: ſequitur nul lam poſſe terminari ad non Ens. In parc 

autem eſt ex preſla ſementia S. Thom. 2. Contr. Gentes. Cap. 1. 2 un 3. argune 
to vbi docet in Deo ad crcatmam non cſle relatomes reales qua in Deo ſunere 
tones non ſolùm reſpectu eorum quæ ſunt actu, fed eam ectum qua 

—— & eorum ſcienmam habet & teſpectu corum dicitur tima 

& ſummum bonum. Cum ig tur eus quod eſt actu ad id quod non cit attu, 
potentia, non ſunt rel moe reales: non erumt in Deo relationes ad creatun 
reales. Probat autem Entis in actu ad Em ir tentia non elle rt lationem rea! 
quia ali4s inqut ſequerctur, quod eſlent nim æ rclanones du in codem: 5 
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an ins dicerer relationes reales infinitas actu ad infirutos numeros ſe maiotes qu 
un ar ſpecie diſtincti relaciones ad ipſos terminatæ eſſent actu inſinitæ. 
Ferar: vet ibidem idem probat cx co, qua nulla forma acadencalis/ cone t ig Ferro- 

dunftenſteneibusz que er ordo incer terminos relarivos, cum fit forma quz- fr. 

| hm acadentals,non poteſt nom exiſtenubus converure. Nam & propter aliquam | 

| alem formam ſubiectum habet quod referatur ad termnum. Et rerminus quod 

| kmodi ordinem terminet, habet ex al qua forma incxiſtence reali. Qu ergo 
lin i potentia non habet ullam formam tealem ine xiſtentem, ideico non- po- 

crminare actu. 

— Thomam defendit Capreol. in . aint. 30. quæſt. 1. artic. 1. Vbi ait 
Grmm non refetri relatione reali ad ſcibile in potentia, ſed relatiome 
Az rationis, Neqz verò dici poteſt S. Thom. folum loqu de-relations- 
kaxccdencalibus & prædicamentahibus: qua mens D. Thom. eſt auſerre à MentD.The- 
Deo omnes relationes reales ad creazuras live accidencales ſiue eſſentiales fin- _ 
p. Nam relatio ſcientix ad ſcibile in potentia, eſt yna ex eſlentialibus 
an bus quæ ſtaruuntur: & ramen hanc negat in Deo efle realem & e con- 

tem neq; cflentialem ſcientiz- quia ſi eſlet eſlentialis eſſat realus. 

mem e illo um ve tſali principio: Entis in actu ad Ens in puteners nom poteſt eile 

clas reals. Quod principium & effer falſum in relatiombus rrankendenrali- 

bus, S. Thom. — — — Omm non 

th realem in Deoz quia iſta referuncur eſſentialiter, ac projjide rtabtet ad Ens in 


I 

Probarur igitur ratione canclufio primò. Nulla operato poreft realiter e xer- 

ancrca mul, etiamſi illud fir Ens in potentia. Pater id — Nulla e- 2½ ratio- 
1 realiter afficere ſubie ctum in — — » albedo non —_ 

tet facere album panerem, in potentia exi atem ; nec paries : 

= nat albedinem in potentia exiſtenter; nullum efficicns po- — —— 
whagere in nihil,, verbi gratia, ignis non pote ſt agere in lignum potentia exiſtena, Poe fe 
——— e poteſt enam quiſquam comedere realicer . 
— ol non poteſt ali quis realicer ſedere ia ſede in 
den etiſtente; nec habitare tealtet in domo nondum exiſtenteʒ ne 
2 pwimento nondum cxiſtente, neq; exiſtete in ſpatio ex 


Lee 


flæum ommum ratio communis eft; quia ad realitatem ceſpeRivam requiri- 
. refern per 
wermonem, niſi amboexiſtant, neq; per realem inc xiſtentiam, niſi fimulrer ö 
etns, ca neqʒ per teulem rerminanonem, nit actu exiſtantʒ realicas emm te- 
edema poſcit utrumq; tetminum realem exiſtentem. / 
%cundoprubarur & alia ratione: Quia,non Ens non habet in ſe reale fanda= . ' 
vencum, quo poſſit terminate actu reti . Pro quo noto ptimò: relationem , 
Kulemrequrere terminum actu, hoc eſt, qui fic — cnn cedade 
Nam fi terrmnus, fir ſolum potentia terminus} poterit terminare relatio- Terminus de- 
l — wma -er beau wry ay) naprndtumamenedbonr pg bet efſe attu 


da on potentia; aboqw ſolùm efier 1a relatio, non actu, quia ter- 
. — et 
hee pricmia:Eego aftaporek — 
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ſuam entitatem in potentia. Reſpondeo primò. Eſſe actu in potentia, eft nl. 
lum haberc cum cficnds; Quod ſi nullum habet actum eſſendi, non habebyr da. 


am actum quo poſſit teruunare .Relpundco lecunds.Ens dic Ens in poteneu non 
ab Enutate quam habex inttinſecè, led per denomuntionem extnnlecam }caufs 


porcatibus illyd producere: Quare & in cipſo intrinſecè᷑ cit nihil, & ia ſus cu 
us > ahqud inporenua: Ternunat autem relationem Ens in potentia, w pe: 
ationem appi chend nut. 

N ſecunds. Ens in potenua, non poſſe eſſe terminum actu cl 
realis. Nam etſi poſſit eile cetminus actu relatiorus rations, qui talis cle 
non tequt termuum 412 cc, ſed tantùm in tatione cxiſtentem;ʒ tamen nun 
icli ci ettuuus actu ic uomus te alis, ( tantùm in potentia cxiſtar,Quod u2 f 


bo. I cruunus conſtututur tetminus per ſuum fundamentum quod eſt Tuo quz- 
dam reals, fundans tauonem tetnumʒ tuſi enim haberct terminus in ſe funds. 
mentum per quai conſtituerctur, & qui efler cauſa termimandi, non poſſet tem- 
nate relauonem. Nam quod album tetnunat relationem ſimilitudinis, & non df 
maltudufus alterius albu, id non otitur mſi ex fundamento,quod per ſuam albed- 
nem, quam habet, couſtituitur aptum proxime & fufficientcr ad tei minandim u 
Lationem ſimilitulims non diſſiuuli ita ut albedo in tetnuno, fi fundames- 
tum & cauſa terminauonis; Non enim qudlibet, poteſt ternunare qudlibet, fed 
tantum id quod habet in ſc tundamentum talis terminauomus. 

Cum igitur Ens in poteutia, non habeat actu ullam rauonem tetminandi 
poterit ctiam actu terminate, & eſſe actu tetminus; Fundamentum enim & 1» 
no rermunanch eſt Entitas iwhns: atq; Ens in potentia nullam habet enuarm 
ctu crgo nullam habet actu tationen termynand, ac ex conſe que nu non > i 
nunus actu. Fates, verbi gratia, actu albus li dicatur cſſe adu fimubs paces pe 
ientia exiſte nu, dc bet pancs ille in potentia exiſtens habere abquod 2 Line 
tum actuz per quod terminet actu rclatiunem alterius patictis. Cam vero rt 
ternunandi fit albedo, deber hanc tration m terminandi habere actu, ſi debet t 
ternunus actuʒ non cmm poteſt clic terminus actu, niſi per tationem termi 
di actu at qu don poteſt habere hanc tationem termunandy, hoc «ft, Ibedaen 
ctu, niſi albedo actu exiſtat : Ergo non poteſt efle terminus actu ij lit Engin x 
tentia, ſed rantaum ſi lit Ens actu. 

Reſponderi poteſt. Terminum eſſe actu ternunum, non actu aliquo is 
co (fx enim debert elle Ens in actu non potenua) fed actu cxtrinſeca, ec ou 
aliud actu terminatur ad ipſum, ad cum modum, quo relativa tetuj modi, cum 
relativa, ex eo que d alia teſerantur ad ipſa, ut ſcibile, dicitur ĩuubile, qua de l 

nua. Hoc igitur modo terminus crit actu cermunus; quia tclauo acta term 
tur ad ipſum, non quod in ſcipſo inttinſecè᷑ fit actu. 

Sed hxcreſponho non tollit diſicultatem. Nam terminus conftituitu: in ra 
ne termini, non ſola extrinſeca relatione ad ipſum, ſed ſua int inſeca ratione * 
minandi, quam d1xmus eiſe fundamentum tetnunauoms. Nam ficut ratio tete 
di, eſt fundamentum relations: ita ratio terminanda, cit ſundamentum teta 
tionis. Nam quod te lauo terminetur ad talem termunum & non ad alum, 4 6 
eo Provenit quia in tali termino invenit rationem termunandi,quim non i 
alio; ita ut te latio non termanazetur ad talem terminum, iuſi in illo mut f 
voncm teruunandi ſufficientem. Cum igitu non poſſic habere rergunus a 5 

* 
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warm termin indi, niſi exiſt t actu, ſequitur non poſſe eſſe terminum au, ſi (.. 
lum it Ens in potentia. | EYE 

Ex infero, Nullam relationem realem, poſſe terminari ad Ens in po- 
red ſolum ad Ens in actu. Nam quod qudem dicunt, rationem termunand! 
c elend m non exiſtentiam. R o. Ellentiam non polle eſle rationem ter- 
maandi tel monem tealem niſi actu exiſtatʒ debet enim ratio tetminandi actu 
comenire termino, ut illum conſtituat in ratione termini actu. 

At obpicies primo, ſacntia poreſt referri ad terminum fictum & impoſſibilem; Obiettia. 
ing 2d negrionem & mhilʒ hæc enim omm̃a ſunt cognoſcibilia, etiamſi non exi- 
tun au neqz exiſtere poſſint, & ſicut habent unde cognola poſſint, ita habent, 
ac terminate tel uionem. 

du pondcoʒ neqz ad ita, neq; ad impoſlibilia eſſe relationem realem ſcien- Ad obiecta þ- 
iz. Nam ſicta & impoſſibilia, eatenus ſciuntur quarenus exiſtunt in intelleRu, #a non ef re- 
waverd quod ſcentia tealter refcrarur ad ipſa extra intellectum, quia extra in- latio realu. 
clectum omtuno tuhil ſunt, nec eſle poſſunt. ex tra intellectum nihil eſt, * 
xquad poſlir, vel debeat terminati relatio reals ſcientiæ. Cum igitur ſcientia di- 
one ele de coſa non exiſtenteʒ non eſt ſenſus, ſcientiam terminare ſuam rel+- 
warm ad rolam non exiſtentem ex tra imtellectumʒ talis em roſa nihil eſt, (ed 
Ei et, de roſa — — per intellectum & in intellectu exiſtence eſſe 
un, quæ quidem roſa eſt loco roi realis; ſicut ſigna, & voces, & imag- 
3, ſunt loco rerum quod magis in diſputatione decimà ſexta de ſcientia = 4 
aber , 
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E 


Objicies ſecundò · Materiam referri relatione potentiz ad formam nondum 
wham, hanc autem eſſe telationem realem, pateti quia ſecluſo omni intelle- 
— eſt in potetitia ad omnem formam: Ergo poteſt aliquid realiter teterti 

non Ens. 

Refpondeo, Mareriam eſſe in potentia reali ad omnes formas etiam abſen- Materia nom 
m, non per aliquam — meg terminatam ad formas non exiſten- Aicir relario- 
d uls emm relatio eſt umpoſſibilis, ſed tum ob fundamentum, ratione cu- nem realem 
luer parte ſua eſt apta refer, exiſtente termino, tum ob non repugnannam 44 formas non 

ad dlas habendas, & recipiendas; Potentia emm lupra enttarem mate- exiſtentei. 
n, ndul addit, niſi non repugnantiam realem fundatam in natura quæ non 
umi eſt negatio, & convenit materiz realiter, eo modo, quo negationes 
ra conveniunt rebus; eſſe enim negativum, eſt non eſſe reale rerum neg. 


trum. 

Quod 6 concipimus relationem quandam potentiæ terminatam ad formas 
wa exiſtentes, talis rel atio eſt — & formaliter eſt in intellectu, fun- 
anentalter in re. Et idem dicendum ec de alijs relatiombus potentialibus, ut 
an dcimus ignem poſſe calefacere lignum nondum exiſtens , talis po- 
mu c{treahs, non aliquam relationem, materiæ ad hgnam non ex- 
— poopee realem & naturalem apricudinem ſeu non repugnantiam, ad 


— quæ repugnantia intelligitur ſine ulla relatione poſitiva terminata 

bs 
Addo, quod i concedatur ſemel relationes potentiales effe reales, non ſolum 
nutiones rranſcendentales, ſed etiam prxdicamentales, poſſent realiter termu- 
kad En in potentiaʒ quad tamen iſti * non concedunt. Probatur. Qu 
34 paries 


relati- 


— 
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panes albus poteſt eſſe ſimilus alter) albo in potenua. Et idem dicitu de alijs al:. 
ns, quæ teteruntut ad —— — potentiæ. hk; 
.  Quyod verò docebat Gabne ones puremnales eſſe quid medium : 
—_— lationes reales & ratiotus, hoc nullo modo poteſt cfic verum: tum —— 


Ens reale & Ens rauorvs non datur medium: quid quid enim eſt extra ratiunem 

reale eſt: tum quia telauoncs potenuales cum non ſint reales (mh fundamencs. 

liter) ad rauoncm pertinent formaliter, leet non fine fundamento in re: Name. 

k res ſunt in potenua ad aliquid realiter, id tamen non per pulicivam relationen 

realem, ſed per non te pugnantiam realem accipi deber. 3 6 relatio ala qu - 

rermedia cogitatur, alla eſt in intelle ctu formaliter, & ſolum fundamentalner 
rei. 

Objiarur terudò . Secundum Anſt. 3. Met. Cap. 20. inter relativa ſecundi mob 
ponitur factvyum & faftbile, calefactivum & calefactibile, quæ relativa term. 
nantur ad Ens in potentia. Loqutur autem ibi fine dubio de rel itionibus teuba 
In relatvis cnam tertij modi porut ſcientiam quæ refertur ad obic dum non a. 
ſtens: volvn eſle relationem realem ad objectum non cxiſtens. Reſpondeg 
Ariſtotelem dicto loco folum ex vanos modos relationum, non vers de- 
terminate an omnes {int reales vel ratiorys: nam & proporuones numerorum ih 
recenſet inter alias relanones, quz tamen fundantur in numero, qui non cuiſa, 


rufi per opetatonem intelle Gus, 
Gregory epi- Greg in 1. d. 28. q. 3. tenet, tam Ens ad non Ens, quàm non Ens d Em pelt 
nis de relatio- referri realter oc eſt ine ulla operatione intellectus. Primum probat; hoc > 


nc inter Ex 
& non Exc, 
1. 


Ens ad non Ens realiter tefertiʒ ptimò: quia datur 3 parte ret imagu rei noa / cu- 
ſtentis: at imago qua imago, eſt — ago: ut emm ait Auguſt. 7 de Trinitae 
cap.i. quid abſurdius eſt quam imaginem ad fe dici?ergo imago tefertu realuer 

rem non exiſtentem. Secundo: qua datur à parte rei memotia rei nos cxiſenti 
& ptætetitæ: memoria autem dicirur relauve᷑ ad id cujus eſt memoria, idq; etan 
tunc cum actu non —— homo de re, eſt enim me mor eius ſaltem habituzkee, 
Tertio: quia realiter aliqua dicuntur activa & paſſiva: at actvyum & poſſinumdc- 
tur reſpectu tei agibilis adu non exiſtentis: ergo datut relatio ad non Ens. 

Secundum veio probat hoc eſt non Ens ad Ens tealiter referti. Prim: qua om- 
nia rel itiva dicuntut ad convementiam, ergo ſi Ens ad non Ens refertur realuer, 
pati ratione non Eng ad Ens teferetur realiter: quocire? ſicut product yum cab ct 
dicitur ad produabilcy ita producibile quod eſt non Ens weiſfim diciter rc ibm 
ad productiyum: fimuliter imaginatum non exiſtens ad imaginem & memorarun 
ad memoriam. Referuntur autem iſta realiter; quia ſiue iſta confderantur ab 20 
ma, ſiue non, produabile eſt producibile 3 2 Nam ficur non Ens habe: 
in ſe rationcm terminandi telationem realem, ita & fundandi. 

Secundo. Omtis cauſa referrur ad cauſatum: atqui aþquid hon exiſtens eſt c- 
ſa reals alicwus exiſtentis, ergo aliquid non exiſtęns fefertur realicer ad cutters, 
Minor patet. Quia finis yon c xiſtens eſt cauſa Mcuius effe tus iam fac prope 
illum finem.Verbi gratia, fructus futuri, ſunt finis florum & foliorum; fola cnn 
& flores à natura diriguntur ad tructus tanquam ad finem; natura enim agt fr 
ter finem & ſi non cognoſcat finem. 

Verum quod ad prumara Greg: concluſionem attinet ea ſufhcienter eſt refer 
ra ex diftis; non enti enim nihul reale actu convenit; (aloqu? quoad dad ee Fu 
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gtia) ergo neqz convenit actu ratio reals terminandi, fine qua 
—— cram rubul habet actu, per quod terminet, non — 


ok ad prumam rationem Greg. reſpondeo. | non teferti actu ad i- 
| niſi imaginatum exiſlat: nam fi non exiſtit nihil 


hoc us teſetatur, ita ut ex 

gene. dcu pures albus eſt pxieu cras futuro albo, non quia actu exciccat EA. 
ex ſua habet ommia per quz fit ſimulis, & (olam ex 
n termini qui nom exiſtit non eſt au ſ. rulis. Ex quo parer tei illi quæ eſt i- 

accidentale eſſe imagine m, & referti realuer ad Aud 

ſecundam: memona eſt rei pt ætetitæ non qued cogmitio referatur au ad 
extra inte lle um, ſed quod ilhus tei quz erat tealiter extra intelle ctum 
uur in intellectu te præſentatio & ſumulitudo: quæ tamen ſinultudo non eſt 
&:kmbrudo relata ad illud: ſed tantum eſt actu funda. nentũ lutficiens & proxi- 
mo cabscelationis Poteſt tamen per intellectum teferri ad rem apptehenlam. 


dungs ad agendum au, non ob realem relationem terminatam ad agibile. Pro 


* relationem potentialitatis termin ĩtam ad terminum potentia exrſten- x gg. 
nl hanc dico telationem eſſc rauomis, non cealem: quia nuhil eſt ad quod rea- 
ertermunari poſſit talis relatioʒſecundoʒ abſolutè propter natur am fund inte m il- 
kn hhluuem & aptirudinem ad caletaciendum: & hoc modo dicitur te alitet eſt 
we n uconuemat pole calefacere: quæ habolitas nature eſt abſuluta inſe, & non 
Ai oc addtam telauonem dicitur relative. 

ramen quis poſſet ens in potentia habere vnde poſſit terminare relati- 
men: rum qua plus dict Ens in parents quam nuhul neqʒ actu nec in po- 
ex <> alqud: hoc crgo ipſo quo Ens potentia excedit merum nilul, poteſt ter- 
naxe ad (e relauonem realem; tum quia Ens potentia, eſt actu Ens in potentia, 
va eum eſt in potentia ad eſſe in azſed actu non potentia ill converut eſſe 
1 Ens potentia, quo poſſit actu teruunare re- 


Idpondeo. Ens potentia nullum habere actum in ſe, ſſit terminate re- 
laxen, Nam fi — aliquem actum ſecundum — eff Ens actu non — 
prexaz ſ ergo aliqud firpure Eng in potentia, implicat 
quem atum; c ſſet emm actu & potentia 
wn dum, eſſet ſecundum illum actum extra ſuas cauſas, & fic non eſſet Ens tn 
* tmum actu eſt extra ſuas eauſas, eſt & extra potenti am cauſarum 

Adhac {i eſt extra ſuas cauſas,erit proculdubio Ens productum, quare 
d zterno fucrit mugdus in potentia, ab æterno fuſſet ptoductus ſecundum + 
1 eſt falſum. 8 0 
| 191 ationemt o, E in ntia at quidem me- 

— 2 — præſenti, ſed faruro aut — — crit 

aut cf poteſt, let de factu non fit actu: quare cum 1d termin itiomem actu- 
ra requratur aliqud actu quod terminet, Ens autem potentia nihil tale habet 2 
ti ꝙnſe quenti nubul habe unde termanet actu celationem, 
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All 


eſt ad quod referr, 118489 #98 76- 
alam ergo fundamencaluter refertur, hoc eſt fundamen.um habet ſuffcens /&77ur real. 
ſua ft ſufficiens, ut referatur quando res illa ex- ic ad nan 


Atentiam: res dicitur activa realiter, ratione fundamenti realis,& tealiter ſuf- I gum 100 


bete. Calc faciwum duplicitet dici poteſt potentia calef ac vum: prims rela» — — 


Calefaftruum 
relatiue. 
Ab/olute. 


3 
babet 


cantraditionem habere .ggum, 
ſecundum idem. Deinde ſi haberet ah- * 


8. 


5 
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Ar En; in Ad fecandam reſpondeo; Ens potentia eſſe actu Ens in potentia, non cg * 
rentia fit ati here ali u im actum poſitivum cxiſtendi, ſed eſt poſle exiſterc au: & han ror 
Ent in potes- lulit tem ei converure actu: non intrinleco fed extrinſeco, facta deneminitiong 
1127 extrinſcca à cauſis actu potentibus illud — 9—I_g nullum actum inn 
cum habet, quod ad rationem tetmim actu, rc L 
Secund3 vers conclulio Greg, refcllrur prims authoritate D. Auguſt. 2. & 


” Trinitate cap. l. ubi at fi non eſſet homo, id eſt aliqua ſubſtantia,non eller * 
— — F — lanys 2 diceretur: & ſi non eſſet e quus quædam eſſentia, non eſſet — 
liter al Eng, mentum relate dicererur: ita fi nummus non eſlet aliqua ſubſtantia nec acca pd 

"4 ſer dici relative qua propter ſi & Gab non eſt aliqud ad ſe ipſum, non eſt omany 
D. Aupaſti- qui hure dicatut ad aliquid. Quibus verbis Auguſt, docet nihil pofle dic te. 
nn. laue ad aliud; miſi fit abquideflennaliter in ſe, non Ens autem able in ſe: ua 

poteſt ig tur dici relative. Neq; ralet teſponſio Greg:aliquas relationes non 
verifican mſi de tebus quæ exiſtunt, & de us loquitur Auguſt. alias vero æqut ven 
ſicari de exiſtentibus & non exiſtentibus, ut eſſe produabile eſſe cogmitum & & 
his non loquitur Auguſt. Contra: ex induQtione vruverſali deducit Auguſt.rehng. 
Mens Angy- nem Patris non pdiſe converure Patri niſi pater fir quzdam eſlentia in ſc inducbo 
flim A cuter nilul concludic mij fit univerſalis: ergo unverlaliter de omni relanone bs. 
g curus elt Auguſt. Deinde loqutur etiam de telatione ut rclatio eſt, nom vers ſub 
aliqua hnutata rauone relationisʒ nullam enim talem limit tionem adi goa 
rendic omnem telatonem ſupponere aliquam eſſentiam exiſtentem, & pcr conſe 
quens non Enus nullam eſle poſle relationem realem. 
. Secundò. Si non Ens referri realiter, peto an telatione exiſtente 200, 
Relatio un Exiſtence porentia?ſi primùmʒ illa relatio vel ent accidens vel ſubſtantia ; & x: 
prteft couve- dcns;ſupponer ſubiectum — in exiſtentia dependet a ſubiecto, eq; ir 
Tire wn E. mutiturznan Ens autem non poteſt elle ullius rei ſubic&um: 6 ſubſtantia; imo 
* bile eſt puram relanonem eſſe per ſc ſubſiſtentem, (ed tequitit aliquam alum t 

; ſemiam à tclatione diſtinctam quz referatur illa relatione, ut argumentabaur 
Relatio ſus Auguſt. Eit enum de ratione relationis ut ſit alicuius ad aliquid relatioz non en 
alia eſentia ſupſius eſt cclatio ſed alterius alicuus eflentiz ad alterum terminum. Si vcto d 
won ub it. tut ſecundum: ſequitur non Ens non referri ſed tantùm poſſe refern;;ficur enn: 

latio actu exiſtens facit actu referri ita telatio potentia exiſtens facit poſſe teien 
Nos autem quætimus an non Ens referatur tealitet & actu ad Ens 
3. Tertiò. Ad relationemrtalem requititur reale fundamentum actu: ſi enim = 
tua lament bil fit au, nihil erit quo actu fund am poſſit telatio: atqui non Ens nihul habet 
relationis de- &u- ergo nihil habet quo fundare actu poſſit relationem: quz ommia ſinuli! 
bet effe al- probancur ſicut de actuali terminauone probatum eſt ſupra, 
quia affu exi- Qydam addunt iam probationem. Relativa, inquiunt, de f muntur eſe il 
ſens. quorum eſſe eſt ad aliud ſe habere: ergo rclativa ſupponunt cflc;priusenimeſte 
Alie rationes, quam ad aliud eff 
Sed hæctauo ſolam probat formale eſſe relativum, eſſe ad aliud ſe haberr, at 
vero quod ſuppon:t aliud efle relationi ſubſtrarum . Nam quod dicitur, prust 
eſle quam ad aliud eſſe, hoc ipſumin ipſa re latione formaliter accepta intrlug 
rc[atzo enim pnus ratione concipitur efle in ſe quam ad aliud eſſe, quocung; © 
dem modo iſti conceptus diſtinguantur. 


Secnud i probatin eſt: nihil non poteſt ſundare ullam relatonem: at Es 1. 
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| Ergo non poteſt fundare ullam rcLationem, Major probatur. Ouia nw 

— 5: hal, wlll habe ſiuc quo fit, ue quo fundet OOO — in 
Alo tundata eſt non fundata: non fundata autem xe latio, non eſt relatio : cum 
£1200em ſpectet fund ame ntum & terminus, 

dalponderi poteſt mbul actu & potentia non poſle fundare ullam relationem, 
gu mtu] omtunò habet quo funder; at Ens potentia non eſt mhil omning (ed 
aim eſt nihil actu, non nitu] autem potenti :. Sed contra. ad fundandam actu 
tmc opus eſt habere aliquud actu in quo funde tur tel atio: at Ens potentia, habet 
en ahqud potentia, quo poteſt fundare relauone im, non tamen habet aliquid 
* quo Au tundet — IEP 21 1 * : 

Ad pnmum mum Greg. Relpondeo, Omnia qudem relauva ad con- 
cum dici, 0 convenuenter _— vr probat hoc loco Ariſtot: id tamen Relative ad 


IF. a®© | 


Nam ſuentia & ſcibile quord relationem convertuntur: omnis enim ſcientia ali- * 


eſt — real; eſt producibile. — non reſertur 


cum non exiſtot in 
luccam relave e ſſet accidentalis, & non poſſet exiſtert in ſubꝛe cto potentia exi- 
u. non 1b relatione real poſitiva dicitur producibile, fed 3 
tn cxiſtendum re id erum dicitur ptoducibile realiter quod cum —— 


nnn 


- 
- 
- — 
bY 


zmediante enim apprehenſione mover agens vel ad a. Tt e- 


pam rope lam vel decermunandurn aud ages 0 propter p- es · 
mo modo ↄgentta moventur ex cognitione a fine: poſterion modo agen- 


producere flores eſt movere ad finem, 1a eſt 
„ _ ; > 
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An ad Relationem realem requirantur ex. 
trema realiter diſtincta: 


V zſtio eſt de relatione reab: nam ad relationem ratiorus ſufficit diſundbo ex. 

r — —— (ic wy bis conapiendo Petrum, te. 

fett ipſum ad ſcipſum one identitaus. Pottò extrema poſſunt effe realter & 

—— — ſuncta, primò materiuliter tantum, hoc eſt, quoad ſubiecta; cum ſolum lubye· 
— —— Ra telauonum diſtinguuntut realiter, non vero fundamenta. Sic Scarus in mus 
; putat relationem æqualit tis & identitatis Perſonarum efle realem: quia exure» 

ma ſunt tealitet diba cta licer idem ſu quaſi tundamentum huuus telauomt in w- 


quoad fundame nta quando fund ame nta ; relationum, i 
uibus formaliter fundatur tel uo, diſtinguuntur tc alitet, ut cum duo page:es ſua 
miles in albedine, habent duas albedines realiter diſtnctas, fundantes finuli 

nem. Extrema enim relativa conſtituuntur in ratione extremorum formaliter c 

fundamenta. 

Prima igyrur ſententia aſſerit ad relatinnem realem requiri ut extrema form: 
tet accepta ſint ex natura rei diſtincta ita Suarius 2. Metaph. 5. Sec 
fundamcatum ct: quia de ratione relationis in communi eſt efle 2 
de ratione telatonis realis eſt eſſe ad aliud reale; at ubi eſt aliud & aliud 
eſt diſtunctio te alis, ergo. Bit etiam bec ſententia S. Thom. 1, part. quzſt4 
auc. 4. ad 3. ubi propter hanc cauſam negat zqualicatem inter divinas perſonas ci 

Suppoſutorum relauoncm tcale m. Addi ver Suave, non te quiri vniverse diſtinctionem reale 

diſtiniio a ſuppoſitotum 66 erm Verbum allumcret duas naturas humana eſlent illæ 

re guiritur. t æ {abi realiter ſimiles, & Verbum ratione.qplarum, 

2, Opinio. Secunda ſententia eſt Scon In. 1. dift, 3 1. queſt. 1. ad relationem realem 
requiri diſtinQtionem exæuiemorum formale m, hoceſt ſecundum fundamenti, f. 
ſuſkcere diſunctionem matenalem, ſecundum ſubie cta. Vnde infert zqualicze 
& identitatem inter divinas perſonas eſie relationem tealem, qua habet wa 

uſita ad telatione m te alem: ptimò extrem: realia, ſecundò realiter a & 

: Giada, teruò ex natura tei ad ſe telataʒ Quimvis enim eiuſdem ad ſepſum ie 
eſſe relauonem realem, qua non ſunt extrem realiter diſtinctaʒ tamen ſi exe 
ſint realiter diſuncta: & Hat idem in ali qua forma commum habebune & & 
Rionem exttemorum ſufficiemtem ad telationem & ſuſhcientem c uſim ad 


ut realiter teferri poſſint. Forma emu illa ſicut afficit urrumgue; 1:2 eſt unq;t 
ſufficiens ad hoc ut referatur. 

Terua ſententia eſt Vaſquez, i. part. diſtinct. 166, qui dicit alinuss relaue 
re ales requirere diſunci onem tcalem fundamentotum; ahquas nonz 
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relativa primi modi, neceflano poſtulare diſtinctionem tealem fundamento- 
- quaa — referuntur ad invicem fundamenta, deinde ratione funda- 
acccorum referuntur ſubiecta, verbi gratia, 2 albedines ſunt inter ſe 


tum ratione ipſarum duo alba ſunt neceſſe igitur eſt prius - 
© cle dlintas, quam ſubiecta. In relativ vers — modi, — non 
renn han dſtinthonem realem fundamentorum : Exiſtimat enim relatones 
und modi fundari non in potentia activa & paſſiva , ſed in ipſamet actione 
1 pGone; acho autem & paſſio non ſunt realiter inter ſe diſtincta: eadem e- 
vnn t ab agente eſt actio, vt eſt in paſſo eſt paſſio. Quare ſicut eadem nu- 
eres fundat actionem & ita eam poterit fundare relationes 2 
—ůů— — | 
Dio pn non requicitur ad relationem realem in communi, diſtinctio reals Reloris wa 
krjofcorum ſeu ſubieorum, vt bene ait prima ſententia. Ratio <> ; quia , .-50 — 
requintur ad telauonem realem in commum, requirirur ad omnem — 2 _ 
— 2rqui non ommis relatio realis po diſtinctionem rea- — — 
Ar Ergo relatio in commun talem diſtinchonem lem ſuppeſto- 
Minor patet : primum in exemplo Verbi aſſumentis duas natur as ſibi fimiles; — 
r eum idem ſuppofirum ſecundum diverſas naturas eſſet ſibi ſinule. Cor- 
gn Cheriſh in cœ lo dicit telauonem diſtamiæ vel propinqunt tis ad ſcipſum 
nuacamento. 
larelativis etiam ſecundi modi eſt id manufeſtum, Er enim ſicut actio poteſt 
c tidem in ſeipſumʒ ita & relatio reals conſequens actionum erit ejuſdem ad 
kplan, fine ulla diſtinctione te ali, vt patet in potentijs anim# cum producit ſuos 
x2 mmanentes in ſeipſis. Idem erum eſt agens & patiens, eadem euam eſt po- 
zmmzadbva & receptiva, quæ ſunt fundamenta relatiotus. 
der poſſe elle actonem realem in ſeiplam, non verò relauonem realem ad * 
um Contra. Quz maior relano poteſt eſſe quim per aionem?Idem enim —— 
—— — — 1 aftionem. Achq ctiam eſt ex t 
um genere quæ vel ſunt relativa vel ſine relatione intelbgy non poſſuntʒ — 
— — m, qui rem aliquam a & omne pati= 
uus agents eſt patiens. Ad hæc negan non poteſt in actone m- 
n efle relatonem realem inter termunum produtum & producentem. Re- * 
— — ad producentem non poteſt eſſe non reals. Cum itur huus 
| & (ir iplum agens:ſequitur ipſum agens refern realner ad ſcipſum. 
i emm ſuum ſubre um, quod afhat,refert. Re quritur ergo ad talem telati- 
non ut fine ſuppoſ. ta in fe diſtincta (hoc enim tunc ſolum requritur, cum ip- 4k 
a ) fed vt producatur forma aliqua, reahter ab agente & m_—- ali 
me &ltn&2,afhciens & diſpone na vtrumqʒ ad mutuam relatonem ſiue quod fm by 8 
produtta ſit fundamentum relationis agentis & patientis ut vult Vaſquen 0 
quemadmodum 4 forma producta ſumitur de nomnauo agentis & pauentis 
Erclarig agentis & patienns; fue ut communiaor fert opimo, ie latio agentis & 
an funderur in potentia activa & paſſiva, vt te ducta ad adtum per actonem, 
Fhonem quz eſt realiter diſtincta ab vtroqʒ. 
key ſecundò. Nelauones teales ex propria ſux natura te qurere m d- „ 
em te lem ex morum. Probatur induch on primo in telauombus p- 74 Cs. 
Un 
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In relativis mi modi fundatis in vnitate & multitudinc; Vt emum rete docent V aſquer own 
priui modi. Cauct, in hoc genere relativorum,tundamenta prims ad ſe refecuuur, & deind- 
tationic furdamentorun ipla lubiecta; ptius enum duæ albcdines ſunt ſiaules ura 
ſc, tum tacyunt pasietes ſunilcs; ox duz QUAUTNES prius ſunt æquiles inrer( 
quam iacum: duo ligna æqu ih Cum igitur tundamenta ad ſe referri non poſlin. 
niſi ſint realiter diſun taz neceſſe eſt ſundament i talium rclauonum ell dittingy, 
& cx cone quenti ip extrem. : 
Diccs. Cur relationum hazum fundamenta, non poſſunt ad ſe refert nk d 
dijtincta gealucr? Reſpondco. A. ejuſdem ad (ciplum lecundum candem an 
ming ramonem, nun poteſt cfle re atio rcalis, ut oOmncs concedunt; tundames- 
tx autem primi modi cum ſint ejuſdem omnino rations; nifi diſt 
realiter , non habent aum modum quo in xc dftingui poſlunt. Nectile &- 
go eſt ut diſtingu tur tcalitet ſeipſis. Nam in relativis fecundi mod aftinun & 
paſſivum non ditferunt qudem reahter ſeipſu, diſſerunt tamen per formampe 2 
cuonem prodyctam & rccepram, quæ tam ab agente quam 4 paticnte eher 
diſtingwtur: ar albedines wi realiter lexpfis diſtinguantur, non habent unde G- 
ſingw poſſint. 5 
Sccundo probatur de rclationibus ſecundi modi, Fundantur enim quedamin 
tali actione, quæ non poreſt reapi in agente, ſed in diſtincto, ſubic cto ab Agent, 
ut ſunt omnes actiones tranſcuntes. Ahæ vers quz fundantur in a&ione imms- 
nenti non habent quidem ſubiccta tealiter diſtincta, habent tamen termumum for 
malem rcaliter diſtinctum tam ab Agente quam a paticnte, nempe formam qur 
per actionem produdtur in potentia. quæ diſtuctio ſuffice ad relationes hu 
generis, 
Javelativis Teruo dem probatur de telationibus tertij modi, ut eſt relativ ſciemix ad { 
bilc,qua niſi ſint teipſa diſtincta, non poſlunt ad ſe realiter referri, Qua qua 
que ad ſe realitet refcruarur, vel ex ſcipſis realiter referungur, & ad hoc rec 
tur ipſotum tealis diſtinctio, cum cjuldem ad ſeipſum non poſſit eſſe cala 
luioʒ vel ſi non ſunt ipla realiter diſtincta, habent tamen aliquid tertium tealiet a 
uitoq; diſtinctum, quod eſt illis ratio vt tealitet ad ſe referantur,ad cum ni 
quo in actiane immanente agens & pauiens, etiamſi tealiter ſint idem tamen 
ter rcalem act onem & formam productam yvirumqz afficientem, habent quia 
extrinſeco, vt tealiter ad ſe tefctantur: Cum alio qui non pollent reterri ob un 
ſunctionem vnius ab altero. Quando igitur ſcientia & ſcibile ſunt idem reals 
neqz ex ſeipſu poſſunt ad ſe teferti realiter, neq; h ibent caulam cxtrinſecan « 
u am realiter referti poſſint. V nde fit vt nullo modo poſſint reſetti realy, . 
— realiter. 
| EEx dictis inſetro primo. Requiri quidem aliquam diſtinctionem realem wt 
ftinitia real's er trema telatira: non tamen parem in ommbus ut diftum eſt. Et fic verum ci 
—— uod dici ſolet, omnem relationem eflc ad aud; ita ut relatio ad ſepſum ii c 
n Tbeat realis, debcat eſſe ad ſeipſum tanquam ad aliud, quia eat nus eſt ad i 
—— ſum quatenus aliud quid à ſcipio in ſcipſo producitur, quod fir per attienem 


In rr lativis 
ſecun di mali 


tertij modi, 


Scicatia & 
ſetbile quand? 
re ſcrantur 4 
ſe realiter. 
Non 
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Idcm a1 * manentem. Nam & ſi dem od ſeipſum ex ſeiplo non poſſit habere rel mn. "wy 
ſan Juan rexlem propter indiſtinctionem ſw à ſeipſo; tamen poteſt ex aliqua re ch ad " 
1 vet mente id acquirere, ut referatur ad ſeipſum, ſicut dximus de actione in : 


ſum; talis crum actio punit formam product am quæ cit cauſa ſufficiens v: 38 
eter x 
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eferaru ad ſciplum, etiamſi fir cum lerplo idem. 

Infero ſccund o contra ſecundum ſententiant, 2d relationes primi modi, ut fine 
ks non ſuſhicere diſtincuonem realem ſubie ctorum, ſed equi diſtintionem 
um fundamentorum quod eſt extrema diſtingui formaliter ut extrema ſunt. 
ho eſt alata in ſccunda concluſione. Quocirca neqʒ inter dinis perſonas re- 
lno xqualitat's, famlicud.nis, identitatis, eſt realisz neq; ſi darerur vna numero 
Holo in diverſis ſubiectis, illa ſubie cta reſetentur ad fe rcalitet relatione ſiruli- 
uu, qua in his re lativis prius formæ inter ſe referuntur: tum rauone form- 

an labiecta: Forma autem ſi eſt eadem in utroque non poteſt ad ſcipſam refer- 
; arakter, cum e juſdem non poſlit ad ſeipſum cfle relatio reals. Sicut enim al- 
donon eſt ſimulis ſibi ipſi, nec refertur ad ſe relatone ſimilitudinis:ita nec eſt ea- 
&n hh ifi mſi per ratione m bis idem — & conferentem cum ſeip- 
unte ct ſalum albedo eſt 14 quod eſt; neq; eſt eadem ſibi pi, neq; diverſa à 
ple: ub fund ame ntaliter, quia eſt fundamentum vt eadem ſibi ipſi concipi pol- 
dann tcliuone ad ſciplam. Quia igitur ſubiecta dicuntur eſſe ide em in aliquo, ex 
u forma vtriq;ʒ communis eſt eadem ſibi ipfi;ſcquitur; cum identitas fotmæ 
na non lit te latio te alis neq; dentitatem ſubectorum ratione forma: eſle 
cle. Cum identitas ſubject orum in aliqua forma, oniatu cx identitate formæ 
un ſepla. 

— Forma producta ab age nte in paſſo, eſt ſuffictens cauſa vt agens 
nnr realiter ad paſſum, etiam ſi agens fir idem realiter cum p ſſu. Ergo mul- 
ways albedo exiſtens in duobus ſubiectis realiter diſtinctis , crit cauſa ut reali- 
ei ſubie ct i referautur ad invicein. 5 

ponder diſparem eſle rationem, ob diſparem naturam fundamentorum. 
ma relauonum primi modi habent hanc naturam, ut prius ad (ec 
wrancur, th ſua relatione faciunt referri ſubiecta; unde ſi relatio fundamento- 
ton ſuem tealis, neq; relatio ſubie ctorum ent realis. Iraq; albedo eadem 
pra n duobus non eſt cauſa ſufficiens ad fundandam realem relationem iden- 
un labectetum; quia non eſt ſufficiens ad fundandam relationem realem 
mn cums ſeipſa . Ar in telatiorubus ſecundi modi forma producta, ex na- 
wala eſt ſufficiens cauſ1, ut propter illam tcferatur agens ad piſſum, quia con- 
fac tim gens in tatone agentis quam paſſum in ranone p:ſh; unde quam is 
iacuem, poteſt utriq;ʒ eſle rat. otelationis realis. Infero tettid. Relationen un- 
wems ſeeplum a ſe intellectum ele rc alen, ſi ſcipſum iatelligat intellectio- 
wthrer a ſe diſtinctaʒ ſi vero intelle ct fit dem cum intelle ctu, ut in Deo, non 
emo re als | 

Kano ptimi eit. Qui tunc intellectio eſt ſufficiens cauſa duplicis relationis 
du tim agentis ad paſſum ratione formæ proudutx,quam intelligentis ad intel- 

un [one inte lle ctiotis product æ. Forma enim ptoducta ab agente eſt ſuf- 
dem tino referendi age m 2d paſſum ſecundum illam formam: Ergo & intelle- 
do xe ducta eri ſuffie i ratio te tatiomus reals in intellectu. Ratio ſecũdi eſt. Qu 

mer meelle tum & intelligibile nulla eſt penitus diſtin duo, ne q; liquid re- 
ter ipſa mediatequod fit caula relationis realis, 

| timen eſt: quia & ii in relatione agentis ad ſeipſum extrema, id eſt Rar. 

#:.non nt ſi npliciter diſtiu ſta realiter: invenitur exmen diſtinddio n 
el nomus ipſtus ab oppohito ſibi extremo. Nam (i rel mones age 
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fundentur in forma ptoducta, ita vt proximum fandamentum pſirum fir forms 
dependens ab agente, & recepta in paſſo; tunc relationes agents & paſſi eum 
dem tealiter, cum ipla forma, tanquam cum ſuo fundamento. Cum very tom 
producta fit diſtincta tealitet tam ab agente quam a patio; euam relaug 

diſtunguetur rc alitet à paſlo, & relatio paſh diſtunguc tur realucr ab agente, & ic ti. 
tema teſpectu relanonum a quibus denominantur, ditinguuntur realuer, & w. 
ro relatones habeant _ fund umento iplam potentiam actvam 4 paſfrm, 
tunc relationes erunt idem te cum extrenus, quæ qua te non ſunt d „ u. 
ucem, neq; telauoncs ipſis dentificat æ, erunt re diſtinct æ nid rauone oꝗ 
Nam relatio agentis fundatur in — activa ut reducta in adtum per actions, 
quz eſt res diſtincta a pafto, ſimiſiter relavo paſſi fundatur in porenua paſſna u 
reducta in actum per paſſionem, que eſt res realter diſtuncta ab agence, Vage 
quamvis extrema harum relationum non ſunt 2 ſe diſtincta realiter, ſunt ramen a 
quo modo diſtinRa re altet à tauone quæ eſt ad ipia five ſimpliciter five rams 
dum qud,ratione connotau, quod lutfar ad tale genus Relatonum. 
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QVASTIO xi. 


An eſſentia relations ſolum conſiſtat in eſſe 
Ad & non in eſſe In? | 


, b On eſt quæſtio an à parte rei poſſit dart relatio quæ ſolum dict eſe ad ter 
Cw _ minum & non dicat dae in teſpectu ſubiecti vel quaſi ſubie cti. Non eum 
In. bium eſt omnemrclatonem alcuus ad aliquid efle relationem. V nde iequm c 

ſubue um cwus fir, quam terminum, ad quem fit, V. G. ſimulitudo non (aus ci, 
fit ad aliud album, {cd etiam requintur vt fit alicums albizh enum non fuer 
ius albi, non erit ſimilit udo, quia fimilitudo, duorum alborum eſt ſimiliulo 
quot autem hic de In, non ut dicit phyucam inhætentiam hc enim non te 

ad rationem Relations in commum, vt ſupra documus;ſed ſolùm ut dicat 

eſt alla Relatio ſiue fit in illo per inhzrenuam, ſive per identitatem. 

Eſt igitur quzitio An iſtud In, fine quo a paite rei nan poteſt eſſe relano, pe 
neat ad catzonem formalem relatiotus, ita vt line ipſo eflentia relatunis conop 
poſſi; Viderur enim non pertinere, Nam (i relatio concipiatur ad terminum, 
capirur relatiue,Gi vero concipiarur in ſubiecto non concipitur relauue. Cum 4 
non à ſubic cto, lcd 3 ternuno habet efle relativum, poterit abſq; ordine ad fu 
tum concipi relative, & ex conſequenti eſſe In, non pertinebit ad rationen 
malem relatioms. 

Et confumatut id inductione in ommbus relationibus, Non enim 
oft tcelatio quia eſt in parte ſed qua cit ad fillũ: nam eſſe in ſubiecto conventer 
accidenubus abſoluns neqʒ tamen ex co accidentia abſoluta ſunt eſlentialuc x 
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tiva. Nam ſi dicas, eſſe in ſubiecto, eſt dicere reſpeRum, ad ſubic ctum. Rel 
deo hunc ctum nan facere naturam cu converut cflentialiter relativam, 
cantum accidentaluer & denominative. Vere enim quantitas & qualitas hav 
le In, nonaamen proprterea ſunt eſlantialter relationes3quare neq,relano pe 
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nent ebe ntaliter telauo, fed ad ſummum convetmet illi eiſe In deromnative & 
Kadcnalugr , fieut alus acadentibus abloturys , Nos em 
pet. ad relagvonem, all aa conitituatin cflorelanvo &an hac 
baren wuleru c i. Lom. 8. ubt aivrationern propmam tei 
val per ot um ad ſubyetham, text pererdinemad ternunum. Cahet- & Ana- 
reals biden docent rationens formalem telauorus abſtr alu poſle ab eiſe In. 
deendurs ton cad ruuonem furrnalom telatiurus- 


noms, verbi graua, telano ſinultudims non c oncipitur com- 
hac quod ett ad abquod album. nam ctiam diſſinuhtudo poteſt eſſe ad al- 
n na ut ſi non inte — 
hig o fund mento ſimmilitudinis, non intelligatur fomahter tudo. Si 
um duorum alburum eſt ſimilitudo; & impaſſibile eſt relanunem concipe- 
N ai iter duo, quorum alterum (it ſub je ctum, alterum rerminus telatioms. 

fro quo noto primoʒ Relauonem pendere eſſentiahtet tam a fundamento quim 
d, & mutari eſlenti aliter, aliquando ranone fundamenti, aliquando rauo- 
r, ut quæ ſtiane decima documus. Nam fundamentum eſt ratio fundan- 
tem m, terminus eſt ratio tetminandi. Sicut igitur telatio non pore 


M m ſuam t atione m cſlentialem, & 


clenuam hormimus con ſtituendam; rationaluas m determinate, au- 
em indetermimnate 3 qua non ab animal; (ed a tauotali deternunatè ho- 
dot elle homiuem. Si verò conci piatur incomplete ſecundum tatonem ulu- 
— ad eſſe honunis, fic poteſt concpi abſque animalitate ſub ta- 
dr (ola, 


utequſita eſſentialitet ad rationem relatiorus : & fic neceſſamò concipi debet 


Aton m telatvam, non 
mapitur homo, ſed qud hominis, ſcu principium formale & determunate 

“m homums, non enum ſola rationalitas eſt homo: ita fi ye ſo- 
ce Ad, non congpictur relatio, ſed tantum principium formale conftrunvum 
ws. Vnde ad formalem conceptum relativnis completum requiritur uterque 
aus, tam Ad, quùm In, Biſi enim pt æſcindi 
Aer non poteſt pt æ ſcindi, 
a :20nale poſſit pt æſcandi 


a relativ non eſt ſolùm Ad, ſed tam In. Si- 

animali ; ratia tamen tormals hommu non 

— cum utrumque eſſentialiter includat. Et hoc modo ex ponen- 

©). Thomas citatus, nempe quod loquatur non de aranone formali 

en, ſed incompleta ulumo determinate ad ratonem relativam , quz eſt ſo- 
Cc 


lum 


an clic bn, 


noa ſolum oiſe in perrire / ad 
ranonem gent iam Re- 

ſecundim Ia. Nd eth arion 

relano; iam u concapias RA 


io fine 


it & termino 
rug line termino, qui eit rauo termunandyta neque ſine fundamento quod eſt — 
maotuadands, : 
. New ſecundg. Rationem formalem relationis poſic ſumi & complete ſecun- Re latio ſumi- 
ete ſolùm ſecundum ultimam ru 
n ſunm eſſe ntialem, verbi grata, rauo formalis homunus complete concep- 7» ; 
non ſolum ratonalit atem fed etiam ammalitatem; utrumque eum per- . , 


complete 
ncomple- 


a ego ratione relatio duphcner concipi poteſt: — complete ſecundum xg pertinet ad 


ndum eſſe Ad, quam ſecundum eſſe In: quia per Ad ultimò determina- — 4 


In Sicut autem ſi ſolum concipitur rationale, n. 


N pertiner 
it Ad ab 1a, tamen relatio ad incomple- 
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lum eſſe Ad. Et beet Ad non conſtitunt relamonem fimpliarer fine In; con 
ramen ſecundum quid d eit, in de terminata ranone relauva ; cum tamen tuam ia 
conſtituat candem rationem relativam, fed non determunate ut Ad. 

Ex quo etiam patet ad rationem dubatands. Nam ex In non ſurutur dererny 
ta ratzo rclativa , ſumitur tamen Gimphater , quia ad cſlennam relauons yer. 


tinet. 
Quod fi obpacrs. Ordo ad ſubyectum eſt odo ad terminum ; fed ordo ad in. 
munum cM tauo derermanans ad ciſe relatiyum; & ordo ad ſubyectum. ke. 


non ex lubjeRoſed ex rarmino wo — — — 
eſt adi ſubye ctum tanquam ad termunum,, tunc | elſe In & ci 
— — Sed quæti poteſt, An relatio habeat ſuum propnum In 
diitinctum ab In tundamenti. 
InP y Affirmat Scotus. Quodlibeto 4 z. qua relauo ficut habet pecuhatem rationem 
non Re- accidentis, diſtnctam a telationt 


ab In 
ment. Ihyficam Phyſice inhætentem, fic eclatio ficur non eſt PhyEca 
in de fundamento, ita etiam non dicit In diſtunctum ab In fundamenti, (ed per In fu» 

e/ſtnria Relg- damenti inhzret Phyſice ſubſecto: Si vers loquamur de In, ut abſtrahnt ab In pe 

t onus. inhæ ſionem & In per idenutatem, fic relatio habet peculiare In, ratione cujus cur 
venit fundamento per identitatem, & hoc In eſt de eflentiarelatiocus, & a 
tur ab In fundamenn.Converut vero relauom ex rauone acadentis,quatenus x 
dens dicitur omne id, non eſt de eſſentia rei, non vers ex ratione accide 
Phyſici, Dices, ergo relatio ur relativ non cit ex genere acadenus,cum tamen 
natur mum ex novem accidentium. Re lauonem ut rel 
eſt non eſle acc dens Phyſicum, tiec ſub accidenus Phyfici conunen ſed 
lam effe accidens Logicum z qua non eſt de eſſentia rei cujus eſt relatio, 

Ex dictis infero In, ſi pro Ph inhzrenua ſumatur non efle de ratione 
lationis uri Quzſt.7 .docuumus,ſi vers ſumarur ur dicit convenure alicu five per 
hætentiam per Idenem. ſic eſt de eſſentia Relauotus, ut in preßt 
Quzſt.docemus, ' 


QV &STIO XIV. 


An una numero Relatio poſit terminari ad diſtinctos 
numero 1ermines © 


r —— diſcipulos D. Thomæ & Scuti. Nam illi om 
Thoma 3. parte, quæſt. 3 i. art· 5 aſſmant unam numero relatonem termus. 
ad diſtinctos numero terminos. Verbi grata, patrem una numero paternurate e 
ad primum, ſecundum & tertium filum, ita ut nato uno ſibo, cadem patermtac 
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exdacur ad ſecundum, quæ extenko non fir per novum augmentum intrinſccum 
mom, ſed per ſuppoſmionem extrinſecani ternuni: Sicut cadern tus flante 
xxoc{ in ako atque alio acre pet ſuppoſiuonem extrinſecam no & novi actis. 
wbant vero hanc lententiam ex co, uod duo accidenua ſolo numero diſtuncta 
goa pollunt c lic in uno ſubye cio nec ad diſtinctos numero termuios poſlunt 
<& in uno diſtinctæ ſolo numero relationes fed una qut extendatur ad omnes ter- 
n. Antecedens probant inductioue in ommbus qualitaubus Phyſicis ; Duo e- 
an cores integri non poſſunt eſſe mul in codem obyecto, nec duz albedincs. 
Oppoin am ſententiam tene nt alu cum Scoto, nempe ad diſtinctos numero ter- 
aucs,necefari diſtinctas numero telatiomes termunati. Prima. Qua ſpicere ter- 
nam eſt quid eſſentiale telauom ; quare ſicut relatiotu in communi ethenaale eit Sceti ſenres- 
heut terium ii commum , ta hve telauom eflennale eſt ref] hunc -- 
n ,n non igitur ad diverſos numero termanos exit c numero re- 
las. Secundo Rel ationes ottæ ex divertts tauotubus fundandi & terminandi, ſunt 
br atque telationes ad diverſos terminos onuntur ex diverſa ratone ſundan- 
d&tzrmmandi ; ergo ſun diverſæ. Minor. probatur, Qua relauo pateritatis ad 
n dos fundatur in diverſa yeneranone — petire hujus & l- 
uu, ſumilitudo cum albo fundatur in unitare cum hoc albo , ſinultudo vero 
an alero albo, fundarur in alia urntate cum al. a albedine. 
Confrmatur, Fundamentum eil ex ſe indifferens ad varias fundandas re latio- 
ſed determunatur per tauonem tuidandi talem vel talem ad fundandam talem 
dum telaonem ; fic album quate nus unum cum ako albo tundat relatonem 
s, dwerlum 2 fundat telauonem diſſimihtuduus. Cum 
1 dverios numero tetnunos diverſz rationcs fundand: tclatonem, 
relationes ipſas eſſe diverſas. 
rclationem eſſe priorem tempore ſuo termino, & non ceſlare ; 

* ternuno, contra ea quæ hic docet Ariſtoteles de propnetatibus relato- 

quas aut eſſe ſimul tempore & cugnitione. Nam in patte verbs gratia prius 
cpacrmas, — nn nr ue —— 

paterrutas eadem ctu us flu qudam nt pa- 

XD , quoad — efle rexrmino , —— — 1 
ann; hoc facile — tum qua Atiſtoteles cum docuit tel atrva 
=xl natura, locutus e ſt de relatiane quoad ſubſtanuam; 2 
eſt quid ſubſtanciale relauom non accidentale, cum in — 

n telatiomis ſubſtantia ſit poſita 3 quare non poteſt ſubſtantialiter po re- 

a6 pon tur terminus, acc poteſt auſerti termanus , niG fabGemia relaions 


ano. Aliud eſt formam reſpigentem extendi ad alium tet minum, aliud ve- 4 
etum ad hunc terminum extendi ad alum terminum 3 pnus illud eſt ve» 
;Polterins impoſſibilez quia reſpettus eſt terminatio ad talem terminum. Ter- 
tem ad aliquem terminam, non cxtenditur extra illum ternunum, ſed G 
trnanauo , crit novus treſpectus, qua teſpectus nibul alud eſt quam wer» 


Uimdamentum vers prime ſententiz reſponders non, eſſe abſolute 8 
| ver ntiæ re non e verum, 14 /olo vu- 
Wenn ſolo d ſtincta non eſle — — mero 


ne numero 
= Go hanna 3 dwerſis lununoſis ptoducta, eſſe mul in codem, ut ex poſſunt efſe i 
Ce 3 —— 


Exemplum de 


Twrriex 
dirur. _ 


- eſt quid abſolutum, (cd ad alquid ; omne autem ad alquid, eſt formaluer relay 
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du ſtunctis umbns. Idem oſtenditur in diſtunctis namero (pecacbus produtus my. 
lo, a diſtunctis numero honunubus z ſinguli e wm homines per ſingulas (pears pro- 


prias videntur, Deinde quamvi id verum eſſet de accidentibus abſoluns non . 
men de reſpectuys : Nam accidentia abſoluta non habent aliud munus — 
mandi ſub ect um, & idcirco ſupertiua eſle nt plura in eodem ſubjc cto, qui ab us 
accidente, habet plenc cfle ſubjc ctum. At telativa accidentia & li ſolo numero d 
ſtuncta ſint, non ous manent ſimul in objecto, fed habent peculiina & dada 
manera referendi ſubje ctum ad hunc vel illum terminum. 

Notandum eſt. —— relanonem extend: ad novum ter minum Gwe 
nova relatione: Quia iſta extenſio ad ternunum eſt formaliter relatio ; non ew 


Cum igirur nova ponatur extenſio ad novum terminum , ponitur ex conſeque 
nova relatio, 

Deinde relatio fotmaliter eſt terminatio fundamenti ad terminum, Fundimca- 
tum ver6 ut ſe habet ad rerminum, dicit formaliter telationem. At in hac nog 
renfivne ad novum terminum eſt nova terttunatio; ergo nova tel iuo. 

Texti6, Iſta extenſio vel oſt quantitauva, vel formas: Non primum ; ou 
quantitativa extenſio fit per addiuonem partu ad partem ; neceſſc igitu cet 
di novam relationis ad novum termunum : Non ſecundum j Qa 
ſeipſa ex tenditur ad verſa ſubze&a , quatenus eadem numero manens inform, 
diverſa ſubꝶc cta, vel diverſas ſubjecti partes, ut patet in uma rational excende: 
fe totam act omnes corporis partes: At fs hoc modo relatio dicatur extendi ad j 
res terminos, non extenditur cadem teruunatione, fed diverſa, ſicut neque f 
exvendit ſe ad novam partem cadem numero 1aformatione , fed diycrſa. Qu 
fucrit alia numero terminatio, erit pro:uldubio ala numero relatio. Sicu 
poſſibile eſt ex tenſionem han. hen fur nova ternunatione, ita eſt 
fine nova relatione. 

Nam quod dicunt eſſe novam extenſionem telamotus, non novam relane 
Contra. jam eſt oſtenſum, d quod ab iſtis dicitut nova cxtenſio, eie novam nc 
nonemy cum ad novam tel uionem non tequratur niſi nova terminauo, & ogyob 
tum eſt hudere verbis & dare fine mente ſonum. Quare &'exemplum illud & 

fluente vento fine ulla ſui mutatione eſt in abo & in ah acre , everntph 
I ſemtenuam· Nam ſecut in tarri duo diſlinguimua, unum abſolutun : 
turrim, ahud rel atrvum nempe con junchone m turiis cum ac re; & quidemillud 
ſolutum eſt 1nchfferens ad omnes Illas conjunchones, cum hoc &illo acre (cre! 
ve: teſpectiyum veto, nempe conjunctio cum hoc acre, eit quid deternunatum 
hunc numero 3crem , ita ut illa numero conjunctio fit cum iſto acre , alzanm 
ho z neque conjunctio cum hoc acre extenditur extra iſtum acrem, Ita & 
tivis wmus duo , unum abſolutum nempe formam refpracncem , iu 
—— ctum, & — — 
rum vum, nempe iplum reſpectum ad tenimum, & hunc reipe 
cimus eſſe determinatum ad hunc ter munum, noc polle extcud extra lum 
minum. Quod verò dicunt fine nova mutationc, ſolo terung pots, 
hanc extenlionem, reſponde mus in noſtra quoque ſentetitia tine nov d 
acceſſrone poſito ſolo termuno acquiri telationem, & tamen negarc nun Pc 
mus eſſe novam relauonem : nam eſle novam relationem non ol} novan 7 


v2 wr ww ns 2% = oo 
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an mundo, ſed rem jam productam teſpectu altemus alter ſe habere, quod 
i ac wila nove tei pcoductionc. 


QVASTIO XV. 
De proprietatibus Relationes ? 


 4.+ 4 4 A 


—— Relativorum porut Ariſtoteles, quod habe ant — 

a; virus cum vitio contraria eſt, ſcxentia ignorantize , ex exemplis Relative e- 
patet Ariſtotelem loqu de relecivis acundame dicix Nam de Relauvis ſecun- cundum Dici 

—— alia exempla, dupli, tripli, quibus rutul ait eile conmranum, Imo —.— 

nh de quantitate ex eo probat magnum & parvum non efle contraria, quia Et ſunt con- 

mob parvum enum teſpectu magna dratur parvum & magnum teſpectu feria. 


Fdaltas rerd eſt. An relationes formaliter acceptæ poſſint dici concrariz ? 
lo dubitandi eſt ; Primò. Q wma inter relauones inveratur tanta oppoſitio ut nul- 
bnolo poſhne elle fimul in codemn ſubjecto, ur tas & fan, ita ſibi oppo- 
ane, u: non poſſint eſle in eodem: eur eſt pauem cfle ſuupſids ti- 
han. hoo hanc oppoſitionem eſſe veram contraueratem inde patet ; quia vet e 
nm cubul — — aſi ſe excludam ab codem (ubjzeRo, 

Sends ſinulitudo & tudo non ſunt minus contraria, quam albedo & 
; pugnauit emm ſecum in eodem ſubjecto, quod um eſt contrario- 
; dinde cube relationes Gne , & nom fins ve oppolitz, nec 


denken tamen eit. Relationes formaliter acceptas nullo modo efle inter ſe Relatione t 
1. Nam ſi agamus de relationibus oppoſius in tauone terrmm, cx relatio- nu con- 
nt qudem op iN ratione termini z qua in codera ſubjecto ſe- trarie. 


—— verum verum hæc oppoſitio non eſt vera contrarietas nam 

nur naturarum ſecundum definitionem datam ab An- In relatiye 
1 eſſe illa quz ſub codem genere maxime nou 

| NE oppolitis ſub eodem genere differentus diſtant, ut albedo & ef vera con- 


eodem genere colors : At in bus relauombus non eſt oppoſitio natura- trarietas. 
— mn relationes poſſunt eſſe ejuſdem ſpeciei. N 
ex eo x relationes e am 1. 
| — — alborum oppoſitæ ſibi in ratione termunu ſunt ejuſdem 


— wa ſi ahquando relationes iſtæ ſunt diverſz ſpeciei us patermtas & 2. 
| ck pra, Verb grad —.— — 


eit ejuidem rations cum ftibanone 
pact hon pſec — poteſt tamen elle five 
ee des — be, ere ow aces non ha 


— klanone Oppeſtorele- 
mrs pcm ro — — ofſe mere # 46 
— eee cl avs 2 — 
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Fundarur autem hæc oppolitio in incompotlibilicate rexrmunorum , in dd A 
mutuam tetmunationem. 1 
ua enim termini quos reſpiciunt paterrutas tio oppoſita, non 

Be... convene —— — 1 relationes dicuntut cfle — 
ro hxc oppoutio in ratgone termum poteſt ſpectaii ram in ipſis telauombus « | 
tis ut in patetiutate & filatione , quam in relatonibus & tet minis carum abichs 
s Non ſolum ctum tclauo non poteſſ ſtare cum alia telatione oppoſita, ſed c- 
am cum ipſo ternuno abſoluto ad quem terminatur. Quanquam quia non on 
tetrum correlativi ſunt incompo ibiles, ( poteſt enim idem eſle agens & purem 
ctione immanente ) idcitco hæc oppoſitio in tatione ternum non eſt in mm 4 
lanone , & venus dicirur incompoſſibilitas quædam quam oppoliuo , ut ex G 
pater. | | 

di vers ur de re latombus fibi non oppoſuis in ratione termini utde (ny. 

% = nudine —— a eſt — relauones non elle vert aur, 
d:fSunilituds 1s, fed ſolum mncompoſlibiles. Nam fimulrudo & diflimulituda vel ſumau i 
62 fart contr g- ſpeu e juſdem fundamenti verbi graua,albedirus,& ſic ſunt incompoſlibiles; « 
rid? non poſſunt in eadem albedine fundan reſpectu e juſdem terminu ; non quod fog 
contrariz, ſed quod albedo non poſſi efle materia talum relationum , cum 
mulirudo requrat fundamentum contrarum albedim : Si vers ſumantur re 
diverſorum tundamemorum nempe iumlitudo fundata in albedine, cum « * 
tudine fundata in mgredine 3 runc c juimodi relations non crunt contratiz form: 
lter in ratione relanons , fed tantum fundamentaliter ranone fundame nicum 
ita ur fi ſundamenta te lationum per Dei potent am ponantur imm ul in eodem jul 
ecto, nulla ent — — relationum inter (ec : imò erit oprima & natura c 4 
cement in codem tut _ di enim Deus aldedincm & nigredinen in et | 
dem, idem erit ſimile albo, qua album, & ile eidem albo, qua mg ume | 
tim time & diffyreule eidem ſccundom diverfas formas nulla eſt am. 
kraque ſolùm inter albedinem & rigredinem eſtet repugnanta ; at poſua alt 
& rugredine n evdem , nulla eft inter ſarnalieudinem & pre ; 
nantia, cumin diverks fandamentis ſibi non repugnent : ſolum 1gjtur conſean 
ad fundamenta bi re non formalicer ſecundum fe : Quia exum ſe 
ſua tundamenta, & ilhs rdennficancur, fr ut ſi funuamenta non pofline cſtł ne 
dem, nec ipfz rehancnes poſſy eile. 
Bx quibus patet nullas relationes efle formalicey contrarias : id enum 1 
genere relationum maxime cerneretur, utrumque autem genus 4 conte t 
vindicavimus.Qudam vers ea ratiogeprobaar, relationes non c ſſe inter fe c 
nas quod contraria reſpicunt ſubjectum a quo ſe excludunt, relawuoncs vero im ( 
num, Sed hac ratione non concludunt, Nam relatzo ut telatio & ſub ec unc > 
& terminum {de rutione erum celamouis eſt ut fit alicujus, ad abqud relatio ; 
tenus eſt abcuſus, ſubze ctum reipicit, eſt ad al quid, relpici 
reti non obſtantt co quod retpict ternuunum poſhe t ſnuul eie com 
akeri m ſubit cto, {i ahud quid noꝑ obſtarer. 

Secunda propnetas relanvarum eſt ſuſciptant mayis & minus j Gam 
nim unum efle magis vet minus ſinule : CICCA quam Proprietatem quzn i 
primo. Anrehatrya propne ſuſcpiant magis & mus ? : ane 

Reſpondes: quadam } quadam meoropat lulciperc : prop. wk 


. . 
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s & minus quz pet veram intenſionem ſuſopiunt, ſicut & in qualitatibus pro- 

magis & — 1 ubi eſt inte uſio — „ ut cum dicimus rem — 
was calidam : umproprie ver4 quz utta intenſionem alus ratombus & reſpecu- 
has unt magis & minus talia : ut cum Ariſtoteles dicit prumam iubſtanuam 
g ſubſt inuam · uam ſecundam, qua eſt prior in ſubſtando. 9 

Porro relatiua quæ intenduntur fun 1 | ay ey eſt intenlibile, <#44am re- 
&:emiſſibile, vel cerre aliqua ratione vanabile : fic duo alba per untenfionem di- lativa propris 
n mg & minus ſimilia; qua per veram intenſionem dicuntur magis & mi- (#/</Ptunt mo- 
0 Iba: quot enum ſunt gradus albedims, tot ſunt fimulicudinus. Smilnct Cu © Pinus. 
vun habent fundamencum intenſibile & renuſſibile, (ed tamen aliqua tauone <uedan in- 
ble, licuntur ſuſcipere magis & minus: ut cum duo corpora dicimus magis vel Ni. 
u Aquila prapter majurem vel minorem quantitatem, magis vel munus di- 
luna propter m ijus vel majus — 6 | 
0 va ſulci , - 

Sendo quzritur au relan lulcipuant mayys vel minus ratione (m1 , an vero ta- Quæſtum ſe 


me : cundum. 
Dupliciter dici poſle relativa tatione fundamenti ſuſcipere mags vel 
; Pnms cauſaliter quod fundamentum ſit cauſa ut relanya in ſe ſulcipiant 
mugs vel nunus 3 & hoc verum eſt: nam fundamenturn eſt cauſa relanoms , ficur 
qualefennam, ita quoad intenſionem. Secunda, formaliter 3; ita ut in ipla rela- Relatio retia- 
une formalicer non {it magis vel minus, fed ſolum in fundamento, & per deno- xe /ui now 
numzoncm fatam à fundamento relation couveniat : & hoc diacumus elle tal- ſundamenti _ 
= - reciprt mag 
Pamd quia (xpe relanio ſuſcipit mags & minus fundamento non recipiente ma- & minus. 
x ni, (ed tantùm vaxiata aliqua ratione,: ut cum duæ quantitates dicuntur 
ags & rags zquales pcopter majorem vel minorem quantitatem, ubi majus & 
— Nats fps — —— ſulaps 
; | : nto ſuſcipiente mags telatio t munus & e 
Ec n — cet eadumene : verbi gratia ſint Aliud ef? ma- 
aba ima, & unum augeatur in albedine, dmunuetur co ipſo in ſinulitudine, CF undamer- 
ell magis albedimus & minus ſinulitudirus. ti, aliud Re- 
Tem proprietas Relationum eſt, ut ad convertentiam dicantur, qua um rela» (ations. 
an (emper ita relatio in altero extremo : ſi tamen convemen:i Tertia pre- 
xapiantur, hoc eſt, ſub denomunatiorubus relativis, ſub qubus ſe teſpia- prietes. 
pater dicitur filu pater, & filius parris filius, ala alau ala, & alatum ala ala» 
Monet vero Ariſtoteles ut nomina ſi forte non ſint impoſita conſingantur, ut 
SOR muuam ter minorum exprunaim, ut ſi dicamus, temonem te monati to- 
, & caput capitati caput. a 
Qura propnietas relativorum eſt, quod ſins fimul natura. Pro quo notandum Quarta pre- 
md; ut aliqua ſint ſimul natura, duo requiruntur 3 prims ut ſimul fint & non Prieras ,ur ſus 
doceſt, ut poſito uno, ponatu aud, ſublato uno tollatur aliud, quod eſt eiſe nul nature 
a conſe que ntiaʒ Eſt enum bona conſequentia a ſubſiſtenua uruus ad duo regutrus- 
:nuam alterius, o, ut unum non lic alrerius : Nam ut docer A.- fur. 
les in Poſtpt ædicamentis, capue priori. ſi al qua ſunt fimul ſubſiſte ndi con- 
mo ita, ſed unum: fir cauſa altenus, non erunt talia mul natura 3 id emm quod 
"I = altcrius', ell ptius natura altero ; cauſa enim eit prior natura ſuo eſſectu, 
mcfc(tus pt xſupponat cauſam, fic rationale & ef ſubſiſtendi 
Cc 4 " conſe» 


> 
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conſequentia, non tamen ſunt ſimul natura: quia rationale eſt cauſz rights 
Notandum elit ſecundo. Relativa ideò eſle fimul natutà, quia ſunt ſi mul way, | 
ſtendi conſequentia, & unum non eſt caula alterius. Poſito enim uno relanyy po- | 
rutur & z fi quidem politis duobus, ex uldem extremis utraque relato nece 
ſario oritur ; polito emm fundamento & termino tundamentum umus rclatiout, l 
eſt termunus altetius relatioms, & termunus umus relations eſt fund imentum 4 
tetius, ut patet in duobus albis. Vnde correlativa neceſſe eſt eſle ſimul tubliftend . 
conſequentia. N 
inum Relari- Quod verò unum relativum non fit cauſa alter ius patet; dupliciterenim tlas | 
| 


Dum un eft vun«fumu poteit, Prms, materialiter ratione fundamenti, ſecundò formatterrs 
«auſa altert none relationas 3 Licet ergoratione fundament poſlet eſſe prius ſuo correlanv 
outs Kelatio qua ſundamentum ſuo modo poteſt eſle cauſa tam relations quam teruum, nn 
non c cauſa caula cit cauſa tam ſuæ relationus ad efteftum, quam termanu & ex conſequenize. 
enn. relationis conſequentis in termino : tamen ſi ſumatur formaliter ſecundim relay, 
nem, non eſt cauſa ſui correlativi z una enim relatio non cauſat alteram oppolam, 
led utraque cauſatur on tundamento & — 1 
Ex qua do&rma folvi poſſunt argumenta oppoſitã. Nam cùm objicitur primg ; 
prius & poſterws ell —— » quz tamen non ſunt ſimul natura, —— 
Relativum Prius alterum poſterius, Reſpondeo, Materialiter quidem poſſe ex1ſtere id quod ci 
materialiter prius, antequam exiſtat id quod eſt poſterius : at fotmaliter & relative nonexifer 
poreft eſſe lub ratione prioris, nifi exil poſterius: non exiſtet enum relative niſi habeꝝ te 
Prius cor ela- minum actu ad quem referatur. Similiter reſpondeudum eſt cum obycitu pore 
thv0 non eſle prius natura filio, & cauſam ſuo effe ctu, quæ tamen ſunt correlativa ; mater, 
maltter. hter eum iſta ſunt priora, fotmaliter vers ut relativa ſunt, ſunt ſimul natiuã. 

Objicirur ſecunds, ſcientia refertur ad ſcibile, ſenſus ad ſenſibile; & ramen ſa 
bile prius eſt ſcientia, lenſibile ſenſu. Reſpondeo cum Ariftotele 3 cumrelatnac 
cuntur fimul natura, ſumuntur ſecundum rationes relatvas : quare ubi none 
utrinque relationes, ibi non requirendum eſt, ut ſimt ſimul natura, Id quod au 
in relativis tertu modi, in quibus ex una tantùm parte eſt telatio, ex alter ne 
Scientia enim dicitrelationem ad ſcibile, ſcibile verò non dicit relationem re; 
ad ſcientiam, ſed dicitur ſcibile, qua ſcientia eſt ad ipſum. 

Dices ſaltem fi proportionaliter ſumantur, erunt ſimul natura ut ſi ſumatur ſo 
entia in potentia erit ſimul cum ſcibili in potentia, & ſcienua in actu cum (abu 
actu · Reſpondeo iita non ſunt à parte rei (ed ſupplentur ab inte lle ctu concipient 
ſcibile, cum relatione ad ſcientiam: relativa verò dicuntur fin] natura quoad 
lem exiſtentiam relatvam: quumodo relativa tertii modi non ſunt fin) natui 
cundum Atiſtotelem. Errwonem. Qua relativa tertii modi ideo referuntur 3d 
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* correlativa, quia alia referuntur ad pia: nam ad ſcientiam refertur ſcibile, qua 
—— quod argwt ptius natura ſcientiatm referri ad ſcibile, quam ſat 
ientam, - 


nta proprietas eſt, relatiua eſſe fimul cognitione, ut qui definite novert 
— ahiud, — hrs. vans ery bo relativum fit 
conceptu formal: altenas, nec poſſit concipi ruſi concepro altero; hoc enum eſt fi 
lam ; cogruto enim tundamento & termino, quz ſunt m abſoluta cognolc 
tur ſuffidenter relatio ttiamſi oppoſita relatio vel non ſequatur vel non appreve 
datur. Sicut enim a ſolo fundamento & termino habet efle relatio: ita nilul 
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Ii cognitionem requirit. Intelligendum igitur eſt concomitanter, quia cognito gun: ſunul co- 
fndamento & termino, neceſſe eit uttamque relauonem fimul cognoſci 3 non gritione con- 
wol una (it de conceptu alterius ; ſed quod utta·ſue æque ex fundamento & ter- comitanter. 
mavinnoteſcat ; fundamentum enim unius eſt terminus alterius, & ternunus u- 
ws > fundamentum alterus. | 

Quod 6 quzras an unum relativorum definir: debeat per aliud : Reſpondeo non 4 un Rev 
> neceile ; ſatis enum eſt ſi definiarur per ſuum t , hui lativum ie ſi- 
uum. A terminv enim habet ſuam eſſentiam, & ex conſequenti defurnitionem. i del cat r 
uo verò oppoſita, eſt quid accidentale termno. Verum etſi non ſit neceſſe 4% pe 

umen unum relativum pom in de finitione alterius ; ſi mm definitio dati 

pock per ee ctum vel ptoprietatem, cur non poſſit dati pet correlatuwuum 

kinques, Defimtio debet eſſe notiot definito 3 per defimtionem enim cogno- Quomodo de- 
king dehmtum . at qu cotrelativum non eſt notius , ſed æqut᷑ ignotum ac detim- finitio notion 
wm; non igitur poru poteſt in definition. Deinde ipſum correlauvum quod pom Deftnito. 
un dchmtione cognoſcitur ex altero correlanivo , ex quo ſequeretur qudam cir- 
als in deficutione & unum deficurerur per alterum & ex conſequenti per ſe- 


ry . Definutio quidem debet eſſe notior defnito, non tamen quidquid 
dadekmnone debet eſſe notius ; ſed ſatis eſt ut fit æquè notum, vel non igno- 
n cnim definutio eſt ex — definiti, & quod in defiruto continetur con- 
fac, ndeſinitione continetut diſtinctè ; necefile eſt deſimtionem eile notiote m de- 
inte ut diſtinctum con fuſo, correlativum vers non eſt tota definutio , (ed pars 
gu: Sans igitur eſt ut fir æ què notum. 

(Quod & quzras unde tunc petatur cognitio utriuſquè correlativi fi utrumque eit 


m gnotum. 
iefpondeo, Ex cognitione fundamenti & termum ʒ; ex horum enim cognitione .. 
— = cotrelativum. Neque vero arculus ſemper in definitio- — 
nuvſus eſt, b 


er . | de finit onibut 
tunc, cùm ignotum de finitur per ignotum: 6 de- 
lun per æquè notum, non etit vitioſus talis circulus : — — wie 
urbo definito, eo modo quo diſtinctum eſt notius confuſo, quo uam modo cir- ( 
alu in dem bus permuttitur ut patet ex l. Poſt, Neque etiam ſe» 
—ͤ— = ences es 
& notum cum ipſo. 
* * 


DISPVTATIO XI. 


De qualitate & ſex ultimis pre: 
dicamentis. 


QV &ASTIO PRIMA. 


An qualitas ſit ſpeciale genus pradicamenti: 


a ladctur enim qualitas eſſe quid ttanſcendens, & vagan ger am 
n predicamenma : ommis enim forma tam ſubſtantilsqum 
PS accidentals eit qualitas. Qualitas enim eſt id à quo tes 
aulas vel talis : hoc autem convert omni tormæ. Nam & 
WA ferenna eſſentialis prædicatur in e, & dicitur quilts 
\ ſentialis, & omne accidens dat ſubjecto tale vel tale ci qun 
a bob cauſam dici poteſt qualitas ſubjecti. 
Raticnes 4 qualitas ſpeciale genus entis: adhuc tamen non poteſt con- 
tuete genus prædicamentiʒ nam omne genus habet aliquas differcntias eilen o 


— per quas contrahatur : at qui qu ilitas nullas habet differentias eflennales: Ergo un 


ate non poſe 


ſe — ef genus prædigamenti. Minor probatur. Nam he diſferenuæ, vel crunt qualitas 


penis vel quid a qualitare diſtinetum ſi ſunt qualicares ; ergo non ſunt differentix, ue 
— 4 _ — contrahentes j quia differentia debet eſſe — rationem generis, & g 
non debet de diſleentia prædicati: ſi verò ſunt quid diſtinctum a qualitate; F129 
qualitates ſoliim ſecunduny rationem genericam etum qualitates, ſecundum vc 
rationem ſpeciſicam non crunt qualitates. Quod falſum eſſe ex eo — 3 quarss 
dicuntur tales mais a ratione ſpecifica , quam a ratone genetica. Dicuntur cus 
tales propter deter minationem, detetminatio autem mag $ provemit à tauc i fc 
ſica quam a generica. 
iras ef Dicendum tamen eſt qualitatem eſſe ſpeciale genus prædicamenti. Specile q 
eciale dem ; oo etſi — accepta {igruficer quameunque derernunationem f 
predicaments. eſſentialem five accidentalem i tamen ſtrictè accepra ſignificar ſolum derg® 


f 


* 


„e r . — 


QvAsr1iv (. 417 


aonem accidentalem, Et quamvis omnc acudem ſuo modo deteriinct ſubſe- 
5yn, non tamen omne acadens denomnat iubjectum fimpliciter quale. Nun 
quaautS propcie loquendo denomunat quantum, tclauo denomitiat tc latura, cu 
Ubens ſe ad aliud : ſola verò qualitas cam denominationem tanquata propti un 
gamut, ut ſimpliciter & abſolute de notrinet ſubie ci um quale, ita ut ad interto- 
ſactam per quale teſpondeatur proprie per ſulam qualitatem. Quanquam 

a COMMUNY tationc cætera quoque acadenus dicantur qu ilitates j tamen quod 
gs prxterea mods de nominant ſubz<&um , verbi gratia, quantum, vel telatum, 
adcunur fimpliciter quabtares, ſolumquè ea accidentia dicuntur ſimplciter 
— non alus modis denominant ſubyectum, nuli in quale ui cal. dum, 

,arculare. 

2d verò quilitas conſtituat verum genus pr æ dicamenti patet ex eo urn 
— Je ſuis ſpeciebus. Nam — — — = 
kdocele in ſuas ſpecies, ut Analogum in analog ta, Scotus vers tanquam un 


dias modos qualitatis: quia rumurum cadem qualuas diverfis modis accepta po- buy 


cle in vs ſpecie bus qualitatis, & tamen non exit ruli una qualitas, non mul. 
wqulcates j Idem cim calot eſt & paſſibilu qua litas, quia p. ſſionem inſert ſen- 
&@, & nupulis potentia, quatenus eſt potentia caleta@iva, & habitus, quatenus be- 
ul male afficit ſubje ctumʒ tamen hæc ratio concludit ſ lum has quatuor ſpeces 
E ulas, non vers ſi qualitas ſumatur teſpectu ſpecierum ſuuum eſſenuabuni, er- 
aun, Rripectu caloces, colons, ſapotis; ic enim eſt genus non analogum tcd 
wieum: Nam uod obycitur omnes (pecies qualitatis non fulum ſecundum g 
te], fed etiamiecundum gradum fpecificum eflc qualitates ; Ex quo 
* — fir fuſa per omncs gx adus qualitatis, ic ptroinde analogice nn 
t de 1 _— Genus enum umvocum non di. itut de ſuis — Ad 
dripondaur LALEM ac fic d ner: Pnms, late, ut dicitur de ta 
zonplera & incompleta: — Rage, ut dicit folum qualitatem — 
un: Igtur qualitas primo modo dicitur analogiee,quia pt ædicatur etiam de diffe- 
r qu htatum 3 Sccundo verò modo dicitur umvoce quia non dicitur de diſtæ- 
mus, cam differenux non lint qualitates complet æ. Porr ſi ſumatur qualitas 
u ſpecictum non eile nu. litet ted pet varios m dos diſtinct num, lic eſt vera 
daa ſcoti, nen pe qualitate in divide in (pears accidentals, hoc ct, ſecundum 
®&4vaios accident les conſidt ratos. T ales ſunt pars quis Aliſtote las hic po- 
=, q non diſtin xit per al quas differentias eſſenmales quab: 2s , d lum per 
res. Cujus ſignum evidens eſt, quod una ſpecie qualitas pote it in pluri- 
wp:acbus ab Ariſtotele poſits reponi ; fiemim h# ſpecies eſſenti iles eſlent, & 
du ke; in gencre — differrent , non poſlet una qualitas in mulus ſpecie- 
Wa. un cmm ſpecie qualicas, nn habet niſi unam eflentians, & unam rauu- 
cachemuem qualitatis, verbi gratia, calor qſt una ſimple x qualities, & una eſ- 
ww, & 1am 0 pumtur in puma, {ccunda, & terua fpecic qualitatis: Si rgprur hæ 
da eocs eſleutiales eſſe tu, (equererur calorem habere non unam (cd triplicem eſ- 
aun, & clic nphcem qualit atem non unam. 
eſſe unam — tealner, multas formaliecr. Contra: quia calcr in 
« alens non habet niſi un im eflentiam : quæ tamen (ecundumwarics re (pe- 
conkleran pote it, nempe ut bene vel male aſſicit ſubjyeRum, ut confer: tub. 
dualen pete nua ad calctaciendwn ue paſli mem infert enſw; hec enim 
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<Lualiras uni- 


divid qualitatem ab vg dicitur 


de ſuu 4 (e- 


On alte ac- 
ip tur dupli- 
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& di- 


niunt is uns m qualitatis , ratione cujus pertinent ad primam ſpeciem qualitatis. R 


10. 
| 5 ro ui dum diſpoſitionis, ſi fint facile mob 


ratione com- 


muni gualita- & r què differret habitus à diſpolinone , ſicut — — — 
th 
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omnia præſtat calor per unicam ſuam eſſent am & differentiam eſſenualen 1, 

tis: Quare ſicut non eſt triplex calor, (ed unus ta fadens, ita nun eſt triplex cu. 

litas, (cd una _ modo conſiderata. 
35 


Sed objicies, Habitus & naturalis potentia ſunt veræ & eſſentiales ſpecs qu, 
tatu conſtturz per differcntam eſſentialem in ſpecie qualitatis, per quan cum 
eſſentialitet diſferunt, ut patet in habitibus intellectus & voluntaus, qua eſſcnas- 
liter differunt a natural potentia intellectus & voluntatis ; ergo — 
ſpeaecs — qu _ a 

Reſpondeo dictas (pecies qualitatis m in ſe, veras & cfſenuales 
qualitatis, (ed non Cub alli conlideratonbus, ſub qubus ab Ariſtotele —— 
tur & diſtinguuntut. — — Calor quatenus cſt in _ calons deter 
tus per diffcrenuam eflentialem calons,cit vera & eſſentialis ſpecies qualuzy,qu, 
tenus vers eſt poſſibilis vel bene aut male afficiens ſubyectum, (ic eſt in ſpece x. 
dentali qualitatis. Nam hz tationcs ſunt accidentariæ qualitati, & cone quam ad 
ramonem ipſius eſſentialem, non vero ſunt ratio ipla eflentialis ; re t 
quod eadem fpeac qualitas induere omues illas rauones & efic {mul x h- 
bitus & naturalis potentia, & paſſibilis qualitas. Quocirca cum habuus & uad 
potentia, differunt eſſentialiter, non differunt prxcase, pet tauonem habiu, Ku- 
uonem naturalis potentiæ, qua iſt æ duæ tationes in unam ſpecie quali tem cate. 
re poſſunt, ut patet in calure, qu ſimul eſt & habitus & naturalis potentia, ſed G. 
ferunt eſlentialiter per alias differentias qualitatis, eflenuales per quas ecm 
conſtituuntur in diverſis ſpeciebus qualitatis, anon us quem quas poſuut Auſt 
les, ſed quæ aſſignati poſſint abſtrahendo ab omnibus modis & dufferents ac 
dentalibus qualitatis. 

Ad primam tationem dubirandi patet ex dictis ; ſumitur enum hic qualzas nan 
pro omni forma determinante, fed ſolum pro forma accidentali, quæ (anglxaer 
& abſolute denominat ſub ye ctum tale. 

Ad ſecundum Reſpondeo , Difterentias Qualitatis non eſſe (Qualitates, ſedr 
tiones formales tutivas Qualitatum. Sicut diſlerentia homirus non elt homo 
ſed ratio formalis conſtitutiya hominis. 0 
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ſpecie cullocari vult omnes eas qualitates quz bene vel male aH, fub 

Rum, vel per modum habitus, ſi ſint — afficale mobiles, vel per ws 
es, 


Dico igitur Primò, Habitum & diſpoſitionem conuerure in una ratione cc 
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Quaa non convenient in una ratione commums, non eflent una (pecies,ſed 


una aut cum altera coneniger ſolum in genere generalſſigno qualitaus : bY 


rr II. 2413 
A (veces conftiruatur per unam rationem ſpeciicam, cnam uw prima (| qua- 
bann debet aſſignari — ſpecifica — habitu & —— 
dagen primam ſpeciem ab alus ſpecie bus. = 

Dicoſecuads. Hæc una ratio communus habitu & diſpoſitiom ſec undum At- . 
blem eſt tauo qualitatis bene vel male afh.1enns ſubectum quæ qudem qui- * A ratio 
ies bene vel male afhaens ſubzeRum , ſi lit difficile mulls, & bene radicata in Cπ.,iꝗ ba 
ad tur habitus, ſi vers fit facile mobilis, & levuer inh.zrens ſubjects, di- — 7 de- 


2 tum ex doctrina & exemplis Atiſtotelis hoc loco, tum ex g. Metaphyſ. 
tin 10. Vb hoc clare docet: tum ex raucne j qui i in habitu hoc prop iè ſpe cta- 
un enè vel male afhczac — iir miter, ut patet in habinbus vu tu- 
wa & ſuenuatum, & habitu cor potu, ſamuitate, zgritudine. Potrò banc un am 
manem communem vocat Ariſtote les hoc loco diſpoliuoncm, cum ait, habitum 
& apobuonem, non è cuntia ; qua per habitum diſponitur bene vel male ſub- 
prum. Sacndum ig tur eſt dipobavunem dupliciter accips : Primo in commum Di pofirio du- 
yr bene vel male afhcieme ſubjetum,abſtrahendo ab hoc quod fir fact pliciuer acc ip 
df&cile mobibs, & ic eſt veluti genus ad habitum & difpolitianem ; Secun= ur. 
bproqualicate bene-vel male affuicnte ſubzeftum & leviter 1ohzrene ſubjecto, 
un falt fit mobilis 3 lubjeRo , & lic diſtingu tur ab habitu intra latitudinem 
h 
* ki quzras an hc ratio communis habitui & diſpoſitioni fir uttique eilen- a 
un Reſpondeo noti eil c ile nualem; quia bene vel male athcere ſub e ctum oft 42 r4tio com 
coulcquens eſlenuam quiluatis, non ipla eſlenua qualicans. Patet id ma» u habitui 
whe, ex _— _ eadem eflennalis qualutas, unum ſubjectum bene afficir, alud & diPofitiont 
ale, Nam calot, vcrbi grata, 1gnem ſubje tam ſuum connaturale beue athcit, h- ft eſſentialis ? 
deſtruit.Deinde botutas non eſt de eſſenua e nus, (ed propria patho ; ergo & 
— non eſt eſſentia qualitatis, (ed 1etas, calor, verbi gra- 
un nun per hoc formaliter eſt calor , & in ſyecie „qudul bene vel male affi- 
akbjecrum, ſed ide bent vel male aſfict, quia eſt rabs c ile ntia, cui hc proprie» 
waver, Ex | —_— — — prun æ ſpecici qualit aua eſle bene 
i nale aſhcere ſubge ctum, camque eſſe tatione m aceidentalem quali, & con- 
tua qualtatem ad habitum ad diſpoſmionem per diſfere ntias acudentales, nem- 
preſſe facile vel difficile mobilem. Nam etſi habitus & diſpoſitio fine eſſentia- 
des qualitatis , quia ſunt acadenia quædam Phyſica qubus convert rauo 
kane & dippokuoms , tame n ut his nomurubus de ſignantur, ſub ſpeciebus ci 
&zalbus continentur. 
Dco:erud. Habitum 3 diſpoſntione not diſſerre e ſle ntialiter, fed accidentalner, ppp, 4 4 
x feed & umperſt tum. Ita mult.: recentiores cum Anſtotele hoc loco, fofitione 
— q m hen habitum, quando ex facile mot ih diuturmtate temporis fert acci * 
ut calor fcbrihs diuturnuace tempotis vcrtitur in calagem hect- liner 
«, qu difficile eſt mobilu. Et ratio eſt. Qua immobibtas habitus non ſami- ; 
wadefſkenna , (cd ab aliqua acudentali proprictate, nempe 2 majort intenſione 
denon in ſubjecto, unde fir ut endem qualiras diuturrutate tempotu vel fre- 
vncazone actuum magis confirmata in ſub je cto, ex di poſitione fat hobi- 
T 
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2x0 quo __ eſt habitury hic accipi , non tant um pro hebity operative , Habitus i 


* 
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ram ut ſunt habitus intelle q us & voluntaus, qu ſunt prompurudines quzdam & 
tes ad agendum ex actibus frequentatis acquſitæ, fed pro ommi habitytan, 
n tauvo quam non opcrativo, qui lit tas bene vel male athciens ſubjeigm, * 
ive, i Le five in ordine ad opet au e o lit difficile mobilis. 
operg- Notgadum eſt ſecundò, Habitum operativum poſſe dici difficile mobilem 
tivus poteſt di hacer? Prins ex parte objects, quatenus inruticur alicu ration formal; mm 
l eile mo. Pili, quomodo ſcicmua etiam in minumo gradu dicitur difficile mobilis, qui 
tur medio neceſſatio, quod eſt ratio aſſentiendi concluſions : Secundo ex pane ſa 
jecti, quod provenit ex majoti intenfone , tauone cujus habitus firmus iæm 
ſubyecto; plurcs gradus entitatis habet in ſubyecto & proprerea diſpcbu t 
jeo z quia plurcs gradus en ubjeRto 
litur , & non miſi à contrano potentiori, Quidam igitur cenſent aliquot hub 
operativos ex ſua eſlentia eile dithcile mobiles, ac proinde eflennaliter dfferrey 
A diſpoſitione, quam eſt ex ſua eſſentia facilè mobilis quam ab alus habinby, 
non ex ſua eſlentia, ſed ab alus cauſis extrinſecis ſunt difficile mobiles , nem 
vel ex intenſione majoti, vel ex diuturnitate tempons , vel ex ſinulibus as 
fis. Quare ſcientiam dicunt efle habitum eſlentialiter, quia ex ſua efſennach & 
kcile mobilis , etiam in mmmo gradu; ſacnta enim etiam in minimo gr 
du innjtitur rauoni certz & evident: , quam impoſſibile fit aliter ſe habere 
tus vetò ertotis quintumvis fit incenſus , ex ſua eſſentia eſt facile mobilis, 
nititur rations fallæ & mutabili , licèt ex accidenti, propter intenſionem abe 
moreatur. 
ts babitu /6- Nos vers dicimus primò ad rationem habitus parum facere immobilnaremer 
lim confilerg. Bt objecti, ſed folum in habitu conlideran immobilitatem ex ſubyech, 
— e iſta immobilitas provemat five ex eſſentia ſive ex accident, quare fc 
ras er pre umobilitate ex parte obyecti cony etimm immodilitas ex parte ſubych, fic 
* immobilitas ex parte objecti per ns facit ad rationem habitus, aloquper ſc 
6 ſola non ſufficit. Patet —— ex doctrina Axiſt. qui ſemper immobilitata ci pane 
ſubje cdi metinit. Secundò quia aus ſcientiæ eſt niagis immobilis ex parte o 
ci quim habirus, qua habitus ſolum in potentia act verò in atuiplo, & tame 
4 „ 
actus ſcienuæ proculdubio ct facile mobilis ex parte ſubjecti ad natum ini 
ctus, qui facile poteſt ceſlare ab actu.Vnde propter hanc immobilitatem cx pare 
objecti actus non poteſt cenſeri habitus ; inumobilitas enim ex parte obje ſc 
facit ut incelle&us non poſſit diſlentire & contrario aſſenumi, non vers cauſat in 
mobilem exiſtentiam — vel habitus in ſubjeRo. 
Deinde dicimus nullum habitum ex ſua eſlentia efle immobilem 3 ſubjedo 
Nam ſi habercontrarium eſt zque facile mobilis a contrario, ſicut calor & qur 
alia qualitas habens contratium. Quare fi habitus errotis ponatur in intellech 
facile deſtruct habitum ſcienti æ ſicut quod vis comrarium de ſtruit ſuum con 
um, ſi vero non habeat contranum ex accidenti eſt immobilis , go non habe: 
quo deſtruatur : ſi emm adeſlet contrarium æquè facile tollerur ſicut ala achte 
tia tolluntur à ſuis contrarus , fic potentiæ animæ & accidentia ab eſſentis ter 
æafficile auferuntur, ſed ex cauſa extrinſeca nenipe ex ſubjecto quod illa conſer 
ſuo influxu. Que ſi accidentia fluentia ex eſſentia habeant contrarium, pol 
hoc non obſtante facile auferri A ſubjecto: fic frigus emanat ab eſſentia aqur. & 
tamen facile tollitur per calotem contrarium. Ex quo patet quod licet imm 


tas cx parte objecti poſſet dici eſſentialis habitu, quia eſt propricras co 


QyvAsrT10 IIb 415 


dum habitus 5; Habitus emm ſumit eſſentiam ab objeRtu z tamen hæc immo- 
dr non conſtitut rationem form em habitus, ſed ſola immob ita ex parte 
teu, qur qua non OTIeW ex eflenna non poteſt dici eflentialis ; ontur eam 
a l caulis exerinſeas. Quoarca habitus ſecundum rxtionem formalem habi- 
don dafferr eſſentialiter a diſpoſitione; habmus enim eſt habnus rarone m- 
nbru ex parte ſubze& , quæ eft duſterentia habirus accidentalis non eſſen- 


at tens 
x! habitus 
duo converure. Pro 


nz vel per modurn 
| ies habent ſingulas 
142 | 
. uh ratione licer = ah æ ſpecies ſint facile vel diffiale mobiles, ta- 
an eu non ſpectatur, ſed tantutu in prima ſpecie. Quocirca non poſſunt 
ſpecies qualitatis pot in prima ſpecie formaliter loquendo: Tum qua ha- 
done — diverſas ; tum quia non omnibus convemt ratio prime ſpc- 
Dnnde heet late loquendu omnes qualit ates bene vel male aſñ̃ciant j tamen 
& fine loquendo non omncs ; ſunt enim quædam qualitates quz ad hoc 
heal: caione ordanantur ut fecundam illas dicatur ſubjetum bene vel male ha- 
a n anuma ut per ſcientiam , & errorem, per virtures & vitia ; vel inc 
ape ſamtatem & infirmutatem ; non nego tamen tandem qualitatem eſſen- 
reporu poſle in varus ſpecie bus, licet ſub ea ratione accidentali ſub qua po- 
uu nan poſſit pom in altera. 


QVASTIO III. 
De tribus alius ſpeciebus qualitatis * 


um (peciem Qualitatis porut Anſtote les in naturali potentia vel impo- Secunda pe- 
au, quz eſt qualitas ratione cujus dicumur à natura potentes ad aliquid fa- cies qualitatia 
rl pincndum vel ad reſiſtendum, ut cum dicrmus ah quem curſorem, qui na wralis po- 
23 αν,õotenuam ad bene cucrendum, ſlubrem qui non facile patitur quaſ- fentia vel in- 
= wry $adverſas , inſalubrewse contra qui facile paritur 3 ſinuliter dici- porencie- 
durum quod eft potens ad teſiſtendum diviſiom, molle quod eſt im- 


, 
*, & facile cedit mim. Quidam requirum ctam ut hæc non lit 
kdnawrahs: Nam acquiſitz potent æ ſunt habitus vel diſpoſitiones ; 
ru cum acquſitas multa poſſumus quz fine artibus non poteramus. Verum 
non tequm 3 Habitus emm diverſo modo ad primam & ad — 
peer 
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ſpeciem ſpectare poſſunt. Ad primam ſub tatione qualitatis bene vel male cen. 
us ſulyetum : Ad ſccundam ſub ratione potentiæ vel impotentix. Vrugu ay, 
tem per acadens eſt , quod fit qu ihtas narurals vel acquiſita. Nan n x. 
ma ſolum ſpc ctatur quod bene vel male afhaar ſubie cum, mobilitet vel unmey, 
liter. Quare habitus ſi ſit à natura iniuus, erit yete in prima ſpecie qu dati. Sic as 
lor eſt in prima ſpecie, quamuis fit innata qualitas igms , quia bene aſhat 
ctum: Santas ctiam inmata ad prinam ſpeciemſpectat. In ſecunda cum yes 
ſpectatur ſalum potenua vel unporentia ad aliqud faciendum, patiendum gefitie 
dum, five ea potentia lit acquiſita, five à nuuta inſua: Nam durum & molle pe 
tanct ad ſecundam ipecie mi eniamſi fant acqulita : Sumulatt raburacquiitam & 
lubtitas acquiſita. Cum vero ſecunda ſpecies dict ut naturabs potentia, na cole 
ſu dicitut naturals ut opporutur ac quiſit , ſed ut oppommtur pr ætetnaturali ia ut 
natura talis qualitatis oriaturilla potenua, five eaqualitas fit a natura , 
aliunde acquitita, in quo ſenſu non dictur in lapi de eiſe gatucabs potentia ac Ac 
dendum ſurſum, qua hanc potennam habet lapss non a qualuzte aliqua mn 
ter id ptæſtante, ſed ab extrinſeco agence movcute ullum ſurſum. | 
Porrs cum dicitut naturals impotenitia, non accipitui ſolum negauve u dic 
negationem porentiz ; fic enim non eilet ſpecies quali tatis, cum negauo non a 
itituat ullius rei ſpeuem; fed dicitur impotentia poſitiva ad quam ſequiut neg; 
potentiz, five omms ntiz live perfectæ potenuæ. Sic mobile diar impore 
tam ad teſiſtendum id eſt imperfectam patentiam ; ficdebile, intrmum, trag 
& Gnulia, incotruptibile vero dicit negationem oruus potentiz ad cortupuamem 
Potentia 1 Notandum etiam eſt rationem potenuæ & impotentiæ non tam ex v 
impotentia quam ex ſigniſicatione æſtimandam eſſe: Sæpe enim dicitur potentia que ver 
Bon tam ex impotentia eit, ut in vitro tragilitas qua poteſt frangy , eſt potius imporenua, qu 
voc iba quam non poteſt reliſtere fractiom: Potentia item peccandi eſt potius mpo pm ci 
ex qi ni c＋ ſtendi malo. Sæpe etiam dicitur inipotentia quæ vere potentia eſt. ut impaſhbiuas 
tione æuman- immottalitas incorruptibilitas, quæ pouus potentiæ dicende ſunt. 
da eff. Quod ſi quzras, an potentia naturalis & impotentia differant ſpecic > Qui 
Potentia na- ajunt differre ſulum ſicut pertectum & imperfectum: Naturalis enim impotent 
turalis 7 im- eit imperfe cta & debilis potentia. Ali vero diſtinguunt. Nam ſi impotentia 
Potent ia diffe- dat omne m potentiam, differt ab ea ſpecie, quomodo cor: uptibile & ince 
rantne pecie? le diſlerunt ſpecie: ſi vero excludit ſolum perfectam potentiam, non aurem or 
nem potentiam, fic dift-runt ut perfectum & imperfe dum. 

Dices molle & durum differunt ſecundum potentiam & impotentiam umperte 
ctam, & tamen differunt ſpecie. Reſpondeo: ut demus mollinem differre ſpece 
dunue ; in genere eutis, non tamen differt ſpecie in genere potentix 3 quainge 
nere potentiæ eſt potentia imperfecta, quomodo etiam hebetudo & acumeninge 
mi non differunt — z heberudo enim dicu pote ntiam ingemi imperſectam, a 
men perfectam. 

Tertiaecier Tertiam ſpeciem qualitatis ponit Ariſtogpaſſionem & paſſibilem qualuae 

qualitatis ef Vocar autem paſſibilem qualitarem , quz vel paſſionem inter: ſenſui, urlunts 

paſſin WH paſ- jecta ſenſuum, vel ex p iſſione & alterationce corporis oriuntur, ut rubcdo in rn 
bil quali- cundia, vel pallor in timote. Et licet colores oriantur etiam in rebus non ſenuem 
far. bus & ſine ulla paſſi>ne quæ ſentiatu tamen illa altetauo & permiſtio qu 


ex qua otiuntur colores eſt apta paſſionem ſenſitivain inferre ſ ubjecto ſi ſubyect 
0 


Naturalis im- 

Potetia non ac- 
cipitur ſolim 
negative. 
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us fie capax,, Ex _ patet paſſionem à qua denominatur paſſibils qualitas, efle 
quz infert 


ur ſenlibus per alter ationem materialem in orgams, qualis 
lit fitin lenſu tactus, guſtus, & odorarus; horum enim ſenſuum obiecta non 
lm inßcunt ſpeciem intentionalem in ſenſus, ſed etiam alterant & immutant 
aurnilter orgaua horum ſenſuum, mutando illorum temperiem & complexio- 
— Ariſtot: poſtquam obiecta horum trium ii xit efle paſſibiles quali- 
uns, eo quod paſſionem inferant ſenſibus, ut calor, ſapot, odor, negavit hac de 
dl buʒnon enim paſſione m inferunt viſu cam cum non alterent materialiter, 
1 bν,j per accidens, ſi ſint coruuncti cum ala qualitate alterance; fic lumen 
age conjunctum calori alterat viſum.Quare negat colores eo ſenſu dic qualita- 
wpaſibiles, ſed ali, quia nimirum ex material paſſione —— au- 
xm Anſtot. qualitates paſſibiles: Nam ſi leviter inhæreant, & facile tranſe ant, di- 
an paſfones, ſi — ſint permanentes & diuturnæ dicuntur — lita- 
aj qus enum erubeſcat ex verecundia, non dicitur rubens abſolute ſed paſlus ru- 
umi quis verò permanentem habet ruborem,abſulure dicitur rubens. 
Phylice loquendo rubor ex verecundiam & rubor congerutus, ſunt 
ſpeciei, & non niſi accidentaliter differunt, prout ex diverſis cauſis orium- 


n. 
wy 
Tm 
v3 


1 
Non ſolum autem ſunt in — — paſſibiles qualitates, ſed etiam in anima. f, in ani- 
Nametiam in aruma otiuntur etſe ctus ex paſſione & altetatione corporea, ut ira, „un paſſi= 
plum, amor, triſtitia, amor; Hi enum affectus ſenſfinvi excitantur in fer gualira- 
un, mũ excitata aliqua altera ratione in corpore, cum ſint aumæ à cor- er. 
& organo dependentes. Tales euam ſunt affe ctiones mentis, ut amentia, ob- 
, menus ahenatio,quz ex organi alteratione aliqua provemunt. Et quidem (i 
h ih xrtant, dici vult Ariſtot. paſſiones, ſi vers ſint diututnæ, paſſibiles qua- 
axes. 
ſi objicies affe tus iſtos eſſe actiones mentis, & in prxdicamento actio- 1 0 
— Rel. o in actione duo conſiderati: Punt actionem, ſecundo — 
eanm, qui eſt eſſectus actioms; tatione primi, affectus ſpectant ad prædica- ur. 
n acbomis, ratione ſecundi ſpectant ad prædicamentum quahtatus, qua ſunt 
—— — 3 
Qunam ſpeciem qualitatis ponit Ariſtor: ſiguram & formam. Pon o — 
wack terminus — — quantitatis diſpoſitio: v. g. circulans — 
Angularis figura eſt terminotum quantitatis ſeu line arum certa diſpoſiuo: te- — 
dum abſtrahut a tali vel tali F gura, & (cut varie diſponitur, ita varias ratio. mg 
oo indwt; eadem em linea reRe diſpoſita fit circulars, triangularis, cur- 
ita diſpoſiuo terminotum cum (it in ordine ad locum non diſtin» 
— lu Reſpondeo non e ſſe diſpoſitionem in ordine ad lacum (fic enim ad 
ſheftarer)ſed eſie diſpoſitionem terminorum in ipſa quantitate, quo modo 
Golno facit ſiguram. 
Forma verò exterior ( hæe enim hoc loco intelligitur) differt à figura. Primò in Forma exreri- 
0 material: qua figura ſpectatur in ſola quantitate ut quanutas eſt ab- gp Aifßert a fi 
lo ab omni materia, forma autem in re aliqua vel natural: vel artificial, gurd. 
re Mathemanca non dicitur confiderare formas ſed figuras,quia conſiderat ſoͤ—- . 
in ſumtatem in abſtracto cu convenit figura: Formam autem conlideramus 13 figni 
er mnata materia: v. g. in homune in ſcamno, & ſumilibus: Secundò in formali 288 
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5 Gignificato, quia forma przter ſiguram videtut induere alia etiam quæ 2d Ry" 
te fignificato nam pulchritudinem — —— membrorum, & colorum * 
formal: tatem: Sic enim Tullius deſcribit pulchritudinem, ut fir apta membrorum bee 
d cum coloris quadam ſuavitate. Hinc eſt quod formoſos dicimus non a (ola Gonna 
à proporuone & colorum pulchritudine. Quatre ſicut figura eſt qualitis quxdm 
& figura quantitatis, ita forma eſt qualitas quædam & pulchritudo figur x in 
poruone —_ & colorum conſiſtens. Ex quo patet ſormam ut diſtinguutu Fo 
gura non eſſe ſimplicem qualitarem ſed aggregatam ex multis. Poſuit autem for 
mam Atiſtoteles inter ſpecies qualitans , vulgarem ea de re opimonem f. 


cutus. 


QVASTIO IV; 


De ſex ultimis prædicamentis. 


] N hac quzftione explicandum eſt in quo conſiſtat ratio formalis ſex relig 
rum pt ædcamentotum de quibus triplex eſt — Prima Scou in 4.4. 13.44, 
ſex uluma pt ædicamenta efle relationes exttinſecus adyt mentes: Nam tel a 
intrinſecus adveruentes Scotus cas c ile ait quæ poſito fundamento & termino ne 
ceſſario conſe quuntur, ſcilicet ex natuta terminerum abſolutè ut pul.ns duobys 
” bis quantumvis ale diſtantibus, neceſlario conſcquitur inter illa ſimilnulo e 
Y relationes at ſpectate ad prædicamentum relationis. Relationes vero exmnk 
%% advenientes eas vocat, quæ poſito fundamento & ter mino non neceſſamd conſe 
uuntur, ut poſito agente & paſſo, non ſtatim ſequitur rclatio agentis & pat, ni 
bi debitè uniantur. Similitet locus non refertur ad locatum mf; ei vnirus, & ha 
eclationes ait ſpectare ad ſex ulum pt ædicamenta, quz nihil aud dicunt, qua 
nexum quendam duorum extremerum inter ſe qu nexus eſt relatio. 

( { objicics utralq; relationes tam intrinſecas quam extrinſecas peru 
ad unum genus relationis. Reſpondent quidam, verum id efle ſi ex natura rt \ 
quamur. Verim ſicut omnia accidentia etſi ſub uno genere accidents conan 
tur, commodioris tamen doctrinæ caula ſunt in novem genera diſtributa ita cu 
relationes extrinſecæ, etſi ſub eodem genere relatiorus contineantut᷑ cum telao 
bus intrinſecis, tamen commodioris doctrinæ cauſa ſunt in varia genera pres 
mentorum diſtnbutz, —— culiares modos afficiendi & denomunand | 
mam ſubſtanti um. Alij re — has relationes eſſe diverſæ tauomis ab ils 
patet ex diverſis proptietatibus carum, & idcircò ad diverſum genus Prada 
ti pertinere. 

Secundò dicunt alij ſex ultima prædicamenta eſſe formas ex:rinſece dcnon 
nantes :x. g. actionem efſe denominationem ab effe ctu ut eſt ab agente, pe ſſum 
ab effe ctu ut inducitur ab agente in paſſum, V bi à loco, Quando a tempareil 
à partibus diſpoſitis ſecundum locum, Habere a corpore circumpolito, Ita Fon 
5. Metaph.cap. 1 5.9.7, cum D. Thoma 3. Phyſic.le&.z. 

Alij tertiò aiunt hxc ultima prazdicamenta dicete modos quoſdam abi. 

* & intrinſecos connotando teſpectus ad exuinſecum: verbi gratia , Vb. 


1 
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anſecum modum præſenti connotando rc lationem ad ſpatium vel locum. Actio 
kar modu n quo ſe habet effectus ad agens. Ita Suanus & pleriqʒ recentiores, Nos 
dem ptius ratones ſingulorum iſtorum lex generum aſſignabimus; tum quid de 
1 hs unmetse dicendum ſit, per ſe manifeſtum crit. 
: Dicopnmd Adio eſt; eſtectus quatenus eſt ab agente & ipſius virtute exiſtitʒ Jui. ſit . 
e D. Thomas . Phyſic. lect. g. Id enim à quo agens denominatur actu agens «it cr 
er qu ab effectu denominatur agens actu agens: Ergo effectus eit actio. Mi- 
s ger parer. Nam ideo dicitur agere, = habet eſſectum a ſe procedemtem 
4 fa ute ſua exiſtentem, quod etiam fic declaran poteſt. Agens dicitur actu a- 
N ha fer hoc quod aliqud agitur ab illo: at nilul agitur ab illo mi eſfectus. Ergo 
cdu denominatur actu agens. | 
um cum effe us vane conſidetari poſſit. Primò, ſecundùm ſuam c ſſentiam, Edu con- 
dando us fir; Lertiò ut fit ab agente, Quartò ut ſit in paſſo, agens non deno- ſalerar i pore /t 
mtu actu age rs ab eſle ctu nila (ub tertia ratione, quia tub ca Clam reterrur ad quadruplici- 
, ſub ali vero» vel non refertur, vel ad alia refertur, Duo igitur requiruntur ter. 
ackectu ut inet agensz Primum eſt ut ſumatur in fieri: nam in facto eſſe, 
an denominat au agens, qua tunc ceſſat actio: Exgo ſolum in ſieri denonunat 
gens actu. Porrò fieri eit dependere in eſſe ab agente, ſeu virrure agentis habe- 
ele vel primum ut in productione, vel continuatione ut in conſetvati- 


ane. 

Dices in actione productiva requiri ut effectus fiat, non tamen in conlervativ4: 

conſervatur id quod jam factum cit, Reſpondeogfiert ſi ſtrictè ſumamus, ſignu- 

— aliquid de novo cum ante non fuerit, quomodo fien non convent tei que 
waſervatur ;at fi fieri ſumanius — eo quocungz modo cit ab agente, li- 
x ance non extiterit, Gue extitetit, dummodò virtute agentis c xiſtat, ſicut extitetit 
unpumò fieret ab agente, ſic fieii convemt etiam tei quæ conſervatur, qua ita wir- 
we gemis conſervarur & accipit eſſe, ſicut accipiebat in primo urftanu ſuæ produ- 
don ſolum enim diſetimen in eo eſt, quod ante poſt non clic accip ebat eſſe, 
int verò poſt eſſe. Alterum quod tequiritur, eſt ut eſfectus referarur ad agens. De- 
ie atem referri tan quam id a quo exiſtu & à quo dependet. 

Ef autem controverſia celebtis inter DoRores, An hæc dependeiitia eſſectus ab 
in qua comſiſtit ratio turmalis actionis, lit res diſtuncta ab effectu, vel an 
nuone diſti ur? 

Qudam enim ſentiunt Actionem eſſe rem vel modum abſolutum ex natura rei inet de 
Gattun ab effectu. Primdò: qua ſeparatur actu ab efteRu: nam poſtquam res cit | — for- 
produfta ceſſ it acio, & tamen non cellar eſſectus. Sic ce ſlante calefactione non mall evict 
ain cilor, & ramen manente calore non manet calefactio. Secundò· quia non po- fit re abe 2 
«| ihqud dependere, cùm ante nun dependeret mſi aliter ſe habeat · Exo de pen- fedu A 
(na addir tem aliquam ad rem dependentem. Et hæc ſententia eſt cmmumot 4 An vers 
ulchols quam ſequitur Suarius,Ruvius, Fonſeca. ſola ratime? 

Aly amen dicunt dependentiam effectus ab agente uon eſſe aliquem modum 
wſolutum , vel rem ſuperadditam effectu, ſed ipſum effectum ut eſt ab a- 
hear hoc eſt. quatenus virtute agentis exiſtit, in quo prxter eſtectum & relatio- 
n nullus alius modus aut res involvitur. Ad hoc enim ut aliquid fir virtute alte- 
ta non eſt opus in eo ponere rem aliquam mediam aut modum , ratione cuus 
ulla &carur de pendere & eſſe virtute r ſufficit exiſtenua ex parte eſle- 

d 2 aug, 
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Aus, & virtus activa ex parte agentis, ita tamen ut illa exiſtentia dicatur efle pœ- 
tet illam virtutem. Quod probatur primò inductone. Nam relatio dicitur depen- 
dere eſlentialiter a termino, potenua ab obiccto, ſcientia à ſabilz neg; tunes 


quiſquam poſut modum aliquem realem ſuperadditum relation, rauone c ung u. 
latio pendeat 4 termuno; ſimulitet neq; in potentia aut ſcientia ponitur tals mc. 
dus, (ed relarioſcipla immediate intellgitur dependere a tarmino: ſcicniia ab * 
jectoʒ Imò & actio quæ ſine iſtis eſt res diſtincta ab effectu, eſt dependem 10 
agente per alium modum, ſed ſeipſa ab effecus. Vnde ſumutur ſccunda tand Fro 
hac ſententia. Quia ſi actio eſt res diſtincta ab effectu, ſequetetur kabere dſta. 
Qam dependenuam à dependentia efte&tusz Vbi enim ſunt diſtinctæ c teraz 
dependentes, ibi ſunt diſtinctæ de pendenuæ: Nam dependentia vrus exten. 
ux, non eſt dependenna altetius exiſtenuæ: at fi ao habet diſtin&am Gper 
dentiam a dependentia termutu, ſequitur dari aQionem actionis; Acho emm n 
aliud eſt quam dependentia tei ab agente: Si ergo actio habet diſtinct am depen. 
dentiam ab agente, habebit diſtinctam aonem qua fit ab agente, Vnde exm 
ſcqurur dari infinitas actu actiones. Nam ſicut primæ actioms datur al m 
ita & alterius ations dabitur alia actio in inſimtum, & lic erunt intim x 100 
nes actuʒ quia omnes crunt actu, a ſe diſtinctæ & ex natura tei: quod eſt mignun 
abſurdum. 

Reſpondere ſolent actionem eſſe id quo eſſectus agitur & depender ab ce, 
nunquam autem id quo aliquid eſt tale, eſt pet aliud tale, ſed (ciplo; fc albedo 
qua eſt id quo res ſunt albæ ipſa non eſt per alia albedinem alia ſed ſeipſa. Qu 
S — non agetur per alam actionem, nec dependebit per aliam dependengan, 
ed ſeipſa. 

Sed contra, illa propoſitio labor at æquivocatione. Nam id quo aliquid e> tale, 
non eſt qudem per aliud tale formaliter, eſt ramen per aliud tale cftcQue, u px 
tet inducone in ommbus, Nam albedo. V. G. non cit per aliud talis albedo for 
maliter, ſed ſcipſa, quia per eiſentiam albedinis et albedo, eſt tamen per alul ci- 
fectiuè talis: Pan ergo ratione, ſi actio eſt tes diſtincta ab effectu, erit per 
ſeipſam talis formaliter, qua pet ſuam eſſenuam propriam eſt actio tals ce; 
tamen non per ſe ipſam eſt tals effectivꝭ, ſed per ſuam cauſam efſectvam, & ax 
actionem. rca ex hoc quod actio eſt id, quo effectus agitur, non ſecuitur : 
ſam actionem non eſſe per aliam actionem efteHive,ſed tantum non eſſe per 
am actionem, talem formaliter: fic calor in ligno eſt id quo lignum eſt calulum,X 
tamen per alium calorcm eſt calor effective, licer non pet alium calozcm d 
ſormaliter. 

Sed dices. Ationem formaliter eſſe pſam dependentiam cſectwam ab x 
te; ergo ſi actio non eſt per aud — formaliter, non cnt cam pet u 
dependens eſfectiuè, qua dependentia effechva eſt ratio formalis act ons. & 
contra. Non omrus dependentia ele ctiua eſt ratio formalis a@onus, fed c 
dependentia termini, non vero dependentia adios quæ ſicut ponitur res date 
Ra à termino, ita & cius dependentia ent diſtincta à dependentia term. Qs 
re dependentia cffeRiva termini non per aliud converut achom, ſed formalin 
per iplam actionemʒ at dependentia efectwa aftionus, per alud converut a 
m, nempe per aliquod genus, ſuz actione cauſans aonem; hut enum 


bet diſtinctam exiſtentiam ab exiſtenua termim ita eget diſuncta oy 
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$eaquaproducitur terminus. Ex quibus pater acionem non eſſe quo ſui,quo eſle- 
an & reipe ciu effe ctus, non eile per alaqud aliud tale formaliter, reſpectu vers 
lack per ahud tale cftective, qua cnenatem æque habet dependentem ab 
ente heut terminus [ 

Terng ptobatur hæc ſententia Dependentia enim non di itur ex natura 
n ace depenlente: at actio tormàliter eſt dependentia termim ab agence: Ergo 
n diſfingwtur ex natura rei a ternuno. Mot Probarur: qua omni alia te ſepa- 
mu (ola enteare rex dependenus telicta res illa in ſua entitate non etit indepes- 
an ſed dependens: Ergo de pendentia non eſt quid diſtinctum à re depenflente: 

enim ſe patari poteſt A creatuis dependentia ipſarum I Deo a telauone 
dxaicnua 1pſius a termuno? a ſucnua depcndentia a ſabili? ' 

Confirmatur. Qua res non ſunt dependences per aliud, ſed intrinſecè per ſuam 
anne: quia in ſua entitate ſunt linutatæ, & ex ſe non ſufficientes ad exiſten- 
Y un uod cit ele dependens: at ti dependentia rerum eflet res quædam diſtiacta 
* $ipls, ſequererur ipſas in ſua Entitate non eſſe dependentes: ſicut & panes 
d, quaper gu! iſe diſtinctam eſt albus, ſecundum ſuam ſubRantizam formaluer 
* aca eit . 

n Qure ad ptimum primz ſententiæ. Reſpondeo. Ceſſante actione, non cellat 
aqua As, ſed ſola telauo depende nuæ ab agente ſeu ceſlat id quod cfte- 
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x, a neture agenus e xiſtatʒ Ex eo enum quod cit poſitus in eſſe nog cger amplius 
60 ae agent. Quando enim effectus erat ab agente & exiſtebat virtute 2 
ve A & agens agere, & eſſectus agi at product eſfectu, iam effectus non e 

r verute agentis; quam non de nominatur ille effeRus actio, licet (it 
uh uz eſt actio. Porrò cum cellat efle ab agente, nihil intrinſecum 


— — vireute "gents non t ali rem à ſua cnti- 
Aim, qua ſua enutate, non ah. Ka, bat ab agente, At 
#83 (altem ceſſabit relatio ad agens, Repo lv, men 
aclino non eſt res diſtinfta à fundamento, & ceffire poteſt, fine extrinſeca ſui 


azz, cx ſola ceſſatione termini. " 

Adſecundum reſpondeo. Rem dependere, & efle virtute intrinſeca agent; 
wack ergo nece ſſe in ali quo immnicco mutari, ſed ſulum in virtute extrinleca a» 
ahcientis & perficientis exyriglece tem illam. Non enim ſufficit ad 
tam, (ola aria virtatis ach otioſ (nam ſi effetus ſir iam produttus, 
& iſ wrrus extra 2 ele ctus ab agente, quia non per- 
du chedum ) debet ergo vtus activa eſſe perſectiya eſſectus, ita ur illi effectus 
atnakece imuut atur, quod oritur ex natura eſfectùs & cauſæ. Qu enim cſfectus 
damen (uz ndigens ad e „ Alieng virtute, & virtus ad agentis eſt 
ama ſua perteGiva allenæ 2 coniuncto utroq : ſequirur depen- 
dun adualu v mus ab altero, nullo ao add uo. Quare (i * 
3 ſole, ſua propria virtute conſeryet, ceflante influxu ſols; ralis radius 


ale poſſunt quzdam quæſita de actione ad hune 
A Prumum 
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Ade conflat Primum eſt. An actio ſit res abſoluta vel teſpectivaꝰ Dico en 
abſoluto  luto & reſpectuʒ Actio enim eſt id quod agitur, hoc aute m eſt cſſectus iyſt 30 ef 
reſpectu. quid abſoſutum, qua tamen hoc abſoſutum non denomin tut agi w( relpedty > 
entis, idcircò quatenus cfiefus connotat agens dicitur actio: fitur ſimit is fa = 
2 a quid 1b vlurum, nempe curvitas connotans naſu : qu re *@0 eſt * 
abſolutum ſub certo reſpectu ad agens: neq; major ſimplicitas tc quienda eſt in 2 
tione. Dices Entia per accidens rejici à prædicamentis. . 
Rei eo. Si utrumqeu Ens æque primò includitur, tale Ens efle ver; : 
WM. jic 3 ptædicamento ar finden albus: at ſi unum ſolum Eng a ar 
n rectoʒ aliud tonnoterur in obliquo, tale Ens licet vide atut per accidens, non g. 
parur à prxdicamentis; aoqui relatio non effer genus prædie meni, qua relm 
m obbquo, includit terminum, Et talia Entia per accidens, fun omma ſcre (x 
uluma genera prædicamentorum. 

Secundum. An ao fit denominatio ſcu Forma extrinſeca? Reſpondeo nog 
ſemper eſſe extrinſecam, ſed aliquando eſſe intrinſecam. Nam ſi effectus (@ ex. 
tra agens, actio etiam erit extrinleca agents, ut acc1dit in actroibus tranſcumbu 
Si vers fir eſfectus in ipſo agente, ut in actombus immanenubus cho ent inte- 
ſeca agenti, & ex conſequent denominatio intrinſeca: dici tamen poteit extimicca 
qua ex ſe non tequiit ut fit intrinſeca. ; 

Adio eff rer Tertium: An ao fit res diſtincta ab agente? Reſpondeo efle; qua actio <> + 
Anda ab m cum eſſectuʒ EffeRum autem oportet re diftingui'ab agente. At dices a4 
gente. formaliter non cit effe ctum. Reſpondeo non eſſe farmahter eſſectum ſetundim 
ſe acceprum, nec effe tum ut factum, ſed eſfe ctum ut eſt in fieri, Vnde f.quzrzs 20 
Actis de beat- — fac? Reſ o cim non fit res diſtincta ab effectu non feti & fink 2Gic- 
ve dici fjeri? ne ab ea qua fit effectus; DiſtinRa enim actio, eſt diſtincta dependentix a a0 
non habet de pendentiam diſtinctam ab efte Ruzciim non ſn tes diſtincti ib fu; 
Ergo neq; diſtinctam actionem. Quare agi actionem eſt agi eſectum. 
Abe Quarwm quæſitum, Ag of TN ram ttanſeumes quant 1m a2nethees ponar 
mgzens qu in dun id prydicamenco attioni$? Reſpondeo affirmarn?. Nam & Arrftoteles 6: 
Iran ſiens po- triſqʒ actioni bus porut excthplt; mitut enim mitnx & delectaoms, ux fone 
nirur in $16. ones immaneimts. Et ratio idem docetʒ quia actones immanenics mi] al 
dicamento g- ſunt quam productiones qualitatum quirundam in anima manertujm, ſun 
Gionb. omninò ſimiles acionibus tranſcuntibus, quæ funt production: s qualitatum nc 
ummanentium in eee ſed extra Sue 5 — ei — 5 
nnn, untum quæſitum. Arn oma achon eat piſſio production of 
— a 2 paſſiva? Reſpondeo ommi action — ſoo do paſſionem; a: 
wade 4 - fi acho ſit productio ret alicujus teceptæ in ſubieoz V. G. calefatho aftwalce 
* reſpondet vere & proprie paſſio & receptio paſſiva, quia calor productus vere 
cipitur paſſiuè in ſubie Ro! at ſi tetminus per actionem pre fr fub(eſters, 
in nullo fubyeo vel quaſi ſubie Rs teceptys; tune uc ion nom reſponder ullo = 
do paſſioʒ qua termanus, cum quo Aid et H. n nullo phyfice recipiour pi 
ve, recipirur tamen terminative & objtthive bo ef 2101 4 v teh ; 


m conſt ire at. 


paſſivaʒ nam ecfi terminus creatioſus fit per x cxiſtens, & in nullo ſubic do 
rus, tamen creatio terminatur ad eff: tum; Idem ratione cujus dicitur res dN 
paſſive, qua eſt terminus & obie ctum creationis actux. | 

Qui tamentenent achonem cle rem diſtinctam ab effeu,renent etum cm 
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dem aftivam eſſe rem receptam Phyſice in ſubſtantia rei creatz, ſed iſti vel ex 
lo com incumtut, quod actio non ut tes diſtincta ab eſlectu. Nam (cquererur 
acctun ptius natura cxaſtere quam fic actuo. v enum aco recipitur in ſubſtantia 
gd, prxtupponic ſubſtannam eſſectum cxittemem in qua reapiarurzneq; pri 
genfir quam cecipiatur, & ſic prius exiſtet cſfectus quim actio, & in illo po 
gxclkjeur cxiſtere ettectus ſine actione, quod eſt ablurdum, 


De Paß. one. 


er 


t a piſſione conſiderantur. Primo, qugd fit aliqua forma; Secundò quod fir a 


a ceſſante atone agenus, & forma poſita in facto eſſe retentio illa forme j, 
mack paſſio, qua un eſt rect puo forme ab agente · Ex quo patet quod licet a- 
to polſit ele fine paſſione proprie dicta, ut paulò ante dictum eit; paſſio tamen 
un poteſt eile fine actione. 


at nx nec ſolius ſub je ct, ſod forme unitæ ſubiccto: Ergo datur unio que fit mo- recepmo. 
* dun reals ſuperadditus forme. * . qui hos modos judicant non ne- 
_ is & non multiplicandos fine nece ſſitate: cenſent res ſcipſis immediate vru- 


dq ulla te media intet poſita. Nam hæc res media non minus quam ipſa ex - 
zema õe indiget, aut ſi ipſa poreſt uniri extremis ine alio medio, etiam exue- 
u polſunt ucuri inter ſe, ſine alia re media. Deinde cam utrumque extremum u- 
d umtur, ex utraque parte deberent elle lu modi umonis, & per unum mo- 
an, forma ex ſua ururetur ſubiccto, per alterum ſubiectum ex parte (ua um- 
= formz,Alus emm eſt modus v morus ex parte formæ ʒalius ex parte ſubjectiʒ 
edum eum unurur ut recipiens, forma ut tecepta. Addo quòd non ſolum forma 
chu, ſed & ille modus, ita ut duo (int recepta. Cum witur modus non recipia- 
i nechante aliv modo, alias eſſet proceflus ininfirurum, nec formam neceſle ct 
ran mediante modo fed ſcipſa immediate. 
oteſt recepuonem, non rec:pi per aliam receptonem, quia id 
eſt nh ts — aud eſt 2 per ſe xy bod comme &- 
au precedenu concluſione de actiome dicebamus. Id quo aliquid eſt tale, non 
tf: per alwd tale formaliter ,polſe ramen elle per aliud tale effetive, ſicut calor in 
nonelt per alzura calorem calor formaliter,ſed ſerplo, & per ſuam clentiam; 
amen per alum calorem calor eftedive. Pan ergo ranione teceptio illa forme 
akbie3o non per aliud formabiter eſt receprio form, (ed ſeipſa: quia eſt eſſen- 
wipl receptionis; fi tamen receptio formæ fit res diſtincta a forma, poteſt & de- 
dn alia 10 tece puonis, per quam non forma ied receptio — ur 
ru efle res Iünd⸗ a fotma, recipiatur. Eſle autẽ has recepriones in re Ake 
be patet. Primozquia ſunt receptiones rerum diſtinctarum: Na prior erat re- 


uo ſoemx. poſterior vero rei diſtinctæ à forma hoc eſt receptio receptionis. Se- 
x Enutates receptz diſtinctis recepuotubus indigent ʒneq; enim te- 
Dd 4 ceptio 


Dicoſecunds. Paſſio eſt fornia, prout ab agente inducitur in paſſum. Tria ig i : 
| * : 'S- Quid fit paſ 


Teruo quod recipyarur in pailoʒ Pati cnim eſt ab aliquo reapere aliquid. Tig notands 


Pars quid (it iſta recepuo, in qua conſiſtit rauo formalis paſſionis non 'conve- Recepris 
u mitt Doctorts. Nam qui modis delectantur, dicunt receptionem cfle modum ratio ſor mali 
dum realem unions idenuficatum forme receptz, cun'q; una cum forma ic- paſſions. 

v uſubiecto: quia recepuo cum fit novus effectus realis deber procedere ab all- Opmmioner, 
re praſtance tormaliter huncetieftum: atqui receprio non eſt effeus ſolius quid fit 1fg 
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ceprio umus entitatis eſt formaliter receptio alterius entiratis,& poteſt ceflare ws 
receptio, non ceſſante altera, ut in productione rei per ſe ſubliſtenus atuo recipyy 
res verò producta non tecipitur ſed per ſe ſubſiſtit. I etub. Quia licet recepug in. 
mz ſit relpectu formæ, receptio, & ut quo, quia eſt id quo forma reapuu;rwe, 
non eſt ut quo, teſpectu ſux entitatis, quia alud eſt receptio forme, aliud gcc 


uo rei diſtinctæ a forma, neq; idem eſt quorecpitur forma, & quo recpuur ris d. 
ſin&a a forma: Quocirca teceptio formz,6 cit tes diſtincta à torma, eget prod. 
dubio diſtincta receptione à receptivne Form, aut certe, ſi ſe ipla non pcidiſba. 
ctam receptionem tecipitur, poterit quæcunq; res ſe ipſa non perdiſtinctam a ſi . 
ceptione m recipt. 
Pain e/? Ex dictis fequitur primo paſſionem non eſſe rem diſtinctam à forma receptz, 
forma ipſa ſed cſſe formam: ſam cum connotatione agents & paſſi. Quare ſublans congs 
Sum connor a- datis, tollitur paſſio, non quod toll atur res aliqua aut entitas, ſed quod res ith & 
tiene apentis Entitas que ante cum connoraris erat paſſio, ſ ne connotatis non eſt paſſic. dcn 
& pag Simitas ſublato naſo, deſinctt᷑t clic ſimitas quia non connotaret n ſum, non tamen 
| deſineret eſſe tes eadem quz ante fut, quiz efler cadem curvitas, quz amt, fed 
_— —— i 

; rur 6 vmonem forme cum materia non eſſe rem diſtind m 1 fn. 
— ma & materia: Quia ſi e ſlet tes diſtincta, non minus ipſa egeret alia umone in m 
non ef res de- ſiutum, quàm forma. Neque tamen hinc ſequtur unionem efle ſolam inditn- 

a 6 fer- dam forme & matenz: nam unio ſecundum indiſtantiam eſt ſolum vmo ſerum 
ma © mate- dim locum, & per cam fir unum ſecundùm locum, non vers vnum compoſiun 
ria. ſubſtamiale vel accidentale. Maior ergo eſt umo formæ cum materiz, quem uno 
indiſtantiz; eſt enum uno compoſinons. Vnio aurem compoſinows fundarur in 
ratione potentiæ & actus ſumpra ex natura terminorum, quando nimirum mm 
eſt ex natura ſua potentia ad aliud, abud vero actus potentiæ perfe@tivus. 

Qur igitur yruuntur per modum potenuæ, & actus ſeu per modum fett- 
bs & per ic ctivi ea vruta faciunt compoſitum. 

At inquies poſlunt aliqua duo umum ſecundum indiſt intim ita ut unum bt +6 
alterum potentia, & ramen, non erit vera umo ſeu tecepuo form in n 
teria, ut fi anima Perri ponererur indiſtans a corpore Pauli, tunc em amm 
tn ellet actus, & corpus Paul: eſlet potentia, & tamen anima Pcrri non in 
ret corpus Pauli, quia eſt præ occupatum anima Pauli, nec poteſt dem corpus 
forman ſimul duabus animabus. Ergo non ſufficit Entitas formæ & matent 
wuonem, ſed aliquid aliud requiricur, nempc modus tealis umonm. Reſponcen 
non effec id ob de modi,nam nec cum modo, nec fine modo ate 
m poteſt informare corpus Pauli, ſimul cum amma Pauli. Cauſa igitur buns d 

corpus Pauli occupatum ab anima Pauli, nan eſt potentia promis 
co a th ut — ac pet ici ab ipſa, quia eſt — impec en 
alia anima; corpus enum non eſt in potenua ad duas amimas fimul, ſed ad in 
ſeotſim. 

Et ficut vas repletum aqua, non eſt proxime capax  alterius aquz fimw © 
præcedente, fed ſeorfim eſt capax fingularum aquarum , ita & matena non © 
capax formarum conjunctarum, ſed fingularum ſeorfim. Alo igitur in hac cor 
Gone animz gum corpore deeſſe potentiam proximam & ex contequenm, 


ſequi vmoncm in ratione actus & potentiz.Porro uno actus & pouremix 2 | 
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clamexiſtentia actus & potentiæ, (ed euam corum cauſalitas inter ſe & depen. 
dunn; adus enim perficir potentiam & potentia perficitur ab actu, poſito vero 
tu ſapſo potentiam nullus alus modus requintur ad iſta umenda in 
Eon actus & potenuæ, fed de hoc plura in Phyſca. 

h T cru6: paſſionem etie denominauonem ſimpliciter intrinſecam, quia 
dt, a forma recepta. Qu m nonnull aunt efle qudem hanc de- 
vum intrinſecam, quatenus eſt a forma recepra ; tamen qua receptio 
. frag non ſuſficit ad ratione m paſſions, raft illa fit ab agente extrinſeco, idcircd 
* l. paſo denomunat extrinſece. Nos autem dicimus etſi eſſentiale fit” 

ven ue far ab agenee3 non enum paſlum à ſeipſo ſed ab agente patitur, neq; di- 
2, erm ex co recipic in ſe aliquid ſed ex eo qued ab agente recipit; tamen 
0 wack eſlent alt paſſiotu ut lit ab age nte exttinieco, licet enum hoc verum fit in a- 
bone ranſeunte, tamen in act. oue immanente idem eſt agens & patiens, & tic 
wa et verum umversè, paſſiane m eile denonunationem cxtrinſecam, ſed eſt ex 
b aafferens ad utramqʒ. Et quamvis universe verum eflet paſſone in offe ab - 
gr timniccoʒ ramen hoc per acgdens eſſet ad rationem tormalem paſſiomus; 
eo cum licet non abſtrahar ab agente, abſtrahut tamen ab hoc quod Ales 2 
pu l extrinſecum,& poteſt paſſio conapy integre ſecundùm ſuam tationem for- 
lem, non concipendo quod fit ab agente extrinſeco, Deinde ad hoc ut deno- 
n Gicatur ex trinieca, non fans eſt quod connotet aliquid extrnnſecum; alio- 
anhuo non denonunaret imriniec, quia connotat terminum extriaſecum, (el 
ut illud extrinſecum denominet rem per modum formæ affictentis ex- 
gatece, non verò fit ſolum connotatum in — — Hic autem agens ſolum con- 
pur apaſhone in obliquo: non 1itur habet ſe per modum forme denonunan- 
5 . 


De Nuan do. 

deo tetuo. Quando eſt denomunano tei durantis 3 ut eſſe heri, hoche, 

mo, Nc. Ratio cit; quia per quando interrogamus de tempore & ref 
kenus per tempus vel in ordine ad te mpus Dices quæ ſtionem quando efle de du 
none: at ſunt aliæ dur atonc s pt æter tempus,nempe ævum & ætermtasznon t 
— —œ ationem quando — , fed five 
empus, ſiue per æ vum, ſiue per æternitatem. ad quz m qui 
Pa. — niſi per duranone divifibilemy per Quando emm — 
pate durattomus: peumus eum in qua parte duratioms res fuerit,prion vel poſte- 
xn.ant1 vel tanta. Nulla autem duratio habet partes muſi tempus; omnes eum 
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3 % * 


TT iir? 


while & tota mul coc xiſtit corpon diviſibili, tota in toto & tota in quabber eiu 
parc exiſtena, & ex hac coe x iſtenmia habet extenſionem quandam & dimifibiliea- 
t aan in e uſtendo, ſed in cox iſtendo, ita ut indiviſibiliter exiſtat ex parte ſus, 
inſidibter ex parte cot poris: quia cor poi ſecundum abam,& alam ej partem 
ruſtic ita & duratio indiviſibilis, per coe viſtentiam cum tempote habe divi- 
luzem,& extenſionem quand am, ut illa dicatur Mator vel Minor,quo maiori 
dnnn tempore coe xiſtit, cùm ramen ſecundum ſe tora fit in toto . 
wan fnguls parubus tempos, Si eum Deus crearet ducs Angelos, alters heri, 
Eun. bode heſternus proculdubio mnorem dutatonem haberet quàm ho- 


dGernus, 


ur dar mones ſunt totæ ſimul & indiviſibiles, & non mii per coexiſtentiam cum per duratio- 
pot habent ſuam quantitate m & diviſ.bilitatem. S cut enim animain ſe indi» nem druifubt- 


id fir 
Tau. 


Ad queſ#io- 
nem Daando 
non poreſt re- 


Ponderi niſs 


lem 
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diernus,ſolum ex eo quod coc xiſteret maioti tempoti. Nam in (e 
eſt tota ſimul & indiviſibilis, necuntrinſece plus una habet quam alter 
tet non pollc reſponder! ad quæ ſtionem quando, mb per tempus taAquim pe 
menſuram ummum du: ationum. Meniura en dicit quantitatemyrubul enum mer, 
ſuratur mſi quantum. Cum igitur alz durationes non lint quantz , non paß 
menſut ati ut coc xiſtunt tempoti quanto. Quoc ca ti quzram quantum dun 
Angelus, non poſlum reſpondere ruli per tempus annocum vel dierum. 
Quod ti obycias,hunc lequu duratonem andivitibilem,non habere rationem fre. 
Duratio nihil malem durations uu in ordine ad — — & per cœexiſtenti cum tempere. Ke, 
ade, 5 dur ationem rutul aluud clic, quam exiſtenuam permane um & undeficenem; 
exiſlentia Rem enim durare eſt non deticere ac pt unde pecmanere: vcrum quia tes in pam 
permanent iuiſtanu habet ſuam exiſtentiam inde ſicentem, & tamen in eo inſt ant, non dd 
& indefici- dutarc, nec ulla tes durare poteſt per inſtans, ideo tequritur ad durationen tus 
ert. inde ticic nt ia, quæ poſſit meuſur ati tempote. Ex quo fequutur vnum ex duo 10 
quod de eile nua da uus fic ſucceſſio twe in le ſue in alio, cu tes dut ans cui 
actu vel potentia, ut ſentiunt Nonunales, vel pt nummum exiſtentia debet cg nu 
uvicticiens,& ita indiviſibilis, ut poſſit cocaiſtere menſuræ duauonis diiſih b hac 
ett tempor), ad cum modum, quo amma & Angelus na ſunt indivifibiles u c 
ſtere poſſint corpon diviſibili: Tunc autem duratio indiviſibilis etſi non dul 
eſlenti alitet diem ad tempus, habebit tamen in ſe fandamentum ad cornftes- 
dum tempo: quatenus eit indeiaens tam actu quam potentia ſi emum porent i- 
ipondere huic vel uli paru cemporss. Et quainvis in tauone du auomus puſſn dun- 
dpi tine ordine ad tempusʒ tamen in ratione menſurz duratioms non potelt coo 
cipi iuſi in ordine ad tempus. Quod etiam ex co confirmatur: qua una durazo ei 
n ijot alteraʒ Ergo proptet plures partes duratiomisʒ nihil enim dicirur mm. aũ 
proptet qua ntitatem & partes, cum igitur dur ato indiviſibilis in ſe non haben gu- 
tes, debet ut mimmum co ſtere partibus, ut ratone huus coc xiſtentix dc 
mot vel minor. Quatre tam zvum quam æternitas, etſi ſint durationes mami 
les in ſeʒ ut dicunt exiſtentiam indeficientem, illa tamen exiſtentia inde ho- 
uon poteſt menſurati in ratione durationis, niſi quatenus coc xiſtit rempon 205 
vel potentiaz qua cx hac cocxiſtenua habet partes, ratione quarum datur um 
vel tanta, maior vel minor. 
{i quzras, Dur ationes an teponendæ ſint in pr vghcament9 yon 
li tempus elle in predicamento Quando t mquam tatonem foraulen 
qua ſumitur denominatio huius prædicamenu, quo euam modo aliz « 
indiviſibiles,quarenus coc xiſtunt tempo & tempore menſurantur, ad hoc 
camentum pertnere poſſunt, quiz ut lic ſubſtant interrogation; Quando, Af 
Quando reſpondetut ad quæ ſtione m de pſis tactam. Si euam queris, an den 
Tempus ef? minatio à tempore (it extnnleca vel inttinſecaꝰ Reſpondeo tempus clic d lein 
* oo Intrine Ae cunt quod ſumitur ex motu intrinſece in illa re exiſtence, quor 
P 1 & ex- tempus prima mobilis dicituc illi intrinſecum, quia deſu tur ab illius mm 
— motuʒ aliud extrinſecum, quomodo tempus prumi mobilis eſt rempus abarun 
rium qux ſunt in mundo; omnia emm menſurantur tempore prims mobilis bat 
tempore d1urno in viginti quatuor horas diſtributo: Denommoergo 3 
intriaſeco cit intrinſcca, ab extrinſeco extiinſeca. 


— 
Quando. 
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>. Vbi eſſe exiſtentiam in loco: quia ad quzſtionem Vbi ——— 
wper elle in loco. Diccs Vbi eſſe preſentiam in quacungz re, fine res illa At 
nem loc ſiue hon, Reſpondes hoc effe contra impoſitionem hwus vyocts, 
vun Anſtoteles idcirch negat ulumum cælum eſſe alicub:; _ nullibi et ran- 
n loco, chm neq; extrinſecum ſpauum imaginarium fit locus, quia rulul eſt; 
£5 .inferws cxlum eſt locus ſupenioris, quantumvis fit illi pr æſens. Sancti eriam 
Mei cadem in cauſa negant, ante mundum conditum fuſe aue; qua 
weceullus locus crat in quo eſſe poſſet. 


— 


* 
* 


. 


enn n ib ſuo contibente 1mmobiliter qua ſecundum Atiſtot. locus eſt _ 
auen immobilicer. Ex quo ſequitur ad hoc ut alquid dicatur effe tn loco, 
un lun eſt, ur quocungz modo fit in al quo, fed requiritur ut ſit in illo ranquam 
ane rationem loci, Cue tanquam in contmente immobiliter, requuri- 
Nm ut illud in quo aliqud eile dicitur ranquem in loco, fit vere ahqud 
wa nil; quomodo in ſpaco vacuo res non ccuntut eſſe tanquam in loco, quia 
un cum rubil fit, non poteſt exercere rationem loci, Que quod in vacuo 
& ulli eſt lecundum Anitot. & ſecunditm ventarem: qua ſpacum vaciiitie mu- 
uch u in eo aliqud c ſit poſſit & e ſle in nihilo eft nallibi . Secunds requn- 
u ulla aliquid habe at rauonem continentis immobiliter: quomodo nec 2cci= 
an i ſubieRo ſunt tan quam in loco neqz uma in corpore quod informar, 
v Angelus in carlo; Quanquam autem metaphoriceiſtz omma che polſunt 
th i loco; ſola tamen corpora in alijs c bus proprie dicuntur eſſe in lo- 
ſola corpora comtimeti immobiliter ab alijs corporibus puſſunt. Non 181 

ad hac ut ah · ud dic wr effe in loco, quod fit præſens realiter illi rei- 

uA accidefiria eſſent in ba ee loco, & Angelus eſſet in carlo 


um in doo, quid eſt ih re liter Mvſens. Deinde ablata continentu non ma- 


a ræſens loco quam locus illi, quare non magis res eſſet in loco, 


Finn erke ene 


ethic ſed alibs. 


eft, qud ſit iſta exiſtent in locd > Quidam enim di- 


— . — — 2 1- 
en ud, — — 7 iunt etiam hunc 
wing nim 


rerminam ad quem morus loc as. Nihil enim aliud per motum in 


weile d’ præter hone modum. Verum hæt ſentencizmmpugnati 
uf Pod eee, Vbi eſt eff 
Whors at her abfralie à locoʒ quia convent re? qu &xi in loco; f6- 
mam exiſtenti in loco; weare vers vbi id, quod non eſt eſſe itt loco, eſt abuti 
obs, m6 forte ubi 1mpropriam & imag nam intelligmu . Secund6: Qua 
mzin ſpatto, non eſt res diſtincta à mobili, nec ſuperadd ea illi; 2 
on g re en A mobile, & ſola excftentia mobilts in ſpatio poſica vel 12 
dard woche ilhud erit in (Paco. Nam ſi Deus (vi pœeſtj conſerver mubile ſi- 
an te ab ipto diſtincta, li qudem conſctvntio eſt atbo libera Dei, qui poteſt 


rem 


Quid ft vb 


far4explicandum eſt quid (i eſſe in loco. Dico iʒitur eſle in loco eſt eſſe tan- Explicatur 
quid fit efſe 


in loco. 


m 
are. Immobilitas verò requritur ad rationem loct, quia eſſe in dsl elt Imna9b: lit as 
uA non ahb, ac cx conſequent: immobilitet: Nam f6 locus movearur, res uo requirirur ad 
rationem res. 
dev plenndum Opimiores, 
ure tam mobil; ſen modum ienſccumcalis præſentiæ, quid ſ er- 
r. res eſt in ſpatio immobilier ita ut ſi locus mut atur (ut in fñentia in lac o. 
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rem vnam conſervare non conſervata alia, runc mobile ſufkcienter intellay 
ſeipio ptæſens & coexiſtens ſpatio, nulla re nova in ipſointelle&1, Ter: G 
rauone huius modi non magis res eſt przſens loco, quàni locus illi quatre non 1g. 
gis res diceretur in loco,quam locus in te: nam etiam locus dicit hanc pt ælentum 
ad locatum. Quartò: ¶ ua non ſolùm ſubie ctum, fed ommia eius accdenn ſunr 
pr tent Ergo _ haberent novos modos reales prafennz (upcraddings 4 
nova ubiʒ imo & iſti modi preſerme cum ſint tes quædam præſentes (pane, te. 
bent habete alios modos reales per ques eſſent præſentes: nam ſi illi fine aba N 
addita pollunt efic præſenies, part ratione alia quoq tine alia te addita poflune c 
ſe pt ætentia. 

Alij ergo dicunt & melius, exiſtentiam ſeu præſentiam in loco non eſe tem ſa 
peradditam mobili, ſed eſſe exiſtenuam ipſam mobilis applicatam illi loco, Ve. 
de non differt M exiſtentia mobilis tealiter. Nam ut eſt exiſtenua mobilis abſols. 
te, fact mobile exiſtere in ſe, ut vero ſumitur teſpective reſpe ctu loc vel ſpay ade 
vel potentia cyritents,denominat mobile exiſtens in loco vel in(patio,nullate no- 
ua addita, ſed per ſolam indiſtanuam mobilis a ſpatio, 

At objicies, motus localis eſt actio quædam ptoductiva ſui termini: at ſi ſt mo- 
tus in vacuo mhil aud reale ibi producitur mſi modus realis præſenux in ſpans 
ergo hie modus eſt proprius terminus motus localis, ac conte quenter eſt Vh. Vi 
eum eſt terminus motus localis. 

Reſpondeo. Si concedamus in vacuo poſſe ſieri motum, (cuius contramum 
Phylicis oſtendemus) dico, motum illum tore ipſam ex iſtentuum mobils ſucctſſ- 
vam in ſpatio, per euniq; mhul aliud acquiri, mii exiſtentiam mobilis in ala &+ 
la parte ſpatij, quæ acquſitio non eit ptoductio alicuus rei non exiſtentis, ſed a- 

lic atio tei exiſtentis ad aliam & aliam parte m ſpatij actu vel potentia ci ſemem. 
Ee quamvis eile in ſpauo fit nova res;qua nova egauncto mobilis cum 
tamen comunctin non eſt res diſtiacta a tebis conmntis,& eſt tes nova ſolim 
ſpectiuè, hoc eſt, reſpectu novi loc, ad quod hon eſt neceſſe ullam novam em 
tem produci, ſed ſolum cum alia comungi. Quamvis verò in vacuo nullum { 
um cu mobile coniungatur, tamen ex parte ſua mobile ita exiſtic, ur ſ ararcu 
ſpauum te ile in alia arq; alia parte illus ſpatij exiſteret, quod ſaus eit ad hoc wh 
alitet habeat teſpectu ſpat) quantum eſt ex parte ſua. 

At inquies motus locah git, mutatio mobilis in ſpatio, omgy autem 
fir per tect ptiont m vel degerdanonem alicuus t. Kelp. mutanonem eſſe 
cem aliam quz fic pet rect ptunem vel deperdiuonem alicuus rei, ut chm ex c 
fic frigidum: alam quz ſit per tranſlatiomem de uno loco ad alium, quod etl: & 
— rei nove ptoduchone, ſit tamen pet nova tei in loco exiſtenyam, N 
erum mobile * eſſe in alio loco per mutationem & trapilazionem loci a 


ſum, ut ñ̃t in turn flags ycntm, ed per mutationem & em mobil 
e e parte ABR ule mutat diſtanuamy —— ſua cxgltic ubi ame na 
exiſte RE eſt vcra mutamo, qua eſt mobilis ex non eſle hic trauilatio. Qs 
re non ſolum mobile tunc mutatur quando aliquid in ſe recipit ſed etam cum © 
in alio atq; al o pato, quia fit in illo (patio ſua intrinſeca emitate, cum an & 
non eſſet. Cum cm hæc tranſlatio, non fiar per mutati une m loci ad um, 5 
cefle.clt ke i per murayonem mobilis ad locum. Ex quo patet motum lo 
non elle A ν em productiyam, ſed adduct vam ſeu eee 


atium . 
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6 quzras, An Vbi fir denomunatio extrinicca à loco? Quidam etiam a 
b quia eſſe in loco eſt conunem a loco. Alij vers negant quia licer eſſe in 
lac & cori 3 loco æqupolle ant, taman V bi ſigruſcat quaſi a chuè eſſe in lo- 
a mplendo locum non 5 ue conuneri a loco. 
denominanuo Vbi eſt formaliter inttinſeca in ordine ad extrinſecum ſu- Denominatio 
;abcuuſtentia mobilis in ſpatio. Nam mobile commmeni à novo loco po- voi eff ſorma- 
Aber motu locali, ut turris flante vento, quæ abſolute non habet novum ubi, liter intrin/e- 
dun ei co quod non per (ut tranſlauonem, ſed per loa extrinſecam acceſſionem ca in ordine 
du bo loco. ad extrinſe- 


De Sits, — 


Do qunto. Situs eſt diſpoſiuo partium corporis in loco ſecundum quam al- i fir fir: 
txt / ſedete, jacere dicitur. Ex quo quidam exiſtumant fizum non difterre ab 
Fae eſe modum quendam V bi. Nam Vbi it poſionem corpons in loco, 4 fra dif- 
(as ver modum poſi:ionis ejuidem corports: ad idem autem ptædicamenti ge- erer ab vie 
wipe res & modus — — — al es — ita diſterte ab V bi, 
xz a quantitate, Nam ſicut figura c tio rermunorum quanutatu, & 
— genus pt ædicamenti (pe — ad qualitatem eſt cum veluu 
quantitaris, ita ſitus eſt duſpoſitio ſeu _ quzdam partum in loco ex:- 
— veluti _ quzdam iplius Vbi. Nam ſicut Vbi, dicit corpus 
n in loco, ita ſitus dicit figuram quandam poſitiotus in loco, & in ordine ad 
Que licer ſitus ut motus eſt, t reduci ad Vbi, tamen qua hic modus 
aun ctum modum denomirundi rem, pertinet ad diſtinctum predicamen- 
fi quæras an ſitus fir denomnatio intrimſeca vel ex trinſeca; Ii qu di- 
ax Vii efle denominationem ex uniſccam a loco, conſequenter idem dicunt & 
iu qu eſt modus huius denominatonis extunſecæ. Nos vero dic (0 > vb 
105 & ſitum elle denominationes intrinſecas; cit enim ſitus figura quaz- ſunt denomi- 
noris prout exiſtit in loco, eademq; figura, ut teſpicit corpus in ſeiplo, eſt inet in- 
iezacorporis pertinens ad qualitatem, ut vero eſt ——— — trinſece. 
ſry ſgura pofitiorus partium corporis in loco, pertinet ad prædicamertum ſi- 
Vioque autem modo figura intrinſeca eſt corporiʒ qua eſt vna & cadem cun» 
. edu cunfirmarur: quia in vacuo cot pus habet realem titumz dicitur 
kre, ſedere, jacere, & tamen non habet ibi de nominationem ullam extrin- 
em, cum nulla talis forma realis extrinſeca derur in vacuo. 
Exqubus patet Primò, ſitum non dicere relationem vel ordinem partum licet 3 nom diclt 
xo & odo convenit parti bus fic comunctus, fed ſolùm dicere quaſitatem & fi- „ larioncm 
an partum in ordine ad locum vel ſpatium, relatio verò illa ſpectat ad prædi- n 
n ad aliquid non ad præ dicamentum (us, — 
Parr ſecundò ſutum non eſſe idem ex natura tei cum Vbi, nec ab co ſola ratie- — nou ef 
un diſtingui ur aſſerit Ruvius. Nam figura partium corporis differt ex e er man- 
ab Vbind que quamvis Vbi ſtatuatur modus quidam realis ſuperadditus 1% um Yo 
pen mutato eum V by non mutatur figura nec ſitus corporisz fi enum corpus bi 
aur, mutabit Vbi, & ramen poteſt non mutate ſitum corporis; poteſt enum 
r cundem ſitum ſecund:um corpus ſt andi vel jacendi. 
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: Ico ſextò Habitum eſſe denominationem corpons a te ſibi adjacente 
uid fit ha- 5 „& umatum eſt denomunano à veſtibus & — — 
bit? quz denominatio dicitur Habitus; quia eſſe veſtitum vel armatum cf habere 14. 


es vel arma fibi adiacentia, Port d hanc denominatio, em Ruvius dia: ell una 
ſecamʒ Fingit enim modum quendam realem & intrinſecum reſultare in 
ex hoc quod veſtitur & armatur, quem modum dicit efle modum coaptitions 2 
ctualis ad veſtes & armaz ſiqudem homo naturaliter eſt aptus ad habendu fes 
& uma, 
Opiato Ru Verum hæc opinto diſplicet. Prims; Qua hic modus eſt mera ſictio: tum os. 
reſellitur, di- dempta om alla te & ſola veſte cot pori immediate appoſita, vere corpus eſt w 
centis lenomi- ſtitum; tum quia non a modo illo de nominatur corpus ve ſtitum, ſed à veſt: 
nationem ba- {tra igitur talis modus ad ho fingitur ut faciat talem denomunationem, cg; qual 
bitus efie in piam in ea denominatione alterius rei quam veſtis cationem habet; aloqua, ; 
trinſecam, , modo illo cut pus denominaretur veſtitum, poſſet Deus ablata veſte moun 
lum conſctrvate in cm fic realiter diſtinctus à veſte, & ſic line veſte ci 
dicetur veſtitum, ex illo modo, ſuppoſito, quod modusille ponitur facere for 
liter denonunationem veſtiu. Dices fine illo modo non eſſe denominmionen ci 
trinſetam a veſte. Contra: ad illam denominationem, ſufficit circu : 
ſtis, ad circu tonem autem non requirizur productio alicuus modi reals, 
lioqu nilul potſer applicari alteri niſi per productionem modi realis, Deinde e 
rei extrinſecæ adventu nulla alia atone produftiva interpoſita, non teſcha 
res in corpore, Vti hic accidit; quæ enim huius rei cauſa efler product / Dene 
nulli Ptuloſophorum venit ii mentem huc modus, ut vel ex hoc fit de falſcae {; 
ſpectus, maxime cum fit contra illam tegulam Philoſophicam: Non ſen malt 
.canda entia fine neceſſitate. 
Secundo ER — has — veſtiti & armati ad — em 
ie reftringit, ad alia vero animalia analogice, quod in ſulo homune ſit apt: 
— Hm naturalis ad veſtes & arma, cum —— fit ve ſtitus aur 
Verum fi aliqua qualitas ſit connaturalis uni, alteti non: nũqud co ipſo differet 
cieʒ & illi ſolum proprie conveniet, alteri verò analogicehac enim ratione calor 
naturaliter converut igni — — naturam aquæ, non eflet idem (pecie in r 
aqua, & aquæ non niſi ice competerct. Deinde yidctur pix 
camentum habirus ad ſolum homunem quod homini ſoh ex natural apa 
conveniat eſſe veſtitum, armatum. Quod videtur gratis dictum; cùm idem ft 
dus afficiendi & denominandi corpus per ad jacentiam ſiue fit corpus hum 
ue belluinum. Tam vere enim equus dicirur tt æ natus, armatus, ephuppio a 
inſtratus, paries incruſtatus ſcipio inauratus, tabula de picta coloribus poi 
ſimilia alia, ſicut vere dicitur homo veſtitus & armatus. Notandum autem eit 
omnes habitus rerum extrinſecarum perunete ad hoc prxdicamentum,ſectu 
habirus rerum extrinſecarumc 1 adjacentium, 
Nam & fint tes corpori — habere dicuntur potius mot alict & 
Phyſice id eſt, non ob Phyſicum contactum & adjacentiam,ſed mes my 
am quandam moralem, & jus quoddam ad tem illam, quod jus ab hominun 


luntate & arbitrio & conſtitutione dependet,ut cùm quis dicitur haber au 
agtos, oves, boves, & mula, 


r ww oo 
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Ar obyct Ruvius de nominationem extrinſecam non poſle conitituere genus 
grdcamenti;Genus emm eſt quid inti inſecum tei non extrinſecum. 
etiam denominatonem c xuinſecam habere ſuum genus; poteſt c- 
rah & in genere & in ſpecie. Quod vet ait Anſtotclem 2. Met. cx. 10. di- 
oe habirum elle medium inter habentem & in quod habetur, Re ſponde o ipſum 
em ſeipſum ex plicare, quod hoc medium non intelligat modum aliquem 
darum teſultantem, ſed actionem habendi ſcu habitionem adtivam & pa ſſi- 
wn, uz intelligitur eſſe quid medium inter habentem & id quod haberur: v. g. 
vun veſtis eſt e jus ad jacentia ſeu veſts ipſa ut adjacer corport; Hoc enum ſeniu 
ken dacarur, qua adjacet. 
u qubus omrubus patet quid ſentiendum ſii de eſſentia ſex ultimorum prædi- 
axentorum: Neq; enum vruverse ſunt denominationes extnnſecz, neq; vmyci- Siagula ſe x 
nec . ſed aliquæ antrinſecæ aliquæ extrinſecæ. Praterea etſi ſint res abſo- predicamevts 
wiaformis abſolutis, includunt tamen & connotant relauyunes. dicunt formas 
Non igitur placet ſententia Scoti dicentis alla ſex genera prxdicamentorum efle abſolutas con- 
emacs cxtnnſecus adveruentes: Nam un oſtenſum eſt, dicunt ſingula formas norands rela- 
connotatis relatiorubus, ita ut ratio formalis illorum pet utrumq; com- Fioner. 
n um per abſolutum, quam per relativum, nec vnum fine altero ſufficiat. 
ere, verbi gratia, non eſt ſolum dicere relationem ad paſſum, ſed eſt formam 
& ab ca tanquam producta denonunaii. hk quod cum relatio in- 
dn & extrinſecus adveniens non diſtinguantur in genere relationis, ſed cun- 
engere modum referend: ſubjed um ad ternunum habeant, debetent poni ſub 
relationis pt æ dicame ntalis: Nam etſi diverſitas quæ dam fit intus relationi- 
— eſt ſolam accidentalis & extrinſeca, non vers eſſentialis & imunſcca 
lon: Nam relatio dicitur extrinſecùs advenite per ordinem ad ſuam cauſam 
1m conſequitur non ex natura rei, ſed aliquo extrinſeco intcrpoſito, hic au- 
xa udo ad cauſam eſt mere accident alis re latiomz ita ut ſi telatio illa intrinſe- 
henne, non haberet abum modu m reterendi, quam cum extriaſeciis 2dve- 
mE cut qualitas extiinſecùs advemens ſubiecto & emanans ex cſlentia ſubic cu 
uu genus qualitatis pertinent, ita & relatio. 
As cas, hanc ſequi ſex iſta genera reduci ad alia genera predic:mento- 
n enum dicunt tormas abſolutas, ad abſoluta reducuntur, ut vers dicunt re- Poodic 
linen, d ge nus relations. Reſpondeo licet fi hoc modo diſtnbuancur in partes, þ — — 
pr reduc, tamen ſi comunctæ ſumantur, ſignificentq; abſolutun ſub relan- — - 
abs, habent diverſos modos afficiendi & denominandi primam ſubſtantiamad- 8 


na ab alijs pr ædicamentotum genera conſtituunt — 24 4 
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DISPVTATIO XII 


De ſecundà Operatione intellectus ſeu 
de Enunciatione 


q Ecundam operationem intellectus vocat 
Ariſtoteles , compoſitionem & dintſio- 
nem. Compoſitionem qui dem ratione af- 
p firmations, diuiſionem vero ratione ne- 
Fe cations : vam & in negatione eit 
compoſitio quedam prædicati cum ſub. 
iecto; componitur enim dinifio predi. 
cats cum ſuliecto. Communi vero no- 
n dicitur Ennnciatio, quia in illa aliquid enunciatur ſiue 

lo ſine negando. Quanquam hoc nomen conuenit ſe- 
operations , vt eſt in voce; Enunciamus enim proprie 
abu; illa vero que eſt in mente enunciatio, non vocibus 
lanceptibus —— r, quatenus dus concepts inter ſe v- 
1 per af firmationem vel negationem. De virag, igitur 
Wncietione tam mentali, quam wvocali, in hac diſputatione 
[dum ef, explicandag, erunt primo enunciationis princi- 

tx quibus conſlat , & eſt nomen & verbum, deinde eſ- 
Wei, ſpecies, & proprietates. 


ke 2 QV X- 


Pris gulf 
tart conceptus. 
1. 
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Disevrario XII. 


QY ASTIO PRIMA. 


An voces primo immediate ſignificent re. 
vel conceptus ? 


Ertum eſt, voces ſuo modo ſignificare tam res , quim concey. 
tus: Duo enim preſtamus voabus : Nam primo, quz mea 
te concepimus, ex mus ; Cum cnim non po m 
ce ptus noſtros m ſe ſpectandos alter: prxbere, Hαh§ voahu 
tanquam ſignis conce ptuum. Hinc Axiſtotelcs 1. Periher ci. 
ait: Ea, quæ ſunt in voce, eſſe earum, quæ ſunt in aruma, pu- 

a DO gonum notas, ficut ea quz ſcribuntur, eorum, quæ ſum m to- 
cc. Secangh ges ignficamus , adlube ndo corum nomina, & nominbus pro 
rebus vtendo; qua "ve ar Ariiteneles 1. Elench. cap. i. tes in diſpuranonen 

adducere non pofſumus , nominibus pro rebus yumur , tanquam ſguα; & q 
accidit in nomuubus , in rebus quoque arbitramur accidere, que madmodum ugs 
calculis ſupputant. Difficultas crgoeſt , virum priùs & immedianius per ſiguct· 

tur,conceptuſne vel res ? 

Videtur enim priiis ſignafican conceptus. Primo z quia Ariſtorcles at, voti c- 
ſe notas paſſionum ammæ. Secunds z quia vox ad hoc eſt honum data, t aus te 
neficio Gam mentem, quæ e eſt, modo ſenſibil, expo & ma- 


rute ſtet; iſque firs immediatus ci , mentem ſuam exponere. Tau 
quia is, qui rulul concepit , mahil ſig Mut, vt patet in obſe ſſis 3 Darmone, qutns 
non cogitantibus Dzmon format voces in ore ; talibus enum vocibus, ill n g- 
mhcare intendunt, quia mil conceperunt; quo cuam modo phittacus , laiũ 
ces exprimar, niſul tamen per illas ũigin ſicat, quia mibil concepit ad ſ gif 
Tlie euam qui loquitur verba Hebraica quæ non intelligit, nihil ſigmtient, (own 
ex eo, quod ea non adhibet ad ſigmficandos ſuos conceprus, Eft & alud , 
quod in Angelis idcirco non eſt vſus vocum, quia illi ſuvs conceprus mime 
manife ſtare tine voubus polſunt, quod indicio ct voces immediate ad concert 
mentis exprimendos adhiberi. Quarto , quia res non ſignificantur vocibus , = 
ſub ca ratione, fub qua conceptz ſunt ; Ergo prius voccs ſignificant cones, 
quam res, Antecedens patet 3 Nam mtellectus impomt nomina tebus prove 4 
con:ipit 3 Vnde ſi eandem rem diverſis modis concipiat, diveriz quogue nora 
dem rei mponet » propter illos diverſos conceptus Vt parct n noTunc ot es, 
& concreto vmuctſali, & particulari, quz-eandem rem ſub diveria ration lg 
cant z fic Genus, Species, prædicamentum, prxdicatum, ſubiectum, lung n 
re bus impolſit a, ſub ca ratone, quz illis non niſi ab intelle tu convent. 

Ex altera vers parte , videntur res immediate ſigiuficart per yoces , quia mts 
diate pro rebus ſubſtituuntur. Vox enim, homo, vel Pcerrugy gon gu- 
hi conceptum ho nunis vel Petri; ſed verum & realem homine extra i, 


exaſtentem 3 cum em m dico, eſſe hominem rifibilem , non conceptum hamm 
intel 


gz 
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nell go efle tiſibilem, ſed ipſum realem haminem ; V oces erum non ſunt nonuna 
dec Ftuum, (ed rerum. | 

Pro ccſoluuone notandum eſt, quod voces licer ſigruſicent tam res, quam con- 
pan nom tamen eodem modo: Nam concepcus iigmiſic ant mediane ſigru ſica- Conceptus fg- 
dine rerun j tuli enim ſauero quas res ſiguſicent Voces, —— ex vocibus co- »ificantur , 
polcam quos COuceprus, 18, qui eas le qutut, in mente ſua habeat 3 51mm müht mediate figs 
gas agua 1gn0ta loqueretur, ne quaquim ex vcbus ills ſurem, quad 18 in mente nificarione re- 
cn, qua tes quas illa yerba ſigniticant ignoto; ſtaum mem, vbi — rum. 
di tes lau cent vert a ex its eo ipſo cognoſco quos concepens is qui en loquatur 
en, nempe quod c adem tes mente concipiat, quas verbis exprnnt. Qumuca 
bc gp ius modus elt, quo voces ſigmuitic ant concept, ne me mediante lignutca- 


uu rerum. 

detinduni eſt ſecundò. Sgnum eſſe duplex mamſeſtatuum & fuppolituum. Signum aliua 
vneſt aum eſt illud, —— — ſed pto te nihul — — lic fu- — 
aus at ignem, hedera appe nia vinum vendibile, & omms e ſfectus indic at ſuam tu) m. 4114 
22 mum vero cit illud, quod ita ſigruſcat rem vt pro te accipuarur : ſuppoſiriuu 
x aculiinlupputanione ita ſigniſcant rem, quæ ſuppuratur , vt pro te acapian- 
x. Voces igitur ſig nihcant res , tanquam ſigna ſuppulitiua , quia pro rebus acci- 
, Cum emm ics in diſputationem adducere non poſſumus, pro rebus, verbu 
Rune Sunt enum voces, namina terum. Conceptus autem ſigiufic unt ranquarn 
qu manuteitariu2 z ſunt enim voces eff tus qudam conceptuum, & procedunt a 
— ucut eitectus 3 cauſa. non voces ptu concepubus, 
«qz (nt notmima conceptuum, fed lolùm iadicant c us, e modo quo ctic- 
2 ndicar cauſam. * "A _ 

dcoigtur Primo voces primò & immegzate ſigm ſicant tes, nou conceptus + Focesr prims 
aunt aomuna rerum non concepruum , & non niſi mediante ſigmſicauone te- & mme diate 
=, kgncficant conceptus, Qyanquam ſi aliquæ voces fint impoſit æ concepubus, g curt ret. 
n nomun propria conceptuum, tunc voces eiuſmodi ſignificabumt conccp- 
ufer modum rerum, fic hæc vox, conceptus, ſiguificat conceptum mentis, 


a unc conceptus fignaficarur tanquam res quzdam hoc nomine ſig uf 
<1, 


Deo ſccundò voces etſi non ſigtuſice nt tes, niſi interueniente conceptu non ta- 
m α,« fignaticanc conce ptum, ſed tem. Ex plico, dupliciter poteſt incelh- 
n mediante conceptu ſigni care tes, primo v pus fignificent conceptvs, 

wdante ſignificatione conceptuum ſignificent res, & hoc ſenſu negatut me- 

*conceptu ſigniſicari res: qua non priùs fagruficarur conceprus , tum pet 
aucnem conceptus fignificatur res ; ſed e contra priùs lignificarur res , 
A howficatione tei innoteſcit conceptus. Secunds id poteit incellig) , vt fir 

r nctueture conceptum, ad ſigmſicationem rerum, & hoc ſenſu verum elt 
ne conce ptu fignificari res, debet enim inte ruemre conceptus , primo ad 

im fgmhcationem ; Non poteſt enim incelleRus imponere nomen 


n gwfcandz , nifi illam concipiat. Deinde debet interuenire conceprus 

gnficationts , quia non ſub alia ratione voces icant , mii tub 

Ja conceptz ſunt res ab intellectu: Vnde varia ſunt emdem rei nom, 

indem rem nunc ſub vna, nunc ſub alia ratione conapit intelle&us, Verum 

"OKeus intervernt ad ſignificauonem, non tanquam id, quod — 
— Ee 3 c 
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ſed tanquam cauſa ſuo modo concurrens ad ſigruficationem, idcrco hic intrurmyp; 


nog impedit quo nunus voces {i naficent immediate tes, quia inter ve Pon. 4 
rubul aud mediat , quod lignificetur ; conceptus enum eft medius non tay fn 
fGgnficatum — tanquam efhcens ſigni ficationem vocis. 

Dico Teruo. Voces ſigrihcant conceptus, ſed mediante ſignificanione tetum 
tanquam ſigna mamuſe ſtatiua non (i nua: ex quo patet ad Primum, 

Ad ſecundum reſpondeo, firus vocum eſt ſig u ficare animi conceptus, {ed meg, 
ante ſigruſicatione rerum. 

Ad tert: um reſpondeo, - profert voces quarum ſignificationem non c 
ptofert quidem voces quz ſunt — terum & conceptuum de (16 
tamen non ſigruſicant, qua non ur ad ſigruficandum. Angel: verg v 
bus non indigent nec ad fignuficandes conceptus, nec ad ſigtuficandas res ; ny 
ſuos conceptus videndos immediate extubendo, oftendunt co ipio tcs, quucoi 


W nne 


Ad quareum, voces ſignificant res mediante concepru , quia conceptus med 
adum figaubicatzonem voc, non vero mediat, vt id, quod immebar 


tur. 
At inques, Voces nateales arumalium, vt gemirus, boarus, &c. null:yres 
mficant, ſed tantùm eſtectus animalium ; ergo eſt, voces 3 narua ditazes 
ſe ad immediate ſignificandas paſſiones amm. Reſpondeo. Nos loqu de voa 
ex tione : hz enim imponuntur, vt ſint nomuna ad fignificandas res, e 
rerum {ignificent, deinde paſſiones amm, voces vers naturile 


num alum immediate t paſſones animi , non ad modum nommum { 
do ſignificandi modo quo eſfectus figmficat ſuam cauſam. 
* 


. aqvRÆSTIO I. 


An veces ſignificent 4 natura an ex impoſi- 
trone f 


N JD 3 naturaGgnificat aud, quod ob connexionem aliquam naturalem i 
35 — 9 —— ducit in cogrutionem alterius. Sic fumus naturaluer ihn 


—_ nem, effe ctus caulam, & uus c imago, Id vers ex umpolitione % 


Fe EFEFSTNEES, gaps 5 nm 


num kGgnificat , non ob naturale oprietatem, ied cx d 

— * — & of are fignificat, vt hedera — gaelice „num. Quan wht 
ergo vtro ex tus modis, voces figruficent. Nam qudem exyſtimabant q * 
rem ſuum proptium nomen habere, quo natwaluer ſigruficetur , quod i. qui c 
noſceret cx ptoptictatibus ipũus vocis tem zplam-cognolceret z iundar enum ro — 
hanc ſigniſicationcm in naturalibus vocis propnetaubus ; Litterz cnum, veal op 
un, quzdam ſunt vebementiotis ſpiritus , quædam lenor; us ergo & ſan Peace 
proprietatibus poflunt indicate natutas & Proprietates rerum, Hæc lentznuat _ 
Socraris & Cratilli apad Platonem in Cratillo. Item Pythagoreorum cx , q 
ro bb. i. de ptædicamentis, & Hetacliti vt teſtatut Ammomus. Et groban f dag 


Pear 
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>: Quiz vor eſt data honung vt naturale inſtrumentum ad ſigreficandum,; er- 
pp3natura debet haberc proptietates, quibus ſit apea ad hgnuticandum,. & ficut vo- 
ezzmmalum , quas cdunt natural: tua propnerare ſignaficant aftettus illorum in- 
m/ t & multo magis humang voces, quia ſuns pertectiot ts. 

Secund0, qua vide ntur talia nomina fuiſſe impolita ab Adamo ammalibus,quz 
deu adduxerat ad illum eo ine, vt illus nonuna i ret, illud que cilet cujul- 
ge nomen, quoi ab eo eſlet mpolitum. Quare Plulo Iudaus in libro de opatius 
nnd, ut Adamum talia nonuna impotuſſe, vt ex ipſo voas (ono cognatkeretur, 
ucſet natura cuuſque; Habunt enim pertecuſimm 2 Deo infulam omꝶmùm 
rn naturalium cogmuonem. Quud ſi negetur, Adamum tales voces.cognoial- 
{; Atem negari non poteſt, Ange lum cuus eſt pertectiot noun terum natuta- 
lan, polſe tales voces cognoſcere & undicare. 

lun veto, ſi vocum tales ptopnetates, non cognoſcant honunes, id eſt per acu- 
an Nam voces ex natura tua habent tales ptopnetates, quæ uh unt ad tugruti- 


gadum. 

Anftorcles tamen 1. Periherm. capite primo & ſecundo negat voces a natura hi- 
part ed ad pladtum, vnde nomen & verbum de ſiuut eie voce m ſigrutic au wm 
Ah,. Quz cum, mqut, a natura ſunt, ſunt eadem apud umnex, vt patet in 
cacepubus,qui cum natur aliter ſigmuſicent tes, udem ſunt apa omnes, ſicut & res 
um; arqui voces non ſunt eædem apud omnes, ſed dnerſæ pro dancrficate n 
u. Eandem ſententiam tenet Hermogene tin Ccaullo & Ptulolo- 
hut Ammoruo : qu idarco imponebat ſerus (ws no comunctanum, icu⸗ 

Pro ſoluuone notandum e ſt nos poſle loqn de vocibus, vel us q- 
bad do vunmur vel quæ — 

5 mo, voces quibus de i act homines vruntnr non ſignificare 4 A- 7 ace; 4 
wi, ſed ad p 


- — Videmus autem non ſolum dwea(as voces erdem re: apud vanos 74 
elle, ſed etiam eandem vucem apud diverſos diverſas res ſigruſicare, vt 

han rocibus æ quivocis tum quod vna vox aliud in vna lingua, alud in alia ſig- 
1 ahquando. Nam garbato Italis pulchr um iigniſicat Po- 


Woo dupliciter intellig) poſſe voces a natura ſignificantes vel propter ſimilitu- 79 
muocam cum re quæ poteſt eſſe inter ſonum & ſonum, fic tara tantara ob fes 


n, abunt', quia propter nat & Phyliican ſinulitudinem, 
hade non — 2 b proptictiers vos in IAA & leni- 
arſon confiſtentes & hoc ſecundo wodo tur concluſio. Diamus igitur to- 
fettes non eſle ſufficiantes ad exprimendas res naturaliter. Nam hz pro- 
ei & paucæ ſunt in yocibus & non habent tautam proportionem ad tes vt 
Fiz cum naturas explicare vt vel ex eo pater , quod hactenus, ne ij qudem au- 
Ju hoc tenent tales voce inuemite potuet unt, en quarum proprietanbus, mes 
d „ agnoſci paſlet.. Quare que veces ab Adamo pit e ciuſ- 
© 4 


Modi 


tum & ex impoſitione honunum & hoc folam probant rationes de ac vi- 
kekorelis ; qua quæ à natura lunt non variant pro Varietate nauomum , fed ſi- n non fign- 
exdemres ſunt vbique , ita & eædem voces ciſent apud omnes, & a natura ci- ficanr A naru- 


um. 1 9 | T' 
Duo ſecundo, non eſt poſſibile reperiri voces narwaliter ſigni ficances res. Fro 10607 4 natu- 


cum ſono tubæ bellicz ipſum Ggaificar naguraliter , fe coax expri= re poſe 
um tanæ & ali ſimiles voces poſſunt exprunere ſonos animalium coſ- ſuvr., 
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modi fuerunt, vt natutas fignificarent, hx enim voces enam nunc extant in knw 
ſancta, & tamen nullus vnquam ex 11s naturam illius rei cognoutt, & nuf d.cerw, 
quid vox quælibet ſignificet ex ſono voas (cue non potern ſigiuicauonem. une 
& Euz nomen quæ dicta eſt nirago , quia de viro ſumpta eit Genel, z, man the 
indicat non ob aſiquas ſoni proptiet ues ſigtuſicare Euam, fed ob denumonem yy. 
cu virago a voce viri, idem patet in nomine Adam , quod ab ipſo Deo illi po - 
tum eſt, quod fignificatterrenum , vel tufum, & nomen Eua tignificat vuam yd 
viuentem. 

Que neque Angeh tales voces norunt , quæ natura fignificare poſſunt oxy 
null z tales proptietates ſuſhaences ſunt in vocibus , vt naturalter igruficare pu. 
Ant. 

Quod verò dicitur, vocem eſſe naturale in{trumencum ad ſignificandum, Re. 
ſpondeo, duo eſſe tributa à natura honuni ad hunc finem ; primo yucem rouge 
frumento , quam homo wmnhtrutis modes — ad innumeras res ſgmic - 
das: Secundo rationem pro * ratione ſignificandi. — emm homo 
& c it res, t > & muemit vocum varias differentias, 
— — — verum hoc totum facit ratio ad 1 
tum, cum nullam inueniat in vocibus talem proptietatem naturalem propter qum 
determinetur ad hanc vocem, huic & non alteri rei imponendam. Noneſt 
neceſſe vocem, ſi fit naturale inſtrumentum ad ſigruficandum naturalitet f 
re, qua hoc inſtramentum = — ſubordinarum intellectu, 4 „ 
& rat 8 | am par; etiam ratione, manu eſt n 
le inſtrumentum — — facienda , — eſt ſubordinatum ratom & art, 
zxdcirco non omnia manus opera ſunt naturalia, ſed plurima artificialia. 

At obycies, quando vna vox derivatur ab altera, deriuaruz proptet naturalem 
ſmilitudinem, vt cum Petrus à petra nomen acce pit, quod in ſe perrz ſortuudiuem 
habirurus effec ; ergo ſalem etuſeodi voces naturalitet ſignifica bum, qui po 
tet naturalem fGaubradinem rei cum re. Reſpondeo mimimè veto, quaillam m- 
racalem rei cum re ſimltuh em yoces non ſignificant ex natura vocum , ſedex 
impoſitione 3 Vtraque mm vox tam deriuatiua quam primitiua fignificauonen 
dam habet ex impoſiti one, vnde mediante — — — 
lieudinem rerum; Eſtque naturalis familirudo in rebus per voces ſigruſ nu, no 
verò in vocibus ſignuficanubus, quæ nullam habent udinem natur alem, un 


r v f f «a «Q  aa©- 


QVESTIO.I1L;, 


An voci fignificatio ſumi debegs ex concepts impinens, 
vel ea conceptw audient is ? 


, Vm vox e impoſitione habeat ſigniſica „ -1 brio autem ad ſigmißca 
Can per conceptum. que m habet de te —— is, qui impomt. Qu 
near inter Doctores an poſſit vo ad perfectius rem ſgnifcandam, © 
imponens concipiar, an uerò ſolùm lub e menſura'yox fignificat rem ſub qua" 


Fs. 5 2 E reer 
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4 concipitur ab imponente ? Scotus igirur Occam, Gabriel, in 1. d(ſtin@on® 
12, tenent Foſſe vocem impotu ad pertt ctius rem ſignificandam quam ab impo” 

z ita vt ſi imponens conapiat rem confuse & imperte@e poſſiꝭ 
apucere em ad rem illam diſtined e & perfecte ſignuficandam 3 (atis enum efle 
anc, quod vox illa audienti & petfe ctè intelligenti ignificet rem illam perfe chſſi- 
un k tale volunt eſſe nomen Dei, quod licer ab homimubus fit impoſitum, qu im- 
& confuſum habent de Deo i ſolis tamen beatis perfectè intellgzrar, & 
non nobis perfe te fignuficat, Ratio eſt ; —ũ — 
gaz um ſigmiicauonem, arqui poteſt pere cuus inte lligere ſigruficar vo- 
* quam qui impoſuit ; ergo nomen illud perfe chus ſig uh care po- 
r 
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quam dicenu, & perfe ctius quam fuerit impoſium 


Aly vers dicunt voœis ſignificationem ſumendam effe ex conceptu imponentis, 
un non petfectiu vox ligniſicet quam imponens tem illam conceperit. Ratio 
&; qua vocis (igfuficario tota eſt ex impoſiuone, impoſito autem, tota eſt ex 
unf intelleci us; Illam enum ſegmcationem Rus impoſum voci quam 
aut, noa illam quam non conce pit, cus — — eſt quod inte llectus 
au ductſos conceptus fot mat de eadem re, diuerſa illi nonuna impotut, & vno 
glem ſigmiſicat rem in confuſo, vt nomine de ſimiti, aliodiſhne & explicite, ve 
nm deſinitiomis. Quocirca, ſi nomen fit impaſitum ad ſigniſicandam tem in 
aafuſo , & alter audito nom ne concipiat illam tem diſtin, is non ex impoſitio- 
ir ic ex ſiguſicatiome nomunis intelligit rem illam diſtinctè, led ex alus cauſis, 
qu rumirum maus lumen, & maiorem notutiam, de illa te habet quam puſtuler 
mpolzo & Ggmficatio illa nominis, id, quod per accidens eſt ad ſigmiſicationem 
laque nomen verbi gratia Deus, quia cit imipoſitum ab homimbus ad ſigrufican- 
Deum in (quod vel ex eo patet quod prout vane Deus condipitur ita 
un lubet nonuna) idcirco Beatus cum nomen Dei audit, & format de Deo per- 
laid aum conce ptum tramſce ndu in hanc nominis ſignificationem. Et ita len- 
ine Capreolus 1. in diſt. 22. Bonauentura Altiſiodorienſis, 7.Marſil.Richard.quos 
an Vaſquez t. parte ſp. 32, & Cuect. i. parte q. i 3. a. 10. 

ſententia confirmari poreſt primo Theol 
al Deus eſt — 
ai nomunetur : at fi non eſt necefle Dcum perfectè „Deus poſlet 
N, a eo nomine, quod ei imponeretur, ad fi urn, quantus 
ng eſt : et qui ita nominaret „Deus non eſlet ineffabilis, quia 
wn doret de Deo quantum dici poreſt , dicendo nomen, quod totam Dei ta- 
rn compleRitur. 

*cunds, quia alioqui ſe queretur perfectius aliquem de rebus loqu poſſe, quim 
aum ellgeret; quia numirum nomina perfectus rem ſignificant, quam concipiat 
e un aut qui eis vtitur, hoc autem dici non poteſt : quia verba ſunt ſig- 
ranceptuum, & id verbis exprimimus, quod in mente concepimus, alioqu da- 
mr ine mente ſonus. 

Qn verò obucitur Ggnificare eſt audienti manifeſtare rem ſignificatam : ergo 
— res ab audicme intellgitur, tanto perfe ctiot eſt vous ſigniſicatio. 

j audiens rem intelligat perfeRe ſecundum eam rationem & menſu- 
qu pe nomen ſigtuſic tur tals intelleio oritur ex ſigniſicatione nomi- 
nis, 
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nis, ſi vers ex alio capite rem Quus apprehendat, quam per vocem ſgnifery 

talis perte ctio non ti = — 

res, quam per vocem fignuticatur. ; 
Nu lum datur Ex dictis deducitur nullum dart in mundo nomen, eflentiam rei perfe ie ſigns. 
nomen eſſen · cans: Nam ſignificatio nominis oritur ex mpoſitone, impoſiuo ex canct pci in- 
tiam rei per- atqui nullus hominum perfecte eſſentiam vllius rei, vt in ſe cſtuntellgt 
fee ſgniſi- 2 ſolàm in coafulo per connotationem acadentium vel effe ctuum, aut per prope. 
cant tiones cum alus rebus : ergo nullum tale nomen eſt de facto impoſnum. Beau 
vero widens clarè Deum habenſque conceptum quidditatuum & elſemulem Da, 
poſſet imponert tale nomen quod Deum pertectè & eſſentiahter wet, 

At inques, poteſt qus imponere nomen rei quam ignorat, vt cæcus 1mpone- 
tet nomen ſoli vel colo quem nunquam videt. Reſpondeo, quod {i tuntum ca 
impoſitioni ſtandum eſlet, ea ſigniticatio a cæco impoſita impettechiſſima effer,qua 

ex imperte ctiſſima cogmitione tei, ver um homes ipio viu noms da- 
rent ei Ram ſignificationem, quia perfectè viderent ſolem & colorem. lum 
dice eſt de eo, qui rei fibiignorz nomen impoanerer, ſicut cum Achenieaky 
aram ignoto Deo excitarunt AR. 1 7.tunc enim nomen contuse tantùm tem ilan 


Ggniicaret : quia ex confuſa rei appreheuſzone oricerur, 


QV ASTIO IV. 
Aid fit nomen & wverbum * 


ite t 
in ſignuticationem vocis referenda, quia tunc Flus mielhgmu 


| Naunciationis duo ſunt veluti principia ipſam conſtituentia, Nomen & Ver 

— bum ex his enim duobus omnem —— > 

ne vt ſubie cto, verbo vt prædicato; Nihil emm ſubiecti tau onem habet neous 

ciationc, nifi vel fit nomen, vel per modum nominis accipiatur. Nam cum dt Ve- 

bo, Adverbio, Pronomine aliqud enunciatur, ea tunc per modum nominis ſumus- 

tur, ſeu vt ſunt nomina carum rerum quas {agnificant , vt cam dico bene cit Au- 

bium, ſunutur bene vt eſt nomen eius vocis quæ ec Aduerbium. Et licet Gamma 

ticæ non = — Logicz tamen nomuna ſunt. Prædicati vero tauonem habet 

verbum; Nam quando nonuna pro prædicaus ponuntur, ea tamen non 

bent rationem ptædicati, uiſi vt cum — = ihcat comungunt, A ve 

bo comiuncta pt ædicantur, vt cum dico Perrus eſt albus, albedo vt comuncta v 

eſt, & per verbum eſt attributa ſubiecto, habet rationem præccati. Ex quopurt 

nomen & verbum conliderari ab Ariſtotelc an ordine ad cnuncistionem, nga 
habent tauonem prædicati & ſubie cti. 

Porro nomen de ſinit Ariſtoteles eſſe vocem fagnificatiuam ad placitum line ten- 
pore, cuus nulla pars ſignificat ſe paratim, cui de ſimauomi addit tandem in kine dun 
particulas Fimta & recta. Potro vox in hac definitione punitur non vt genus ied 
vt materia nonums: Genus enim habet differentias eſſentiales, gu con 
tur ad diuetſas ſpecies: at vox nullas habet differentias — cd rantum 
adentales, vr {it acura , lews, aſpera, graus, item quod fit | 
vel illud ſigui um ; vnde omnes voces in ratione vocis ſeu ſom you 
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ſeati, Quocirca vor non poteſt habere rationem generis led materiz potius ex 
＋ ſcut enim ſi de fimam ſcamnum, ree dixero eſſe lignum hoc vel illo modo 
xcommodarum , ita & nomen tecte de finitur eſſe vox talem ſibi impoſe- 
. , quz ſignificatio eſt quædam proptietas acudentalu vocis cum 
xi adefle & abe ſle przrer voas cotruptonem. Diatur autem vox materia 
un Nam ſonus eſt materia temota ; Vox enim non eſt qulibet ſonus, ſed is 
{gum qu ab arumalis ore procedit cum imaginatione quadam vt author eſt Ariſt. 2. 
& ama tex. 29. 
Dictur ſecund d. Nomen eſſe vox ad um ſigru can, vt diſtinguatur à vo- 
obs gaturalibus ammalium naturalitet — : Mugitus enim , rugitus, 
pn, arumalium non ſunt nomina, quia naturaluer non ad placitum nec cx 
npoſcione ſigru ficant affe tus a1umalium: Quamus enim bæc vox mugitus ſigru- 
irt mugitum realem arumalis , ex impoſitome & placito hommum, cum ht vox 
un, vu aliæ voces, tamen reals ille mugitus arumals non ſqgnificat ex impo- 
fone & placito, — —— ſed naturaliter . 
ætas, an ſi vocibus arurnakum imponeretut ſigruficatio alicuus rei, cet ding 
— nonana eo ipſo / Videtur erum rutul eſſenuale illis deeſſe ad tatio- lum an poi 
n aominus & tota defirunio nomunus illis conuemret. Reſpondeo, tales voces e/ſe noming ? 
rally modo fore nommna, euamli illis imponatur ſignificatio ad placitum, vt ſi mu- 
g bows conſtituatur ſignum alicuius rei faciendæ. Ratio cit, qua ſigruficauo 
n, tefertur eſſentialiter ad duo, nempe tam ad res lignificandas quam ad 
conceptus ex plicandos, voces autem ammalium, per eam ſigmſicationem quæ alli 
mpogererur — — , non referrentur ad conceprus fignificandos , ſed ſolùm 
ue (gn ad cum modum, quo hedera ex inſtitutione fignificarer vinum 
_ non igitur — voces poſſunt dici — ratione — — anima 
n & aſfectum eius quam format, cet; enum vox 
— dara. . 118 
Dart mug tum illum bows Ggnificare affeRionem internam bouis. Reſpondeo 
mga illum vt eſt ſignum-naturale ſigm ſicarc affeRionem bouis , vt vers eſt 
gun alcmug alterius rex ex impoſiti one, ſic nullam affe cuonem boui ſignificat, 
xc ad lam imaginationem bows tgnaficandam ordinatur. Quare non ligruſicat 
__ _ vocis, ſed per modum tei ſicut hedera. 8 
mques , fi a tibi verba proterat, is t res non conceptus, 
p220n ef 2 —— — etiam verba ignoca Verbs i 
anjroferuntur, fipruficant ſaltem in confulo conceptum dicenns , quiconcipur ea | il 2n0ts 
uu & vt mimmum ſunt apta dicentis conce tum ſigrufcate, — fell. 
— animalium non conuemt. Ex quo patet ſolas hunlanas voces poſle 
wr rationem nominis ; tum quia ſolæ ſigm cant rea & conceptus, tum quia 
Mz meant enunciationem , hoc enim loco confiderantur vcccs in ordune ad e- 
*natmonem, Iam quod objicebatur , vocibus animalium ruhil deeſſe ad ratio- 
x num. Reſpondeo deefle plucimum vel actu vel potentia. Qnod 4 ob-. /*6thus ani 
n pfittacu voces articulatas non ligruficare conceptus nec actu nec potentia te arm qurd 
Fu plitract, Reſpondeo voces illas non elſe impobitas ad fignaticandum vt ſuat defit ad ratio- 
wn plattaci, ſed vt voces humanæ nem nomin u? 
Temg vult Atiſtoteles nomen ligmficare fine tempore , ad diflerentiam verbi, uu fir y 
dum tempore hgmficat, qua ſngruticat rem per modum actiomis vel paſſiorus, aificare ns 
attio tempere Foo» 


BCOBTEST SF ESA =3X 


LET 


SA 


De 


444 Dirsvevrarrto XII. 


Nomen & 


acho autem ſemper ſignificatur cum tempore pr æſenti prætetito, vel fu. ga 
men autem ſignihcat rem abſolute abſque circumſtantia tempotis. Eſt nem 
tandum aliud eſſe fignaficare tewpus , aliud ſigmſicate eum tempore, Nam 6 
ficare cum tempore eſt ſignificare rem cum arcumſtantia te mpotis prxſenty, A 
teri, vel futuri, vt aao, amabam, amabo; ſigruficare vero wmpus, eſt 

illud abſolute & ſecundum ie, non autem circunſtanuam tei ſigmſicatæ, tn 
hora, menlis. Nomen igitur poteſt ſigniſicate tempus, non tamen ſigmifcae 
tempore: quia non ſigiuſicat rem cum cucumſtanua rempons , licet poſſe 
fam tiam temporis abſolute ſecundum fe fignificare , vt hen, hefke 
num. 

Ex quo patet, an nomen & vetbum differ ant eſlentialitetꝰ Quidam emm em 
differre, quod eandem vtrumque {agnuticet tem, (ed diuerſo modo, nomen qude 
abſolute, verbum autem per modum actiomis ; modus enim non pertnet ad eſtu- 
nam tei; Idemenum cutſus ſigrilicatut nomine curſus, & verbo curtendi au N 
aſtirmant difterre eſſenualiter, quia diſterunt te ſigniticata, non ſol modo (gab. 


Kruger „erer 


verbun diffe- candi ; nam actio eſt res fignificata per verbum, nomen autem non fignuica ac 


— 


nem, & licet actio Phyſice fit modus rei z tamen in ordine ad {ignificationem non 
habet ſe, vt modus rei ſigmiſicatæ, fed eſt res (igruficata, 
uod ſi dicas etiam nomen poſle fgraficare actionem; Nam hoc nomen ach 
fignahicat actionem: ergo tunc ſaltem non differret eſſentialitet à verbo agendi Na- 
ſpondeo nomen poſſe ſigmſicare actionem in abſtratto & in actu ſignito: ater. 
— ſigtuſicat actionem vt exercitam: & quamuis exercita actio non dun | 
ſimpliciter, ab actione in abſtracto: ſolum enum differt modo quodam ach 
tamen in ordine ad figruficanonem differunt eſſentialter, qua modus ile ai 
ipſam vocis ſignifi-ationem eſlentialem. * 
Quarts requirit Anſtoteles, vt null Mominis pars ſignificet ſeparatm. Eſcm BN... 
enim duo nomuna non vnum nomen. Quamvis eum poſſit nomen companiex * 
duobus nonumbus,quz ſeorſim ſignificant ramen vt componunt illud nomen, naa 
ſigtu ficant id — » ſeorſim ſmgmticant, ſed nouam aliam rem, quam ſeotim nc , 
om ſed cantum comunctim. Verbi gratia, Neapolis eſt impoficum non = 
illam vrbem fic dictam, & licèt partes huus nominis ſeparatim ſignificent oc * 
aam awtatem comunte, tamen vt ad illam vrbem re feruntut non ſigm nta = 
niſi Vrbem illam ; licet enim cauſa huus nominis imponendi fuerit notas ant bd 
tis, tamen non ad noutatem ciuitatis, ſed adiplam vrbem ſignificandam eſt u- . 
men impoſitum. 1 
Quidam addunt ad definitionem nomins duas alias — nempe , n frwor _ 
fimta, & recta, verùm alij eas admittunt qudem cum Ariſtotele, ſed ad define - 
net nominis non admittunt, cum nec Anſtorcles cas in defirunione poſuert, tec 
pertinere poſſint ad definitionem, vt partes, fed vt proprietates conſequentes cc 
nitionem & eſſentiam nominis. 1 
Potro excludit Ptuloſophus a ratione nominis nomen inf ritum, & amen ob 75 
quum non quod non fiat eſſentialiter nomina , ſed quod imperteRe rationem i 
minis participant matire, i ad enumiationen: referantur , nomen enim i cm 
tiatione debet ſignificare rem aliquam determinatam , nomen autem inf as wn 
nullam rem determinatam — „t non homo, quod ex eo patet qus 4 
omnibus rebus æquè exiſtentibus ac non exiſtentibus dicitur; Vnde pores 7 


2 
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im eſt nomen cum adiecto drminuente, nempe nomen negativum vel non en in- 
aum non vero nomen abſolute, Nomen vero oblquum eſt caſus nominus po- 
1.4, quam nomen; nomen eum verbo cutunctum, facit enuntiacione m z at no- 
2 obliquum id non facit, rete cum enuncio, Petrus curnt, non tecte autem 
en curtit, quaie merito ob hanc imperſe ctam ſigruficationem re nciuntur a ratio- 
* aum; 
Ex defirytione nomums inte llig tur defirutio verbi. Omnes enum partes defini- 
in que ſunt communes vna excepta , quod nomen line tempore ligruficet ; 
bun cum tempote. Addit vers Ariſtote les verbum eſſe ſemper eorum quæ de 
inopt xdicantur notam : quia de rauone verbi eſt vt ſigruficer pet modum acto- Nomen fignt- 
ms autem refertur & ad rem actam, & ad cumcuus eſt os Vnde cx na- ficat fame ten- 
wala habet actio componere vnum cum altero, & verbum cum ſignificet pore, verbum 
nodum actionis habet ex natura ſua vnum atrribuere alter , & prædicare de cum tempore. 
4 veinfra dicemus, a verbo enum provemt, quod aliquid habeat ratzonem 
u 


QV ASTIO V. 
Luid fit nomen infinitum ? 


— eſt , quod nullam tem determinatam ſigmificat, ob adun- 


am ſibi negationem, vt non homo; nulla cum res detetminata eſt in mun- 
r it non homo, ſed omnibus rebus ex æquo tam cxiſtentibus , quam non 

abus conuenit, vt ſint non homo, pr æter ipſum hominem ommusa cum 
r homunem, ſunt non homo. 

Vn auem poteſt primò, cur nomen dicatur infinitum ? Reſpon- Quo ſenſu 
n dCi infimitiun, quod infinuta figmficet , & itfhruns te bus applicari poſſit: Namen dice» 
doc modo nomen entis eſſet infirurum, quia mfinztis enubus accotmmodatur, tur Iaf nitum. 

guern ptædcamentorum eſſent infinita , quia extendunt fe ad intinitas ſpecies 

undd: dicitur ergo nomen infinuumn, quia nullam certam & deternunatam 
luft u, nec ad vllam certam ſigmſicandam deſinitur, fed omni re: ex v1 fur 

cs accommodari poteſt. Hoc autem modo nomen entis non c ſt intim- 

an, qua ſigruficat tem determinatam , nempe ens: non homo autem, non ſig- 
az cram & determinatam rem , ſed quam fit certæ & determunatæ 
yo, hxc tamen negatio null: rei determinatæ, convert & deo oft nomen 
wn. Ex — negationes , quæ ſunt impoſit æ ad ſigniſicandaim a- 

wn d urnunatam pete ctionem ſubiecti, non conſtituere nomen intimtum, ut 
mrzal's, immenius, incompoſitus j hæc cmm nomina ſigruticont quem ne- 
ns, led fundaras in qua pet ſe ctione, quam cæ ipſæ negauioucs indic ant, ut 

altas ſigu ſicat perſectionem , ratione cuius tes illa mori non ſubiacet. T a- 

220mm, licet quord vocem videantut ele inſimt i, tamen quoad rem ſunt 
agua tem determmaram ſgmficant. 

neo quxtuu an nomen infitutum prædicetur de quulihet quod eſt, & 

Mon it ? Sotus 2, ſummularum cap. 1. at, namen inporum ſigruticare quu- 
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dem omnia , tam quz ſunt, tim quz non ſunt , non poſſe tamen in propaguan: 
prædicati niſi de exiſtentibus. Rano eit: qua in omm popofitone afhrmays 
pt ædicatum ſuppomit exiſtentiam ſubſecti; ar propouuo in qua nomen infruruy 
prædicatur de re non exiſtente eſt atimaura vt hip cut autus eſt non ben 
ergo deberet ſupponere exiſtemiam ſubecti. Mayor patet. primo exemplis ; 
hz propoſiuones, Adam cit albus. Antechriſtus cit niger, iolum ex eo (une 1 
qua ſunt de ſubjecto non exiſtente ; Secundo tauone 3 qua uus ett ſubjcchun 
elle, quam hoc vel illud eſſe; Ohm ergo in propoſitione afhrmanva ſubectum d- 
catur hoe vel lud eſle, neceſſe cit ut tupponarur ſubectum eilt. Ex quy infer; 
prupoſitione de tettio adiacente ad propoſuonem de ſecundo adiaceme ri 
cumſequenuam, vt ſi Petrus ett Abus, rectè infercur ergo Peurus eſt; pnus ch 
eſt Vetrum ci{z, quam album eic. 

Aly ver@contranum ſenuunt , ex contrario fundamento. Non enim in oh 
propofitiune aſhrmatua , necelle eſt ſubie ctum luppon cxiſtens Sunt cm d- 
plicia prædicata, alia accidentalia, alia eſlentialia, vel ad eſſentiam conſequeenns, 
Ila non conueniunt ſubiecto, niſi pet actualem exiſtenuam, quocirca ſupponune 
ſubiecti exiſtenuam; hæc autem conuemunt ſubiecto non per ine xiſtenuim, ed 
per eſſentiam ; quia vel ſunt de eſlentia ſubꝛe cti, vel tation eſlentix ſubiecto cis- 
ucniunt , & idcircò ttibui ſubiecto poſſunt euam non exiſtenti: Abit hum ch 
ab omni exiſtentia, ram ſun, quam ſubjecti, fic hamum conucum efſe t monie 
vel riſibile; tauone ipſius hamunus eflentiz , albedo vero quia convert homum pc 
inc xiſtemi un, non poreſt illi convenite niſi actu exiſtenti. Nomen igtu infa 
habet ſe pet modum prædicati eſlentialis, vel ex eflentia neceſlamò conſequents; 
— eſt non homo, tauonc ſux eſlentiæ eſt non homo: quia cm ct 
d quod eſt, deò oft non homo. Vande eſſe non hominem eſt prædicatum neceiſ- 
rium, non contingens ʒ id emm quod eſt non homo, non poteſt eſſe homoguoce» 
ca neceſſi m eſt non homo. Hinc crgo fit, vt nomen infirurum, more eανε 
rum ellentialium non tequrat exiſtentiam ſubiet᷑ti. 

Deinde negatio ex ſe non requizit exiſtentiam ſubꝛecti; comet cmm tei cu 
impoſſibili. Nam de Chimera, quæ c quid impoſſibile & non exiſtens , ca- 
ſe eſt alterum contradictoriorum afhrmari vel negui. Cam ergo homo nun poli 
afhrman de Clumæra, conſequens cit, vt non homo ſeu negauo hominis ccheꝶ 
afarmar! : atqui in tali affirmationc non ſuppotut Chimzrz exiſtentiam, cum 
fit impoſſibilis ; ergo negano ex ſe non requirit ſubiech exiſtentam. Quaree 
cunt hu authores bonam eiſe conſe quenti m a termino negato ad terminum in 
tatum, vt ſi Cum æta non eſt homo, teciè᷑ inſertur; ergo Clumera ct ax 
homo 


Noſtra ſententia eſt media, que duabus conclu- 
ſionibus continetur. 


Dico igitu Primo in omni propoſitione affitmativa ſupponitur ſubie ctum 
{tens exiſtentia proportionata pr ædicato, ſcu quam requirit prædicatum. Expo 
ſubie ctum deternunatii ad cam ſuppoſitione m quam'requint pradicatum , « 
& exiſtentia talis requirerur in ſubic to: qualem requinit — Eſt aur 


cxuſtench 
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atentia,alia realis, alia rationus. Item reals, alia actualis, aba porenualis ; ficur 
gx honommi prcicata ſunt eiuſdem tauorus, ita non omnua eandem exiſten- 
un in ſubieRo requrunt. 2 

— rr in ſubiecto actualem cxiſtentiam, vr acadentia quz 
un iter conuemunt ſubie cto muſi per tealem inex iſtentiam in illo, vt hominem 
te album, non conue rut homaru nili exiſtenti: Quædam vers requirunt exiſten- 
un ſubecti vel actualem vel potenualem, vt lunt pradicata eflentiohia , & ad et- 
um conſequentia ; Hæc emm fi tribuintur ſubiccto realicer, debent enbut te- 
andum cxiſtentiam realem five actualem five potentialem ; realiras enim vel eit 

ciiſtentia, vel nece ſlariò ſecum intext exiſtentiam. 

homo non pote ſt dici realiter animal, mii in ordine ad exiſte utiani actun- 

la cl potenualem. Quædan. demque requirunt in ſubic cto exiſtentiam rations 
tim prxdicata eſſenualia, ſi ita ſumamur ſolum, vt ſunt de concepru eſſenti li 
ihcftorum , & includuntur in corum eſlentiali concepru abitrahendo ab omtu 
nme, ad cum plane modum , quo cflentia ratomus de entibus tationu & hcta 
& kgs eſſentialiter pt ædicamtur, vt cum dico Hircoceruus ci animal , genus eit 
martſale ; hæc cm non tribuuntur reakter ſuis ſubiectis, ſed tantum (ecundum 
n conceptum eilintialem, quate non ſupponunt exiſte ntum realem ſubic© o- 
an ed tuntum in ratione ; quo ctiam modo dicimus, min] e ſſe nitul, vbi prædi- 
auneſt eſſentiale ſubieRto , & non ſupponit nec ſupponere poreſt exiſtenim 
wem ſubic cti, (cd tatuum in tauonc. . 

tis gitur expolitis probatur con lufio. Primo anthontate Arytorelis 1. Polit. Phar cone 
ri docer ad de monſtrandam propriam poſhonem de ſubiceto, pracognok- .. 
clan eſe de ſubie cto, non ſolùm qud fir, ted & quod fit, hoc eſt, exrſtentiam 1. 
wei, Certe propria paſſio quæ demwnſtrarur, fluit ab cflcnna fubiecrt , & cit 
cum neceſlarium; ergo enam predicara neceffaria & ab eſſentia fluent 
wwun cxiſtentiam ſubie@, & quidem (ti tubuantur ſubieRo, realuct requic i 
u realem ſubꝛecti, ſi verò ſolum ſecundum conceptum, ſeu quatenus unt 
cαtu ſubiecti requii unt in ſubiecto ſolum exiſtentam tatoms. Quia de- 
maattrago deber eiſe de entibus te libus vere ( xiſtentibus, dcirco ptoptiæ po ſſic- 
u demonitrantur, ſupponunt vctam exiſtentiam ſubic cti, fue actui lem five 


undd tauone; qua omne ptædicatum ffir mati vum tiibunur ſubiecto vel 1. 
Rl vel abſtrahendo a re litatt ; li ttibuatur reabter, nec Hao lap net cx. <C uo 1 
m ſubic cti realem, quia real ras cit vel exiſtentia, vel non fine e xiſlenua ; Predicatung 
cum tunc eſt realuer quando exit, quod i non eilt, ſed tamen cviſtere ribualiur 
Mt, tur tc alis ſolum in petentia, fi vers :nbuorur ſet undo moda tune recvi- /i Tor 
ei ſtentium tauorus. T os cram pr xdicario fundatur, in hoc quod pi x4dicatum 
AG u conceptu ſubnet ita vt quandocunque conapratur ſubiettum, fir ne- 

**concp: pr ædica tum in eo incluſum, Patet autem ti lem connexion m py x - 
nA iubis cti eſſe ſulum tauoms; rum quia e ſt ratione conceptus inc luii in n- 
u tum qua talis comme xo inuc tur cttam in entibus tatotus, cum dc 11]: 4 

ta eſcauaha c ffir: mautur. Ex qu patet cum præ co ammal de hon in” 

Hater poſſe tribui mm honuni. primo te alter, & lic tribuitur ſcundum ta 
Bcriknwam in commufi acceptain , ſccundò abſtrab endo b omra rc Vive, 
xr n. ufioneim com PLUS 113 COMEptY, Kd erm rodum auo pi rden de ant 


: T3325 FL. 


448 Drsevrario XII. 


rationis præ dicata eius eſſentialia, vel de lutcoceruo, quod {it animal, vel & ge * 
ente, quod fit nun ens , & tunc præchcauo cit ſecundum e xiſtentiam ci 44 
Connex io crum ptædicati cum ſubiccto, eit per rationem & conceptum. 4 f 
Ex quo patet tuluno illius argumenu ſecundæ ſententiæ in quo dicitur eflers — 
ha ptædicata conuerure ſubie ctis non propter exiſtentiam, ſed pr com bar 
nem eflennalem , ante omnem exiſtenam. Nam dicendum 118 2 
nem, ſi {it realis, includere nece ſlatiò exiſtenuam realem, ſi vero fit ſolum proves 714 
inclulionem in concepru tunc includit exiſtentiam conceptam, ita vt ve * 
rum fit in omni propoſitionc afhrmatiua, requn e xiſtentiam ſubiech proporng a5 
tam ptædicato. Ex quo cuam ſequitur in omm tali propoſinone reQe intern « aud 
ſtenui im ſubiech, vt ti homo cit ammal tecte untertur, ergo homo eſt, dumm * 
ſemper propottionata exiſtenua inferacur. — 
Nomen inflni- Dico ſecundò. Nomen intinitum prædicat in propoſitione affirmatiuatam be; can 
tum e avs unte quam de non eme, tam de poſſibii quam de non poſlibil, Roc, gu x &em 
4 = negatio ex ſe non requirit ſubiecti exiſtentiam realem, (cd tantum in ratione.que r. 
Feeetur. oft commune omni propoſitiom. Cum enum fiat in ratione , terminos quague ko 
ratione exiſtentes requirit : at prædicatum inficurum cit negatio : ergo none: an ace 
rit exiſtentiam ſubie qi realem, fed poteſt æquè de exiſtent ac nonexiſtent, 220 
poſſibili ac umpoſlibM præ dicari, vt bene probat lentenua ſecunda. Conſimn _ 
quia ncgatiua propoſitio, de ſubiccto impoſſibili, eſt vera, ſolum ex eo quod neg ads; 
tio non requinit exiſtentiam ſubic@ realem, hæc enum propoſmo Chmern Obucy 
eſt homo z cit yera & contradictoria e jus falſa. Chimera eſt homo, ſimilxer drake 
elle nihil vere dicitur, & eius contradictotiuni eſt ſalſum, & tamen ſubiccti har ex poret 


propolitionum non poſſunt exiſtere realiter. | 
Neęa io po- (QQuanquam notandum eſt negauonem erfi ſecundum ſe non fit reals, poſſe i lac enn 


teil eſſe realis men ele realem tatione fundamenti vel ſubiecti, cui realiter comperit, noa (ua ſe 


ratione funda- ſubiecti realitate ; fic Petrum dicimus realiter cæcum propter reale fund inen wado 26 
menti vel ſub- cxctaus. Nomen igitut inſinitum poteſt dupliater tiibui ſubꝛecto | wpee 
tet; dum ſe vt eſt uegauo, & fic nonrequirit exiſtentiam realem ſubiecti, poreſtque 8 en 
bus ctiam impoſſibihbus tribui: ſecundò poteſt tribui tanquam realiter cc Teo 
& ſic non poteſt mifi entibus realibus tribui; ſupporur cim exiſtentam ſubd wn cu 


realem, ſiue actualem ſiue poſſibilem. Quare non vere dicimus Chimerame 

realter non honunem, quia quod eſt realiter non homo; debert tealiter eſſe ' 

Chimera autem nitul eſt realiter , quare neque eſt realiter homo , neque rt: Wane 

non homo, 

At inquies, in hoc caſu non homo non erit nomen infinutum quia non com 

met mſi entibus realibus,non vero non entibus. Reſpondeo in tali caſu, non ke 

non eſſe purum intimum Nam nomen intinitum eſt pura negatio Hic auremne 

homo , non fignificat puram negationem hominis fed accipitur cum realate , 

proinde cum athrmatione realitatis : quare non mirum eft, quod non poſſit ut 

Ex propoſitioe noms inſiniti pure prædicati de entibus. 
nc de tert i Ex dictis ſpluitur primo, an ex propoſitione de tertio adiacente, laceat 1. 
adiacente licet propoſinonem de ſecundo adiacente , vt fi homo fit albus vel niſibilis, rete we 
tnſerre propo- tur homunem eſſe abſolute. Reſpondeo enim licere : quia exiſtentia ſubeech pr# 
fot iovem de ſe- (uppomtur in talibus propaſitiambus, dummodo ſumarur exiſtenua propos 
cun do adia- pt ædicato, vt dictum eſt. 


cente. deen 
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Secunda. An bona fit conſequentia 2 termino negato ad infiritum & conwa,ve A rermino 1:64 
iam, non eſt albus, ergo eſt non albus. Reſpondeo eſle bonam quia vtrobique gar ad infin+ 
42 xdicatur, nempe ne o eiu em termum ; quanquam hc predi- lan & con- 
—— —— in alcera afhrmanve, in re tamen æqupol- tra. hon 
un iu tt idem eſt negauo aſtirmatiotus, & affirmatio negutions; whil eium conſeguenria. 


astnbwtur ſubie cto in yaa pt ædicauone quam in altexa, 

Ardices, In negativa co negati, & terminum & e xiſtenuam ſignificatam per 
cum eld, in affc mativa vers ſolùm terminus negatur, exiſtenua auccra ſagiuſi- 
H rerbum Eft afhrniatut. Reſpondeo1u affirmativa rermino negato,negatur 
&:utava tetmim, quai e idem vtrobiqʒ negatur. Nam cum negatur iermunus 
aibeto eo ipſo negatur exiſtentia termini in ſubie cto. Dices, in affirmatiua, 
afrmacur negatio tetrum ʒ in negauva ſolum tet minus negatur. Reſpondeo, vtro- 
be; cudem negationem & eiuſdem rei tribui ſubiecto, licet drverſo modo, nem- 

i&rmaruo vel negauvo: Nam ctiam in negativa cx _— ſeu ex vi 
aplz,negauo illa rribwrur ſubic cto, quod idem fir in affirmativa, 

kobiacs. Non rectè inferti ; Pecrus non eſt juſtus: ergo ct iuſtus , poteſt 
an tet eſſe iuſtus nec iniuſtus. Reſpoꝛ . deo iſtam conſequentiam non efle à ter- 
— inſinitum led ad finuzum. Nam Imuſtus, non dicit meram negau- 
Tet 
wy gs 


, ſed poſiti vum vitium iruuſtitiæ. Eſſet autem bona conſcquentia, & 
infinite, hoc eſt non iuſtus 
Obuces praterea, Hzc illatio eſt mala, Chimzra non eſt realitet vens, ergo 
Arier non vivens : quia Chimzra cum nihil ſit reale, nilul ei eGliter compe- 
epxeſt. Reſpondeo cum inferru ; Chumætam realiter eſſe non viventem non 
known pt ædicatum infinite: Nam realitas non infirutatur, ſed tantum vivens, 
cer aum infinite , fi verumG; infinitatetur, dicendo Chimætam eſſe non 
wn realiter. Quare notandum eſt quod 6 verbum eſt , pure ſumatur nullo 
miaddto,ſemper valebit conſequentia, à ternuno negato ad inficutum : at fi 
wpre fumatur, ſed addatur illi ahquis modus iplum detergunans , non valebit 
azzquentiz,nif modus eti am ille infinmetur. 
Teo quzritur, An neceſſe fit nomen infirutum predicar tam de his quæ ſuat 
ran quz non ſunt, Id enim nonnulli deducunt ex verbis Ariſtotelis , qui ex co 
* nomen efle infirutum quia dicitur de quelibet quod eſt & quod non eſt: Ex 
a erunt tranſcendentia non poſſe infimitari, yt non ens, non verum, non bony, 


ens ſiue non ens, Si igitur negatio fit præſixa termino non tran- 
ener minus ille 1nfinitus pt æ dicabitur de mm alio, tam ente quam non 
gan runc ſumi poſſunt præter terminum intinitatum , tam enua quam non 
uvacd fie negatio præhxa termino tranſcendentali , vt enu, vero, bono, 
Frter terminum negatum non poſſunt alia ſumi ruſi non entia, & tunc no- 
® ghaitum non prædicabitur nifi de non entibus , in quo tamen ſalvatur 
o nominis infiniti , qua nomen infuutum debe t ptrædican de mmi 
ter terminum cuius eſt negatio: Quod ſi ala præter rexminum 
Run fine entia & non Entia, de veri 1 olum non * 


Nui ſolum de non entibus, non vero de entibus. At longe mebus alu 1d Frign tran- 
Ade necefſarium vruverse; quare & tranſcendentia infinitari poſſe. Ratio ſcendruris in- 
en dicitur infinitum eo quod propter negationem nullam rem de- fnirari 90, 
5 —— ex hoc autem ſequitur, vt poſſir de ommi allo prxdicari huc [age 
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rationis præ dicata eius eſſentialia, vel de hitcoceruo, quod ſi animal, vel de nc 
ente, quod fit non ens, & tunc præchcauo eſt tc um exiſtentiam ca 
Connexio crum prædicati cum lubiecto, eit per rationem & conceptum. 

Ex quo patet ſolutio illius argumenti ſecundæ ſententiæ in quo dicuur efler: 
lia prædicata conuerure ſubiectis non propter exiſtentiam , ſed pt con 
nem eſlentialem, ante omnem exiſtenuam. Nam dicendum eſt illam cc 
nem, ſi {it realis, includere neceQario exiſtentiam realem, ſi vero fit ſolum proves 
inclutionem in concepru tunc includit ex iſtentiam conceptam , ita vt vnuverle 
rum fit in omni propoſitione affirmatiua, requr exiſtentiam ſubiecti propotm 
tam prædicato. Ex quo cuam ſequitur in omm tali propoſinone tectè intern 
ſtenti am ſubie ci, vt ti homo cit ammal recte infertur, ergo homo eſt, dummo 
ſemper propottionata exiſtentia inferatur. 

Nomen in fini- — Nomen —— — " p_—_— — 
tus de ous = Pram denoneme , tame po quam de non poſſibili. Rau ef, q 
elicetur, aeg ao ex ſe non requrit ſubiecti exiſtentiam realem, (cd tantum in rauone qu 
* eſt commune omni propoſitiom. Cum enim fiat in ratione, terminos 
ratione exiſtentes requirit : at prædicatum inficitum eſt negatio: ergo non tes 
rit exiſtentiam ſubiecti realem, fed poteſt æquè de exiſtenti ac nonexiſtent, 
poſſibili ac impoſſibili przdicari, vt bene probat ſententia ſecunda. Conſmam 
quia negatiua propoſitio, de ſubie cto impoſſibili, eſt vera, ſolùm ex eo quod neg 
tio non tequitit exiſtentiam ſubic ti realem, hæc enim propoſito Chmerne 
eſt homo eſt yera & contradictoria e jus falſa. Chimera eſt homo, fimiliter al 
elle nihil vere dicitur, & eius contradictotiuni eſt tallum, & tamen ſubiccti har 
propoſitionum non poſſunt exiſtere realiter. ö 
Nega io po- Quinquam notandum eſt negauone m erfi ſecundum ſe non fit reals, poi u 
teſi eſſe realis men cfle realem tatione fundamenti vel ſubiecti, cui realiter competit, noaſu ſe 
ratione funda- ſubiecti realitate ; fic Petrum dicimus realitet cæcum propter reale 
menti vel ſab» cæcitaus. Nomen igitur inſinitum poteſt dupliater tribui ſubiecto: pnmoleas 
tet. dum ſe vt eſt negatio, & fic nonrequirit exiſtentiam realem ſubiecti, poreſique 
bus ctiam impoſſibihbus tribui: ſecundò poteſt tribui tanquam realiter convene 
& fic non poteſt niſi entibus realibus tribui ; ſupponit enim exiſtentam ſubec 
realem, ſiue actualem ſiue poſſibilem. Quare non vere dicimus Chimzran 
realiter non honunem, quia quod eſt realiter non homoz deber tealiter eſſe 
Chimera autem nitul eſt realiter , quare neque eſt realiter homo, neque 
non homo, 

At inquies , in hoc caſu non homo non erit nomen infuutum quia non c 
met mſi entibus realibus,non vero non entibus. Reſpondeo in tali caſu,non hone 
non eſſe purum inſitutum . Nam nomen intinitum eſt pura negatio: Hic auremine 
homo, non ſignificat puram negationem hominis fed accipitur cum reautate » 
p onde cum athrm itionc realtans : quarc non muum eſt, quod non poſlic 

Ex propoſitioe nonumis inſiniti pure prxdicari de entibus. 

ne de tertio Ex dictis ſoluitur primo, an ex propoſitione de tertio adiacente, licext a 
adiacente licet pr opoſitione m de ſecundo adiacente , vt ſi homo fit albus vel tiſibilis, rete mie 
inſerre propo- tur homine m eſſe abſolute. Reſpondeo enim liccre: quia exiſtentia ſubꝛech 
ſitionem de ſe- ſuppomtur in talibus propoſitiumbus, dummodo ſumatur exiſtentia propurncn® 
cundo adia- pft ædicato, vt dictum eſt. 


cente. 
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Secunda, An bona fit conſequentia 2 termuno negato ad inſintum & contra, vt A termino ne- 
lam, non eſt albus, ergo eſt non albus. Reſpondeo eſle bonam quia vrrobique garo ad infin+ 


in plane pt æchcatur, nempe neg io eruldem term; quanquam bhæc prædi- fun con- 
— fic neganive in altera affirmanve, in re tamen æqupol- tra, ona ef 
lnt,quia iu te idem eſt negauo affirmationis, & affirmatio negatiomiʒ whil eium conſegue ria. 


winbwtur ſubie cto in vna predicatione quam in altea. 

Ardices, In ncg ti va dico negati, & terminum & cxiſtenuam ſigniſicatam per 
dum ell in aff mativa vers ſolùm terminus negatur , exiſtentia autem ſagiuſi. 
uf verbum Eft aſhrniatut. Reſpondeo iu affirmativa rermino negato, negatur 
d eulenua tetmim, quai e idem virobiq; negatur. Nam cum negatur ierminus 
ialbe&o eo ipſo negatur exiſtentia termini in ſubie cto. Dices, in affirmatiua, 
tur negatio tetmim ; in negauva ſolum tet minus negatur. Reſpondeo, vtro- 
he; candem negationem & eiuſde m rei tribui ſubiecto, licet diverſo modo, nem- 
x ifirmatiuo vel negauvo: Nam ctiam in negativa cx v1 — ſeu ex vi 
and negiuo illa tribuitur ſubic cto, quod idem fir in affitmativa. 

kodiacs. Non tectè inferti ; Pecrus non eſt iuſtus: ergo eſt iuſtus, poteſt 
an tec eſſe iuſtus nec iniuſtus. Reſpoi . deo iſtam conſequentiam non efle à ter- 
moneg to ad infirutum ſed ad fiutum. Nam Imuſtus, non dicit meram negati- 
nMUM , ſed poſiti vum vitium iriuſtitiæ. Eſlet autem bona conſequentia, 6 
| | infinite, hoc eſt non iuſtus. 

Obuges pt ætere a. Hæc illatio eſt mala, Chimzra non eſt realitet vivens, ergo 
dralter non vivens : quia Clumæra cum nihil ſit reale, nilul ei Mliter compe- 
epoeſt. Reſpondeo cum inſertu ; Chumætam realiter eſſe non viventem noa 

tum pt ædicatum infinite: Nam realitas non infirutatur, ſed tamum vivens, 
ne tur autem infirute , fi vtrum j infinitatetur, dicendo Chimætam eſſe non 
nem tealter. Quare notandum eſt quod ſi verbum eſt, pure ſumatur nullo 
m uato, ſemper valebit conſeque mia, à tcrnuno negato ad infimitum : at ſi 
yet ſumatur, ſed addatur illi ahquis modus ipſum determinans , non valebit 
onquentia,nifh modus etiam ille infinitetur. 

Teo quæmitur. An neceſſe fit nomen infirutum pr ædicari tam de his quæ ſuat 
n quz non ſunt. Id enim nonnulli deducunt ex verbis Ariſtotelis , qui ex co 

a nomen efle inſimtum, quia dicitur de quo libet quod eſt & quod non eſt: Ex 
Wterunt tranſcendentia non poſſe infimitan, vt non ens, non verum, non bond, 


ens ſive non ens. Si 1g1tur negatio fit præfixa termino aſiau non tran- 

ri terminus ille infinitus pt æ dicabitur de omi alio, tam ente quam non 
ur runc ſumi poſſunt præter terminum intinitatum , tam entia quam non 
* A vct (ie negatio præ ſixa termino tranſcendental. , vt enu , vero , bono, 
Fzter torminum negatum non poſſunt alia ſumi ruſt non entia, & tunc no- 
a ghaitum non præchcabitur niſi de non entibus , in quo tamen ſalvatur 
to nominis infiniti , qua nomen infiutum debe t prædicat de omni 
Rætet terminum cuius eſt io: Quod ſi ala præter terminum 
| ena & non en, deve den, vero r 


du duntur ſolum de non entibus, non vero de entibus. At longe mebus alu 1d Eri trans 
N edc neceſſatium vruverse; quare & tranſcendentia infinicari poſſe. Ratio cendenris in- 
V nomen dic tur infinitum eo quod propter negationem nullam rem de- fnirgri po, 
| — ex hoc autem ſequitur, vt poſſit de omni alio pradicari hue (age, | 
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QVASTIO VI. 


An verbum in propoſitione ſit tantum copula, 
vel etiam pradicat um: 


Pe ſententia eſt Verbum vt verbum, nunquam prædicari in propoſutione 
mi quate nus inc ludit in ſe noten, ſolumque ex ſe habere vim copuland p- 
dicarum cum ſubic cto: Nam omne verbum reſulvuur in c 1 & pradcaum, 
ita vt ptædicatum fit nomen, copula vero, verbum Eſt. Verbi gratia verbum a 
bean in et urens, & tr rum, ædicatur, ne, of 
ze vr ſyn quoddam c . 
Probatur bec Probarur hae ntentia. Prime autoritate Ariſtotelis, qui in defirytione vc 
ſententis. air yerbum ſemper eſſe eorum quæ prædicantur notam , aliud vers cl N 
1, aludcfſe notam corum 8 z alioqui ſi ver bum ipſum prædtm, 
rit ſuupſius nogg. Idem Anſfoteles 1. Prior cap. 1. deſinit terminum in bun 
dum ; Terminus eſt id in quod reſolvitur tio , tanquam in ſubiectum 
przdicatum, o vel diviſo eſle vel non elle: ergo ſecundum Ariſtorclem ai 
pula quæ * vel non effe, non eſt terminus in propoſitione qu ſubuc 
tur aut pr æ di n 
2. Secundò 1d probatur in ptopoſitionilibus cfſemiabus; Nam ſi vetbum ch n 


” E * — exiſtentia prædicati in ſabic doi Ve 
enim eſt, mhil aliud pote ſt prædicare niſi exiſtentiam : at propoſitouss t 
— — — oy . 
non icatur, ſed tantum copulat, ſunt erum ha propoſſtiones ſempiternz wu 
tatis & ab æterno fut verum dicere, honunem eff animal amc omncm hc 
— 
. Tertid idem in propoſitiotubus negativis, in quibus verbum eft , non 
* reſt prxdicare inn rattan, cata — .. ens; non em 
tem nullam habet ex iſtenuam; ergo tunc verbum ſolùm habet tauonem cee 
Qaartd in propoſitionibus de ſecundo adiacente verbuni eſt, reſolvizur in pre 
- carum & ita vt prædicatum fat nomen, verbum autem obtineat racer 
copulz, vt fi reſolvam homo eſt in hanc homo eſt exiſtens, exiſtentia ent pra 
catum. Eft vero ſolum copula; exgo verbum ſulum pt æ dicatur vt conunet mie 
men quatenus autem eſt verbum copulat. 
Securida Sententia eſt Verburh ig omni propoſitione non ſolum copulan ſe 
Peas Senten- prxdicari, ita Toletus hic & multi recentiores. Probarur primo Qu chen 
ti. propoſitionibus eſſemialibus non ſulum ptædicatu de homine arumal , dx. 
animal : vtrumque enim tribuitut homim per modum vmus; Verbum. cu 
1 moins 2 rota illa actio tributu 10 
. vr verb um tri ubie do. Confirmarur qua verbum non habe 


# 
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modum parricularem, Et, etiam, aut ſimilium , f 
— — actionem exetcitam a ſubiecto: ach enim vt acho re- 
dur ad id ciuus eſt acho, ac ex conſe quenti habet ratzonem copulandi quatenus 
$480 exercita: ergo cum actio vt exercita tota de ſubiecto conſc- 
gens eſt yt verbum quatenus verbum prxdicerur ſubiecto. 
deundo prob atur. Qua nomen non habet rationem prædicau mii ex verbo, 
nil en m verbi gratia non eſt prædicatum, nili quatenus aſfirmatur eſſe vel non 
E verbum eſl. Eſt ergo verbum eſt formale prædicatum. Dices verbum ſo- 
act conditionem (ine qua non ſicut enum igrus ne lone non ca- 
kia: & ramen approximate non ett rario ft calt fachotus fed tan- 
pio ſine qua non: ita nomen line copula non pt ædicatur, qua eſt 
n (ine qua non, comungem cum ſuhiecto, non vers nue ns 
mem formalem pr ædicati. R verbum non ſolùm eſſe conditionem, ,, 
ir qua non: ſed euam efle ipſum tormale pradicatum, & coruungete ſepium in yon 

erbum — 


wan ercatum cum nomine. Ratio eſt, qua V ve ſyncate- 7. — con- 
nn alquod,neq; vt comunctio Et, uam, ſed vt achonem exercitam Je etd 
ilbet0,atio autem exercita ab aliquo ſubie cto inennſece ad illud ſub. Jer mle pre- 


chun & ptædicatur de illo. Quatre verbum in prædicatone non ſolim oft copu 
kspredicatum, ſed etiam res ipſa prædicata, quia eſt acio exercita 4 ſubiecto, 
no nnem exercita à ſubie cto pradicarur de ſubiecto. Vnde & nomina , vt con- 
neui ſuim ſig m ſicati cum verbo habent ſe per modum vmus pt ædicati & 


Aipnmum prima ſententiæ teſpondeo Ariſtote lem dicere , verbum eſſe no- 

ancoum quæ prædicantur quia eſt ſignum corum quæ ptædcantur; Ea enim — 
frzdicantur ex ſe non habent rationem pt ædicati ruſs quatenus — cons 

verbum copulantur lubie cto; Porrv ſimul eſt & aliorum prædicatorũ 

o to, & ipſum ſecundum ſeipſum pr ædicatur, non enim poſiet alia co- ur 

a u & pſum copularerur ſub e ctos copula enim vna cum re copulata debet ; 

, neq; dici ineſſo per modum copulz ,non pet mudum prædicati, quia 

Umeſt ineſt per modum ations; aQio autem prædicatur de ſubieRo. 

Vol ad defimtionem termim attinet, verum eſt, Verbum ſub ranone termin De ſonio ter- 
predendiʒ terminus enim eſt materia propoſitiomis, verdum autem eit for- | - 

qd witur mirum, ſi verbum includatur a ratione ternuru: nam & ſubie ctum . 

4 od de ſubic cto dicitur eſt materia prxdicarionis , ipſa verd ratio formalis 

s eſt in verbo. Quare diftingn debet pr æ dicatum formale & materi- 

; eſſe prædicatum materule, verbum autem yr verbum eſſe præ- 

; quia eſt præ dicato ipla, 

ki quo parer in converſione propofitionum cum ex prxdicato fir ſubie ctum & 

wetto prxdicatum, verbum nec ad prædicatum nec ad ſubiectum pertine» 

comverſio propoſinonum fit im cerminos materialicer ſumptos, ver- 

mem vt verbum non eſt materiale prxdicatum , led eſt ipſa pradicatio 

us, Quare hæc ptopoſitio homo eſt albus , convertitur in hanc , album 

tomo , verbo manente immoto , quia vt dixi converſio fir ſecundum ma- 
s terminos, Quanquam & verbum vt reſolvitur in nomen poteſt dici 

x ad converfonem. Nam verbum Eſt , Gignificat exiftennam ; cum 

a cx przdicato fir ſubie ctum, exiſtentia quoque ptædicati tranſit — 

Ff 2 1 ie 7 


. 
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ie ctum, & imphate ſaltem continerur m ſubiecto; Idem enim eſt dicere abun 
& ens album. Verùm hoc non eſt verbum tormalitet acceptum; convern m ang 


ſiu one. 
Verbum eft "Ad ſecundum. In omiu ptæ dicatione tam eflential quam acadental ben 
ſemper ſgni- Eſt fhgruficare e xiſtenuam vt lupra docwmus, licet non temper fignitcet exftes. 
Ficat exiſien- tam realem, ſed ahquando realem, aliquando rauoms pro exigentia trum. Nat 
Tian, licet nes verbum eſt in ptædicauone aut ſign.hcat aliquid, aut mitul: fi rubul fruſtia pa 
ſemper reals . ſiuone, voces enim mul Ggnificantes non ſerviunt enunciauom; fl d. 
quid, non poteſt eſſe ruſi exiſtentia; ad nihil enim aliud ſignifcandum < 
impoſaum miſi ad exiſtenuam. Nam {i dicas ſignifigare meram copulam & ws. 
uchonem, non differrer ab alus paruc ulis coniunctivis, Et, Etam, Quuque, &. 
fert autem ab iſlis, quia non metam coniun&onem lignificat, ſed cumunchutem 
per modum achomus exeratem, & {ic hignticat exiſtentiam pet modum ad 
vt eſt exercita ab co quod exiſtit. 
Ad teruum. In propolitionibus negativis Verbum Eſt , ſignuficart exikn- 
tam rationis, quia talem exiſtentiam requiit natura ipla pradicas 


tix 
rerbum eff - quartum teſpondeo. Verbum Eft non poſſe perſectè reſolui in nomen 


reſolyuntur , ipſum non habet illud ver bum in quod reſclu poſſu. Qu: 
nomen 7 cum reſolymus verbum Eſt in eſt exiſtens, ipſum in ſeiplum reſolymus , c 
verum ineptus reſolutions modus; tolerandus tame u, qua non habemus ald v 
iu quod teſolvamus, —— — Verbo ER præter ſgnbcne 


1 

Ad 
mon vetbum, qua deberet reſolw in aliud verbum, cum verò omnia verba in webe 
. erò oninia verba in 


nem cvpulz cununen exiſtendiæ ita vt vtraq; pertincat ad «iſe 
tialem tationem Verbs. hcat enum per modum Actions. 
Ex dicts ſequitur verbum Eſt gn ommi propoſitione non ſolum fignicar c 
ſtentiam, ſed etzam conſigmſicare te mpus, hoc cſi, ſigruticare cx iſtenuam n 
| | , pezſentis, pr æteriu vel furu, quod cum in geit 
t locum; nam ſi dicas propaſinones <lſentiales vc 
o omni tempore, id non co ſenſu accipiendum eſt, non fignficent in 1 
— u, ſed quod, non detci nunantur ad vllam certam dficrent 
—— omnem temporis diſferentiam cum veritate forman po 
ſint, & tamen quotics formantur ſemper formantur ſub abqua differenus ter: 
ris, przſencis, ptætetiti, vel fururi, verumqʒ eil dccre haminem, & clic, & ful 
ſuturum efic, animal; verum etiam eſt in omm tempore præſenu, praterits, Af 
turo, haminem eſſe animal. Neq; vero magis repugnat propoſiuombus cf 
tiallbus conſigniſic pus, quam conſſgruſcate exiſtenuam, Exiſentu © 
aon fine tempore. Quart ſicut non repugnat verbo Eſt conkgnts 
ex iſtentiam in talibus propoſitiorubus ; ita nec repugnat conſiguſcart temps 
Verbum enim Eſt ſemper eſi praſenus temporis, & ſigmufcat cxiſtenuas 
zempore. pr æſenu, cum hac fig eius propria ſigiuicatio. & 


Us 
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QV EASTIO VII. 
In quo ſit poſita ratio for malis enunciations * 


quncignonem de fimt Auſtoteles orationem verum vel falſum ſignificantem, 

definino eſt enunciatiotus, yt voce tit. Nam vt aliquid de ahquo enunci- 
1 dur enunciatio, vt exprimit cunceptus mentis dicitut interpretatio , vt eſt in 
ſflagſmo dicitut propoſitio, vt ex ea intertut conclufo, dicitur præmiſla, vt ad 
opotutur, dicitur quæ ſtio, vel problema, vt adtertur contra opium · 

wen adverſary, dicitur inftanua. 

ſertò hæc de imtio enuncianons traditur ab Ariſtotele per propnetatem, veri- 
tam & falſitas non eſt eſſentialis enunciationi: quod vel ex co patet, quod ca- 
&n manens enunciatio ſolo obiecto mutato ex vera fit falſa: Nam Petro cur- 
iar veraeſt Enunciatio, Perrus currit, codem ſtance ex vera fit falla , ipta in le 
300 Murata. 

6 dicas veritatem quidem & falſitatem non eſſe de eſſentia enunciatio- 
in, dd ſgmſicare veritatem vel falſiatem eſle de eflenua, Reſpondeo de eſſen- 
wenacationss eſſe ſignificare rem etle vel non eſſe ; ad hanc autem ſigniſic atio- 
in cunſequ ſigruticattonem veritatis vel falſitatis ʒ Nam ticur verum in commu- 
rl ad ens (eſt cnn verum paſſio entis & privus eſt tem efle , quam verum 
n & enunciatio prius ſigruticat rem elle vel non efic , conſequenter autem 
alert veram eſse a jew else i 

im igitur ſi quæt as m quo coaſiſtat ratio formalis e nunciauonis. Reſpondeo Ratio for ma- 
cmcommuni ſententia conſiſtere in compoſiione pt ædicati cum tube cto cx qua lis cnunciari- 
anpolwone ſequitur veritas vel falſitas. oni confifir 

ko quo not indum eit, pnmo quid ft hæc compolino. — — enum compo- ia compoſitio- 
woconkderari poreſt ; altera qux c in obiecto, cum intellectus res inter ſe ne Predicati 

82s cognoſcir, vt cum propoſitonem integram t nquam obie ctum appre- cum ſubic cho. 
de compoſitio eſt in ipſo intellectu, eſtin iplo actu iudicu quo — au- 
ont vum cum altero, ita vt intet prædicatum & ſubiectum mediet iudicium plex. 
anpmens predicarum cum ſubie cto, diſtun tum tealiter i prædicato vel ſubie - 
as; laus eium apptehe nditur pt ædicatum & ſubie tum, tum accedit judicum 
Gomonens, quod iudcium & compoſitio fignuficarur per verbum eſt; & in 
le ompolinone conliſtit rauo formalis enunciatioms. 

Ex quo patet, an hoc judicum componens fit actus intellectus, vel rudiciam com- 
poln. Dico enim non eſse actum compoſitum, — — pt ædca- ponens non e/t 
= am ſubiecto, ita vt compeſino fit inter pt æcdicatum & ſubietum , teu inter aus compoſes 
arm prædicati & ſubiecti, actus autem ipſe componens eſt in ſe implex non tas, ſed com- 
Spoſtus. rm judicio enunciarivo concurrant tres actus, vnus quo powers. 

Acncitur ſdbie ctum, alter quo apprehenditur prxdicatum, tertius qui reſpon» 
Rcpulz & eſt actus wdici components pt ædicatum cum lubietto ; rauo tor- 
Wiccundz operatiorus noꝶ conſiſtit in quacunque comunchone pri marum 
— in ea cotuuncuone quæ fit tormaliter per iudicium compoliti- 


Ft » Gregor. 
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> 6, Gregor.1.d. 1.9. 1, art. 3. probat enunciationem mentalem non lc comp, 

* litam — notitia lableck & 22 ptæchc xi: Quia vbi ſunt e dem partes congy 
nentes, ibi eſt dem compoſitum z at dux enunciationes habentes caſdem pang 
coponentes,non ſunt exdemyſed diverſæ, ergo eſſentia enunciauotus non conſiſa 
in compuſitione ex duabus partialibus notitis fubiecti & ptædicati. Min t probs. 
Hz emm duæ cnũciauones, omnis albedo eſt ens, & omne ciis ct albedo hae 
ealdem part es componentes nempe eoſdem tei minos. & tamen non ſunt (2dem 
ſpecie propoktiones, nam va eſt vera & poſſibilis. Alia eſt falſa & in peſſit he 
ergo enumciatio non eſt pura compoſitio ex notiuis partialibus ſubiecii & pray. 
tat. Deinde tine vlla — & negatione poteſt eſſe compoſito duuum 4 
arum notarum; exꝑo in tali compoſinone non conſiſtit eflentia enuncaions 
quz fine affirmatione vel negatione ſtare non poteſt. 

Relponderi poteſt, in his duabus enunciatiorubus caſdem eſſe partes mutmil- 
tet non formaliter: Namilla pars quz in prima enuncatione habet rationem ſub. 
wt, in altera habet rationem ptædicati, & quæ habet rationem prædicati in ni 
in altera habet rationem ſubiecti. Sed contra; virxque notitiæ æ que conmmgun- 
tut in eode m intellectu; ergo vna non eſt magis ſubic ctum vel pi ædicatum, un 
altera, ſi quidem æquè vna con jungitur alteri, ac alteta ill: ; ergo æquè vn ba · 
tur alteri, ac altera illi. 

Quod ſi dicas illam notitiam efle ſubiectum quæ primo preducitur in intclle- 
ctu, illam vero predicatum; quz poſterius producitur, & adverut prion, Cot 
tra Primò, non repugnat vtramque notitiam ſimul produc ſicut in intellefty An- 
geli, & fi ret naturaliter , tamen per Dei potentiam non tcp 
tunc ergo producta ſimul vtraque noritia 3 vn non magis haberet ranem 
ſubiecti qu am prxdicati. Secundo ſi domus partes fimul producantur as cuſ- 
dem ratiorus domus cum ca cuus partes non ſimul producerencur , fed pr 
us fundamentum, deinde parietes, vitimo te ctum: Ergo pari ratione ſuceſht 
productio partium in cnunciatione non variat eſſentiam compoſitions : Terms, 
Eſto fir diſtincta habitudo ſubie ad pt æ dicatum & prædicati ad ſubicctum, u- 
men in ordine ad compoſitione m nulla cit divetſitas. Badem enim eſt compol- 
to i hoc cum illo, vel illud cum hoc cc mponatur ; ſicut idem cit con on ci 
materia & forma, five dicarmr materia compom cum forma , five forma cum n- 
tetia. 

Deniq; compoſitio ex duabus iſtis notitus poteſt eſie ſine vlla affim 
negatione, per ſolam apprehenfionem Ergo enunciatio non eſt formaliter tt 
compoſino, Nam fi accedere præterea in cnunciatione iudicum comp 
nens, contra, tale judcium, eſt extunſecum compoſitioni, gcc in: cat comporud 
nem niſi extrinlece per modum e ſſicientis compeinonem, 

Dico igitur ſententiam Gregorij veram eſſe, & bene probare eue 
non eſſe ſimplicem aut quale mcun que comunctionem dum um terminotum, qu 
& nos vltrò concedimus, Dicimus erm enunciationem form ile 0 fc comp 
onem per affirmationem vel negationem vmus de altero , ex qua compoune 

C ſuio conſuryit certus ord inter predicatum & ſubie ctum. 
ho cum Quzri eim poteſt an hxc compolino prxdicati cum ſubuccto fit c 


ſubiecto quid rerum vel concepruum?No ninales enim dicunt eſſe compoſitionem concept 


Non cmm cx rebus, {cd cx canceptibus conftar p:opolitto mental, {cut & #4 
ps 
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10 voc alis conſtat ex vocibus non ex tebus. 1 

Alu vctò dicunt elſe compolitonem rerum, cum enim hommem dico album, 
n pr conce ptum de conceptu. Non enim dico conceptum homurus 
& album, ſed honunem in te exiſtentem dico eſle album albedine in re exi- 


Verum vtraque ſentenua conciliai poteſt ; vere enim conceptus in intellectu 27 
— non res : quia non tes, led conce — in intelle tu: a ae 
Verum quia conceptus tunc non accpiuntur pro leiphs , fed pro rebus , quarum 
lux (2123 teptæſentativa, idarco virumque ſimul eſt verum, & res compori & 
cari & conceptus. Sed tes non vt ſunt extra intellectum, fed vt ſunt con- 
air in intellt ctu. dem intelligi debet de propofitione vocali z vere e- 
ym oces non res conſtituunt propofiionem vocalem , fed tunc voces ſfumuntur 
wapeo ſcipſis, ſed pro ſus ſigmificatis, hoc eſt , vt ſupponunt pro rebus, Qua 
ame in diſputationem adducere- non puſſumus prop rebus ſuppomm vo- 
a nt 1, Elench. cap. 1. docet Anftoreles. Neque enim bos in ftabulo 
auen intrat propolitionem , fed vox bovis : vnde etiam rebus in mundo 
un euſtennbus poflent de illis tot mati propotitiones , quia propoſitio non 
gc moon rerum, fed fola compolinone conceptuum prout ſupponunt 
porebus. 
A obucies Primò. Si wdicium compolſityvum - + ſimplex , crit tale quale in 1s Angelis u- 
Abs Reſpondco in Angelis quidem clic qudicum trmaplex, ſed non compolitt- /ictum ſm- 
n qua Angeli vno ſimplici actu cognoſcunt pt ædicatum & ſubiectum, & plex non com- 
tum actu forment wdicium de vtroque in nobis autem licet judicium tir poſu rum. 
emen ſimul eſt compoſitivum rerum diverſis con:eptibus conceptarum; 
Gaisemm conceptibus concipitur ſubie ctum & prxdicatum , quibus deinde 
— compoſitivum, & fic wdicium — _ efſentiabter a judicio 
. Quanquam veriſimile eſt etiam Angelos habere aliqua tudicia confpa- 
dan Ng. divetſis conceptibus concipiurm, ſicut & de diſcurſu Ange- 
kn dem —5 obabiliter tenent 
Obucies ſecundo. In ſitione neganya non eſſe vllam compoſitionem præ- 
wm ſubiecto, ſed ſeparationem potius & diviſionem, vnde etiam diviſio ab 
dale nominatur, Refpondeo etiam in propohtione negativa eſſe com- n propoſtio- 
nem, quia negatio illa prædicati vere tributer fubic cto, * — ſeparatur ye negariva 
mprxdicatum\ 1 ſubic&o quoad eſſe affirmatvum, tamen tribuitur ſubiecto ,// compoſitio. 
head coſe negarivum 3 quia negatio prædicatiʒ per verbum Eſt copulatur ſabie- 
®. Ericer verbuni Eft, proptet pt æhxam particulam neggivam negetur, tamen 
* g afficit verbum ex ea parte reſpicit prxdicatum , non verd ex ca 
* qu teſpicit ſubiectum. Nam ita ipla negatio pr ædicati ; per verbum eſt re- 
fr 2d lubicctum & tribuitut ſubie to, id quod provenit ex ratione propria ver- 
de rmont enim vet bi ct refette ad ſubiectum, verbum autem negatum eſt 
© 'erbura, quare etiam turic retinet ſuam vim propriani referendi rem ſigrati- 
— | 
3 Hinc ſequi propoſinonem negativam efle partim nagativam, partim affir- 
Vm Nam vt continet — — — , w cam nega- ropoſitio ne- 
m mbur ſubie cto, eſt affirmativa. Reſpondeo ſimpliciter non efle niſi ne- a vale 
©; quia negativa propoſitio dicitur 3 prædicatu negato : & quamyis illa ge- 4cnominerur, 
Ft 4 ga 
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tauo tribuatui ſubie cto, tamen non tribuitut cum aliqua aſhemarione pig 
ed cum negatione, quod ſufficit ad propoſitionem negativ am; Verbum cney. 
am negatum eſt verbum & habet vm referendi non propter aliquam afp 
nem, led proptet naturam & modum ſigniſicandi verbi, qu eſt ſygnificar: per me. 
dum acomis ad aliquem perunentis. 
audi &j- (Nuri cuam poteſt an iudicium aſfirmatvum & negativum diffetant cſicm 
Frmatiium iter Videntut enum non differre nec accidentaliter, proptet negationem cx 
On egatvu ſece adiunctam ad affirmationem. Nam ſicut e nunciatio vocalis adiunct partx 
«fe ed — la negativa, fit ex affirmariva negatwanta & mentalis. 
{6 er. Dicendum tamen eſt differre elsentialiter, neqʒ ex adie cta negatione, ue 
ex afhrmanvo ficti poſse negativum. Negatio enum obiecuva, eft ſpecificans ts 
onem eſsentialem iudicu, fiqudem ſub ratione formal: negativa, wc atu 
catum non eſsc in ſubecto. Quare non poteſt iudicium ex afhrmanyo hey neg 
uvum, nifi mute tur eſscnnaliter ; qua debet ſpeciſicari a nova ratione forma d 
ꝛectva, & ſub tat one formal negativa deber fern in obic ctum. Alia ran 4 
enunciatione vocali quæ tantun materialter comporutut ex ſhgras , nec (per! 
tur co modo ab obiecto, quo actus inte llectus: vnde per adiunctam pare 
negativ um fier) poteſt accidentalter ex afſu matwa ncgativa. 


QVASTIO VIII. 


Lualu veritas ſit in ſecunda operatione 


Hellectus 4 


raficis in- Nlco primo. Ventas ſecunde operations eſt veritas iudicu , que cor 
— veri- ormitate iudicii cum re * 4 vt ſunt in ſeipſis. Pro quo notandum ei 
tas triplex iudicio intelle ctus, triplicem veritatem polse conſiderari ; tranſcendentalem, * 
te con ſdera- ralem, & logicam. T ranſcendentalis convent omm enti, qua ens eſt, & ca 
=y in conformitate cum ſuis principus : quando enum tale al:quid eſt , quik 94 
Tranſcenden- principia ex quibus eſt exigunt, Verum ct; fc aurum dicitut vc tum ſi tale fir;9u 
tali. 2ur1 principia e qurunt, quod verò tale non eſt, falſum eſt, ſeu non u 
Atoralis. talis veritas conſiſtit in confetnutate iudicu cum eo quod dicitur ata vt fi cat 
vers ſentit & iudicat euamſi erret, vetax dicatur, fi veto dicat com d, 
Lipica. entit & wdicat, i illud in ſe verum ſit, mendax dicetur. Dcmq; Loπα? 
ras conſiſtit in co iudicii cum re iudicata. 
Er quidem tranſcendentalis veritas non ro rung wadicu ſed communal 
cxteris ommbus entibus, fieriqz poteſt vt nidicium fic falſum in ravone = 
wa non eſt conforme rebus wdicans, crit tamen vcrum veritate franc nowe 
cuinratione entis: quia tale eſt quale poſtulant t ius eſgendi prince T 
iudicium tam verum quam falſum, eit vcrum in ratione encis ; Vere cum tit 
ens quale requirunt eius principia ex quibus procedit. 
S nuliter veritas moralis, non eſt propria iudicu ; poteſt enim quis dcere fil k 
logice,& verum moraliter. Si enim id quod dicit non fit contorme tcicm 
Logice, & vero id quod dicit eſt conforme ment; dicentis, quia fiat eſe 
ent verum motaliter. 
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ergo veritas ſecundæ operauonis eſt Logica, quæ ſuuutut ex contor= Veritas /erune 

mute iudi ii cum te obie cta. Idq; docur Ariſtoteles in capite de ſubſtanua, cum de operations 
. Proprerea quod res eit, vel non eſt, enunciationem veram vel fallan efle : Et eff weritas 
m eit qua veritas ſutrut i per reſpe tum ad rem ſignatam, ſicut & ctientia cu- Logics. 
waz lg ſignum etum quantum quantum eſt , totum eſt t eſpectu tei fignare; 
o & veritis ſigni ent teſpe ctu tei ſignatæ ; Eft eium veritas propria 2 en- 
1 Cum = omtus conceptus & omne zudicium intelle ctus, fir ſqgnum quod- 
un obeech ipſum in mente exprimens & te pt æſent ans, idcirco ex confornutate 
cm che t ſuam veritate m. Non debet autem hæc conformitas inter iudi- 
an k obiectum ſpc ctati ſecundum enuitatem, ſed ſecundum tept æſentationem. 
Nu in enutate poſſunt efle non confotimia, vt i obiectum ſit ſubſtantia & res 
mtenahs, udicium autem de obiccto fir accidens & tei immatłrialis; ſecundum 
rnatemtanonem autem tunc ſunt confornua quando tali mods tept æſentatur ob- 
tam in mente ſicut eſt in re ipia. 

Quad 6,quzras an iudiciumt ſatis lit eſſe contorme cum re vt concepta? Reſpon- 
ko ,non eſſe ſans. Nam cam iucicum falſum eſt canforme tei vt conceptæ 
xhoadet etum iudicio ſalſo conceptus obiectivus, cu illud wdicium falſum eſt py judiciun: 
cum. Vt ergo iudicium (it verum, requiritur vt fit conforme tei, t eſt tes in fie ver quid 
ax ſecundum ca quæ illi à parte tei converuunt. - remurratur 

Ern cum ſolet, An veritas ſecundæ operationis confiſtze in contorrmtarc 
anceptus obectivi cum re vt tes eit, vu Durandus , & quidﬀam lu ſentiunt. Re- 
to negative, Nam licet iudicio exiſtente vero & conform ten, etiam con- 
aquus obiectivus iudicu fit conformis re: : tamen non ex co iudicium eſt contorme 
=, qz0d conceptus eius odiervus ſit conformis tei, ſed pouus ex co conceptus 
tan eſt conforms tei, qua wdicum ipſum eſi conforme tei ; Conc eptus tut 
Gecuvus ortur ex come ptu formal, & eſt denonunauo extrineca ab — Vee 
a cudam ci us illus. Quocirca ea qu conveniunt concept formal, redun- 
pet denomunationem extrinſccam in conceptum obie hum. Prima igitut ta- 
unis in iudicio eſi, conformut:s udn cum te, ſecundano & conlequenter 

nh mutas conceptus obiectwi cum re. 

Dicoſecundo. Veritas & falſuas ſecundz tnorus —_— in — — 
Woe periecta. Voco enunciatonem am, in qua abſolute al: al- pris o 
wax rel negatur , vt ſunt — indica. Nam c nunciat ones aho- falſras > 
rum ſunt oranione's imperfeRz : non mm per fecte alqud de operations 
*!ngant; ac proinde non ſunt propre enunciauones, vt fi dicam : Fac Anton, , ,; inves- 
an facat Antonius, fi fecerit Antonius 3 He enim cum mibhul abſolute aſfu- ,,v 
w negent, neque ver æ ſunt, neque fal{z; Veritas enim & falfitas nun- 
ws, fundatur in aſſit matione vel negatione, ſeu in compoſitone pt ædicau cum 
Wo; ergo vbi non eſt perfecta & uta affirmatio vel negauo, non exit e- 
un luta & pertecta veritas. 

Notandum autem eſt in otauombus ptacheis; hoc e ſt quæ non ſolum dicunt a- 
bed enam facunt reipſa id quod dicunt; S cut Deus cum dicerer fat lux, fe- 3 
alæcm, & ſacerdos dicendo, hoc eft corpus meum, facit efle corpus Chriſt in ſa- Je ati 
emo; in bus inquam orationibus , veritas ſunutur qudem ab obie cto, led prefticu wade 
* mul fit effec tus talis e nunciationiz ita vt ſi eſſe ctus non ſequeretur, aut al- ſumatur ve- 
Ut non c u tals enunciationss fe queretur ; <flent tallz practice. Quare ritas, 

Fits 0 


Exunciationes 


ale rare 


mis ſunt vere 


rer. 


De reds non 
exiſfent ibus, 
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ſi ſace rdos ſupra hoſham 1am conſecratam diceret, hoc eſt corpus mem, hy g. 


nuncatioprackce eſlet fal(a, qua non haberet cfic&um, licet ipeculauye eilt c. 
ra, qua vere in hoſtia eilet Corpus Chnſt:, 

Sed quzres. Po an enunciationes que fiunt de entibus raticns, aut de. 
tibus impoſſibilibus poſſint dci ver De co enum quod vere non elt , whil wee 
afirman potcſt: at entia rations & entia impoſſibiliaà nou lunt vere ent; why 
ills nihil vere tribui poteſt. Relpondeo tales enunciauones propornonahter ci 
veras; qua & entia tauoms, non ſunt fimpheater enua, fed tantum 
ter, & ſinulitudinarie . Quare licct verum fit ens rations eſſe verum en ranory 
& contrarium fit falſum mò & impoſſibileʒ tamen hæc vetitas non et abſcly; 
ſed ſimultudinaria tantum; Veritas enum abſoluta, cit contotmitas udicu am 
bus : at entia rationus & ſicta: non ſunt vere tes, ergo neque cunſornutu jd 
cum ipſis crit abſuluta confotmiras, ſed ſicut ipſa ſunt entia ſecundum {nulwugren 

m, ita & veritatem habeat ſecundum ſimilitudinem quandam vernans; a; 
ceſſe enim eſt veritatem cogiutioms fundati in re, talemq; & tantam efle quie 
fundameurum. 

Quzras ſecundo. An de rcbus non exiſtenubus poſſint form i enunamare 
verz ? Verbi gratia an Petro mortuo vere dici poſſit Petrus eſt homo? N 
ex vn: parte iſt x propoſino cum tit eſſentialis eſt ic mpitetn x vertaus ; crgo ep 
per eſt vera, ſecundo homo non dicitur de Petro contingenter : ergo net & 
temper. Tertio: contradictotia eius ſemper eſt falſa, nempe quod Peiny nm 
fit homo crgo ipſa ſemper cit vera, ſecundum legem conti adictotioum, que 
eſt, vt vna contraditonarum exiſtence falſa, altera fir vera, Quarto: f h 
non eſſet homo, ncque efler Petrus ; quia à quo tollitur ſpecies, tollunm & c 
ma individua illius ſpeciei: atqui abſurdum eſt, Petrum non eiſe Petrum, cum 
propoſiuo ide atica quz non poteſt efle folſa: ergo ablurdum eſt Petrum non 
honunem. 

Ex altera verò parte Petrum mortuum non eſſe hommem, fic oftenditur: ide 
nim quod non eſt coniunctum cx anima & cer pote z non eſt homo: Ftuu i 
tuus eſt ralis : ergo, dicitur enym mortuus proptet ſcporationem ammæ à cor 
Secundòʒ Pet tus mortuus, non eſt Petrus, fed tuit Petrus; quod enum deſa oi 
non eſt: ſed Petrus mortuus de ſut eſſe, quia mor! eſt definere eile: ergo d 
eſſe Petrus. Quod fi per mortem de ſit eſſe Petrus, quomodo non deſat eit 
mo ; vt enim ut otelcs in @pite de ſubſtantia; ſublatis primis ſubſhows 
poſſibile eſt aliquid aliorum remanere. T crtiò: qua praxdicarum in hac 
tione eſt contraditorum ſubiecto; homo cam dicit comiunctum ex — 
corpore ; Petrus verò mortuus dicit — animam a corporc, Quart 
trus morruus eſlet homo, eſſet vivens homo, quia vivens dc homine ptæder 
vt genus de ſpecie. Deinde homo ſignificat comunctum ex anna & corpor, 
proinde vivens: ſicut ergo abſurdum cſt mortuum eſſe vivens, ita abſurdum ci 
trum mortuum cfle hominem, 

Tra&ant hoc dubium DoRores in 3. diſtinct. 28. circa illam quæ ſlionem 
Chriſtus in tiduo mortis fuerit homo: & reſpondent non veram efle propcbae 


an peſſint for- nem: fi Perrus determinate & formaliter ſumatur pro mortuo, ita Bonarert 
mart enunc ia Hugo, Gabriel; & alu: aiunt tamen venficari poſſe propoſitionem, ſi rerun 


rione ver? 


mantu cum ampliatione, quod dupliciter fieri poteſi ; vel per ampliationem 
hg 


Mr, ita 
Pe ac „ebe 
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«| per ampliationem pt ædicati vt ſi dicarur, Petrus qui eſt vel fut Petrus, eſt 
n unc enim homo pr ædicatur de Petro qui ſuit verifſime homo ſimiliter 
d Petrus cit homo, id eſt ille homo, qui eſt vel fit homo. Quod ali cla- 
ws explicant, dicentes Petrum mortuum, eile huminem mortuum, hoc eſt honu- 
x" qu ſut homo, & fic pradicatum ſumatut codem modo quo ſubiectum; eri 
mpropolmo, Petrus mortuus eſt homo mot tuus. 
umques. Mortuo Petro adhuc vocamus cum Petrum, oſtendentces eius cor- 
el ammam, fic ammam S. Petri exiſtentem in cœlo vocamus S. Petrum. 
iepondeo hanc denominatonem eſſe ſiguratam non propriam; a parte enum to- 
wn dexomunamus ; corpus enim ð. Petri, eſt ſanctus Petius — corpus, id 
Handum vnam partem: ſinuliter uma S. Petri, eſt S. Petrus ſecundũ partem. 
£x qubus patet ad tationes dubitandi. Ad primam & ſecundam negatur eſſe 
alem illam propoſitionem, wo neque neceſſariam, neque contingentem, 
dalam; pt ædicatum enum falium, neque neceſſamò neque cflenualuer , ncque 
mngenter convert ſubie Ro (ed nullo modo. 
(od quxras quomodo ergo Petrum eſſe hominem , eſt propolitio ſempiter- 
fi Reſpondeo ſi Petrus ſumatur non vt mortuus, A Petrus live cx- 
ns, bve conceprus; ſic enum intelle ctus concipiendo Petrum, neceſſ mo conci- 
the homunem: Petrus enim conceptus eſt homo, propter connexionem coc 
n t unorum, ſigoiſficatam per verbum Eſt. : 
Mmm, verara eſse contradictomam, nempe Petrum mortuum non elsc ho- 
n& ex conſequent: Petrum mortuum non eſse Perrum ; hcet cram propoſ.- 
kmcrnon poſſit else falſa, ramen hæc non eſt identica, Nam Petrus mom 
wponit pro Petro fine aruma, Petrus vero qui ptædicatur, ſuppctut pro c- 
aulante ex aruma & cot pote. 
Ebocparcr ad quattam. Et notandum eſt quod Terminis , ſi ſumantut abſo- 
nu ſuam integtã fignaficationem, converuant pt ædicata omma eſsenua- 
Exadentalia abſolute; ſi vero ſumantu cum aliquo adiecto dimimuente & 
x ſ g mαnα u αnαm iplorum in aliqua parte z tunc non eſt mum prædicata 
c elgeunahaillorum non poſse abſolute de us ptædicar, mii proporuvnal- 
co modo quo ſumutui ſubiectum, vt ſi ſumatur Petrus mortuus, ſunn 
n cebet homo mortuus vel animal mortuum ; tunc enim ſibi proporuonan- 
Wa coin hac propotiuone, Petrus mortuus eſt homo, prxdicatum ſunu- 
wat fine adiecto diminuc nie 1darco propolitio eſt falla : eſser autem vera, 
beodem achecto dinunueiite. 
lerno quzri poteſt an hæc propoſitio Roſa eſt flos. Sit in hyeme vera. negat 
eln 3. diſtinct. 25. Primo: qua cſse ſimpliciter, dicit eſse aCtuale,rola ve- 
ayeme nihil eſt actu, ſed tantum in potentia; ſolùm enim habet eſse in ſu- 
aus. Secundo : quia roſa in hyeme non eſt roſa: ergo neq; eſt flos. Alu diftin- 
«dum Eſt,pols: Ggmficare vel cxrſtentiam realem, vel exiſtenuam rativ- 
cc tus, vel connexionem eſsentialem terminorum qua tamen tunc non 
Aal in ratone. Primo modo propoſino eſt falſa, quia roſa in hyeme non 
Wer flog; iquidem non exiſtit realiter: ſecundo autem modo eſt vera , qua 
um includitur in concep:u ſubiecti, & quemadmodum roſa per concep- 
nut, a in eode m conceptu et flos. Eo enim modo quo ſumitur roſa ext- 
d ceber eie fla in hyen / e aut em tuſa ſumitur exiitens tantum per rati- 
; Onem, 
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onem,quare in ratione ſolum ent flos, nempe quia conceptus flotis inclubug in 
conceptu relz, & connexio cficntialis eſt inter terrmunos, quæ connexio voce bf 


ſigghcatuy, 
QVASTIO IX. » 


An poſiit intelleclus affirmare vel negare 
quod ſcit eſſe falſum : 


Vſtio eſt non de aſhrmatione externa, quæ fir per voces & ſigna; hane « 
conſtat pole cfle de ea re, quam certo (cit intelle ctus eſſe fallam, (ed 
interna affirmatione quz fit pet conceptum & iudicium internum; Videu tum 
1d fieti non poſſe. Primò qua nulla putentia extendit ſe extra rationem fornulem 
ſui lubiecti. Sicut viſus non extendit ſe vltra colotem, auditus vitra ſonum ut 
tio formalis intellectus obie cti eſt verum: crgo non poteſt fern in obreftum, mh 
ſub rationc veri ; ſi ergo ſciat aliquid e ſſe falſum non poteſt illud uc ue cle 
rum : Secundd : quia ſequeretur intelle ctum habe re ſimul duo udn contra 
ynum quod tes illa nou fit vera, aliud quod fit vera, quia affuntando, wiczt e 
veram, cum tamen (cart non eſle veram. 
Ex — videtur vero id fic: poſe; Ea enim quæ fiunt in voce ſum fen 
corum quz hunt in mente 3 atqui voce poteſt aſfirmari id quod ſcitut eff c 
vt patet in om mendacio ; & in mente idem — — Secundo x 
in omtubus entibus ſi cis, quæ ſcit imeclleftus efle impoſſibiia & falſa, & amen 
illis multa afh vt Hurcoceruum efle animal ex harco & ceruo c 


frum ; ergo poteſt quaſcunque alas propoſitiones fallas fingere, vt veras, xc 
ess afhrmare vel negare. 


Dico Primò. Intelle&us non — aliquid negare vel affirmare mſi ſud 12: 


ne veri, ſicut nec voluntas poreſt aliqud appetete mfi ſub ratone bon. Razer 
quia intelle ctus non poteſt ferri extra tauonem formalem ſu obe cti ; verum 
tem eſt obiectum tormale iucdicui intelle ctualis. Er ſicut ſublato obiecto wi 
omms actus circa illud obie&um vt patet inductione / non poteſt emm a0 6 
fine obieQo, viſio line colore, auditus fins ſono ) ita ſublato vero tollitar © 
actus intelleRus. Ex quo ſequitur , ſi intelle ctus quod ſcit eſle falſum, 
debet illud apprehendere ſub aliqua ratione veri , qua non poteſt clicere 
actum, mſi propoſita t mone formah ſui obiecb . Potro verum vel eſt ratio term 
Its touus obe cti intellectus, ſecundum multos, vel vt minimum eſt ratio f 
obie cu iudicu inte lle ctualis; In tantum cnum iudicat aliquid intelle Gus eſſe id 
eſle, in quantum purat id eſſe verum. 

— Poteſt intellectus, quod (cit efle falſum gry 
rum ex ſuppol. uone, pro quo notandum : tnplex verum poſſe di in 
teen: — dikes ram quod intelle ctus — eſſe conform 
Ferum ia in- aliud cſt verum cxiſtimatum; quod in te eſt falſum, in exiſtimatione tunen 
relleflua tri- tellectus eſt verum , & habetut pro vero, Tertium eſt verum ex ſuppolinone® 
Plex dillingut tum. Tale verum eſt in entibus rations & in omnibus entibus fictis ; habet 
pareſ2. intelle vs vim ting endi nova entia ad quz ſuo modo conſequuntur ventuch 5 
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jun tum eſt propria paſſio entis; ſicut igyrw. intelle ctus poteſt kngere ens tum) 

pporcſt fngendo caulare veritatem rei ke, be —— hog e fle animal 
god far eſze abſolure falſum; illa tamen pctione inppolita , afhrmat vt verum. 
herucervus etum fictus, vere eſt — ſictum. 8 . 

O1 ur iſta tna vera, poſsupt e obe ctum ſot male inte lle ctus, & pc te 
. vert, quua participant (uo modo — 
ia n, quod euam ex eo conformari poteſt. Non minus enim verum eit obic- 
ben cle ctus quam ens; cur enum inte lle ctus ni ſul pote ſt inte ll; ere niſi (ub 
none veri; ita etiam mihil poteſt ie lligere mii ſub ratzone cn. Nam non ens, 
nen tns non e ſt — non fol ens verum, ſed uam ens 
tuatum & ens ſictum poteſt eſse obie ctum intelle ctus ; ita non ſolum verum 
ablaige, ſed enam verum exiſtmatum & id quod enti 6&9 convert poteſt eisc 
um inte lle ctus ; quicquid enim habet alquam rationem entis poteſt efse ob- 
incelle us; Omne enim ens eſt intelligibile ar verum entis j cti habet 14- 
warm entu; ergo U _ obiectum intelledtus. 
iu quibus patet de entibus fitis eſte pradicationes oy, 
— ne ſuam entitatem ira & veritatem en 4, —4 
ne ficts edemens. Quoenim mol tr lither qui? od. rancdite! 10 4; 
to modo ſe — ad rationem ven. Hiscocervus ergo vere eſt animal ſecun- 22 
che 6&tum, quia is qui fingitur Hircocervus ex fitione eft-animal , & f cus 
deus eſt öchum ammal. Simphcnter autem be prædicauones ad naturam 
comparatz ſunt falſæ. 

ſecundo falſam eorum efse ſententiam, qui 2 ſecnndum ope 
ben ens rationis, quia inquiunt non incefeus A ur 6e nd 

n, componere & affu mare tanquam — 10 e- 


Mur — We all ſub ratione veri, vbi autems — dea 


— 


—— (cit efse rere 
vr p 


lapxoſinone apprehendere 2 
— — ita quod — deals, ex — Poteft inte de- 
run uam veruv, & affirmare tanquam verum; Non minus enim ſub- du falſum ex 
bo convemunt pr ædicata ficta, quam ſubte cto vero, — vera. 
ders meelle tum palze ex verum non, iudicare, concipere ta- 
3 Non minus in 2 quam in udicando confuderatur ob- quam verum. 
— —— 
a in In verum pete & 
: — inte lle ctus non ſ. 1 — 
6 & i A — ang 
tanquam vera ex ſuppoſitione 
<6 qurag 20 dem een fr de llatone hoc eſt, an fcur intellectus Falſus ex 
—ñ es ple meme quod ſcir clue tallum, & [yppoſirione 
non ſequ ex prarthiſfis, _ pore. 
Ln em Nam licet nan poſi inferre quod ſcit infern 


concipiendo res ſecundum efve fitum poteſt de illlis 
— — veras & pot ſi inferre conclufionem yeranm 


quzx 


Propofuriones 
alieneceſſarie 


Alie contin- 
gentes. 


— 


Ariftoreles ea 
de re ſenten- 
fig. 
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quz ſupponto illo eſſe ſi o ſequitur ex praxmiſſis : fic poteſt inferre Hircoceryn 
eile arumal, ex eo quod fit — Hoc erm modo tung 
cx ſuppolitione impoſſibili infertur verum. 


QVASTIO xX. 


An propoſitiones de futuro contingent i ſint deter- 
winate veræ aut falſe ? 


— aut ſunt necefluriz aut ſunt contingentes. Neceflariz ſunt de 
minute vetæ —— eſlentalem connexionem pt ædicati cum ſubiecho, « 
pt æcicatum, vel eſt de cſſentia ſubiecti, vel ad eſſentiam ſubiecti conſe qu. Ce 
ungentes vero ptopoſiuones nan poſlunt eiſe dererminate verz, ob conneune 
alem prædicati cum ſubiecto, qua tale m connexionem non habem 
1 verz, propter actualem connec oem & cxiſtenuam pt ædieau cu 
iecto. Si igitur | contiugentes ſint de pt æſenti vel de ptætemo, fac 
intelligitur habe ant determinatam veritatem : quia ſupponunt deter 
tam exiſtenuam. Nam quod actu ex iſtit, dererminare cxiſtut & quod exits, 
terminate exſtitit, vnde etiam derermunate eſt verum. At de propoſitions 
ſunt de futuro contingenti, eſt difficultas. 

Videatur eum nog habere deteruunatam (wan —— — 
in propoſitionibus coanngenubus, ſumutur ex determunata exiſtenua, 
FP n+ — —— 1a non ſunt damn 
ad exiſtendum nec in ſe nec in ſuis cauſis. Nam hæc cit diffcrentia inter ied 
contingentes & neceſsanos futuros z quod eſfe ctus necelſsarto furur, eh ming 
lis non cxiſtaut determinate, ſunt tamen detetnunaui ad exiſtendum in (asc 
à qubus infalhbihiter producentut: fic ecclyphs futura, determunate eſt fun 

tone quam habet in ſus cauſis j eflectus vero contingenter furm 
in ſeipſis nec in ſus cauſis habent vllam dete minauonem ad cxiſtendum , mt 
non vide ntur habe te determinatam vetit tem nec polse de illi determmut d 
quod fint fururi , ſed ſolum indererminate quod vel ſunt fam; vel 150 


turi. 
TriQatbanc quzſtionem Ariſtoteles fuſe 1. Periherm. cap. 6. & conc 
les propolitioges non cſae determunate veras , ſed inderernanate ſub d 
ita vt neceſse ſit alteram contracitonarum eſsc veram, ſed ſub dilunchone 
determinate: nempe vel hanc vel alam, non vero hane determunate. Han: e 
tentiam eſse Ariftorchs, murum eſt quod qudamzecentores gegaint,cum cm 
t doceat in tine cagius. 
FF, cuim rauonem dubwandi ex viraque parte propolut , & ex m4 
dem ——— lit alteram contt adictonam cſie vcram, alcezam f 
Ex tera vero parte, f furuca contingentta fant determinate vera - non cray | 
entia, quia quod ſemper & ab æterno eſt verum, non eſt contngens» 
— no enim non eſsc ; at 6 futura contingentia fine — 
vera, lemper & ab æterno fuerunt vera & non poſſunt non eſſe vera: ergo 9 
gurura contingenua, ſed ex neceſſitate everuunt , & fic tolletur cou 
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. naturs. Tandem — 1 —— neceſſe fir altcru 
em verum cſſe, alterum falſum : (ed in futuris conuungentubus 1d fir , indete 
axe & ſub chſlunctione hoc velallud , in alus vero tebus fir decermunate. Qu 0 
coaunge ntiam autem atunet, an cam ideuconontolh , quia furura c 1 
lat iadetetnunate vera ac promde moo ſunt necefiana ; quæ cu•m — 
a: determunara ſunt ad vnam partem, nec habe nt ſe indeterminateè ad vtramlibet. 
giant hanc ſententiam Ariſſotelas illa verba { ſed & in contradi cuone eadem 
zock, eſſe qudem vel non eſſe omne necefic eſt, & fururum eiſe vel non: 
u d Ent em dicere alterum neceſſanum. Deo autem, vt neceile eſt fu- ©* 
zuacke bellum navale cras, vel non futurum eile: non tamen hier: cras bet. «4 
ile neceſſe eſt, neqz non ßert: fieri tamen vel non fen, neceſſe eſt j. 
a verbis marufeſte doce t diſiunctionem tantum effe neceſlariam, & deterrmu- 
cum in fut uris contingentibus, non vero num membrum difrun@hons 
deri. Simulitet & cum an { in us qua vwanbbet cantingune , nl! 


| 2 ů — — iſto- 
neccſſe eſt altera parte m contradictions veram — 
hanc vel illam (ed virambber conungit, & magis qudem veram alteram 


umen iam veram vel falſam. 


Maor probatur: quod eſt determunate verum te * #xrerno 
elt Ko eſt none cons 2 


ee! 
non er fue, 


duſtrcact. 38. fururum cotitin- y 
; — — "a — 2 
| 4 quz deternu- er minafd ve- 
nun, drermnare ſunt vera at Futura — dngminene fitew- — ; 
49, qua ce & infallibiliter ta vt contradaftornm ſic talſum; ergo hc ſ;rione, 
dn yers, Nc be Ort ex parte cogruuoms divinz , qu 


cut 


dS 


d, 
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cum lat nta, nilul eam Latere poteſt, non vero;ex parte obiecti, quod eh ox f 
inderermiaatum. Contra: qua res non ideo ſunt futurz, quia c | 
Deo futuræ, ted deo cognuicuntur futurz, quia ſunt fururz; Cogiury wg 
ies ct vera,qua ret comormis, ſeu qua res ita cognolciturficut fe habe: in fc 
go ſi fururum conungens cognolctur determinate futurum, vere in ſeipls >< 4 
tcrminate tuturum. 

Scecundo probatur. Quod ita eſt verum vt eius contradiftorium ommno ſi 
lum, eit derermunate verum: at ſuturum coiuingens eſt ta fururum, vt nou ©; 
tururum ; crg@ eſt determinate tururum , & derermnate verum. Minor guet 
Aua quod cit fuumum, non cit indeteruunate tututum fed determinare ; hon 
num evenict ſub diſiuncuone, ſed detetminate ita vt eius contradiftoruy fi 

Terno. Propoſitio de preterito vel de futuro, deo eft vera,qui propoeio 
pr ſen eſt vera, ita vt veritas illat um propofitionum funde tut in veriue prop 
uuoms de ptræſenti; ideo emm vctum eſt Petrum cucum iſſe, quia verum cc 
re in Pr Petrus ' currit. Sumiliter ergo deo verum eſt de ſutato, Fr 
Curret , qua verum exit dicere in prætenti Petrus cum. u igitur propoſe 
contingens de ptæſenti etit determinate vera ; ideo & de futuro ct derermuny 
vera 


4. Quurto, Quæ determinate eue ntunt, ſunt determinate vera: at ſuuum c 
tngens determunate evemet ; ergo eſt deternunate verum. Minor patet. Noa ti 
cvement duo comragittona fimul led vnum contradictomum tantum, neg; ew 
rains — IR pres non illud. 1 

| — — ututo comimgenti ve 
Propoſiriones | — — ingulares vt Petrus curret , Illas Anftorele 
de futuro con · concedit eſſe deternunatè veras vel f as, has vero indeterminate tamm , & ( 
tingenti vel diſiunctionc. Rauo cit: Qui ilæ habent in ſc determinationem ad we 
font vniver- falfitarent 3 Nullum em connagens poteſt vnuverſaliter de ſubiecto 2 
fales vel f- «am vmvxetſaliter conemr ſub e cto neceſlatum e ſt non conungers, que 
guleres. urum contingem uniroti ahtet affirmetur de ſubreRo, eo ipſo propolinoem! 
A, & quidem determinate fal{x: quia neccflario falſa. 
Erdbau con- Notandum eſt ſecundo : Effettus conungentiam non in hoc conliſtere , © 
tingentie in poſſit res ſimul timul eſſe, & non effe ; hoc c im — 
quo conotar. Sum cum clt,non poteit m non coſt ſed necefiario oft, quia im 
noo fit tun cum eſt. Conũiitut i cur in hoc quod ita eſt, Vt potuerm non the, 
u non eeil, yr potuetu eſte. Ex quo patetʒ non repugnare contingent! d 
tem ex ſuppolinone ; imò in ommi continge ntia neceſse eſt hanc neceſſrar® 
u neceſii- verun; ſappolio e mm, quod effeRus conungens eſt,impoſlibile eſt non ck, 
tas repugner neceſsanum eit eſsc. neceſſitate fundata in illa ſuppoſitione. Solum ergo ln 
conttngentie. ceſſit as conungentux repyggaar, quæ toll ranonem eſsentalem contingeraz, 
cſt quz facit ita rem eſse, vr non potuent non eſte j Ratio enum formal: cur 
Teta ratio . genuz,utdictun eſt, in hex eſt poſita, vt res — non ebe, cer GE.. © 
contingentie poſito . ens neceſsattum ita eſt vt non putuerit non eſse. * 
deſumitur ex Patet euam totam rationem contingentiæ deſumi ex cauſa indcter mn 
ia indeter- diftercnn ad agendum, & non agendum, quz ſcilicet ommbus requßos f. 
mianta ad a-. poteſt agere vel non agere : quod quia ſohus eſt libertatis, ideo ſola cauſa 
gendum, facit in rebus cortugenuam limplicter,ita vt ti nulla eſpet cauſa liberan 
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allus daretur eſfectus abſolute contingens, nam cauſæ non liberz, poſiua amn- 
bus tequlits ad agendum, neceſſuio agunt. 

bote it qudem in cauſis nacuralibus dati effe ctus continge na, ſi cauſa naturals in 

impediatur ab alia: tunc erum e ſfedus longe alius ſequerur, quam is quem 
nende bat illa c aula producere , & exit illi cauſæ contingens , quia non intentus, 
verum tunc talis effectus ſolum et contingens teſpe ctu talis cauſæ, quz impedi- 
we; li npliciter veto crit eſte tus neceſlarius teſpe cu ommum caularum ad iplum 
coaurentwn ; hoc eſt reſpectu caulx impedientis & impeditz , qu duæ cauſæ 
, rag caula corals & neceſſaria illus eſſectus, & ab vrraque ſimul neceſſario, 
an contingenter fit ille eſtectus Exemplum eſt in generauone monſtri. Monſtrum 
tun teſpectu cauſæ genetanti eſt conungens & reipectu vtiuſque tam generanus 
qam inpedientis, eſt necetſanum , qua vuaqac tali cauſa pulica nect la io ſe qu 
— ſyectu cauſæ liber æ datut in mund nnnge (ola 
igtur teſpe ctu c x datur in o vera co ntia , 

adalibera poſitis ommib us requiitis ad agendum, poteſt agere & non — 

Netandum eſt teruo contingens eſſe determinate futurum, pote ſt — uy Conringens ef* 
dg: Primd determimanone quaſi antecedente exiſtentiam rei z qualis determ- /e deter minate 
mo eſt in cauſ's determinatis ad producendum talem effectum, quz deternuna- fururum du- 
oc, ſi fir libera, non affert neceſſitatem eſſedtu, mũ ex ſuppolitione, Nam plic. ter intel- 
bu determnitio illa libete 1 „ita vt poſlct non pom, ita eſtectus ex tali I pore? 
au õ,ẽſ-ͤ procedens abloluce contingens eſt & liber, quis ita eſt, vt potue- 1. Derer ma 
u ma eſſe omnibus poſitis ad agendum requiſitis : ex (| tone tamen eſt ne- ſione antece- 
farius, Secundum quid. Si vero talis determinatio fit a cauſa , non libera, ſed dente exiſin- 
ex neceſſitate, runc & eff: us, ex tali determinatione procedens, erit ſim- a ret. 
| - — ita exit, vt poſitis ommbus requiſitis ad agendum, non po- 
— 5 

Secundo poteſt eſſe determinatio non antecedens fed quaſi conſequens exiſte n- 2.Dererming- 
nm; N cum ex ſuppoſitione exifcntiz rei, dicitur res ita eſſe, vt non poſſit rione cone · 
waeſſe , five ſumarne cxiſtentia in præſenti, five in ptæterito, five in futuro. Et quent. 
au determinatio inducit ſolum neceſſnatem ex ſuppoſitione : nam abſolute res l- 
kpaelt 3 ſus cauſis efle & non eſle: ſuppoſito vero quod eſt, fut, vel erit, neceſ- 
knock, fut, vel eric. Ow 

Er qubus Ad nta primz ſentenuæ, ad pri reſpondeo futula . 
Cangentia — deates, apa abſolurc ſed ex 2 ablo- 
le von neceflari nec determinate cuerurent , quia 3 cauſis contingentibus, & l. 
er ſe detenminantibus ; ſuppoſito tamen quod & cauſæ hiberæ determinabunt ic 
elde, & eſfecus ipſi cuement de facto neceſlatio evenient ; Fururum enum 
raſium eſt eſe fururum, hᷣcut præſens neceſſanum eſt eſſe praſens, & prere- 

neceflarzum eſt eſſe pt ætentum, cum oppoſitum cet contradicione m. 

nm tota hc neceſſitas eſt ex ſuppoſitione exiſtentiæ ei 
4d inftantiam vero Reſpondeo , ſuppoſitionem illam exiſtentiæ poſſe eſſe non 
aan in præſenu, & in præterito, ſed etiam in futuro. Nam ficut ſuppolita exiſten- 

n — — eſſe in præſenti, ita ſuppoſita ex iſtentia in futu o. 

0 — 
Uſecundum, Futurum contingens eſt determinate fururum ; tum ob determi- 
nem antecedentem exiſtentiam iphus , ſed liberam , tum ob determinatio» 
Gg nem 
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nem nem vt explicatum eſt. Dererminatio autem conſ-quens n ad 
cit neceſſicatem , nf ex ſuppuſitone j ſicu nec dete cmuutio antecedens ſj f l. 
vera. 


QVASTIO XI. 
An contradictoria poſſint eſſe ſimul vera? 


[ N — — primo explicandum eſt, quz fine contradi4ori oppoſes, & 
quid ad hanc oppotitionem requiratur. Deinde an ſuppoſito , quy 4: we 
ecmradiftorie oppolun, poſſint cfic mul vera, vel ſimul talla, 

Quantum ad primum Arſtoteles 1. Poſt, rex. 5, de cont: adiftinne duodoce + 
altcrum eſt enuſiciationem eſſe conttadictionis viramws paruculam : Dux wn 
ne gau, eſſe & aaa d- 
atio, ( dicit crum ee c 

chorus, 


negatiotus abſol fon homo, cſt, aon cl. 
Jula contrads Dicitur vers loco differentiz cuus noitft medium ſecundum ſcipſam, Sd 
Bio now babes wum io contradiftoria eſt talis , inter cuius extrema non datur ncdium , 
medium ſecun- eſt, omne quod aſſignatur ſub alter am contradi ct otiot um cadere, Nam i 
yon ter homunem & non hominem,quicquid aſſignaueris illud neceflario,yel ern he 
Katio 475 vel non homo. Cuus tauo eſt , contradictio eſt ppoſitio ſecundum afum: 
tionem & negationem; at inter affirmationem & negationem nou datu a 
negato enum complectitur omnia ſunt extta a tionem , & ſc n 
—— inter iRoria non datur medium. Mcdum tmmt 
diſtinctum a — mhil autem poteſt dari, quod fit diſtinctum a 
troque contt adictomo, ſed neceſſe eſt vt fix idem vel cum affirmatioge vel cunt 
gatione 3 non poteſt tur dati medium inter contradictotia. 2 
Quod autem id folt oppoſitioni contradiftcriz conue mat non fubere c 
lune Nam aliz omnes oppoſitioncs habt n. medium cum & MA fan 
— ot diſtin&tz ab vtroque extremo, & multa ſubiecta neuim extremo (uot 
27 * 7 tia: Nam in relatiua oppoſmiome patris & filij dantur aliz relationes,quz bet 
— paterrutas nec fikatio z dancur ctiam ſubiecta, quæ neque paternit ati, nec 
— e m ſubiacent, ſed medio quodan modo ſe habent inter illg duo extrema tchana 
— 2 one etiam contrara extrema contraria habent multa accident 1 


— — ncutrum contrariorum pertinent, vt albedo & nigredo , habent medics cola 
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iu q 4 coloribus diſtinRias, habent euam ſubiecta que neuiti contrario- 
mm (ubiacent - Crelum etum nec cit album nec nigrum, ſimihter & Angelus. 
Oi ſ qus obucar diſtngui contraria in mediata & immedinta: non ig tur ſo- 
u contra ctoriis —— conuetit non habere medium tam ex parte torme , . 
dan ex parte ſubie ch. Reſpondeo non habcre medium fimpliciter conue mt ſobs gli cor 
arid torus qua & omnem formam necefle eſt contnen ſub alteto extremo grit ſimply 
adh cboms & omne ſubie ctum neceſſe eſt (ubjacere alteri contradictio- ier comments 
ws; Contrana vero dicuntur ali qua immediata non ſimplicitet, ſed quod ſub ills n habere me- 
gare non habene formam medi am. Verbi gratia, ſub genere colons, albedo & dum 
, non ſunt contrana immedi ata, quia inter illa ſunt medu colores, ¶＋ vt ex 
non t neceſle immediate tranſ mutari in poteit enim etiam in altos 
wires elle tt at mutatio; Inter calorem vero us nulla eſt forma media ad 
n ben poſſit rranſmutatio , ſed 3 calore neceſſe eſt immediate her) rranſmura- 
wem in trigus, à frigote in calorem: & ideo calot & ſingus dicuntur, quoad hoc 
dai immediata , ſub genere quaktatis alter aug. Verum, hoc cit, ſolum ſe- 
aadum quid non hatere medium; Nam ſimpliciter habent innumeras forms 
teh quz ad neutrum contrariorum perunent , & plurima ſubie cia, quæ neui 
ar motum ſubiace nt. * 1 Bs * 
be uone etiani ptiuatiua idem ofter eſt quod habeat medium tam O 0 
14 .— ſubiectis : Nam inter viſum — dantur plummæ tor- — EN 
nz, qu nec ſunt viſus nec cœcitas, dantur etiam ſubiecta, quæ ſunt nec videntra medium. 
xfceca ; laprs eniny nec eſt yidens nec cæcus. Quanquam oppoſitiua ma fi 
non cuiuſque ſubiecti, ſed ſolum ſubiecti apt ſurnamtur dici ſolent imme- 
n ed hoc eſt ſecundum quid non ſimplicitet eſſe immediata ; ſimpliciter enim 
mia ſubica intercedunt qubus neutrum extremum huius oppotitionts com- 


peat, 
Quod vers additur in definitione contraditionis ſecundum ſerpſam : id eofpe- Quid fir. Se- 
ix quod ah oppoſmiones non ex ſe, ſed quate nus includunt concradictionem, cundum fe- 
wa habent medium; V num cnim opoſitum dicit virtualiter negauonem alte- /axs non babe- 
u & exdufionem à ſubie Roz at contradictotia per ſe & ſecundum ſeipia non ha- re mediums, 
kt medium , quia ſunt ipſa affirmatio & negano quibus per ſe conuent non ha- hoc eft, non 
ere mechum. S1quidera neg io omma extra 2fhrmauonem comprehendit, & mi- virtute alte- 
Aal medium eſſe poſſit relinquit. Dici euam poteſt comrana non ex ſcipſis, 7004 opſoſitio- 
lauen comparatione cern ſubiecti non habcre medium, vt dictum eſt: at con- . 

| ſecundum ſeipſi non reſpectu ad hoe vel illud ſubiectum non habent 

Kay 


Er lac igicur defininone colligitur tria ri ad hoe vt aliqua fint oppoſita con- 17 alique 
vumum eſt & myimè effennale, vt cadem — = & is _— 

run. Nam ſi ala res vel alio modo affirmetur, alia negetur non ent oppolitio ; rradifforid 

onnis aſhrmatio opporutur omni negationi, ſed ſolum ſibi oppoſuæ, tria requirun-· 

eg, quod affirmatio affirmat. Cum igitur contradictiv fit oppolitio ſe- tur. 
afirmationem & negationem , neceile eſt vt eiuſdem rei fir — & I. 

. idem 

ret eſt affirmationem & negationem proportionaliter accipi , nem- metur — 

n toto vel in parte res aliqu1 affirmetur, in toto etiam vel in parte negerur 3 grtur, 
"7s 6 £:thiops dicatur albus in dentibus & negetur albus in corpore non ent 


Gg 2 conracdicuo, 
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contradictio, quiailla negatio non eſt oppulita illi affirmation ; alia enim albedg 


netope corporu, alia tur nempe de nuum. 
1. N Nam Geadem 
Re e- Fez de vno affirmetur,de alio negerur, tals afhrmauo & negatio non erunt cya 
— ſua : fic non ſunt oppoſita, Quidam homo e ſt Albus, homo non eit; 
non idem homo dicitur albus & non albus, ſed aus albus nempe — 
non albus nempe Ætuops, vt ergo affirmatio & negauo fat oppolita,debent (any 
reſpectu ciuſdem ſpear: vel ternum : fig maguum & non magnum i reſpe ch cad, 
dem term ſumantur, erunt cuntradictona, ſj vero teſpectu diuerſot um non crux 
contradi ctoria, quia non erunt oppolita, vt # quis dicatur, magnus reſpe&y mas- 
ris, non reſpe ctu maotis. 
A Teruo. Vt reſpettu eiuſdem temporis affrmario fiat & negauo. Nam a duer, 
Simpl ſeu pro fis remponbus & ncgatio eiuſdem de eodem non lunt oppolez ; d 
enum vno tempore eſt calidus, alo tempote non eſt caldus : Quz omnes v 
8 diuones aſlignantur ab Ariſtot. 4. Met. tex. 9. & reducuntur ad vnam nempe ntco-· 
Hee tzia re- dem modo hat affirmatig & negativ ; ita vt quomodo aliqud a ſhrmatu um ti 
wcentur ad — ——— ſubꝛecti vel tempotu codem modo negera; a 
dum. 2 — — affumauoius & ncgatiotus, fi quod aſhrmatur, & eo mo 


Reguls ad co- k ad cogneſtends comratiferia — 

* $ . 
gnoſcends ſunt ſecundum aſhraanonem & negatonem , afhrmauo autem ney ta- 
contradifo 


2 ola 


i, &f vnt- 


— conraditone paruculans afhrmatiua , quia oppoutur ſecundum ten 
um. 
vero particulars affirmatio & negatio non (int contradiftoriz, pan t 
= ne —— — — — afhrmatr, fed & 
neoatio nog E negatio perfeRe illi oppoſita deber verumque.negare ; Talis eſt , att 
I. — — particularis — Nam hac ſolum rem, non parucularſart 
liftori negat, illa vero vtrumque vt pazet {; dicam. Quidam homo c ſt albus, non que 
_ homo eſt albus ; illud enim gon quidam , & particularitatem tollit, & affum 
nem, Xquipollerque vmuerſali neganoni ; non quidam eium eſt nullus,le 
— — —— Quare cum oppolitio coin 
ua fit pere cta opyoſitio ſecundum aſhtmauonem & negaucmem ; petic cia au 
oppolitio tc quritur vt totum quod 3ſfirmarer , negetur; Hinc fie vi mer (06s 


— *ri2C 
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mucr{alem affirmatiuam & puticularem negatmam , & inter parricularem afhi- 
mm & vruverſalem negatiuam fit contradittio, quia eſt oppoſmio pert. fa. 

Quod euam ex definitione contradicionis oſtenditurʒ nam cuntradictio eſt op- 
ro cum non eſt median ſecundum ſeiplam : at in lus ſobs non datur medium, 
a us acer affrrmanombus & neganonbuy datur : Ergo he ſolæ affirmauomcs 
& negauones opponyntur contradictorie non aliæ. Nam etiam duæ vruuecriales, 
t lux paruculares poſſunt eſſe ſimul falſæ ac ex conſequent: datur medium m 
Jum affirmationes & ncgatones, cur nec afhrmano nec negatio vmuerſalitet 
conpte, nempe quidam non; ſinuliter in particulanbus.datur medium: Nam 11 
n ')udam homo eſt afinus, qudam non ec aſinua, datur medium nullus ho- 
vo eil . 

Ex quo etiam intelhgirur quomodo verum fit quod Ariftorcles dito capite 
— ut, yru affirmation vnam negatonem eſſe oppoſitam, cum tamen vmuer- 


Pri a firm. a 
tom quomrdo 


afumation & vruverſalis negatio & parucularis negatio fit oppolita, Nam gjcarur und 


Ankoreles loquitur de perfecta oppoſitione, quæ eſt in quantitate & qualitate in 
k n modo z qua tauone ſola particularis negatiua tur vmrſali affirma- 
wz, Vmuerſalis vero negatiua ſolum opponitur — quid in quahtate non 


a Quanttate, 

— — Aniſtoreles 4. Metaphyſic. à text. 8. ſu＋è id oſte nit fien 
wo polle vt comtr adictoria ſimul fint vera, Primum ig tur ſtatut hoc prinopiun. 
Qudliber eft vel non eit, ſeu impoſſibile eſt Gimul > & non eſſe ; eſſe princi- 
yan omnam & tirruſſimirm & nouffereum. Firmiffunum qudem, quia de illo 
e dubitare poteſt; Nemo enim poteſt de eadem te habere opintomes cuntra- 
w: Nam approbatio vruus opinions, eſt teiectio alrerius : at ſi c xiſtimaret idem 
c (mul & noa eſſe haberet ſimul omones comrarias : non crgo 1 — ul- 
panexibmare ſumul eandem tem eſſe & non eſſe: & quamuis (at Ariſtoteles 
N quis dicere contraditoria , egat tamen poſle ſentue contradictoria, ne- 

mum heceſſe et, vt qu quis dicit ea & ſentiat. Addit Ari ſtoteles fignum 
— r ont, uod cum alia aliqua ar , ad huius principh 

q qua nega Rr 
em cecurrivur tum ad probunda aha principia tum ab iis contraria redar- 


end: 
- Hoc ightur principium cum fi cauſa firmitatis aliorum erit ipſum per fe firmatfi- 
tm 1 quod ſi hoc num tollatur , omnes 2 oporte- 
=; dent æ cmm demonſtram , impoffibile eſſe rem alitet habere: ar li fimal 
cet & non eſſet non eſſet impoſſibile alter rem habere , ſed verum quod 
dar © habe : Ergo hoc principeum tanquam fundamencum ſcientiarum 
ab omtubus ſcie ans, necefle eſt eſſe ſirmiſſimum ita vr ſi quis de 
deberer co ipſo te ommbus demonſtrauonibus & ſarmus dubi- 


zone indigeat, hoc enim illis tantum conuetut, quæ ex 


[Tape eſſe , & præter natutam, qua non eſt ex notioridus 
Pur probari poteſt aductſus negantem adatguendum ipſum 3 modo is 
Og 3 qui 


nepatio e e 


oppo ſila 


Quad vero & etiam notffimum Patet: Qua nihil co notius datur Principt 
— — —— Ariſtoteles; 2 hoc . — 
propter 


dan non ſune, & habent aliqua magjs perſpicua per quæ probentur. Quod Pidtum The 
—— competit. Vnde & Tie nes — ut tals principu de- phrafti. 
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w redarguitur, aliqud dicat, id eſt aliquid concedat. Nam ſi aihil dicat ay 
Std non eſt ( inquit Ariſtoccles ) aduerſus cum quzrere ratonem , — - 
rationem habet, quatenus nullam habet ratoncm. Sicut enum plainta , qua nog — 
haver rationem non pareſt à quows niſi incpre redargui ; ita & iſti ex ea hi ei — 
qu rationem non habent, nec adruttunt, ſimiles plant æ lun & redargu non pai. * 
bunt. 


di verv1s qui redarguendus eſt , aliquid concedat, poteſt ex conceſlis 3 { cap. — 
Proberur nou wn & redargu, per deducuonem ad impoſſibile. Et hoc facit Anſtoreles 4 * 


poſſe contre- text. 10. ext 
eiforia «fe Prima igitur tatio, qua probat non poſſe dem ſimul eſle & non eſſe ſumdu c wy 
Suu vers. Fignificatione vocum : Nam aut yoces ti nuficant aliquid certum & determuaza = 


| Kari aut nihul cert) , & derermunan , (cd tam hoe, quam um; ſipriman; ) | 
Preelis ax neceſle eſt rem ligruticatam per vocem elle talem, gruficatur , & — — 
2 Thoc 


Alioqui non eſlet ſignuficatio deterrmnarz rei, fi xque ipſa ac ip; oppoſaa 
* — mace elle — — — — 
fer nou eſle ; contingenter eſlet tale, non neceſlario, non igitu fien poreſty em net 
fimul fit, & non fit ; ſi ſecundum , ſequerentur duo ablurda, Prog quod yours kad 
nitul ſigniſicarent; qua quod æquè fignificat hoc ac non hoc, nihil ſignifcat cus __ 
p< talem Ggnificationem ad nullius rei cognitionem deucnutur. Secunds qui u & De: 
e 


retur omtus diſputatio & vſus 3 Nam dicendo , nec is qu loqu be- 
, ipſum intelligetet, nec ab alus intelligi poſſet, {: voces ad nullius rei certam ur — 
tam deducunt rt 


Secunda ratio eſt , 6 contradictoria ſunt ſimul vera nihil prxdicabuur ſu face kane « 
2. Ratio. tialiter, ſed omtua accidentalitet quod eſſe abſurdum, ex co pater , quatommna nr 
$i prædicantur accidentiliter nulla ent ſubſtantia ; at ſi nulla fir rubftanna, ox aw- 

ria fonul e denn crunt accdenua z non poſſunt enum eſſc ſinc ſchantia. Probaur cid 
ſent vera 1 ſeque la. Nam quod negatut vere de alquo non eſt ſubſtantia illus; ſubſtamat- 
bil predicare- mm idenyficatur rei cwus oft ſubſtanua , vi agumal idemtiſicauu homund z 1 6 
tur ſub fan- contradictoria ſunt ſimul vera tota ſubſtanua tei, vere negabuur de re, homo ret 
tialiter. dicetur non homo: ergo homo non erit vere quid ſubſtagnale , qua id quai dc x 
negatur, non eſt eius ſubſtanucle, Deinde acadens e it illud quod negatur c chu 

liter de te, vt & dicam homo. nent alhedo: at ſi contradict oxia func ſumul N 
ſentia negabitux vere de re : Ergo crit acadens non eſienua. | | 
3. Ratio. Tertia ratio, Sequerctar tem yaam eſſe omnia, Probarur. Nam li hend 
| non homo: ergo crit euam triremis & non trucmis. Nam efje non hom 
magis nat homim quam eſſe non tritemem cum illa negatio tollat eter 

hominis hæc non : Si exo illa negatio conuc mit homim multo mags bz& 
ſi non eſſe triremem, conue tit honum, conueruet etiam eſſe triremem, quia ſec 
dum aduetſarios coutt i dictoria ſunt fimul vcra: eigd ſi vetum oft homme e 
efle ttiremem verum ctiam cut eſſe triremem, & fic verum tit eſſe omma. U 
fi homo fit non homo; non homo autem, cum fit nomenanſumtum æ que 0 
compſe ctatur præter homincm, ſequiur houune m eſſe æque honu nem ac c 


om. 
0 ſequererur. Vtraque contradictotia ſimul efle & vera & falla. Nun 
verum eſt homunem cſſt homungm, & non homunem, verup cram ent e1vs (on , j., 


4- Ratio. 
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Acrium, hominem nec eſſe hominem, nec non eſſe homine m, at ſi hoc poſteriue 
<> verum illud prius erat falſum, qua hoc poſterius ligmticat talſitate ni prions, 
ſimul contradictotta erunt vera & falſi;ʒ quite nec hoc iptum crit de termu- 
une verum comradictoxia eſſe ſimul vera. | 
d. $1 alqua contradictoria eflent ſimul vera, omnia cantraditona eſſent 
— — par erum eſt ommium ratio ; cum æque hæc, ac illa (ibs re pug nere, au 
000 repagnent : atqu abſurdum eſt ommia contradittaria eſſe vera ; Ergo etiam 
iblardum eſt, aliqua eſle vera. Minor probatur, qua & omma oontradictotia eſ- 
ſear vera, ſequererur, emma de quolibet c edc am poiſe : Nam cum altera con- 
wacoms pars, nempe negatio omnibus alus rebus compet it, caam 2thrmano 
bu tebus competet, ex ſuppoſitione, quod coutradictoia tune ſimul vera : & 
donn contradictorta ommbus & ſingulis cebus competent , & ſingula ecuar 
mu, & omni erunt ynum, quod eſt maximum ablurdum. Deinde lequeretut 
Khoc ablardum, omnes ſemper vera loqus, nec mentiti potic , qua quamcunque 
darm contradictiorus qus dixerit, illa erit vera j mò ſcqutur timul quemlibet 
tm loqu, & mentin, verum ex ſuppoliione, falſum autem, quia eius nega- 
weſt vera 3 id erum affirmaie negari deber ſecundum veritatem, eſt tal- 
kmdcere & ment: Simubter ſe · jurtetur non loquentem loqu, non conceden- 
n coacedere, non e xiſtentem t xiſtete, ſi ſimul centt ad:ctoria eſſe vera nect ſſe 
& Demquè tolleretur omnis diſputatio & veritatis inquiſito, fi quodlibet licet 
ume & negare, & omnia quz atfirm iuetit vel ne ꝛuerit, func æque vera 
tabul falfurn, HERE * ; 
veno omnes homines exiſtimant res vno terto modo ſe habere ; ergo non exi- 
daun contradi ctotia ſimul vera, verb grana, iudicant ſolem luccre, & non exiſti- 
ann nun lucere 3 muem efle albam, & non eſſe non albam ; ignem vrere & non 


$. Ratio, 


6. Ratio. 


wane ; aboqu tales non ratione, ſed ſenſu conmncendi ſunt vt recte docet Ar- 


kk. Top,cap.g. & ve Aucena ait, tam diuſunt vrendi vl cædendi, donec ſenſu 
— aliud eſſe vm & non vri; cædi & non cædi, & vnum puſſe e ſle 
io, neque contradictoria neceſſariò eſſe limul vera, & fatcantur cum cædui- 
K wuntur & non eſſe vet um, non cædantur nec vrancur. 

*pims, Tolleretur omnis deliberario de ndo & fugiendo : Nam { 
wur e ſe habens , in vtramque partem Rionis , æque erunt proſe- 
— Ar. quenda , quia ſunt tali ; fugienda quia non ſunt alia ; 
wx & abſurdum eſt, & contra experientiam ; non enim quiſque æquè bonum 
Are in præcipitum, ac non ire; nec quis Megarenſis æque bonum putat pro- 
«i m & non probiciſci. Quor ſi qus reſpundeat humines non certa ſa- 

ed opimone veriſimili duci ad chgendum pouus hoc, quam illud. Contra 
r Anſtoteles , opuno venſimilis eſt ſignum determinatz veritans. Eſt eum 
as imperſectè cognita : Ergo ſi perſecte cognoſceretur verurerur ad deternu- 

rentatem ; quae ſi ex veriſinuli opimoOnνα hicer eligere quod melus eſt 

d magis ex perfecta ſcientia. Quod #1 dicas perfetam ſaentiam non polle 
ace parte contradiRionis , ſed de vuaque ſumul, ex co ſequetur, æquè 
domunibus eſſe debere aliqud eſſe proſequendum , ſicut tugiendum, & 
Xt rem æquè eſſe proſequendam ſicut fugiendam, atque adeo howunes mo- 
Num nulla probitate moueri debere & neque amplecbi res approbaras ne que 


Gg 4 Octaua 


— 
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K. Ra. Octauo. Dantur in rebus gradus veritatis & falfiratis : aliqua enim ſunt mg 
rera, ſeu propinquota vero, — minus vera ſeu minus propin/ qua vero, hin 
aliqua ſunt magis talla aliqua minus, propter maorem & munerem pr 
tem ad falſum, vel remononem à vero: nara mags verum eit binaum 4 nume. 
ram parem quam trinarium, & verius quatuor, quam mille dicuntur : qua 
quatuor propinqwora ſunt quinque quam mille. Si igitur _ ſunt magys vel my. 
mus vera. Ergo dantur aliqua ſimpliciter vera, hoc eſt ſine vita adnuxnone falſe; 
tis: Nam magis & minus vera, ideo dicuntur vel minus vera, qua ſunt pro. 

nquora vero fimpliciter : Ergo ſi nullum fic —— Gmplicuer nequ erg 

rode aliqud efle magis vel nunus verum. Verum autem ſimpliciter eſt in x- 

rum, vt non fit non verum. Ergo ita eſt verum vt contraditorium ipſius cſe re. 
rum non poſſit. | 

Nono. Non daretur in rerum natura aliquid neceflarium. Neceſfariun enim 

eſt quod non poteſt alter ſe habere , at ſi cubber rei contradiftoria compemt, 

quælibet res alitet ſe habet, homo, verbi grana eſt non homo, eſt animal tανt 

& non anumal rauonale : ergo nulla res ent necetiaria, 


QVASTIO XII. 
An inter contradictoria N medium ſeu an comri- 


dictoria poſiint ſimul eſſe falſa ſ 


H quæ ſtionerm tractat Ariſtot. 4. Metaph. tex. 27. 28. 29. & conclude contra 

Inter contradi- LI. cteres Phuloſophos non e ſle poſſibile dari medium inter contradittons, qua 

foria dari ne- dari meduam inter contradictoria eſt akquad dan vernuſque conradictons, 

dum impoſSt ita vt de eo neutrum contradictotium pr ædicari t, quod dem eſt, ac co 

dile el. dictotia eſle fimul falſa : atqui — eſt dam abquid, de quo alterum com 
ditoriorum non ptædicetur: Ergo impoſſibile dari medium inter conmadictan 
Quare ſicut in pt æcedenti qua ſtiome probarum eſt contradiftoria non polſe ei ſ· 
mul vera, ita in præſenti um eſt non _ eſſe ſimul falſa. 

Probat autem Ariſtoteles primo: Impoſſibile enim eſt dati propolitionen ene 
Impoſiibile ef non fit vera nec falſa , vera qude m & dicat efle id quod eſt, non efle quod noni 
dari propofs- fala 6 dicat eſle quod non eſt, non effe quod et : Ergo etiamimpoſſibile eit dan 
rionem que aliqud medium: quod neque fir, neque non fit, ac promde quod fit medium int! 
vec fit vers contrachctona. Conſequentia pater, Quia veritas propolinorys fundarur inthe, 
wec fol/a. falktas in non eflc. Conkematus, de qualiber re poteſt forman propoſition 

falſa : at ſi fit medium inter contradioria nom poteſt de re ſormiaii vlla prope 
ue negatis vera aut falſa : Ergo, Nam vt aſſirmatio ſit ſalla debet aſſiu mati aliquid even 
E falſa. vere non eſt: at ſi fit quid diſtinctum ab eſle & uon eſſe, illud nec vere eſt nec ; 
non eit: Ergo non puteſt de eo ber) affirmario falſa. Simylitcr neque ls 
teſt de eo fieri falſa, Nam hnc o eit falſa, cum negatur id efle quod ven d 
atqu ſupporutur ces illa nec — 2 vere non eſſe. Exo non poteſt neg" 
o: — — ncgatio ac conſequenter propoſiuo mc 
ncæ falla quod eſt abſurdum. 1 


— 


— 
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decundo, ſi darctut medium inter contradict ora vel eſſet medium per negauo- 
xm nnuſque ax trenu vel per participationc m vtriaſque extremu ad eum modum 
gocolores medu dcuntur pu,ν]ç are vtrumque c cu emum, at neutro modo d 

| mechum inter contradictoria. Non priori modo , quia fic non daretur ad 
. omms emm mutatio vel eſt a non eſſe ad eſſe vel ab eſ- 
t don eſſe ; arqui illud medium abſtrahit ab eile & non eſſe : ergo non poteſt 
Silo nec ad illud hen vlla mutatio. Hoc autem eſt abſurdum: nam 
un poteſt ali quid ſine generazone , quomodo ine mutatione / Non ſe- 

modo ; quia ſimili ratione nom poteſt c ie ab ills & ad illud mutatio 3 quia 

mo eſſentialiter eſt ab efle in non eſſe, vel à non eile, in eſle Ergo ſi al quod 
tl nedum inter eſſe & non ce ; non poteſt ad illud, nec ab illo eſſe mutatio vl- 
gens, qua in illo genere nec eſſet ens nec now ens. 
a (Quod & dacas, Efle mucationem 4 nedus ad ex ema & ab extremis ad media 
x nex ſuſco in album & ex albo in fuſcun. 
y cam à medus & ad medi eſſe mutationem quz eſt intereſſe & non 
the. Ex fuſco enim n album fir mutatio — — — 
An uunquam ex non fuſco, dens fr album z nam 
czamli non c iet album; — fu, eſt autem per ſe , quod non lic 
aun Nam 6 eſſet faſcum non poſſet mutari in fuſcum, vt docerur primo Phy- 
daun, qua 1gytur omirus mutatio eſt inter eſſe tale & non eile tale: fi dati me- 
tun imer eſſe & non eſle, nou poterit eſſe mutatio a medio & ad medium, neceiſe 
tum eſt contradictotium in contradictorium murari. 


eee 


tmatio fat tal 


bn eie falſam, quia tollit id quod porut affirmatio : & ſi a 


urid. Si inter aliqua conttadictotia daretur medium, darerur inter omaia, pat 
an eſt ommum ratio & æquè libi omma opponuntur in affirmatione & mgaug- 
* —— contraditoria quæ non habent medium: Ergo 
* 4 poflunt medium. Minor probatur, Nam inter verum in commumi 
tna verum non datur medium; Simuliter iter ens in communi & nun ens : tld 
an ncdiuum nec eſſet ens nec non cns, quod eſt impoſſibile. Nam erfi intet ens 
particulare & non cns, hominem & non homanem poſſet 1 
b medium, nempe aliud aliquod ens, tamen non poreſt 1 ſuſpicari de en- 
ac mum; Ens em in commun, omne ens ſub ſe comprehendit, quare mu- 
Name telinqut, quod poiſit h ibere rationem medi niſi non ens. Idem dici 
har de vero in communi quod nullum extra ſe veritatem telinqut, ſed in ſe om- 
en rentater comperhendis Svemiliter cum dictur numerus par vel impar inter 
tz: noa datur medium vt puet ex definmione paris vel inipatis 3 non datur enim 
wnerus qu non æqus conſtat partibus vel non æquus. 
no durerur procc ſſus in inſimitum in contradictorubus: Nars fi darur me- 
bon inet contrad1Qoria, hoc med um ſicut affirmarur ita & negari poteſt; _ Vids 
We eum aſrmationi reſponder ſu1 negatio - Ergo fundabitur in hoc medio ſe- 
uz comradiftio conſtans affirmatione & negarione. Rurſum hæc ſecunda con- 
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Teo. Si aſtirmatio fit conformis tei & vera neceſſe eſt negationem ill: a_ . 
5 Anc- Si affrmatio 


«& eſt negationem eſle veram ob eandem cauſam : Ergo ſicut inter vetitatem & ei canformi⸗ 
idem non datur medium, ita nec inter contradictotia. Nam vt contradictoria rei, aegatio 
tan tem cells & non eſſe, ita verum & falſum idem dicunt, ita vt fit par vtriuſque = _ 
/ 4 eff. 
4. 
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tradictio habebit quoque medium ſicut prima (par enim eſt omnium conta go. 
norum ratio & oppoſino & fi: eſſet proceſſus in infinitum tam in medius Gum 
in contradicturus & davuncur intinita actu media, & intinnz- actu conn, 
choncs. 5 

Sexto. Ad quzſhonem de albo tectè reſpondetur per negationem abi ſ ch 
album non lit, & limuliter de omni alia re tectè per negauonem reſponderur free 
ala talis non fit , neque quiſquam aham reſponſionem requnt : at ſ̊ daretur me. 
dium inter eile & non clic , non eſſet iſta rel ponſio cecta, poſſet enum reſponder 
elle illud medum quod eſt unter eſle & non eſſe ; cum ergo pnor illa teſpomio pre, 
berur commum ommanm ſeniu, codem ſenſu probatut non dari medium met 
contradictotia. 

Denique Ariſt. 11. Metaph.fumma ſecunda cap. g. fic argumentatur. S N 
pars contradictiotut e ſt falla, Ergo etiam hoc ipſum quod dicitur de contrabttorss 
fimul falfis, erit falſum, falium igitur erit contradictoria eſle timul falſa. Scat 
6 contradiRoria ſint ſimul vera; Ergo etiam cum quis talſum dicat, non fallen 4. 
cet, qua falſum & non falſum ſunt contradictona. 

Notandum autem eſt quod in præcedenti quzſtione ex Arrſtorelis ſervers 
deducebamus non ſolum contradictorus hoc conuerure vt non habeant median, 
[ed etiam per ſe primo illis conuenire, id eft, ex propriaillorum t one & hour. 
ane alterius : alis autem oppoſitus non per ſe ptimò, ted vt inuoluunt conta 
ctot ia aliquo modo. 


Q VAST 10 XIII. 
QAuenam dicendæ int propoſitiones 


contrarie *? 


T*. hanc quæ ſhonem Ariſtoceles in fine ſecundi de Interpretatione. Nun 
ex ſint diccude contratiæ, quæ ſunt de terminis contrariis , an vero qur dr 
contradictorus, Verbi gratia, huic non. Bonum eſt bonum, an ia ic 
contratia. Bonum eſt malum, an vero i bonum noa eſt bonum, & dererns 
9 — — comming elque 
de przdicato contradictotio: idem docet 4. Metaph. tex. 9. vbi de ſinit opiwone 
1 oppoſe 
o Fro que eſt. Oppolitionem propoſitionum non eſse oppoſ 
2 ternunorum, (cd oppoſitionem iudicu, — ſunt qud matenalein pt 
6 oppofitio , tudicium autem de connexione termunorum eſt formale. Puro nde 


rerminorum. * —— proptie ſpe ctauu ſecundum affirmationem & negauonem, fc 
1 um 


formaliter conſiſtit in affirmauone vel negatione : affirmationis zuen, 
& negatiomis oppoſit o eſt contradictio. Quæe propoſitiones illæ dicendæ cn 
contrari æ, quæ per modum afhrmauonis & negatiotus ſunt contrari æ, non © 
Propoſriones quz ex termirus ſunt contrariæ. 
ex ferminis Notandum ſecundo. Propoſitiones ex terminis contrariz, ſunt triplices , ir 
contrarie ſunt in quibus ſubiecta ſola ſunt contrana , vt frigidum eſt calidum , ä 
eriplices. 


SE CESE ten DO F_nmAbtCLtC Cr orrSWs*, r+=>Aar& = 
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unn, alia in quibus pt ædicata ſola ſunt contraria , v1 frigidum eft frig dum, frigi- 

un eſt cabdum , alla, in qubus tam ſubie 2 a quam pradicaca ſunt comraria , vt 
eſt trig dum, calidum cit cahdum, certum iqitur eſt non omnes has pro- 
eſſe unter ſe vere conttatias, cuamſi ſint ex ternuus contrarus: conita- 

n eum ſe inucem tollunt: at haz propofitiones non fe tollunt, iunc emm 

| {ones ſe tollunt, quum vna exiſtence vera, altera ex viillus eſt falſa, at he lun 
| {mul rex maximè quæ ſunt tertu gencris ; ſumul emm eſt verum, calidum elsc 
baum, & frigidum eſze frigidum . quia licèt ſint tetmuu contraru , co 0 
: anen terminotum, in qua — metre non eſt — — 
uv duobus genenbus tunc eſt contrarictas propoſitionum, quando un- 
r —— negatonc m, & aſfirmationem. Verbi graua, iſta propoſitio, ca- 
et fig dum, appotutur illi calidum eſt calidum , quia inuoluit negationem 

: ab; ſ enim calidum eſset frigidum non eſset caldum; Frigus eum fert (ecum, 
, mem caloris , & ſic ratione huius neg atiotus implicite elt oppolita ili alrert 
b qopoitionu. Et hoc cit quod docet Ariſtorcles iſtas propoluoncs non eie per ſe 
contrarias, ſed ſulum ratione affirmations & neganomis quam umplicite in- 
whunt, ita vt contrarietas propria propolitionum ſi per fe ſpeRanda ex aſfu ma- 


D bane & negatione. 


dun non poſse potu in code in ſubiecto, quia per Dei potenuam duo conttradicto- rid . 
t mul . non poſsunt : at conmraria inuoluunt contradictotia. K o De qua ic 
dtn Greg. 1. d. 15. q. 3. art. 2. 


mend ab eodem, conſequuuue vero, quando ipſa contraria in ſuac fot- 
a , non includunt contradictoria, cunſequuntur tamen ex us — , 
wen eſt ex naturis ipſaum vt ex frigoce naruraliter ſequitur negatio caloris & 
| . contrazii, Contratia igitur primu genetu quia e enualiter une - 
Qoria , nec per Dei potermiam palsunt efse ſumul in codem, con- 
nero ſecundi genc tis qua eſscnualuer non inuoluunt contradictoma, fed con- 
e & quaſi accidentaliter, poſsunt per Dei potentiam ee (nul ſecundum 
dennas, quia Prius NOD rc cſoe fine ſuo poſteriori, Neque vero ex eo 
n a4 y Ae Atiſtuteles ſolum vult (equi ex conttarus con- 
* — eſt ex vi natura ipſorum ( vnum cnn naturaluer fert ſecum 
wp excluſionem alterius)hec tamen canſecutio poreſt fupgraarwalcer 
a Deo, cut pioprictates couſcquemtes efscatiam paisunt jmpedini. ne 
au. dic & duo corpota naturaliter ſe excluduar ab codem loco & ramen - 
uralter poſsunt ſimul eſse in codem loco. 


Prodatur ratione Anſtotchs. Qu poſauut eſse propoliuancs de contra- 
tamen non etunt courariz , vt lum eſi malom, bonus eſt bonum 3c 
Mp urn 


Norndum eſt Tertiò difficultatem eſse in hac doctrina Anſtorehs an verum Au ex contra- 
&,quod (zpe docet maxime 4. Met. t g. ex contrarus ſequi contradictoria. Multi tis ſequantur 
tamita argumentantur. Si id verum eſsct ſequerctur per Dei porenuam duo con- cantradifien, 


D. endum tamen ex contratus inferri contradictoria poſac intellugi dupliciter Ex contra tis 
flformalcer vel conſequunue. Formaliter ita vt in ipſo contradictoriorum con- poſſe inferri 
qucontinc antur actu c ont adictoriaʒ quomodo in actu aſfirmatiotus & negauo- contradifforia 
ct, hi eum adus ita ſunt conti aru vt inuoluant contradictoria, nempe rem duplicirer in. 
{nan eſie, idem cernituc in aku volendi & nolendi, appropinquands & re- refligi potes l. 


Dio igrur Primo. Propoſitiones non idcirco ſunt contrariæ qui \Cunt contra= Pade dicuntur 


— 2 
tine contra- 


riorum peſſunt , (1c Deus ponat ſive non ponat contraria in eodem ſubie cto Ergo ſgaum ei 


Faul pare. 


476 Drisrvrarro XII, 


lunt crum potius ſimiles propoſitiones quam contrariz. Et ratio ct quia de cows. 
ris pote ſt intellectus iudicare non contrario modo, hoc eſt, ſecundum eam ro- 
nem qua conoemunt, non qua ſibi oppomuntur. Nam calor & frigus conucmum g 
hoc, quod ſint acodentia, & quod {int eadem ſibi ipſis, quare ſi intelleQus afra 
calorem efle calorem vel eſſe accidens. Frigus item eſſe frgus , vel ole de 
affirmabn quidem de contrariis , ſed non ca in quibus ſioi contrane cpponarry 
quare nec ipſæ affirmationes etunt inter ſc contranx: 

Dices ſaltem runc erunt contrariz propuſiuones, quando cormpentur coou. 
ria, qua contraria fant, hoc eſt, eo modo quo ſibi opponuntur , rt cum conan 

— referuntur ad idem ſubiectum, vel idem ptædicatum, ad conumnaſy. 
zeta, vt ſi dicam, verbi gratia, aqua eſt calida, aqua cit frighda, ve! ignus clt fg, 
qua eſt frigida , æque enim idem ſubiectum repugnat contrarus prada jou 
dem pradicarum contratus ſubiectis. 

Reſpondeo has propoſitiongs non eſſe contratias formaliter ratione c. 
ons, ſed matetialiter, tatione rerminorum, quia licer contrarn termum chan 
tur, forma tamen enunciations non eſt contraria: vtraque enim enunciaa forms 
ahr matiua. Vnde cum ſecundum affirmationem & negationem ſibi non ops 
nantur, non crunt farmaliter contrariæ in ratione enunciatiotms. 

Deinde propoſitiones contrariz non poſſunt ſtare ſimul: at duæ propoſitione 
affirmatiuæ contramorum, poſſunt tare ſimul. Si enim Deus ponetet ccm 
friges in codem ſubiecto, poſlent im intellectu duo iudicia ſtar: ſimul, nempe qu 
illad ſubiectum tit caldum, & quod fit frigidum. Potro hi actus ſunt ciuſden ta 


SS. e 


non eſſe natura hos actus contrarios , ſolum ex eo non ſint contt ami per ms 
dum affirmationis & ncgationis, Non igitur ſuffct ad propoſiones conran: 
formalirer in ratione iudicu contratietas tertnnot um, ſed requuitur vt ſim c 
dum affirmations & — — 

Dices non poteſt inteſlectus adduci vt lignum iudicet ſimul caldum & f 
ergo iſta indica ſunt contraria: contraria enum ſunt illa quæ ſe expellunt ab cate 


narurarum tepugnantiam. 
4 non poſſe inte lle ctum adduci ad iudicandum lignum eſe c 
dum ſi eſt fr dum, quia videt non eſſe caldum, & ſic non conttad da 
en rei videt „non vctꝭ quia videt eſſe frigidum. Nam ſi perivak 
tet ſibi nom efle non calidum, co quod Deus ruat L bl 
codemt , poſtet formare vrrumque iudicium de ligno, tam quod fit calidum, q «a 
| ge — Quod & qus velit dicere iſta iudicia naturaliter non poſſe ł 

z conuinci poterm ex co , quod imellectus naturaliter poteſt conter 
ſaum tudicium rebus quas videt veras. Rego ſi videat vert ita efle — 


rer 


© 


n yai op- _ Secundo alia ratione Ariſtotelis. Vnum enim vni tantum oppoit | 


Poi fur. 


Talis eſt affirmatio & negario , vna enim affirmatio vm tamum negaues « 
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a, affirraario vero plunibus affirmatiorubus opporutur , & negauo pliubus 

, Ergo non affirmano afhrmanon , led affu mauo negauom eſt pet 
{ oppolira. Manor patet, fix enum hæc afhrmanua, Bonum cit bonum, huuc pol- 
kn affegnare multas aſfirmationes oppoſit uus ti ibutur bono, quod illi non 
at rye bonum eſt malum, bonum eſt odibile, bonum eſt inunle, vel in- 
vpe ſlum, & fic innumera eſſent vm oppoſita, ſirulitet huc negatom. Bonum non 
& num plurimz neganones eflent oppolitz , nempe bonum, non eſt amabile, 
ack honeſtum, non eſt vtile, non eſt ſe dt andum. 


Reſponden poteſt vnum vn eſſe primo W — 
42 — ic bonum quia eſt oppoſitum malo primario conſe- 


ee quz ex malo conſequuntur. Contra. Vera qude m eſt re- 
N 


200 | „& Ge prius affirmatio opponitur negation, quam affirmation , & 


15 inter duas affit mationes non ent per ſe contratietas. 
7s | 
ſirmatione 


u eſt negatio i 
Sendo. aliquz affirmationes non habent ſibi am mſi negato- 
** et ommum aſſu matuuum oppohtio. Par enim cit ratio om- 
* contra æ, & omnia coatrarie oppoſota conmeniunt in vna tatone 
oppoſitiorus contranz. Antecedens patet, Nam hwc oppoliton homo, 
d homo non poteſt alia oppom contrarie niſi negatiua , homo non eſi homo. 
Deo ones oppoltz contrarie. non ſum dur affirmatiuz , ſed Ex Aab 
w2frmatina neganiua & ex conſequenn verum eſt, quod at Anitoteles propo (ion bu 


Wonen contranam e ſle m contradictotus. Hæc concluho patet oppg i Cog 
6s, chem ex um e A mer — 12 fit oppolino t rarie vas eff 
adiftionis, di ab con Dico enum vttamque amt 
m oppoltionern elle Cons , fed in conttadictorus eſſe Oppoliuc> altera nege- 


op tam in quanutate, quam in qualitate nta vt vttumque negetur ; tus. 
axzrus vero (olum eſt in „ non in quanatare , ſolum 

as NON quantitas negatur. — — ſecundum ath 

m & ncgauonem, hæc imperfecta. 
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QVEASTIO XIV. 


An comradictoria poſtunt eſſe ſimul vers in eodem inſtum 
temporis propter diuerſa inſtantia nature 
vel rations ? 


Ro ſolumone notandum eſt. Quod licer inſtans temporis fit quid indiu{ble 
ſecundum durationem , nec habeut partes priores & poſtenores lux duraon, 
Inſtans . ac ex conſequenti id quodeſt in inſtanti remporis , non poteſt dici prius dur mont 
ru natur. Ijtero, quod cit in eodem inftanti tempotis cum illo: tamen in eodem init un um- 
pons aſlignant dotores plurainſt untia natur æ & ratonis , quorum abud > fn 
altero, non duratione fed vel natura vel ſubſiſtendi conſequentia. 
| Inud dicitut pus narura aliquo , quod cum fit ſimul cum illo ct canſaillus, n: 
Pens nature docet Ariftotelos in Polipgxficamemiscap.de priori, Id veroeſt poſters man 
quid? alter, quod cauſarur ab altero. dic in pump inſtunti quo crearus eſt ſol, amen 
manaut a ſole, quia erant ommia requitita ad emanationem, & emanauo ii en 
ex neceſſitate nuuræ, quæ vero ex neceſſitate naturz conſequuntur, nun poſſune 
non conſequi poſitis omnibus requitrs & amoto omni jmpedimento. Egan 
ol Git prior natura luce, & lux poſtenor natura ſole proptet ordinem caulairarhy 
vtru tamen eſt in cudem mitanti temporis. 
Simil iter in eodem inſtant tem on — & — ludb- 
ſtendi conſe quemiam. Id autem dicitur pri 1 conſequentia, 3 90000 
Prius ſubſ- conuerutur ſubliltendi cone quent z id vero à quo conuertitur, ct poſters ty 
quo non couuertitut vt docet in eodem loco Ariſtoteles. Verbi graua: in cat 
init and quo homo eft, animal eſt, & tamen animal eſt prius homume ſubſ a 
nua qm ad a] non cpnverncae ſubſiſtendi conſequentia ; 6 c 
animal eit, non tequitut homimem elſe , licer i homo fit , ſequarur amm ck. 
Prius ergo & polterins ſubſiſtendi conſequemia, ſunt duo inſtantia rations, hoct® 
per rationem apprehend , ita vt in prioriinſtanti non concipi ati conſequ pe 
rius , verumque tamen ad idem inſtans remports referatur , vt in coders mi 
quentia, ſuut mempogiseniitat, Differtautem privs natura ab eo · uad eſt prius fubſiftend con 


duo inſtantia quentia , quia vt ait-Anſtorcles, poteſt * * efle prius natura, quod non <> 


ratioais. ubſiſtond confſequentia vt 6 raonale eſt, riſchile e ſt & e conuerſo ral x 
Prias natura eſt prius ſubſiſtendi conſequentia, ſed ſimul cum riſbih, & tamen eſt prius nu 
& pria ſub- riſibili. : 
Þfecadi conſe- Quidam ięitur exiſtimant po fe idem eſſe & non eſſe in eodem inftann ter 
quentia diffe- ris propter diverſa init wma natutæ: ita vt eadem res in priori natur æ non en 
runt. in poſterior! natur x cxiſtar, Verbi gratia , lux ſolis in priori naturæ 1nquos 
Suorundam pitur —— n uura luce, non exiitit, in poſterion vero natur æ vt concip mu c 
cpi. nate a fole exiitit Cum igitux virumque inſtans priot is & poſterions nate x c 
in codem inſtant temporis, dicunt iſti in codem it anti temporis luccm cue 
& non exittcre proper diuerta inſtantia natur æ. 1 
I. Refellitur. Sed iſh ercant, Nam in Prim repuznant Ariſtoteli & 2 conſenſu Phat 


p 


. 
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gorum docentium abſoluce fieri non poſſe , vt ſimul & in codem tempore veriſi- 
cn duv contradictoria. Loquunrer erum de ſinultate remporis nec adnutterent 
alam in quo fimul in code m inftann tempons venificentur ntradictotia. 
Secundo te pugn ant ſententiæ I heologorum, qu in marenade Tnmate diſtin- * 
| prius à quo. Prius in quo volunt eſſe prius temporis, in quo pit In nu 
exiſhr non cxiſtente eo ducitur polterius, Prius à quo vocant puus na- & prixs 4 
we vel pus origin, quod prius non deu dici volunt ptius in quo 
alina tempotis prius exiſtat aud. Sed quod independentet ab alio exiſtat, 
ia bon en ud vero aliud exiſtit propter iptum. Vnde eſt prius 
z aut durations Et hoc modo Parrem in dwnis 


— 


exiſbir 


m ab 
Ahl inftans 
ſtent. Et ſicut quæ coex- 
ce xiſtunt cidem inſtant, li- 


* dn tamen ſibi coc xiſtunt, quod Diſcrimen ta- 
po 8 n (NATE quatam & inadæquatam cxiſtentiam. fer adzqua- 
umi non coexiſtit ad æquate fingulis partibus, cam fit cnam extra ſingulas an in- 
n alus pattubus: at inſtans tempoxis coe x iſtit ad æ quatè prion & puſteticti adequare's 
, qu non e xiſtit niſi tunc, quando pus natura cxiſtit. Ergo tecte conclu- exiſfentian, 
x & adzquate coexiſtentibus vm teruo coc xiſtentia eutum inter ſe. 
Poſter ius n tur exiſtit in omni co inſtanti in quo exiſtit prius natura. 
Pnallo modo poteſt dici non cxiſtere in prion naturæ. Amecedens probatur. 
qu natura non cxiſtit nift intra illud inſtans remporis , ita vt tota cius cxt= 
Aud uur in illo iuſtanu ; atqui poſtetius naturã exiſtit cuam in toto illo in- 
* Ergoin nullo inſtanu cxiltit prus natur i in quo non exiſtat poſterius na- 


Cg dicitur, Poſterius niturk non exiſtere in priori naturz. Si intelliga- 

va exiſtere à parte tei, ſalſum cit ; {i autem intelligatur non exiſtere in rauo: e Inlantia r 

n conſiderauonem, verum eſt : per intellectum enim diltinguuntur duo in- pure q 

n non tei, fed confideranoms 3 & in primo inſt anti confideratur id a quo a- n + 11 
»120942m privs. In cum quod ab alio eſt tanquam paſterius. Vnde in ſunulexiſt gz.» 


N pron 
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priori illud aud non conſideratur cxiſtere, licet teueta à parte rei exiſtat ; 921 pg 
teſt id quod eſt prius natura cunſiderati fine poſteriars ; & fic in prion nun 75 
ſtetius non exiſut, per ſolam non conſiderauomem & Abſtrachonem realerr ww. 
tem in eode m initanu induatibik vtrumque exiſtit, nec num habet aliquod inf; 
realis exiſtenaz prius quam aliud. Quoarca hec tas aon m coeſt, quod 
priasexiſtar in aliquo inſtanui re ali m quo non ex iſtat poſterius ; fic emm ſum 6. 
mul quoad inftans exiſtentia ;; ſed in hoc quod prius ncn exiſtu prope: 
poſtenus, ſed preg prius, & proptet bunc ordiacm dependenny alt. 
nus ab ipſo poteſt prius rari quam al 


alus euam exemplis eaplcari 8 Nam animal prius eſt honune b. 
ſiſtendi conſequentia , & tamen in inſtanti reali exiſtut arumal , in auonc 
exiſtat homo; alioquireAliter exiſterer vniverſale extra ſingulare, Deinde am ab- 


qua ſunt eadem tes, non poteſt num cxiſtere fine alo, animal vero & honoſune 
cadem tes quare in quocunque inſtanti realiter exiſtit arumal,exiſtic & hono, . 
militer ſubſiſtendi conſequenna prius eſt num, quam duo, & duo quim un & 
tamen ſi in codem inſtanu creentur , tres homines, in quo initanti trali ett 
erunt & duo, & in quo duo in edem & tres: ſolum ergoilla priorita dun depe 

dentiaim alterius a ſe, & ſuam inde pendemiam ab alio, etiam hillud ala 

in eodem inſtanti in quo etiam illud. De qua te legendus 
eſt Greg · q. 2. Proloꝶi. 
* . 
* 


o 
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DISPVTATIO XIII 


De ter tia operatione intellectus que 
dicitur diſcurſus. ; 


QV ASTIO PRIMA. 


Quid fit diſcurſus, c que ad eius eſſentiam 
requtrantur: 


Erus operatio dicitur diſcurſus,fimulitudine ducta 3 motu cor- 

; Nam ſicut corpora moventur de loco in locum; ita in- 

tellectus de cogniuone in cogtutonemʒ Et corpora quidem 

A. muventus per tolam ſucceſſionem de loco in locum: Intelle- 

A Rus unem non per ſolam ſucceſſianem cognitionum, ſed eu- 

an per illamonem vnius cagmudtus ex altera, quam indicat 

Villa puticula, Ergo. Quace ſi ſolum ſint plures cognitioncs ſi- 

lucedentes, & vna non inferatur ex altera, non eric diſcurlus, ſed crunt folum 

$WnNQationes. 
Decfſentia igitur diſcurſus ſunt tres (cntentiz. Prima eft : Scoti quzſtione 4. Scoti ſen es- 
og. Ad rauonem diſcurſus non tequm phures cogniuenes realuer diſtinctas, ria. 

vun cauſetut ex altera, ſed ſolum requina ex parte object, vt cognoſcatur 

an pcr aud, & vmus cogmtio fit natura prior cognimone alters, & fic ait ſut- 

dſcurſum diftnRionem cogrutionum per rationem. Rano eſt, quia dif- 

u eſſentia hoc ſolum poſtulat, vt per mum de ve natur in cognitionem alterius; 

box zt (ne mulus cognuonbus, per vnum realem actum cogationus, qui ta- 

1 7quvalear planbus — reahter diſunctis; Exgo. Si enim quis cog- 

at honunem cfle miubileni propter tationalitatem, ſed vnus pluribus actibus 

1s; alter vno ſumplici actu, qualis eſt in Angelo, vterq; idem cognoſcet, 

oem modo ex parte rei cogrutæʒ quia num cognalcet per aliud: Ergo viraqz 

uo eru eſſentialiter Auris non erum talis cognitio eſt nuda apprehenſio, 

H h nequè 
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neq; ſimplex enunciatio vmus de altero, ſed eſt ſimplex vnius cx alters 1, 
— . opria ratio diſcurſus, diſtuncta a cogrutione prime & ſecui = — 
rus inte — 42 * = "oY 

Secunda ſententia eſt, ad rationem diſcurſus, non ſolùm tequiti 
ones diſtinctas realiter, quarum vn non fit altera, ſed — ar I 
ſucceſſionem, ita vt vna ſit poſt alreram, nec ſatis eſſe ad diſcurſum,vnum cognel. 
cz per aliud, ſcd etiam opus eſſe, vt vnum cognoſcarur poſt aliud. Ita nderur der 
Cat. part, 1. quæſt. 1 C. art. . & quæſt. 53,2rt.3, Fundatur hæc ſente nua in g, 
quod duo iudicia in eodem intellectu non poſſunt eſſe ſimul: Ergo cum n d. 
ſu requirantur plura iudicia, nempe antecedents & conſe quentis, nectſſe elt u 
num ſit poit alud, 

Terua ſementia eſt. Ad rationem diſcurſus requiri duo. Primò plures Cogn 
nes non ratione ſola ſed re diſtinRas:Secunds vt vna cognitio cauſerur & r 
tur ex altera,fiue id fat cum: ſucce ſſiont cogmtionum, ſiue abſque vlla ſuccefions 

Dico igitur ptimò. Ad cſlentiam diſcurſus requri plures cognitiones realaer 
dftin&as.ER contra Scotum & probatur primo ex Auiſtorele, qui 1, poſter. un. 
i. at. Omnem doctrinam & diſaphnam diſcurſivam, her; cx prreriltenp dag 
unione: præexiſtens autem cognitio, diſtinguitur realiter à ſublequent: $1llog;; 
mum etiam defirut orationem in qua quibuſdam politis, necefle eſt aud tn, 

vbi cogmtionem conſequentem ,a cognitione pt æ ſuppoſu vult diſtingu real; 

ſicut e ectum realem a ſui causa. 

Secundo. 7* alioqui daretur diſcurſus in cogritione divina & Angchei Ne 

1 Des non 4g. cum Deus vel Angelus cognoſcunt effe ctum per cauſam, tiſibile per rationale, & 

tr diſcurſus. ſtingw poteſt ratione duplex cognitio in illo actu, vna quæ terminatur ad d 
altera quz terminatur ad oſtectum: quare ſi ad rauonem diſcurſus ſufficir cn 
re ynum per abud, cum ſola diſtinctione cogutionum per tationcm, ſequercur 
cogmtione diving & Angelica, cfle eſlentiam diſcurſus, quod eſt contra « 
nem ſententiam, & contra divmam ſimplicitatem. Sequeretur etiam ip 
ſecunda oper tone inveniri diſcu ſum,qua poteſt ynum per aliud pd tur 
prima & iudicari in ſecunda. 

Tertio Piobatur ratione: Quia de ratione diſcurſus eſt, vt ſit motus quidam 
vno in aliud, 4 noto ad gnotum: ficut ergo in motu necefile eſt rerminum ad que 
diſtingwi realiter 3 rermino 3 quo, ita in diſcucſu cogrationem antecedemen 
conſequentem, cum ſe habeant per modum termuni à quo & ad quem, nectie t 
diſtingui realiter, 

Qnocurca fi intelle os cognoſcat vnum per aliud ß. nplici ratighe abſq; 
motu,non cognoſcet per diſcurſum, qua de eſſenua dilcurſus eſt moris 1 
cognitione in aliam: vt igjtur cognolcar per diſcurſum, de bet cum motu cg 
re, ac ex conſequenti cum qſtincione tea cogtutionum. a 
Quarto cognitio nota nobrs & ignota, ſunt diſtin æ realiter at in diſuuiu ti 
to devenimus ad ignotum: Ergo cogwiones iſt x diſtngunntur realer Qn 
fin Angelis concedi forte diſcurſus poſſet᷑ in alquibus tebus. hoc eſt, 
libus, quas perfecte Angeli non caprune, vel euam in aatutahbus, ex q 
liqua probabiliter inferre poſſunt, vt cum ex ſinis colligunt actum hberum. 4 
ternunationem voluntatis; tamen in ordinario ſuo niode end, Wc 
un vruntur, ſed fimplici ratione vnum per aliud cgnoſcunt, ably; vlla 


alit er 
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lene & depende ati tudiciotum ab invicem. 
Jure id rationem Scoti Reſpundcu, non ſolùm requri ad diſcurſum, vt vnum 
i Td cognolcatur, ſed vt cognolcatur cum motu quodam memis 3 cognitione 
A agmnoncm, & cum dependenua & illauone vmus cognitionis ex altet a, quod 
we cſtnctiame te ali cogmitionun eile non poteſt, Nam & termini in motu di- 
oyuntur te iliter, & cauia ab cſte du. Illud very iudictum ſimplex quo vnum 
axaolarur per aliuud, a non clic eſſentialiter diſcurſum, ſed peruncre vel ad pri- 
nam oper one m intel lectus, quia modo prime operations fumplict eſficitur, vel 
x nem intellectus Angelici non humatu. 

Deo ſecundo. Ad eſſentiam aiſcurſus requmtur, vt na cognitio depcudcat & tg diſcurſa v- 
au ex altera 3 De ratione em m diſcurſus eit cognolcere num per 1 cognit 9 
tl, feu ex vna cogmtione deverure in alteram: hoc aurem fine dependent fepender ab 
nu cogrutiotus altera in rauonc cognolcends, & tine ill uon non po- alters reali- 
Auellg. Vna emm cogmtio non eſt cauſa alterius cognitionis diſtinctæ, fer 
Mauillam intert. Ett cram illatio ptoductio cognitions ucuν,jE&; vircute al- 

* 

Produciiug autem cognitio virtute altetius, cum illa altera continet ratiunera 

ilteram & ex cone que uti rauunem infetendi cogmuonem altetius. 
Non eum vna cognitio produaraliam, vt calor calocem, ſed quia determunat in- 
xleftum ad alam cogruitionem producendam, proptet connexionem quam ha- 
k:amilla, habet autem connexionem, quia continert in ſe rationem cognoſcen- 
dm. 

Ders. Poteſt cognoſci vnum per aliud ſimplici actu fine illationeʒ vt cum An- 

5 noſcit honunem riſibilem, qua — ge ad hoc _ cequiricur il 

& nua noms a cognitione : Re o in actu ſimplici cogno- 
5 _ 2 illud aliud habet fe camrum vt — for ma- 
uche: at cum ſunt plura iudicia, tunc vnum non pote ſt cauſati cx altero nili 

rilazonem, ita vt ex vi vmus iuchcij, generetu in mente aliud judicum: & ita 
nt ig diſcurſu. 

Do Teruo. Etſi modus communis noſter diſcurrendi requirat ſucceſſionem 

. — ve yna fit poſt alteramz tamen ablolute ad rationem di- Succeſsio ag” 

nog requiritur, Ratio primi eſt; Qua ob imperfeRum noſtrum modum = now 


ad ptius inharemus vm o_ & in ca immoramur diutius illam eiuitur ad 


d, tum ea chcimus ahamz Non interimus conſequens niſi cx longa pe- iſtur ſus 
one & mota in agtecedente; Et idarco ordinarie conlequens poſt ante- 
ns iaſermnus. Ratio ſecundi eſt. Qua ſi antecedensclare & perfeRe propo- In codem i- 
nelle ctui, poteſt in code m inſtanti & momento, ex eo clici conſequens. ffanti poreſt 
a in eo inſtanti in quo cauſa naturalis habet omnia requiſita ad agendum, po- ef Antecedes 
| —— neceſſitate agit. Sic in quo init anti ſol creatus eſt, in eodem & conſt» 
illo emanavitz & in quo inſtanti homo eſt tationalis, in eodem etiam eſt quent. 
z; Non enim eſt neceſſe cauſam tempore antecedere eflectum, imo ne- 
bel y Gt ſimul & in eodem inſtanti cum effeftu, Nam in quo inſtanti eſt ef- Cauſa ſonul 
a, deber efle & cauſa, quia a cauſa non exiſtente non —— eſfectus; cum e LY 
am non exiſtens nihil operarur,Cum iꝑitur incellectus in producenda cog- 
. w operetur per modum cauſz naturalis (non enim eſt caula libera) ſe- 
H bz quitur „ 
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quiritur, vt quo inſtanti habet perfectam cognitonem antecedeniis, poſſt 3 a. 
dem inſtant: producere cognitionem conſequentis. Foteſt quidem antecedens .. 
tequam perfe&e penetretut tempore pt æcedere ipſum coniè quens, ſed Puliquam 
eſt perfecte penctratum, poreſt imelle ctus in codem inſtanti producere in Ie ce. 
nuionem conſequentis. » . 
Nam quod ut ſecunda ſententia non poſſe durs cognitiones & duo iudiaz cl. 


none © fi» ci ab codem intellectu, fallum eſt. Habet enim intellectus ad Vtramque cops 


mal nn 76- 
9 


_ non ſufficit ad iNationem, quia fi ſine vlla illatione, & invenutur in prime 7 


1:1110nem producendam ſufficientia prinapia: & licet non poſſit tam pertetie 2. 
tendere vtrique cognitioni quam vn, quia virtus diviſa in plura, non > . 
out potent ac vnitaʒ tamen poteſt vtrique aliqua ratione attendere & vn mags 
quar: alreri, Excinplum eſt inviſu, qui circa objccta diverſa ſimul fiby pr 

t ehcit diſtin 2s vifhones per diſtinctas ſpecies, licct non tam perfeRe muta f- 
mal yideat, quam ſ. vnum ſolum videret; idem patet in auditu diverſos ſund f- 
mul percipente. 

Sed obpcics. Diſcurſus eſſentialitet eſt morus; at de ratione morus ef fa 
ſio 3 termano à quo ad termanum ad quem, ita vt non poſſit mobile in codem - 
ſtanti eſle in termino 3 quo, & in termino ad quem: Ergo & de eſlentia difcuriu, 
eſt ſucceſho cognitionum. Siqudem ſe vna habet per modum termi 2 quo, al 
per modum term ad quem. Ex amecedente enum proceditur ad con 

ns. 

Reſpondeo de tatone quidem motns proprie dicti eſſe ſuccefſionem, (ed u 
de ranone tranſitus ſimplicis ab vno termino ad alum; hic cum poteſt <> + 
vlla ſucceſſione in 1nſtant vt patet in mutatiorubus inſtantancis, in qubu u 
inſtant tranfirur a termino à quo, ad ternunum ad quem. Diſcuius way 
plucimum fit cum ſucce ſſione in quo habet ſinulitudinem quandam cun mc 
tu, neque enum propre dicitur Motus. Abſolute tamen potcſt efle fine (uh 
ſione & mora temporis ita vt in eodem inſtant fr aſſenſus antecedenns & dn 
quent. Neque hoc fit — motum: fed pet vmus ex altero productianm 
Cut emm quo inſtant Sol creatus eſt, cmanavit lumen I Sole: ita quo int 
ſentitut intelle ctus antecedenti, poteſt eodem inſtant ex illo cauſace 
conſequent. 


= A oo wo « 


QVASTIO II. 


Qsid fit illatio, & quomodo ſe habeat 
ad diſcurſum: 


* eftillationem dicere dependentiam cognitionis illatz ab ca, op 
illatio. Poteſt autem vna cognitio dependere ab altera, que 
ſtentiam tantum, vt cum occaſone vmus cognitiunis chCꝛaũ alam cogrner 
ſeu moveor ad illam elichendam, quod apparet in memotia, cum cx recors 
vnius rei movemur ad recordatione m alterius; & talis dependentia cc 


Se r pp 


none: Secundo quoad aſſenſum: vt cum piopter aſſenſum vmus prope” 
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1 vor ad aſſentiemdum alteri propoſitioni: vt quia credo hominem eſſe ra- 
* wnilem, idcò credo eſſe & liſibilem, & in hac dependent fundatur ratio il- 
i) 


noms. , 
* Quid ſit autem hæc de pendentia in actu illativo non yno modo explicatur a Qui fit hec 
Doctoribus. Primus modus eit Sou 1, Poſter, capite ſecundo quzſtione ſeptima, dependentia? 


te dar dependentiam non addere actu al:quam alram rationcm ied ſolum ordinem g op 
* cui ad caul am, hoc eſt, coniequentis ad antecedens vt eſt cauſa conſequentis: —_— 
* HW ler enim vnam cognitionem ex altera, eſt cauſari ex altera quoad affenſum: 
= cum autem nilul ponit in re ſupta rem cauſat am niſi relauonem accidentalem 
1 vaufam, Ergo & cauſ iti in rauone aſſenſus, mhil pont in aſſenſu cauſato mii 


c aonem ad aſſenſum cauſantem. 

Aker modus eſt, i]lationen: dicere diſtinctum eſſenti aliter aſſenſum & iudicium gy inio a lior d 
ia uum in diſtincta ratione aſlentiendi. Alle num eum concluſioni proprer ſe, & 
Em proptet aſle nſum præmiſſarum ſunt duo aſſenſus ſpecie diſtincti. Vnde 
an afſenſus pendeat eflentialiter ratione aſlentiendi (per cam enim conſtitu- 
un ſui eſſenua) hinc fit vt illatio conſeque ntis dependeat eſſentiahtet à cogmiti- 
one antecedents. 

Vrerque modus eſt probabilis; ſed prior magis expeditus: tota eninviſta depen- pio pinis 
len cognutionum quz eſt in illatione, intellig & lalvari poteſt per ordinem ad magts proba- 
vtecedens tanquam ad cauſam aſſentiendi extrinſecam abſq; vila poſitione rei in- fur 
wake. Inferre erum hominem eſſe tiſibilem ex co quod rationalis eſt, nilul ali. 
welt quam formare iudicium de homine quod fit riſibilis proptet -aliud mdiciun 
ik bymine quod fit rationalis, ita vt primum iudicium ſi far abſque illakone, lit i- 

&n ellentialiter cum eo quod fit per illationem ſolo ordine ad aliud iudicium dif- 
krens: Nam ſimiliter calor cauſatus ab alio calore non differt eſſentialitet à calote 
whalute, ſed ſolo ordine ad age ns. 

Cum verò dicitur cognitionem antecedentis conſtituere in ſua eſſentia aſſenſum Luomodo cog- 
aaſequentis ranquam rationem aſſentiendi. Diſtinguendum eſt de eſſentià actus nirio autece- 
dualue, & ſecundum ſe, & de eflentia actus vt telati ad ahum actum, Sicut calor dent i conffi- 
© alor abſolutè non canſtituitur in ſua eſlentia per ordmem ad agens ſed tantum tua? a/fen/um 
wnpwrelanue, vt cauſatur ab agente, non poteſt enim habere eflentiam cauſa- c0n/equentis 
an ab agente niſi per ordinem a agens ita & conſequens in ratione judicij & aſ in ſua eſſen- 
u ablolute non conſtitutur per ordinem ad antecedens, fed in ratione judicij 1a 
d ſeſus cauſati ab alio judicio & aſſenſuʒ neq3 iudicium ex hoc quod cauſatur 
bd udicio mutat eſlentiam. Sed folum ac qumit novum ordinem & depen- 
tm ab alio judicio. | 

Neque refert quod antecedens fit ratio aflentrendi, & cauſat eflentiam aſſenſus. FRE 

eninfratio aſſentiendi extrinſeca & in genere cauſæ eſficientis. Sicut enim duæ 4 
alz extinſec æ ſpecie diſtinctæ poiſunt cauſare cundem ſpecie effectum, vt idem ef? ratio af- 
eue ignis fir & ab igne & à ſole, neq; divetſitas eſſentialis cauſarum variat eſſen- ſentiendi exe- 
on fetus! ira duæ rationes affenniendh extrimſecæ —— eundem ſpe- trinſeea. 
ealenfulnconctuſionis, & ita Sotas 1. Poſt. recte at e ſpece allenſum 
ancluſiorus efle pet diverſa 2 media, ſolumqʒ cfle ſpecie diverſum extrinſece 

1 extritiſeca divetſa ſpecie. 
ſiinſtes: Idea eft cauſa extrinſeca eſſectus: & tamen diverſe ideæ diver- 
ls aducute ſpecies in effectum. Dico eſſe magnum diſcrimen. Nam aer, 1 
Hh; * 


Tudicium illa- 
t vum varta- 
tar ex ratione 
afentiendi in- 
rin ſeca. 


LS ueſiram 


primun. 
{{Matio ab end- 
ctatione dif- 

fert eſſentia- 
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dex conformarus, efficitur ad ſimilitudinem ide æ. Idcirco fi lde æ & forme . 
rum ſun: diverſz, principia quoq; erunt diverſa. At vbi eftectus non confy I 
nec aſſimilatur caulzx cthcient (vt hic accidit ibi non eſt neceſſe ci ctum win 
eſlentialiter ad vanictatem cauſarum effictentium. | 
Notandum veroeſt , licet ex ratione aſſentiendi extrinſeca quæ non ſumug 
ab obiecto immediato, non varictur iudictum eflentialiter: tamen variitur ex by 
tione aſſentiendi iitrinſeca, quæ ſwmitur ab obie cto immediato actus aw; |, 
cet obiectum ſemper fir exttinſecum actu: tamen ſi fit obiectum immeciatum 4, 
cus rota eſlentia iihus actus conſotmatur illi obie cto & illud exprumit n iel 
Au. Vnde variatur aus eſſentialiter ex obie cto immediato & ratione formal th. 
iecti immediati in ordine ad illum actum. Poitquam vero conſtitutus eil ad 1, 
ſua eſlentia pet obie ctum ummechatum,non variatur eius eflentia per hoc qi 
alis cauſis cxtrinſecis caulatur: Illæ enim cauſæ vt tationes aſlentiẽdi divers, cc- 
ſutuumt actũ ia illa ſpecie & eſlentia quam habet ex ſuo obiecto imme dio Veb; 
gratia. Hic actus iudicij quo iudico hominem eſſe riſibilẽ, conſtituitut in ſus c 
ab obiecto ſuo immediato quod eſt homo ſiſibilis. Cum vero accedunt ala way 
hoc iudicium cauſantia non variant illum in ſua propria ſpecie & eſlentia ſed pou 
illum conſtauunt in eadem eſſentia circa idem ſuum obic ctum immediatum 
Verùm vt magis eflentia propria illationis declaretur, quæti poteſt primo, nl. 


SN 


-2 


| latio differat ellentialitet ab enuncianone? Viderur enim iudicium illanrum ch 


Dicendum tamen eſt, illationem ab enunciatione difterre efſenti1luer Rank 
qua enuntiatioconfiſtit in affirmatione alicuus de aliquo, illatio autem, non n 
aſfirmauonc vmus de altero, ſed in iIlatiune ynius aflenſus & judicij et ales, 
quod non fit pet modum affirmations, ſed per modum cauſations cuwſlam m. 
tellecty Nam quamvis de illatione obie@ue accepta poſſit forman enunnate; 

um cam enunci uc hoc inferri ex illo, tamen enunciate hoc infern c 6, 
non eſt inferre, ſed de illamone — dc obic cto wdicare, & affirmare ilato- 
nem tanquam pt æchcatur de ſubiccto, 

Inferte autem formaluet, eſt habere actum inferendi, quo vnum in abu tra- 
cito, inferatur ex al, quod non fit enunciando, ſed cauſando aſſenſum, ex aller, 
wdicium ex iudicio. Et quamvis in illatione inuoluatur aliqua cnunciano (a- 
ſum enim enunciare aliquid de aliquo, & ſimul illud inferre ex altero yt eiu 
latione conduſfionis, que eſt enunciatio quadam) tamen tatione ſotmalu 
ciationis & illauionu, ſunt diſtinctæ, neq, illato formaliter eſt enunciatoʒ 
ciatiotus enim eſſentia, conſiſtit in comunctione duorum ſub tatione predic 3 
ſubiecti: Illatotus eſſentia non in conjunRione vnuus cum altt to ſub illa tu 
ſed in productione aflenſus ex aſſenſu conſiſuit, in quo nulla ratio enugazn 

cernitur; imo {i fiat de illauone aliqua enunciatio, illa e nuuciatio non ent | 
led de illatione affirmatio. 

Quæritur ſecundò. An illatio fit actus & judicium realiter d ſtioctum Acc 
hone. um enim ſe atiunt eſſe realiter diſtinctum actum tam a pr + 
a concluſione, ita yt pramiſlze & concluſio fit tantum materia iudicij illaun, 
verò illatio tormaliter fir iudicium, tam de ptæmiſſis quam de concluſiout 
dicat inte lle ctus ex ptæ miſſis le qu concl m. Vndc aunt, Iuchcium hoc i 
yum ſupponere iudida tam pr a nuſlarum quam concluſ. ois, & ulis ſuperrea 
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Natur autem hoc iudicium illauvum iudictum conſequeni r, cut jadicum con- Ix dc i, 
dubonis dicitur iudicum conſeque ntis. Et ficut in ſecunda operauone intellectus, tivum eff iu- 
um enunciatvum, formaliter ggmificatur per vetbum ſeu copulam, pr ædica- dictum cn fe- 
wn verd & ſubie ctue ſunt tanquam materia iudicu enunciativi; ita in tetua ope- urn 
none anrecedens & conſequens ſunt materia iudici illattyi, ipſum vero tudicium 
lunrum formaliter confiſtit in illa conne xione cunſequtmu cum antecedemie 
ar gu tur per paruculam: Ergo. 

Nos vero & ſi non negemus tale judicium de connexione canſequentis cum an- 
catlente formari poſſe, eiſeq; tealiter diſtinctum 3 judicio tam amcecederns quam Iudi cium 47 
calequcntis: negamus ramen hoc iudicium cflc illatione m tormalitcr, led ſolum connexione 
& ucum de illationc. Nam cum intellectus iudicat conſcquent ſequi ex ante- conſequent's 
«me, ſormalitet, non intett, ſed enunciat infern, vnde facit fotmalitet actum cum antece- 
gun litionis, non actum lations; Afhrmat enim illationem pet modum ptæ di- dente formal; 
exi de ſubie Ro. Sunt autem iſta d erſa inferre, & dicere infern,ficur alud cit di- ter non ef? A 
axe, ahquid inferri, aliud vers facere. Nam cum intelle ctus inferr, facit ipſam il- lario. 
luanem, cum vero dicit imterri, habet illatonem non pro actu ſed pro obie cto ta- laferre & di- 
ls aftus. Ex quo ſequitur tale iudicium pertinere formaliter ad ſecundam non ad cere inferri, 
cum operationem; tum quia «ſt formaliter judicũũ enundau yum: tum quia ter- diver/s unt 
u operatuo formaliter conkſtit in illatione: hoc autem iudiaum non eſt illatio 
glajed iudicium de illatione. QQuod euam hoc argumento confirmari poteſt. Nam 
bec wdicium, vel infertur ex ah judicio, vel non infertur:ſi non infertur; non eſt 

teruæ operations; quia terua operatio in illauone iudicu ex wdiao eſ- 
er conſiſtit: ſi unfertur, tunc habe bit ſe pet modum concluſiotus, & non cru 
&hnftum iudicium a corcluſione. 

Dicendum igitur eſt. Tudicium illanvum non eſſe diſtinftum realter a concluſi- arise 1 = 
ur, ſed tantum formaliter, ita vt concluſio quatenus eſt enuncigtio vnius de al- nur & idew 
no it ſimplex enunciano: quatenus vers eſt enunciano cauſata ex alters quoad gg, cum cop 
Klum ſit illatio. Poteſt erum concluſio ſunu dupliciter, vel vr eſt affirmatio nu- 41 fone 
&pxdicati de ſubie cto, (ine vllo teſpectu & deperidennl1 à præmiſſis, & ſic eſt ; 
inglex enunciatio, & pertinet ad ſecundam operationem, & poteſt dari extra ſyl- 
bgſmum: vel ſumi poteſt vt illa enunciatio concluditur ex præmiſſis: & ſic ell I 
&m quod illatio; Matio enim ad enunciationem addit ſolum dependenuam 3 
xrmſſis, quoad aflenſum,ita vt ſit enunciatio ex alia enunciatione cauſata & il- 


Probarur igitur noſtra ſentenua. Primò: Quia iudicare prædicatum ineſſe ſub- 
* aliud præcedens iudicium, non eſt actus ſecundæ operations. Nam 
operatio eſt ſimplex & nuda affumatio, & iudocium, hic aurem adus eſt 
ex aſfitmatone, & iudicium ex iudicio: Ergo non crit actus ſecun-- 2 
eſedttriz operationis. Potro hic actus cum fit Gmul, & enunciatio & illatio 3, 
wnrſoreſpeu, ſequitur, hos actus non eſſe diſtinRos tealter. Secunds proba- Particula er- 
r mms actio eſt idem realner cum ſuo termuno, vt calef ctio cum calore. Ergo & £29 eff non con- 
lo eſt dem tealiter cum te illata, hoc eſt cum cõcluſione. Terno probatur.Ex- ge xioni con- 
Due im diſcurſu & ſyllugiſmo nos nõ habere nuſi tr12 wwdicia Mari, Minoris, clufionk cum 
conclufiorus. Qued ſi dicas parucul am illauvam ergo, eile notam iudicu. premi ju, id 
lupoadeo, ſolum eſſe notam conne x inis concluſiorus cum Illis, quæ con- eff tudicy il. 
run fit per ipſum iudicium ——— 3 przmuſhs. Di- — # 
4 cer 
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cere enim, Ergo homo eſt animal, cit dicere cc animal teſpechi talum g 
ſarum,& propter tales przmullas, Fang 
At mques: in enunciatione verbum clt, ct nota judicyenunguany, hn, 
pt ædicato & ſubic cto: ergo euam in ſylloguin particula, Ego, cit now iy 1 
ill ativi diſtincti a concluſione & pr æ nuſſis. Reſpondco ſicut in Cui raluon = 
bum Eſt, eſt nota iudicij illativi diſtincti a prædicato, ita & parucula,Erpo, et, 


ta judicij illativi diſtincti formaluter a iudicio enunciatiun. Quod ſi wites wie 
enunci auuum diſtingus realiter a pt ædicato & ſubic ctoʒ Ergo judicun — 
præmiſſis & concluſione realiter diſtinguetur. Reſpondeo, elle dbiſparem raory, 
nam in enunciatione nes pt ædicatum nec ſfubietum poteſt eſle juliuum, m. 
dicium cnunciativũ nc ce ſic cit diſtungu realiter ab vtroqʒ at in illauone can 
ipſa eſt judicium, cus ſi addatur quod cauſctur ex præ miſſis co iplo cri wadicus l. 
lacivum: Vnde non debet tcaliter diſtungui a concluſione. 

At objicies prims. Ill at tormaliter cit iudicium conſequentiæ, conclubs tc 
eſt iudicium conſcquentis; at hæc iudicia, non ſunt idem realiter iuduaum, wn 
iudicium conſe quenuiæ ſumatur ex bonitate fotmæ & modi 1nterendi, in,] 
ills duobus princ ipijs Dici de omm, & Do de nullo, iudicium vero conf.rucmy 

u dicium con- ſumarur ex mareria & « UNACLIONC necc flatia cum medio termino, Reſpondeo lo- 
ſegquentie fe- dicium conſe quenti æ poteit ficti vel per modum cnunciatiomis, enuncando cr, 
ri poce/t, vel dluſionem ſequ ex ptæmiſſis, & tunc crit actus realiter diſtinctus a co 
pes mo + he : ſed tunc nonent us ille illauo, ſed ſolum judicium de illationc: Secundo pur 
nurciarions, her: per modum illationis cxercitz, judicando de cuncluſionc ex iudico af 
vel per modum ſa, & tunc wdicium conſequenuz & conſc que nus concurrunt in num & cu 
ationls er- atum, qui actus eſt iudicium concluſionds, vt cauſatæ ex ptæmiſſis cd - 
ercita. tis, tam quo ad materiam quam quoad formam. 
LD nome? Objiczes ſecundo. Pote ſt ctle conclulio fine illauone: Ergo diſtingumu ci f- 
coc lu ſ⸗ 92 tura tei ab 1llanone. Reſpondco, concluſionem vt eſt ſimplex enunaauo pale <> 
eſe fone MA ſe fine illationc & diſtingui realrer ab illationc: qua tals concluſio non <> t- 
15 malitcr conc luſio, ſe d matetial tet tamrum at ſi fit formalitet concſuſio fey cis- 
ciatio illata ex pr æmiſſis, talu concluſio non diſtinguetur realuer ab illauon; pms 
erit formaliter idem actus, qui illauo. 
Tertio requiritur. An iudicium illativum diſtinguat eſac ntialtet tertiam c 
— tionem A — Qudam enim exiſtumant — operauonem non ad 
ſentialiter a ſecundã, ſed eſse plures enunciationes ſibi ſubordinatas, & aſc « 
dentes. Ratio eſt: quia in ſyllogiimo, verbi graua, non ſunt nifi tiia gudic)a ens 
caativa,Maioris,Minoris, & concluſions, Nam & iudictum illativum, five ſtua 
diſtinctum a concluſione five idem cum concluſ. one eſt etiam iud aum ch 
uvum, quia eſt affirmativam & negatiyum. Nequè refert quod enunciato 1a 
differat (pecie ab enunciatione ſimplici; Hæc cmm difterenti2 e ſt iner2 l 
nem enunciattoris, neque facit vt illatio nun ſpectet ad ſecundam H 
cum fit elsennaliter enunciatio. Alij tamen & melius dicunt teruam cc 
Tertia opera- diftingui eſsentialiter a ſecunds, 1dqz formaliter per iudicium 11] 1t1yum, quod 1 
vie 4% apui- fir idem re cum enuncatione & quatenus erunciano eſt ſpect ad (ecundam of 
— rationem, tamen quatenus illatio eſt non habet tationem enunciations & 2 
nunci one diſtingutur formabrer, & ſpectat non ad ſecundam led ad 


20 Perauonem, vt pater ex dichs ſuperms. 4 
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Quarto quæritur. Quomodo ſe habe it ilbauo ad diſcurſum? Reſpondeo illauo- 
unit partem eamqʒ formalem diſcurſus, eſt enim diſcurſus quid compofirum, 


ynum ex alrero infertur, & vt minimum duo 


| u mulus ſudici s quorum 
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2 tun 
quartuimn. 
Fatio eff 


udicia | 
t antecedentis, & conſcquennis, ita vt diſcurſus non fit vnus adus fed pars formale 


nter fe ordin ati, & de eſsentia diſcurſus fir tam antecedens qui conſequens. 
; Verum in diſcurſu 1d quod eit formale, & quod conſtituit vltimo formaliter diſcur- 
5 in in tauone tertiæ operatiotus, & diſtinguit illum cſscntialiter à (ecunda opera- 
; dun eſt judicium illativum, quod in ſe quidem eſt actus ſimple x, ſuppomt tamen 
5 lun aha, qui ſe habent vt materia iudicj illatiu. 


; QVASTIO III. 


| Au omnis cognitio diſcurſiua fiat expre- 
; exiſtenti cognitione: 


— Kſtoreles 1. Poſter. 1, docet omnem doctrinam & diſciplinam diſcurſivam 
| Far ex ptæexiſtenti cgmmone; Ons enim diſcurſus vel adhiberur ad duce- 


* km, & dictur doctrina, vel ad diſcendum, & dicitur diſciplina: vtroq; autem mo- 
ul hoacceſze vſt vt fiat ex prxexiſtenti cognitione; mhil cum vel docerur vel di- 
b mul quatemus ex alioquo noto devenitur in cognuuonem ignoti. Id quod A- 
A 


dhorcles adverſus Plaronem docct, qui in Menone vult nos non novam rerum 


* de acquirere, (ed repetere antiquam, noſtrumqʒ diſcere, else teminiſci. Po- 

wucmm Plato anumas ante corpus ommbus ſcientijs pet ſectas, ex participatione 
* unn, quarum tunc erant capaces, eò quod eſsent liber æ à corpore, in corpus 
> m4 mmer(as, dicebat omnium obliviſci: quod ſicut oculus terra ſuper poſita ni 
n arms corport immerſus omni cognitione privatur. Studio vero & la- 


bore, d tundem nos conſe qu, vt corum quæ ante noveramus, tecotde mur, qua- 
rt parte al qua pulveris, aut rubiginis abduct x. Potro hanc ſuam ſemenu- 
mit demonſtrabat Plato: quæ enim difamus vel ſunt nota nobis vel ignota: fi 
wanonea diſcimus, quia jam ſcimus: ſi ignot : diſcere non poſsumus; vt emm (i 
quxtat ſei vum quem non novit, etiamſi in illum incidat non agnoſcet illuin; 
dam quz non novimus, etiamſi in illa incidamus cognoſcere non poſsumus, 
nacli eſt ergo dicere, nos ea diſcere quz ante noveramus, ſed oblivione notitiam 
em 2muſcramus, diſcendi vero labore nerum in eotum notitiam devetumus, ex 
las nouuæ primæ ante habuz. Addebat vers Plato aluud quoque argumen- 
m. Qu enim novit omnem binanum eſse parem, vel vi huus notiuæ novit 
an quem ablconſum in manu tenco binanum efse parem, vel non nov ff 
. o ſcit eſse parem, quem neſcit eſse binanum, vt pote ablconſum? 
wa not: Ergu ex vi cognitions vuverſalis non poteſt vc mti in eogmitonem 
w nite got æ. l 
Atvery Ariſtoteles album modus ſcicntiæ ſtatuit, nempe ex præexiſtenti cog- 
ne ita vt que ante nunquam nove amus . diſc mus eliciendo ca c preext- 
hu cognitiane . Quocirca ſtatuit ill un provofinonem, omns doctriaa 
dog ducuriua tit c prxexiiteatt cogmtionec. Em uc probat, Pray 
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inductione in omnibus artibus & ſcientijs, quz per aliquas Pr XCOMitI%Ge 
faaunt doctrinam. Prius em pramuttunt aliqua ptæcognoſcenda, tum * ll * 
cent, quod antea ignorabatur, Vel igitur ez pracogmtiones vim habent 2d 


* 0 
cendam notitiam tei ignotæ vel non: ſi primum; Ergo ex cognitione Precuiten. 


ti, generatur notitia rei gnot æ, i ſecundum; ergo ſruſtra adlubentur tale pr xc; 
muones, cum mul contet int ad acquirendarn tei notiti um. * 

Secundo ratione: QQuia yna cogmuo * alreram virtute in ſe contingr 
id autem quod virtute in ſe cominet aud, poteſt thus effe cauſa, ve Paret u. 
ductione in ommbus caulis,quz virtute non aftu conunent luos etfetus; pore:! 
igitur & cogrutio pt æcxiſtens eſle cauſa — conſequentu, dummods 1. 
lam vifruce contineat. Qu poreſt efle dupliciter. 


Concluſio con- Primo, f cam contuncat eo modo quo vaniverſale continet particulate; uu g. 
tinetur virtu- mm novit rruvetſale, virtute novit mma particularia, particulana eum coe 


3 premiſ- 


, Anima ante 
corpera non 
fuerunt. 


tur in vmvetſali, non actu (ed potenua, vt qui novit omnem hominem <> u 
mal virtute novit etiam hunc homuners efle animal; Poſtquam enim illum corn. 
veriteſle hominem, virrure allius vruverſaks cagrutionis, agnoſcet illumek a 
rumal, * 

Sccundò propter neceſlanam connexionem rerum inter ſe; ſunt emm quz- 
dam res ita inter ſe connexz vt vnd polita , necefiario ponacur & alters, f. 
uc id acadar eo num {it de eſlentia alters, vt poſito homine * 
rumal, liue vnum eſt cauſa alterus, vt poſito rationali ponitut l, ue 
quod vtrumque communem cauſam habeat yt intelle ctus & -volumas comew 
nem cauſam habent , nempe rationalitatem, proprer quam ſunt neceſſicn) 
incer ſe connexa. Sicut igitur res ſunt inter ſe ita connex#, vt mn inferat 
* ita & cognitiones rerum ſunt imet ſe connexzx, t vna poſſt infer 
ex ala, 

Portò hæc ſemrentia Atiſtoteles non lolum vera eſt, fed etiam fidei note 
conformis. Nam in ſemtentia Platomis, Primum illud eſt falſum animas ane 
corpora exutiſſe ʒid nulla ratione colligi poteſt. Nam cum anima fit naturals ſu- 
ma corporis, natura e jus poſtulat vt fit & producatut in cot porte, cui ita dh 
vt non nuſi per vim ſeparetur à corpore: quare cum producitur æ quum eſt t mois 
nut æ ſux convemenu, pt oducatur, nempc in corpore, ſcu vt creando infundzs, 
& infundendo crcetut 


Nec ſcieutias Deinde & Hlud falſum eſt, animas ante corpora rerum ommum (cienuas by 
rerum habuc- buific cx participatione ide arum, Nam & ide æ ſunt igmenta Platotuca, & ex c 


run f. 


Fcire non eft , 
yeminiſci. 


to numero animarum nec vna haRenus inventa eſt, quz talis icientiz ante & 
bitz meminerit. Imò ſi anima rerum ommum ſcentiam ante habuiſſer; in car 
uncnda nunime conſortigq.curporis impeditetur Sicut neqz impeditur in carum 
rum quas diſcendo aflequtur,notitia conſervand3, Et ſicut in renumſcendo x 
cognoſcendo non 1mpeditur conſortio cot poru, ita & in cogmutione coal 
— parem vim habet corpus ad vtumque vel impediendum vel non up 
um. 
Demq; & illud falſum eſt, noſtrum diſcere eſſe reminiſci, Noltra enum 
ex talibus principis acquintur quæ ſunt apta noyam ſcientiam —— 
tevoc xc antiqu um, ita vt i quis nullam concluliotus nouuam ante 
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unblomnus ex principii & cauſis conclutorus ad nouuam cuncluſiomis per- 
unt Neq; enum ptincipia oſte ndunt conclutionem ante twile cognitam, led ne · 
Amo ex talbus principijs ſe qu. 
Ad primam igitur rattonem Platoms. Reſpondeo, quæ diſcuntur neq; eſſe pe- Que diſtua- 
agus nota, nec ignota. Non penitus notaʒ qua ſcrentur non diſcerentur. Non tur ſunt par- 
19nota, quia non poſſet cognoſci, 6 ne /iʒ in ſe, neq; in ſuis pus eſ- tim nota par- 
nota; Sunt igitut partum nora partum ignota; Ignota quidem au, nota au- fim ignote. 
wn nrrute & potentia in (ms principus virtute innoteſcunt. Et ſicut 
(ms ante ignorus ex ſignus certis pote ſt her notus, ita & concluſio ex principusꝰ 
gun, etſi ante eflet in ſe 1 0 
Qu nomt omnem bmatium efle parem, virtute huus vniver- 
lbs nottiz non novit actu, & in paruculari quemlibet binarium efle parem. no- 
amen in potentia & virtute: Nam vi cognoverit actu aliquem binarmm; 
wa tune tus vmverſalis notitiæ cognoſcer illum in particulari eſle parem. 
Ldhit autem Ariſtoteles in ſine pam cap. i. Poſter, — quorundarn - 


rdcebant eum qui novit omnem binarium efle parem, ſcire omnem quem no- 
net binarium, eſſe parem; at enim Anſtuteles nullum ita tionem v- 
weralem acapere ſub illa conditone, {cd abſolute. Quoarca me lius dicitur,nol- 
:qembber particularem binarium eſſe parem, ſed potentia, cum vero cogno- 
xz aparticulart aliquem binarium, tunc cognoſcet actu illum eſſe parem virtue 
uu mectſalis nouuæ. 


QV &ASTIO w. 


Quenam ſint neceſſario precognoſcenda ad 


inferendam concluſionem? 


Aftoreles 1. Poſt. c. t. tria docet neceſlario præcognoſcenda 1d concluſin- 
xm inſere hd amʒ nempe ſubicctum concluſions, prædicatum, & principuaz 
—— cy. cendum ele, an ft, & * de prxdicato, quid no- 
e principyjs, an fint vera, quæ breviter a plicanda ſunt. Diftert au- 
m precognitur A pr xcognitione : quod pt æcogmtum (it res illa de qua —_ 
prxcogniuo autem eſt ca notina, quz de prxcognito haberur: Verb: 
vun quod res lla far vel ita defimatur, vnde duz pracogrutiones numeranter, an 
z, K qud ſi, ræcogrut a vers tria. 
Doo gur pm. Tria tantum eſſe prxcogruta neceſſano pt æcognoſcenda ad Tria tantum 
rendam choc luſionemʒ ſubic um concluſioms, pr ædicatum, & preipi Sub- præcqguita. 
a em m eſt illud de quo aliquid oftenditur, Pradicatum eſt d quod oſten - 
E ſubectoʒ Principia vero ſunt ea ex quibus conne uo præ dicati cum ſubiecto 
ur. Præter hæc tra mhil aliud ſpectat immediate ad Syllugiſmurn: quocita u- 
tam ahud eſt immediate præcognoſet ndum. 


Dico 
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| Dico med te, N _ — ſunt u quoquc 1 quem 
dum enm ad condlunonem, pi xcognolcendum eit ſubeectum & 9 1 
dicamm conclultoms; ita & 2d pramizas cognoſcendas, ſunt carum * 
coznoendiz (ed hz cogruno tetnnnotum, immediate qudem ſe habe: * — 
mils as, ad conclulionem tame mediate hoc eſt, mediamibus pr æmmiſſis. Arif w 
autem cum ui pracogrua ſtauut intelligit pt æcognita imme ata — 
cluſiomus l 
(Quod (1 dicas altem medius te minus crit xque przcognoſcendus, ficu: i, 
jectum & pt ædicatum concluſiomis, Reſpondeo medium ternunum clic Pracog. 
mtu m neceſlatum, ſed reipectu præ nuſſatum immediatè, qua eſt tet minus — 
ſ vum, teſpectu vero conclulions ſolum eit præcognoſcendus quoad conan 
nem quam habet cum prædicato & ſubiccto concluſiomis; nam ranone hu can. 
nexiomus, eſt cauſa coucluſionis. Verum hoc modo cognoſcere mediun wa. 
num eſt cognoſcere compulite, & per modum propolitionis non per modun Me- 
dij ternum, demq; plane eſt quod cognoſcere ipſa principia, quæ hanc countuy 
nem im te contunent. 
Forma G Quod {i dicas ſaltem formaſyllogittica erit neceſſario pracognoſcenda, ous 
giſtica an non manus cſt neceſl una ad inferendam conclufionem qu um alli praccognita, Ke- 
precoguirum? ſpondeo, Formam (yllogiſticam ipe ctare ad rectam dilp inonem pramiien, 
& idcirco præcognoſcendam eflic teſpectu prænuiſarum immediate, non uf. 
Ru concluſioms, quate non crit quartum pt æcognitum cum tria pt xcogai fins 
antur reſpe ctu concluſioms immediate. 4 
Per Principia Quzn autem ſolet quid Ariſtoteles intellexerit per principia; prxmiſſi ne 2 
quid inte ex- commumſſima & prima principiaꝰ vt de quolibet verum eſt aſſerere vel negue pr 
erit Ariſftote- quæ proban prxmuilz ſi negentur, poſſint, & in illa reſolvi. : 
ler. Dico brewer probabilius o ſſe intelle xiſse principia immediat i, hoc cit y 
. Quia Ariſtoteles praxcognita ſtatuit teſpectu concluſionis immedine: pr 
autem a quibus immediate pendet concluſio, ſunt præmiſsæ: Nam ab alysrens 
tis & primis principi js non niſi medi antibus prænuſſis dependet. ; 
Quare rum in 1. Poſter. capite ſecundo tum in ſexto Etlutorum capite terd 
probat Philoſophus przmiſsas eſse neceſsatio ptæcognoſcendas ante condub 
onem, imò magis certas eſe debere quam fit conclulio, quia ex illis infertur can 
cluſio. a 
Quod vers 1. Poſter. c apite primo pro exemplo adducit,primum illul pa 
um, De quolibet verum cise affumare vel negare 3 non eſt rum qua 
ponere prinapmum quodcunque , ex quo concluſio inferri poſſit: at ename 
Mo communſhmo pnncipio quælibet concluſio inferri pote ſt de ducendo 
impoſſibile; ergo illud quoque principium adducitur tanquam pri acm in 
diatum. 
De ſubiefo Dico ſecundo: de ſubic cto concluſomis duo eſse neceſt ino præcognocent 
precogeoften- guid no ums & quod cvſtat. Nam ne de re ignota i̊it qu ſtio, dt bet co2u 
dan qui 20 d vt muumum quid nominis ſubiecti, de quo agitur: Ne que ad hoc 
m, non u mito, Quid rei, ſed ſuſficit Qud nomiris, nam h inc notiuam ſubd 
ret. efhcitur ita cogmtum vt de eo poſſit eſse quæſtio, Quamyis in demon 
none in qua per dcfininzonem lubiecti demonſtratur concluio © 


of Is 


K 


Aſe li as ter- 
minu t an pre- 
cogninum? 


Fe _— —_ — — 
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«x:ognolc ide ſubie cto quid rei: ſed hoc eſt propter præmiſſas vt ptæmiſſæ habe- 
A medium tetminum per que m conſtituantur, non vers propter ipſum ſubic- 
fam, qu per (olam notitiam quid nomums, fine notitia = re: ſuſfcremeer ha- 
berg pro note ad hunc finem, vt de co poſſit inſtuw quæſio. 

Pero pt ætet quad nomima ſab e cn pt æcognoſcendum ctiam eſt quod fit ſeu Exifent 
ut; li cram ſubjeRtum non habeat veram exiſtenttam, mbul ei * 4 — 
wes & realieer converure —— & fruſtra quzritur de ſubiecto an hoc vel ilud ju — — 
— (1 1; ſum fubjeum vere non cxIſtat, Exiſtentia cum ſubje- cogen/cends. 
&, > fund ime ntum ommum quæ ilh (ubjeRto conveniunt, iti vt tectè cixe- 
« laſtotc les in cap. de ſubſtantia non exiſtenubus primus ſubſtanti js, — 
Gale elle ali quid aliorum remanete Et 2. Poſter, text: 8, at, quzrere quid eit, 
wohabentis quod eſt, nybul eſt quætere . ac ſi dicerer 5 fruſtra quzntur ejus cſ- 
n, & definutio, cuus nulla eſt cxiſtentia, Mentorgirur Ariſtoteles docu pre- 
en,, ele de ſubiccto, quod lit ſeu exiſtatʒ ahoqu mihul ei vere & tester 
4 — ſtenna poteſt accipi dupliciter, vel | in particular 
cum exittenna , in commum, vet in iz : : 
waelſt igiew necefle pt æcognoſei exiſtent jam ſubjeRi in particulars in hoc vel Dali, exit? 
fodnermiuato tempore, qua in quocunque particulari, & quocunqz tempore ecognoſ- 

: will txiſtat, habe bit pr xdicata liby converuentia. Verbi gratia, homo in quo- 6 

, anque induviduo & quandocunque exiſtit, crit rationals & riſibilis: ſitis eryo eſt 

p prcognolcere de ſubie cto exiſtenuam in commuru, nempe quod illi con t 

* n A te al cxiſtentia, fue in hoc ſiue im ill individuo cxiſtat, fuc in hoc five 

ute, & ho. ſenſu verum eſt ſucnuam abſtrahere ab cxittenua; abſtre- 

k: tum ad exiſtenua determunata & particulari, non vers ab cxiſtenia in com- 

n Hoc eu um ſenſu propoſinones quæ dicuntur ſempiternz veritaus, abttra- 

un ab exiſtentia Quanquam ſicut pt dicata tealia vt realiter artnbuuntur ſub- 

cc, tequi unt cite ntiam realem ſubie cti. ita pi ædicata quæ non tealitet fed ſo- 
fer tauone m attribuuntur ſub je cto re quirunt ſubiecti exiſtentiam in tatiome: 
rpaer in pt ædicauomibus Entium r atiamis, & in pt ædicatiombus in quibus ne- 

de nezauone predicatur, vt nilul eſt nilul, vt in præcedenti diſputatione di- 

— Scentia vers cum fit de veris entibus & tealibus, rc qui veram & rea- 

kn cxiſtenua /n ſub je cti. Et hoc ſolum voluit Anſtorcles; ſublato enim ſubjecto, 

u omma quæ in co fundantur. 

xo teruo de pr ædic ito concluſionis ſolum præcognoſcendum eſt quid nomi- 
w,quaprzdicarum concluſionis eſt d quod quzritur:ar wh Ictatur, quid ſit id ,_, ſcen- 

— , non poteſt de co inſtitu vlla qu ſtio: Nam licet de re no modo E Dui 

— ignota poſſit efle quæ ſtio (tales enim ſunt omnes fete quæ- 

tamen de re ominò 1gnora, cuius nulla noutia (etiam quid notrus) ha- 
ex nulla poteſt eſſe qu e ſtio: neceſſe eſl iitur, vt mmm de pt ædicato pt æ- 
q qud nominus; ea eium notutia luppolita poteſt procedi ad vltenotem no- 


De predicato 


10014101. 


am. 
N fi qurras cur de prædicato concluſionis non fit precognoſcenda exiſten- Nas vero exi- 
aut de ſubſe cto, cum etiam pcxdicarum niſi vere exiſtat non poſſit vere tti- Acutia. 
ke ſadieto. Reſpondeo nos non negare requiri exiſtentiam realem prædicam, 
Abc N vere & realitet ſubje cto tubuatu, ſed negamus cam ante concluſio- 
nem 


De priacipiis 

4c0 den- 
— 
fr. 


A. 


Prelicatum 
diſtingui de- 
bet a 105 
co, vt n 
dum rem, vel 
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nem cognoſcu deberc ¶qude m in ipla concluſiune infertur, & probatuc c 
miſſis. Id cum quod in concluſtone inferrur & probatur, nihil alind >< - 
ſi exiſtenua ptædicaui in lubyecto, quare talis exiſte ntia predicati nan ei — 
cognoſcenda antc conclufionem 9 led in ipla conc luhonie ex v1 illatons — 
cenda. 

Dice quarto. De principizs cognoſcendum eſt, quod fine ſeu quod fine vers, 
Nam exiltenua princypiorum eſt extſtenua connexioms predicati cum ſubie3, 
quz connexio tunc exiſtit, quando eſt vera. Qua igitur ad inferend um conclab,. 
nem tequtitur veritas principiorum, idarco Axiſtoteles docet de principys pre. 
cqgnoſce ndum eſſe quod ſint, hoc eit, quòd ſint vera. 

Dices pt x oguoſcendum etiam eſſe de principijs non ſolam quod fint, (de. 
uam quid nomurus, Reſpondeo etſi vt principia cognoſcantur pracognales, 
dum fi de ils, quid nominis terminotum, fine = præcognitione non pm 
inte llgi principiaʒ tamen her precogrutio eſt ſolum immediate tciped 
cipiorum, non autem reſpectu concluſionis, Non enim hæc pt æcogritio fa . 
mediate ad concluhonem led medi intibus prinapuys: pt æcognitio ver pe 
rum quod ſint, facit immediate ad inferendam conclufionem, quia ex venzze 

piorum infertur veritas concluboms Vnde ptæcogunio immediate requic, 
dicitur a Pluloſophis Agens quia agit & efficit notitiam concluſions: illa vero que 
mediate requiritur, dicitui Duigeiu, quia duigit tantum & diſpomit, non vero 
f6cit nonuam concluſions. 


QV ASTIO V. 
Quid ſit Syllogiſmus? 


Riſtorcles 1. Priorum cap. x. definic in hunc modum ſyllogiſmum, EI ras 
buſdam poſitis neceflc eſt aliud 3 


munem expoſitionem, quia conceduntur & admittuntur vt verz; Conceſſu e 
& adimiſſis pt æ mai ſſis, ſequitur neceſſariò conclugo, Dicitur autem concluſo a. 
ud quid à pr æ miſſis, quiz idem ex codem inferri non poteſt, ſed alud ex alc; 
cut enim mbul poteſt eſſe ſuupſius cauſa, ita nihil poteſt ex ſeipſo infern tau 
protſus ratione: quare fi quis dicat Homo eſt animal, ergo homo eſt amm, 4 
non erit vera ill atio, quia nontia conſequentis non naſcerur ex noutia antecese 
tis, cùm ſit vna _— notitia bis — _ 7 80 
Dices. In itione identica, poteſt i zdicari de ſe iplo: Ergo & * 
ill ione — idem infern ex de. Landes neg indo 4 * 
Nam ad przdicauonem ſans eſt prædicatù aliquo modo diſtingui 3 ſubiedo 
ſecundu rem, ſue ſecundũ co id quod fit in propoſiuone 1dentica, in 5 


J cher dem bis con cipitut, & duplici diſtincto conceptuꝰ Ad illationem vero non a 


eorptum. 


diſtinctio conceptuum, ſed requiritue vt notitia conſequentis naſcatur ex non 
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axcedentis, quod eſſe non poteſt, ſi eadem ommno fir notitia conſeque nus & 
mecedenns; alioquu idem ſecundum idem eſlet notum & ignotumʒ — 
en cllet ig not um, quia notihcaretur ex antccedenti, eſſet autem norm, qua 
u exdem notitia que eſt in antecedente. 
Dem qi dotur in defiurione. concluſionem poſitis premiſſis neceſlariò con- 
werre,quod intelligendum «ſt de neceſſnate conſequennz,n6 autem conſequeris: 
we c concluſio in ſe fit neceſlaria, fue — — tamen neceflan le- 
van pol pt æ miſſu, neceſſitate, anquam, conſequeruz:nam neceſſitas conſe- Nece qt as 
fandatur in neceflaria connexione trium terminotum inter ſc: qua enum. cgonſequentis 
azema non contingentet ſed neceſſanò ſunt connexa cum medio rerminozidar- jp funde- 
al n concluſione necefiario conneuntur inter ſe: vt verbi gratia, Quia homo go. 
iu dile necef{ar1 6 conne ctuntur cum tationali deo & in concluſione neceflans 
amectuntur inter ſe. Itaq; hæc concluſio, homo eſt tiſibilu, eft neceſlatiu nect ſſi- 
we conlequenus, quia eſt neceſlauia ex natura termunorum, ſiue infetatut in bo- 
u forma live 111 mala. "JR , Guan est 
Neceffitas vere comſe quentiæ fundatur in forma caſeuin tali difpoſ- 
one ternunotum ex qua ſequutur — 2 diſpoſito rum cit, — — 
un lecundum illa duo clariſſima principia, Dici de omm, & Dici de nullo, teruu- in quo funde- 
aA onuntur, vti accidit mn omnibus prime, ſecundæ, & rertiz figurz mods, in — 4 
whus pollumus inferie neceſſarò concluſiunes etiam ſecundum fe coutingentes, Neceſjitas 
nidcim, omne quod currit movetur: Petrus currit. Ergo Pettus movetur; conſequentis 
um enum mover? abſolute eſt contingens, & tamen illis poſits præmiſſis, ne- . — 
amo ſequitur. Porr ꝰ nec eſſitas conſe quenn æ eft neceſſitas ſolum ex ſuppoſiuo- ,, Juppoſure 
x; lappoſuo enim quod Perrus currit neceſſe cit moveri. on at 
Dies, Hoc modo quemlibet ſyllogiſmum etiam demonſtrativum efle nece a- 
n ti ſuppoſitiome pt æ miſſarum. Reſpondeo demonſtrazonem eſſe necellt= Demon rut is 
un ex ſuppoſinone pt æ muſſarum neceſſatiarũ, ſyllagimum 2 — el- quomodo fu 
encceflarum ex | one præmiſſarum comungenuum: Nam im ſyllegiſ= nect Faria. 
wprobabil: neceſle eit vnam vt num mùm pt æmiſſarum eſſe contingentem, vt | 
uur concluſio comungens, alio qui ſi vrraq; exit necefliria ſequetut concluſio 
pF xeelna, Hinc igitur eſt quod concluſio in demonſtranone fit neceſlaria abſolu- 
emo vers probabili, non fit nece ſlaria abſolute, quia pendet ex præ- 
co mis non necefſar1js abſolute. P. rum vers retert, quod concluſio in demonſira- 
0 wr (+ ex —_— pt ænuſlarum: Nam ſi ſuppoſitio fir neceflaria abſolute, 
eb (uppolitione nubul derog t neceſſitati abſolutæ, imo facit neceſſitatt᷑ 
= tam; folumyz pendere ex (uppoktione contingent ,quz poreſt eſſe vel non 
1 \derogar neceſſitati abſolutæ, quia ex contingenti non ſequmur neceilarium 


233 


ä 


tur. 


ener 


coanngens. 


Dubratur aute m ptimò. An poſas premiſlis intelle ctus neceſſitetut ad aſſen- 
dam concluſiuru, ita vt non poſſit cohibere aflenſum;viderur cm neceſſitat. 
Nm neclle&us non eſt agens bberum (ed necefſarrum; agens autem nect ſſaruin 


— 2 omnibus ad agendum tequiſitis neces — & non poteſt non agere; 
n 


s oculis & obiecto debue p eto non pallumus non dere. eu- 
in als putentis cognokentibus: Ergo ctium intellectus 

polius pre nuſſis fir ſuffictens ad infetendã concluſionem, illam neceiſuiò in- 
n aon poſſit non iuiſetic. Dicendum tamen eſt inte lle um polius per N. 
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An poſitis pre fs poſle cohiberc aficaſum concluſiorus tliqua cauſa intetveniente & 
—— L enim intelle ctus non fat potentia ab intinſeco bbera, ct — 
Aa poflit co- ſeco impedibilis. Et quanavis ſi non impe diatur, neceſſitatut ad aflencara, ne, fe- 
bibere a/ſin- teſt illum cohibere, cum non {it potentia liber a (ed neceilxia, tamen propter 9. 
lan jectum impedimentuni umpediturin agus Poteſt cram propuni interim alux G 
dum porenuz confiderandum, ad quod cum ſe convernit diſtralutur a priori ay, 
cum cium fic potentia ficuta habet attentionem iimtam, & non pote ſt i mul plas 
bus perſecte attendere. | | 
Sed objici ſoler, ſicut voluntas poſita intentione efcaci fins non porcit an 
velle medium neceſlarium ad tine m, ita & intellectus poſitis pr æ nuſſu nan port 
non inferre concluſione m, quia ua nece ano ſæqutu ex pr æ uuſſis cola l. 
cut medij neceſlaxij ele ctio ex incentione efficaa tuus, Reipondeo ptuno, rn 
ad efle de vtroque, ſi potentia ab aliquo extanſece non fuerit impc dita. Secunds ng 
euam eſſe diſparem tauonem: nam roluntas intendendo cfhcaciter finen, wa 
ſolum vult huem ſecundum ie, ſed & conſecutionem eius, quocurca eo ipio vil 
cuam nece{larium medium, finc quo conſecutio titus haberi non poreſt; vaten 
conſecutionem cum omnibus ad iplam pertinenubus: at intelleQus aſlenneads 
ptænuſſis, ſolum conſututus un actu pruno potens ad inferendam cuncluonen, 
Neque ex aſſænſu pt æ nuſſuum, neccſſitatur eo modo ad aſlenuendum concda 
mu vt impediti non five a Deo, qu poteſt influxum ſuum negare ad lla. 
nem, ſ,uc ab alio objecto impedimento. 

Dubitatur ſecundò. An ex falſis pc æuuſſis quas quis certo ſar fallas, poll au- 
duſio inſerti. Nam cum in defirvtione dicarur quibuldam poſits, hoc ea 
ceſſis, evidentet ſequitur, nafi quis admuttat premuſſas ranquam veras nca pole 
ex ills vllam concluſionem intern. Dicendum tamen eſt juxta ca que fru 
ti diſputatione de judioo falſo documus: potie intelle um ex pramuſhs qu d- 
ſe falſas ſcit in re, quia tamen eas ſupponit tanquam veras, inferre conclubone 

Poteſt intel- Tunc enim ex falſo, tanquam cx vero ſuppoſito inſertu concluſio, Tales fun 
leftus ex pre- lationes de cntibus afis, vt cum Hircocervum infero eſſe quadrupeden ex 
miſc quod fit ex hirco & cervg compoſitus. Vide quæ diximus ad hoc propolitum & 
ſeit eff falſa puranione precedenti, 
inſerre co n- Dubitatur tettiò. An ex veris præmiſſis poſſit inferri falſa concluſioꝰ Rel 
clufionem. deo negative. Quia 6 ex natura tei loquamur, falſum cum vero nullam habet 
Ex veris pre- ne xionem ſpect ata natura termunorum: Nam coipſo quod aliquid eſt nece 
— lg commetum cum vero cit verum, ficur quod cum elt neceflatio n 
zeſt inferri egiplo eſt fallym; vero loquamur non ex natura rei ſed ex vi forme & 
conc lu ſio fal- onis rernunugum, vt in ſyllogiſmo (qua enim cxtrema ſunt conar 
ſa. cum medio termino in prenuſſis, ideo wnferunruc connex2 inter ſe in concluboce 
tunc etiam negandur eſt formalitet ex veris ptæ nuſſis inferri fallam cc 
nem: quia quod eit vero connexum co ipſo verum eſt ago & quod cit cn 
cum vera forma ſyllogiſtica eſt verum. 

At objicies. Cum ex vna vera & altera falſa inferrur conclufio falſa, tum w 

æmiſſa concuttit ad illam concluſionem falſam inferendam: Ergo lalrem — 

nfertur con. liter ex vero poteſt inferri falſam. Reſpondeo concluſionem fallam eile 
cluſio fa. non ex vi premiſle ver, ſed ex vi premiſſe falſz: Concluſio enim ſe gu“ 
biliorem pariem, & malum eſt ex ſingulis defectibus, id eſt, vt aluquid ht ma 
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* tas oft it vnum de fed um habeat 3 quare & concluſio, vt fir falſa non eſt neceſte,. 
net omi parte ſit talſagied ſatis eſt, vt ex vna pi miss fir talfa: Nam fi medium 
vrt cone ctatur cum pt ædicato conclufionus , false cum ſubiecto: concſuſio erit 
implcitertalla, vt fi cam: omne ranonale eſt tilitule. Aſinus eſt tauonulis, ex- 
p afinus eſt n{bihs : taltitas huws concluſiones reſuluitur tora in nuncrem pto- 

nonem. Hoc euam modo ducent Logici ex vna vmuerſali & alicra particula- 
nconclufonem (equi parnicularem, Item ex vna neceſsaria & altera contingent 
wacuGonem ſequi contingentem, qua concluſio ſemper ſequtut debilioretm pat 


un. 

Dubitatur quartò. An detur ſyllogiſtnus ill atiuits, qui non fit ptobatum ? Re- 5, - 
tes quid um diudunt ſyll — in — — Ill atiuum _ 124 
derum tatione formæ, miuum ratione matenzx, Si cum fyllogrinus © — , = 
kr mcermunis non fignficantibus quod non mfrequens cit ud Ariftorelem ,, F. 
dier implicbus litteris conkicit ſyllogiſmos, omne A eſt I vel fir in macerna fal- 

, unc ciuimodi ſyllog mus legitim quidem concluſiunem inert proprer legi · 
um diſpoliuonem terminorum, mhul tamen probat proptet dete dtm mu- 


u. 
Deradum tamen eſt. Nullum dati ſyllogiſmum Mlanuum qu non fit probatiuus. $y Hin 
Probarue primò. Quiaillatio ct — in actu exercto, — propter — 40 mr 
rm : inferre autem concluſionem ex pt æmiſſis oſt probare illam per præ- yas, eil etiam 
was, eatenus enum infertur ex præmuſſis quarenus per eas probatur, & exdem eſt probar m 
u illanorus quæ probationus. 

Secundo concluſio infertur connexionem extremorum cum medio & 
kxcconnexio ſi ſit vera non ſalum inert, ſed & probat connexionem extremo- 
nm interſe, ſi vero non fit vera nec inſert nec probat 3 Nam ſi non alsentiatur in- 
eletusprxmaſſis nilul ex illis inferre aut pr poterit, Negata enim Maori 
x nor nec inferri nec probari poteſt concluſio. Si vero aſsentiatur præmiſus, 
— — — — — —_ 

tundamentum prioris ſententiæ Reſpondeo, quidem ormam 
n mus, & illatio in actu cxer- 
a, ſed ſolum veluti idea quæ dam fyllogiſmi, & ( mus im actu ſignato, cum 
lan in actu exercito eſſentialiter requirat aſſenſum pt æmiſſirum, qui eile non 
— vbi nulla eſt materia afſentiendi. Quod vero de terminis non ſignific nti- Termini non 
| ill rermini ſupponuntur pro veris rerminis , & loco verorum acci- fignifcantes 

pe calcub it ſupputationibus , & fic ex illis infertur & probatur conclu- poruntur pro 

: thoqu fi non ſupponerentur pro veris terminus, non eller ſyllogiſimus verus, vera terminii. 
Aide qurdam ſrai. Idem dicendum eſt de ſyllogiſmo in materia falſa: 

mac ptæmiſſæ ſaſſæ ex ſuppoſitione accpruntur pio veris, & ex illis ranquam 

x ens ſuppoſitis infertur & probatur — 
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QV &STIO VI. 


An premiſſe cauſent effettiut concluſionem: 


Ga q. 8. Prologj tenet noutiam pt æ miſſarum eſſe cauſam notiux cond 
AH Gonis non vero cauſare effetiue concluſionem quoad — ſubſt aum 4 
entitatem. Qua enim pramiſlz ſunt ratio aſlenuendi conclulioni, & t xbem lo 
men cqnocendæ concluſioms, ideo cauſant notitiam conclulionus, Qua yery 
intellectus cum ſpeciebus intelligibilibus eſt ſuſhciens ptincipium Phybcun ct. 
ctiuum concluſionis abſque vllo influxu ptæmiſſarum ( vna enum noun aan ef 
achua reſpeRu alterius) idcarco negart debet præmiſſis cauſare cue coocubs. 
nem. Stur determinant inelleum ad efficiendum per (ua propru png. 
pia eſſechuꝛ, ipla vero non ſunt prinapia cfhaentia, ne que rationes formales cf 
ccndi , neque complementa principu effe cuu, neque actiutatem vilam nown 
conferunt inte llectu. 0 
3 Verum hæc ſententia habet difficultate m. Primò quia notitia in actu non dia 
Notitls is guitur ab actu imò eſt ipla ſubſtantia actus: quid e um eſt aliud actus cognolcrnk 
offu ven div mii norma obieRti ? ergo 6 pramuſsz cauſant notitiam eo ipſo cauſant lubjtzunim 
& entitatem c . 
. Secundò id quod detetnunat pringpium eſſe ctiuum ad agendum & cſt ili rag 
= concutit eſſe ive ad agendum, vt patet inductione, tam in Phyſias ger» 
bus, quam in mcrahbus. Nam is qu applicat ignem ad comburendumc> cus 
eſſeciua combuſtionis, hon quod det ini v ute m actiuꝛm, ſed ſolum quaders 
minat & applicat ad agendum, facitndo vt agat. Similiter qu mouct ſcum 
ſandendum eſt cauſa ſciſſiorus ter applicationem virtutis, quz ef} in ſcaa 
opus. Item — — mouet ad agendum alium, cenſeiut c 
moralu eie cbua a&bonis. Cum igitur præ mii æ mine nt nucllectun a 
Premifſe de- ſerendam concluſionem , negari non poteſi, quod ſint cauſæ effechux cor 
Ferminant n- ſionis. Determinare auteminde patet, tum quia poſuis pramullis neceſſnas 
eelleffum af telle dus ad inferendam c nem; tum {qua prainuſsx continent 6 
conclufionis ; ergo ſicut cauſa concurrit effe ctiuè ad ee um , ita & vernas© 
cognita eſt cauſa vetitaus concluſtotus. Sicut enim ſe res habet ad clic it & 
0 


o ptæmiſi æ determinant intelle tum in inferenda concluſione noa (ok 
ad exeratum adus ( ſiqudem ex præmiſtis neceſſicarur ad intctendam 
clufionem ) ſed etiam quodammodo ad [peaficationem : Siqudem decermp: 
qualitarem conclugons , ſecundum veritatem & affirmauonem vel g 
nem. 

Tertid. Qua hæc eſt ſententia Ariſtotelis in de ſuntione ſyllogilmi, & com 
nis doRorum. Quid emm eſt alud concluſionem lequ necchiar ex pramulls 
quod hec ſunt , niſi cauſam ex præmiſſis dquè cffeQiue ? — ; 
tut id quod ſequitur ex ptæmiſſis eſgc-alud 3 pramiſſis : ac proinde p* 
elge caulam extrinſecam , & conſequenter cfteftivam conclulionis. Cum 
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4x timum fine cauſæ extrinſec æ Effiaens & finis, certum eſt præ miſſas non effe 
uam per modum firus : prænuſſæ emm non ſunt ſinis concluſionts , ſunt igitur 
aula pet modu —— _ 2 

Neque vero Gifhcile eſt explicare hanc eſhcientiam: neque erum ad hoc nece "ha 

4 per ſe ipſas — & producant — , fi-urcalor calo- — — 
rn, nus cum actus non eſt actiuus reſpectu alrenus , ſed actus producuntur ab cue 4 
ui muell ctu per ſpecies. Neque neceſſe eſt pr miſſas tribuere intellectui acti- pramiſlis. 
wzem live completam fre incompletam; hanc enum habet intelle ctus partum ex 
exrama _ Dicuntur ergo efficere concluſonem, qua detetimant & ap- 
lan inte lle ctum vt per ſuam actiuitatem eſhciat, & fic ſunt rationes cſhacnds 
kemunando ad e ſictendum non autem dando primam facultatem c fficiend.. 
Neque valet quod dicitur intellectum cum ſpeciebus eſſe ſuffictens prncipium eſfe- 
han coacluſioms. Nam etiam ignis ex le ipſo eſt ſufficiens principrum conibu- 
bins: & tamen cum applicatur ab aliquo agente, illud agens eſt princepum eſfe- 
tam combuſtiots. Quoarca lictt intelle ctus cum ſpecicbus fir ex ſe ſufficiens 
nacpum cheituum actus, dererminari tamen poteſt ab extrinſeco tum ad exerct- 
wn adus, tum ad talem (peciem aus. 

Dees determinan a pramuſſts obꝛediuè t 1 ggrione formali aſſtntiendi gententia Du- 
mee. Contra. Primo cum obic ctum determinat potenti m ad ad um de- i. 

eſfecttue, quia dererminat tanquim quid extrintecum & applicat poten- 
us tüectiuam ad agendum. 
it & ala ſentenua Durandi in 2. diſtnct. z. quæſt. 2. neganus premuſſas con- 

x eſſe cue ad producendam concluſionem. Rano ipi ius eſt quia pt æ millæ 
von exiſtunt quando cauſatur conclulio eo qued duos actus ſimul habere in- 
us non poſſit. De ratione autem cauſæ efficientis eſt, vt tunc exiſtat quando 
an effectus Verum in hac ranone falſum eſt ptimò, præmiſlas tunc nullo 

exſtere cum inferrur concluſio, Neceſſe eſt enim tunc e xiſtere tationem a- 
ad ſaltem per actum reflex um, cum exiſtit aſſenſus in ea fundurus, Nam Aſenſu non 
wu non poteſt eſſe fine ratione aſſentiendi neque efteus ſine cauſa. Fu- Joredl e//e fine 
dum eſt uellectum non poſſe ſimul plures actus habere, vt ſupra dictum eit. f Aione 2 
igitur eſt cum communu ſententia pr xmaſlas effeiue concurrere cum ind.. 
a ad ionem yt patet ex dictu. 
ku yaa obiecuo ſolaenda. Si e mm pt æmuſlæ ſunt ratio affermendi conclu- 

- quitur in aſſenſu concluſionis contineri aRu pramiliks , & ex conclu- | 
{przmſſis canfic vnum actum. Eodem emm actu potentia fertur in obie- | 
& in rationem formalem obie i , vt inductione , Viſus cnim , verbi * 
a, codem actu fertu in paetem & c Exgo & intellectus codem actu 
Au concluſionem & in præmiſſas, tanquam in tauonem aſſentiendi con- 


ihondeo. Rauone m aſſenuendi elle duplcem , akam quæ eſt intrinſeca ob- Katio aſſen- 
dam quz ex extrinſeca. Inmaſeca eſt illa quæ conſtitut obiectum in #iendi ed 
formal: obiectiuꝛ, quz cit ipia inttinſeca cognoſdibilitas obiecti. Extrin- Plex. 
— n rationem formalem ob- 
um eſt in colore & Color enim eſt ratio formalis inttinſe- 
: a conſtitint illud ſormaliter in eſſe v bili: lumen vero eſt ta- 
a: colorem extrinſeca , Wr 
1 ecu 
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obictum eſt viſibile non vero conititut formaliter obie ctum vifibile ; Incracly, 
lone cuam tatio obiecti intnnſeca eſt ipſa cognoſabilitas uurialeca conclukcny, 
quæ conſiſtit in ipſa connexione rermunorum concluſioms. Ex trinſcca ct r 
cognolcends cuncluſfionem eſt medium alquod extruiſecum, & 3 conclakone 4. 
ſtinctum, quod duit ad cognoſcendam conclufionem ſub (ua propria ratinge ſu- 
mali. Hac diſtinctione poſita 
5 200 :9- KReſpomdeo ad argumenrum eodem actu intelle ctum fetri in abic ctum, & ras 
gc A frra- nem formalem obiecti intnuſecam, in extunſecam vero rationcm cognoſcend oh. 
tur is de H ic ctum non fern codem actu, ſed diuetſo: fic eudem actu viſus ferturin panexcn, 
& in ratio &colorem , non tamen codem actu fertur in colorem & lumen, cum iita oe 
2029 ſornalens fine realter dittiucta, & per diſtinftas tealuct ſpecies iideantur : pati ergo ratore 
ovied” non fertur eodem actu intelle tus in ptæ miſlas & concluhonem : qua can 
Miber hiſtintam cognoſcibilitatem uitrinſccam à pt æmiſſis, & ptæ nuſſa urls 
lum extrinieca ratio cognoſcendi concluſionem: non igitut ſe quitur pt æ cx 
co quod ſunt tauo aſſenticndi extrinſeca conuneri actu, in actu — „ 
ele duos actus diſunctos libs ſubordinatos, ſicut vil colous cit ſubat dinati i 
m lunurus. 


QVEASTIO VII. 
An concluſio ſit de eſſentia ſyllogiſmi 


Vidam reiiciunt concluſione m ab eſſenua ſyllogiſmi , co arguments, que 
7 de eſſenua (uz cauſæ ; at con luſia eſt eftedtus (yllogim 

o non eſt de eſſentia (yllogiſmu, Mat patet. Quiz eſſectus ſupponuca 
Mae an counſtituta u, & ab ca conſtiruca in ſuo elle procedit. Minor provat 
Nam demonſtrauo deſinitur ab Ariſtotcle. Syllogiimus faciens (are ; fact ae 
ſcire inſerendo concluſionem in qua contine tur ſacnna: Eſt igytur concluboc 


Rus ſyllogsſmy. 
Coacluſo ef Sed hac ſenentiarefelltus, Nam conc luſio non eft effeQus ſyllogimi cd p 
efefupre- miſſarum z cx ptænuſſu crum in (yllogimo ſe quitut conclubo,, vt in ai c 
miſſarum non none ſyllogiſmi dicht; Eſt enam ſyllogiſmaus oratio in qua paſiuis prouths ic 
vers HA tur ho << quod premillx poluæ lum ;cominent enim pramully caulanc 
27. cluſorus ſiuc fit cauſa c ſſendi fwccognoſccnds, & de habent vum con 
inferendi, At inquunt, ſolas pcæ miſlas ſyllogiſmum dici poſſe, & dc HAοαν,˖] 
Aliſtotcle: quare Gceoclufio cit effects ptæ miſſarum, ct cuam e ſtectus iyoc; 
ms : duplicitet enim azunt confulerari ſyllogiſmum: | 
brimò . vt c ſt dilcurſus & lla, & Ge de cſemu fyllogiſmi ſunt tum pre” 
iz, = concluſo : qua fine, ytroque, nec duſcurſus, nec illauo cie aut wi 
— , eſt inſtrumentuss ſciendi, & & rota ſyllogiſuu rano in pre® 
poſta cit ; omais enum ill; ſtractura & diſyohuo terminorum apta 2d 
conclyGunem , ct in qt æuuſſu, Sed contra. Primo vt conc hanc 
cem conſidetauonem lyllogilgy ; prot tamen conſide ratio ſyllogi(mu cit c 
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poſterior acadentalis ; Eſſentiale enim iyllogiſimo c ſt aſſe diſcurſum & illatiœ E penrigle eft 
— be erura diftert eſlentialiter ab alus — intellectus, & conſtituu- — ef 
ij terta operanione ; Accidentarium vero eit tyllog mum elle init ume tum ãiſeurſum, ace 
boendi, quod vel ex eo patet: quia etzam mali ſyllog mu, & ſi nullam inſtrumenti c ie ntariu m 
benq rationem habe ant, cum potius ſint inſtrumcenta errands, quain ſcc a, prop- autem eſe in- 
= macbuam diſpoitionem terminorum. — 
Cum igitur tauo inſtrumenti fit acadentaria ſyllogiſmo, non tecte ufertur con- 
duencm non eſſe de cſlentia ſyllogiſmi abſolute , eo quod ad tauonem inftru- 
dent non pertuneat ; ala enim eſlentia eſt inſtrument, alia ſylloſmi. 
decunde aut f. duas habet eflennas aut mam: U duas erit nomen Ogi v 
rawocum ; fi vnamulla ent eſſentia diſcurſus & illatiorus nn inſtrumenti: cum #664 e//en- 
gaz concluſio fic de eſſenua ſyllogiſau, vt diſcurſus eſt, ſmplicitet, & lemper crit ria. 
t chemũ ſyllogiſmu, ſicut qua de eſlenua homuimus eſt, eſle tauonale, ſemper e- 
a& cſſenua homimus, quacunque tationc homo, vt homo, conſideretur. 
Terno : ſolæ præmiſlæ ſunt ſolum duæ enunciationes ad ſecundam opc ratio 
un ſyectantes ʒ ſyllogiſmus autem eſſentialitet eſt tertua operatio + Ergo pr æ-· 
l lol non poſſunt dici eſſentialiter (yllogi{mus : qua non ſunt eſlentialit 
tau operatio. 
Ano: ſyllogiſmus cit inftrumencum ratione form ſyllogiſt æ, feu diſpoſr ,- 
as debitz ternunot um; at forma ſyllogiſtica non eſt de eficnna ſyllogiſmi, ſed 
vum quoddam, & propnetas : fiquider etiam fine debita forma ct vere ſyllo- aua 
: Ergo quatemus eſt inſtrumentum, non conſideratur ſub tauone eflentiali r fen 
A Quoarca non bene dicitur concluſioncm non eie de eſle nua vlog 
u uſtrunc ntum eſt, cum ratio inſtrumen non pertineat ad e ſlenti am ſyllo- 


Dcendum ig tur eit. Concluſionem ſimpliciter eſſe de effentza ſyllogiſmi, & Concluſio ef 
gi mum 4 — habere talem effentiam , ad quam non peruneat eſſentiahtet de e 
auko j vmca enum efſenua ſyllogiſmi eſt confiftens in diſcurſu, & illauone, ad O ν i 
an pertinct eſſentialitet concluſio rauo veto inſtrument: non cit efsenua ſyl- 
jim quate & {i conc luſio non pertineret ad ranonem iaſtrumenti, non iden- 
Kcendum cſset non pettinere ad eſsentiam (yllogiſmi. Quocuca & Arxiſtoteles 
daens ſyllogiſmum, non ait concluſionem eſac extra ſylloꝶiſmum, ted in ſyllo- 
n udicant ver ba illa, In qua qubuſdam pofitis. Quod vero aunt, Ariſto- Ariſfote let 
en premulgas vocare ſyllogiſmum, vt cum 1. Prorum cap. 25. ait, ſyllogiſmum vocer premiſe 
| rernainus & duabus propeſmonibus, dicendum eft pr æ miſgas voca- AH 
non eſsentiabter , ſed virtute & potenua 3 cum em eſacntn ſyl- mum non e/< 
wie: polata fit in diſcurſu & ill ation, prxamilsz non poſsunt didi eſsentiahter ſentialiter fe 
, quia in ipſis nulla eſt illauo, ſolumque potentii & virtute continent virtute. 
| quia virtute przmalsarum debite diſpolitarum infertur conclu- 
Ir mul cum ptætuſſis facit ſyllogiſmum. Sic ſemen lactucæ dicitur lactu- 
Jack urtute & potent lactuca. ¶ uod vero ait prima ſententia demonſtra- 
m eve ſyllagiſmum facientem (are. Bicendun eſt ſyllogiſmum eo modo fa- 
dr, quumodo flores arborem faciunt florere , lux facitfolem lucere ; ih Lende {5b 
us bunt formaliter , 3 dictis forms , non autem per productionem ali- E ſe- 
1 formis diſtinct x. Quare totus ſyllogiſmus — and pramiſſ.s & con- ſene. 
nos ſcire, quia habendo talem ſyllai mum, ſumus taentcs, & hoc 
123 modo 


womods con- 
cluſo fr de ef- 
ſentia y lo- 
&i/mi. 
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modo iplemet Atiſtoteles explicar 1. Poſter. tex. g. cum air, ſcientiilem (lj 
mum dico, ſecundum quem, co quod ipſum habeamus, icimus ; mubul ergo a hu 
loco Auſtotelis colligi poteſt, quod iyllogiſmus producat concluſionem & (wes. 
uam. Alu reſpondent quod iyllogilmus faciat nos ſcire virture præmulxum s. 
terendo (aenuam concluboius quæ tamen ſcientia eſt pars eſſenualu iyllam 
totum enm habens diverſas partes , poteſt tauone vnuus partis denummm ach- 
uc, ratione altetius paſſive , ita tamen yt vtraque peruncat ad conſtituunem 0. 
uus. 

lam vero ſi quzras. An concluſio ita fit de eſſentia ſyllogiſimi vt ft dci 
logiſmu tot ma, ptæmiſſæ vero materia j ita enum MNdetur innuere Aritorels + 
Phylicorum tex. 31. vbi ptæmiſſas vult efle velun matetiam reipeuc 
Reipondco ſi illatio eſſet actus diſtinctus 2 conclulione, vt qud am volum, wee; 
us eſſet actus forma ſyllogiſmi & præmiſſæ cum concluſione cient matera, own 
efler iudicium de prez & de concluſione, & aduenuter vrrique tinqum d 
mus actus & perteQio. Qua tamen verius eſt iudicium illatiuum non ci (un 
diſtinctum a concluſione, idcirco concluſio ſumplicitet & ablclute cit imat 
5 * quam præmiſſarum, ſicut anima eſt forma hominis, & corpus, 6 
& ſyllogſmum determinat ad rationem formalem ſyllogiimi, & pramifscry 
tentia reducyt ad actum; premiflx enum antequam inter atur conclufio, ſumſe 
—— — , per concluſionem vero hunt actu ſyllogiſmus. Quangun 
conclulione diſtingui pet tationem poſſunt duo iudicia, vnum illanuum, abut 
nunciatiuum, & quidem quatenus concluſo enunciauo eſt, habet le vt mareruh 
logiſmi , & determina. ur ad tationem formalem ſyllogiſmu per illauonem, u 
quam per formam , ita vt concluſio quatenus eſt illauo formaluct (it fam 
gſm, non quatenus enuncistio. 


QV ASTIO vIII. 


An concluſio ſemper ſequatur debiliorem 
partem © 


St ax10ma receptum ab omnibus Philoſophis , con luſionem ſequ deb 

partem. Et qudem quod ad quanutatem vel qualitatem propoliucaum ut 
cerrum eſt apud omnes, concluſionem ſe qui debiliarem pt æ miſlam in qui 
& tate; enum altera præmiſſa fit particulatis, vel negauua, necefſee 
cluſionem q eſſe paruculatem, — vt manufeſtum eſt d 
per omnes trium figurarum. Verum qua hc debilior condit conc 


rus | confidcrari non ſolum in quanutate & tate, fed cuam aaa 
— vt in veritate, certitudine — — — idcuco alu pu 
axioma non eſſe verum n:fi quoad quantit atem & qualitatem propolinonun, 
verò quoad alias perteQiones ; quod probant inductione: Nam & ex fallo 
infern ucrum, & ex impoſſibili a vt ſi homo fit lapis, 1 — 
r16 quod fit ſubſtantia, cum tamen antece dens fit falſum & impoſſibiſc. 

Alu ramen vmuetzè in omm perfeione concludunt ax oma efle cr 
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todo leginime & formaliier applicetur, ciuus ratio duplex reddi pote ſt, alteta Lo- 
ga, Aera Phyſica. Logica ct ; quia extrema idcargo conjunguntur inter fe in 
aacluſone , qua comunguntur cum medio rermino in pramis : Ergo qua per- 
one comungumur cum medio termino, eadem couunguntur inter ite + fig 
cum que extremum pertectè cotuungatur cuni medio , alterum in maion alterum 
amnon , neceſſe eſt etiam im concluſiune perieci e inter fe comungy extrema ; fi 
«0 mum tantum extremum conmngatur pertecte cum medio, alterum minus 
patece, neceſſe quoque erit extrema non perfette com inter fe, qua non po- 
i elſe perfe ior cornunctio extremorum inter le, juam ſuerit cum medio ternu- 
wm hæc comunctio fit cauſa adz quata illus. Phylica ver6 ratio eſt hæc. Nul- 
lu eſſectus poteſt excedere perfecbone ſuam caulam , fed concluſio eſt effects 

z non poteſt igitur pere ctione excedere ſum cauſam. Not eſt c- 
tr qua efſectus accipit on nem luam perſectionem a lug causa: Ergo pertectio ct- 
kiwpracxifht in cauſ i non igitur ſuperat cauſam ſua perfetone, ices dari in- 
aum in ommbus inſtrumentis, qu tunt imperte cuot a ſuis effect ibus, quos pre- 
bu d quate ſug virtuce inſtrumental, fic ſemina producunt vuentia, lic acct 
tu producu:it ſubſtantiam. 

Relpondco primo , idcuco negari 3 multis hæc inſtrumenta habere in genere 
dur lecundz ad æ quatam vututem, ad producendos tales eſſe ctus, ita vr alunde 
ut nerus iuuari & tupplen debcat , ſiue concurſa immediato ſubſtantiæ , five Ma- 
macurſu primz cauſæ ; per ſe enim ewdens ct principum, eſfe ctum non polle 
* causa, 1a vt & perfectior ſit, id non habear ab illa causa, ſed 
. Verim quia non eſt hic locus de re Phylica diſputandi cmco Reſpondeo * 
tanto vt minimum eſſe certum a cauſ1 deficiente non poſſe produłieſfectum æ- 

W perietum , ſicut à cauſa periectà. Verbi graua ambul au non poteſt eſſe tam 
patedt1 2 tibia clauda, ſicut a ſana, neque vᷣο ab oculo inſirmo, poteſt efſe tam 
en ſcut à (ano; Sicut emm deeſt aliqua perfectio tequiſita in cauſa, wa neccſ- 
el 1lquam perſe ct onem deeſſe in — : arqui ſi vtt aque prætruſſa fit perfe- 
%aulidit perfect m con luonem, & ſi ver lit uruuerſalis, vtraque affirma- 
ub, νLUerſale m, & affirmatiuam — : Ergo ſi vna fit perfecta, 
— in perie ctione, neceſſe etiam erit concluſiome m deticcre in illa per- 


Poexplicatione notandum eſt, in conclufione poſſe nos confiderare tam per- 
m, quim 1mperfetionem , ſeu debilit atem concluſioms, in vrroque ſe- 
x concluſio przmlas , = veramque habet a præmiſſis Nam cauta tam 


nem, quam 1 ectionem ſuam commurucat c ffectu: pt ænuſſæ au- 
alan cauſa concluſiotus Ergo. Vcrum non eodem modo commumcat perfe- 

n & imyerſe ctionem: Nam vt communicet perfechonem debet con- Can ſa nom e- 
perfect m comuiictonem vtriuſque ex tremi cum media, vt vers commu- dem modo c 
ampere diane, ſans eſt nam comunchonem, hoc eſt, cx parte mus ex- municar et- 
eſſe umperſect um, & rauo cſt. Quia per fe ctio conclugors conſiſtit in con- tai peryechio- 
Tone extremorum inter ſe; hxc autem comunho pendet à comunchonc rew 

extcemi cum medio. Si ergo hæc comunctio cum medio fuetit perte ta fectionen. 
pie muſque extremi , in concluſione erm quoque comunctio perfect a extre- 
vero ſuerit perfeRa ex parte vnius rarwam extrenu, nom ex pate alte- 
n conclufione quoque non er plane perfect i cotunctio exten orum. 
Ji s Er 
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Er ſic con. luſio (equerur debiliorem partem, qui deficieme altera pr æ mii i al. 
quo, necelse eſt dehiere conclufiunem in codem. 


De ſic iente al- 


rera — emiſſs * \orandum eſt ſecundo. Concluſionem equi debilorem partem, non eſt cx 
in al.quo, in xque debilem vu eſt pramuſs1 debilis , led eſt habere debiluatem & impertetas. 


nem eiuſdem tauoms Nam ſi coucluuin ſolum cauſaretur ab illa przmulza deb 
——— de beret else vel x jue debilis vel ſaltem non fortior alla : qua — — 
«þcere neceſ- clse pertecuor ua cauſa at qua conclutio caulatur etiam ab illa pramiſga nan 
bali, idarco potetii ab lla acquirere aliquam perſe cuonem mattem, qua excels 
debilem illam ptæ misam, quia in illa przaulsa debili non inucmtur talu p 
Rio, vt inſta pate but. 
Netandum tetuo. Conclufonem poſse dici perfectiorem vel reſpecu - 
ænuſs x, vel altenus rantum ; ſi teſpectu vtiulque gramilsz, id poreſt ele, 
vel ſecundum candem perfectuonem, vel ſecundum divertas, Excmplum pm, 
concluſio certitudine ſuperaret tam maorem pt æ m am quam minurem, Eicr- 
plum ſecundi, ſi condluſio certitudine ſupetaret ynam pr zmiſlam , cudcmnta rey 
luperaret alam. Item poteit dic concluſio perfeQor pramauſlis duplicitet, e 
ſc, vel per accdens. Per ſe, ſi eam petfe ctionem haheat a pramiſiis cu vtut pre- 
miſluum, & vt inferrur ex prænuſſis: Per acadens vero, fi aiunde haben 
Ationem, non vt infertur ex talibus ptæſſis. Exemplum eſt i deim: O 
mus Angelus eſt ſubſtantia : omnis homo cit Angelus. Ergo omms homo eſt i 
ſtantia, in tali ſyllogiſmo inſettur concluſio vcta, certa, nece iſaria, ſed non proprere 
oft vera, cetta, & neceflaria, quod ex talibus pt ætuſſu inferturyfed eſt rals in 
cx (ins veris principus. Non cmm homo idcirco eſt ſubſtantia, quia eſt Angela; 
nam cum falſem fit homunem eſſe Angelum, falſum quoque eſſet honunen <>& 
ſubſtantiam, Quare hæc concluſio! ſolum materialiter tabs , non formal 
ter, quia non ex premſis habet eſle talem. 
Dico primo. Nunquam concluſionem poiſe eſſe fortiorem & perfeturempre- 
de con- nuſſis per ſe loquendo , fed tantum per accidens. Patet ex dichs. Que 
cluſio poi quendo non poteſt eſle mat pere tio in effectu, quam bt in cauſa, quod mann? 
eſſe perfecfim tunc eſt terum quando tals petfectio effectus nit ex ſimili perit chan c 
premiſſis. ſæ, vt accidit in cauſis vniuoas , vt cum ignis ideò facit lignum calidum, qua 
eſt calidus, fol ideo illuminat ac rem, qua ipſe eſt lucidus. Hoc 1gitur modos 
premullz inferunt, neceſlatiam, veram, perſe ctam concluſonem, quia ipiz la 
in ſe neceſſatiæ, veræ, pertectæ; qualis enim fuent in pramiſſis conne nome 
cum extremus, talis erit conne xo extremorumin conclufione, Et h xc ratio pros 
non poſſe in concluſionc eſſe aliquam per fe ctionc m, quæ non fucrit in tm 
neque illam quz eſt in ptæmuſſis poſſe efle muotem in concluſione, quam twer 
præmiſſis. Sed dices, ſaus eſle vt perfectio eſtectus virtute contineatur in ca 
teſt autem imperfectius virtute continere perfecius, vt ſemen contimet virmue 
uens. Ergo & concluſio etiamſi contineatur virture in pt æmiſſis poteſt iths & 
perfectiot. Reſpondeo cuncluſionis petie cinem ſequi ex actual. perfe one pre: 
miſſarum, non virtual, quia qui — extrema fuerunt coiuuncta in pn 
ſu, quoad ventate m, certitudinem, eudenuam, &c. ea coniungentur in con 
ne. Ler accidens verò ſicut non repugnat eſſectum efle periectioem ſus d 
nempe ſi ſimul dependeat ab alia perfe@ori cauſa , vt fi candela in prafenuuk 
ikumunaret acrem , lumen illud acns perſectius, quam lumen x (ed 
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xrieconem habet non 4 candelà ed a (ole ; pari ratione non repugnabit conclu- 
ſagem per acadens eile pettechotem pt æmiſſia. 

Dico lecundo ſi altera præ nuſſa fit debili, neceſſe cit concluſionem ſimili tauo- Debilitas pre» 

a elle debilem. Ratio eit; Qua defe ctus cauſæ redundart in efteftum , Nam & miſe redun- 
euſtente caula integra & perte cui, ſequutur perfeuscifeQus, certe deficiente cau- dat in conclu- 
li, noa erit effe ctus ita pertectus, ſed deficiens, vt patet induchone. Conſideratur fionen, 
m hc de bilitas & torurudo propoſmonum in comunGione teranorumper- 
ke vel impetfecta. Modus pertectus eſt, ſi comunctio ſit vera, neceflana,certa, 
k cudcns, item ynuvertalis vel affitrmatiua; Modus verd impertectus eſt ſi co un- 
d in tallaympoſſibuls, continge ns, ineudems, parucularis, negatius. 

Dico tettio non tamen eſſe neceſle concluoncm eſle æque debilem vt pezaut- 
fm. Rau eſt 3 Quia conc luſio poteſt pramiflam debilem excedere perteQuone, Conc lu ſi po- 
um bet ab ala præmila non debili, vt in ſecunda annotauone ditumett, & reſt non e 
ex conſequenti ern tornor illa. ® que debeli 

Dico quartoconclulionem ſemper ſequ debiliorem partem hoc ſenſu, vt im eo in ac prexu ſe. 
gw deficit alaqua præmiſlarum, debet etiam conclulio deficere : quia deticꝛen- 
cdi in aliqua perfe@tone , necetic eſt quoque eſfectum in ſinuli petfechone 
&icere , o ex tali perfe@ioue caulz eſt tals pertefuo cilectus , vt huc 4 
o, qualis enim fuerit coruuntho in pramuſls , neceſſe eſt eile in cunclu- 

. 

Vs natandum eſt comunctionem vtriuſque exttenu cum medio, eſle cauſam 
munctons extremorum in concluſione : fi ergo hæc cotuunctuo tuent pertecta 
um ex parte vuus Extremi, non VETO ex parte altenus, non poteſt facere per- 
dum comunctonem in concluſione, qua tamen eſt aqua comunctio — — 
muque exttemi, idarco facit ali quam comunRivunem, in comlulione , ſed non 
a ſeiſectam. Ex quo patet , cut non ſequatur concluſio foruorem partem, qua 
warum fortior pars ſola, non eſt cauſa adæquata concluſions, qua non continet 
can, m vtriuſque extremu cum medio , (ed tantum comumctiomem vruus 
=p & ex conſequent non continet totalem, & ad zquatam<aulam conclu- 


Deen etiam pt æmiſſa debilis non eſt totalis, & adæ quata cauſa cancluſionis, & A requiri 
amen dlam concluſio ſequtur. Reſpondeo præmiſſa illa debilis eſt adæquata cau- rur ad can — 
ublcaus condufonis , & idcirco illam conclufio ſequitur tanquam ſuam adæ- 4an debilita- 
—— Ratio eſt; quia bonum eſt ex cauſa , malum ex fingulis em in conclu- 

vt igitur concluſio ſit fortis , & perfecta, debet eſſe pertea comunio fone, quam ad 
extremi cum medio: vt vers (it debilis, & imperfecta ſufkcr cotuunctio- ; 
xm mus extremi eſſe debilem & imperſectam. perf 
neceſſe eſt ſimilem defetum eſſe in causa, & conclu 
vitium in cauſa e ſſe diſſinule illi, quod eſt in effectu. Nam fem 
warum non ſux cauſæ generanti, ſed diſſimile. Verum qua conclo- ſuppouir in 
veſt tals effe ctus qu ex ſimuli conumctione in cauſa oritur, ideo neceſle eſt deſo- pr emiſſir. 
wm comundtonis in cauſa fimulem quoque eſſe in conclukone , qua qualis con- 
do fur in pt æmiſſus, debet etiam eſle in concluſione. 


avx- 


504 ee eres XIII. 


1 Et fic con luſio ſequetur debiliorem partem, quia deficieme alteta pr æ uiii i ul; 
De ſic iente at quo, necelse eit —— — in codem. * —_ 
— fp emiſſs * Nowndum eſt ſecundo. Concluſionem ſequi debilorem partem, non eſt cx 
— Ft +499, que debilem vu eſt ptæmiſa i debibss , ſed eſt habere debiliatem & impertecho- 
— * — nem eiuſdem rations : Nam fi couclulia folum cauſaretur ab illa ptæ min deb, 
rw) fonem gcberet eſte vel x jue debilis vel ſaltem non fartior dla: quia eſlectus non pi 
Herre neceſ= cgie perfecuor lus cauſa: at qua conclulio cauſatut etiam ab illa ptænuiſaa none. 
ſe 3 8 bult, 1dcarco potetit ab lla acquirere aliquam perfe ctionem mattem, qui chte 
— Fooe 2 —— — — » quia in illa præ uu debili non inucmtur tals p 
Guo, vt intra patebit. 
goes — — tetuo. Concluſionem poſse dici perfectiorem vel reſpectu ma- 
— artem, Ne ænuſs x, vel altenus tantum; ſi reſpectu vtriulque pramilsz, id poreſt ti, 
mp — vel ſecundum eandem perfectionem, vel ſecundum diuerſas. Exe mplum pcm, f 
— concluſio cetutudine ſuperaret tam mæaorem pt æmiſsam quam nundtem. Exca- 
cluſo dicatur plum ſecundi, ſi concluho certitudine ſuperatet ynam pr xmillam , cudemta t 
Perfettior. luperaret aliam. Item poteſt dici concluſio petfectior pt miſlis duplicuer , e 
ſc, vel per accidens. Per ſe, ſi eam perfe cuonem haheat a pcæmiſſis ſcu vtut pre» 
miſlarum, & vt inferrur ex prænuſſis: Per acadens vero, ſi ahuade haben 
Aionem, non vt infertur ex talibus prxmi(hs. Exemplum eſt 6 dem: On- 
nis Angelus cit ſubſtantia : omnis homo oft Angelus. Ergo ommis homo eſt iu 
ſtantia,in tali ſyllogiſmo infertus concluſio vera, certa, nece iſaria, ſed non propeere 
oft vera, certa, & neceflaria, quod ex talibus pc ætuſſu inſertur, ſed eſt rals alunde 
cx ſins veris pygncipiis. Non cmm homo idcirco eſt ſubſtantia, quia eſt Angelus; 
nam cum falſem fit honunem eſſe Angelum, falſum quoque eſlet honunen <> 
ſubſtantiam. Quatre hæc concluſio infertur folum materialiter talis, non formal 
ter, qua non ex prænuſſis habet eſſe talem. 
Dico ptimò. Nunquam concluſionem poiſe eſſe fortiorem & perfectiuem r. 
e con- nuſſis per ſe loquendo , fed tantum per accidens. Patet ex dichs, Qu r 
cluſo pos quendo non poteſt eſſe maior perfe ctio in effectu, quam fit in cauſa, quod manne 
eſſe perfeflior tunc eſt terum quando tabs petfecuo efle ctus grunt ex ſimili perft chaat as 
premiſts. {z, vt accidit in cauſis vmuods, vt cum ignis ide ò facit lignum calidum, qui 
eſt calidus, fol ideo illuminat ac rem, qua ipſe eſt lucidus. Hoc 1gitur modo wet 
ptæmaſſæ inferunt, neceſlariam, veram, pere ctam concluGonem , qua ipiz uy 
in ſe neceſſariæ, verz, pertectæ; qualis enim fuent in pt æ miſſis conne nom 
cum exttemis, talis etit conne xio extremorum in concluſ one. Et h xc ratio prob 
non poſſe in concluſionc eſſe aliquam per fe ctionem, quæ non fucrit in tm 
neque illam quz eſt in ptæmuſſis poſſe efle muotem in concluone, quam 
przmiſſis.Sed dices, ſatis cle vt perfectio eſtectus virtute contincatur im cus 
teſt autem imperfectius virtute continere perfectius, vt ſemen continet u 
uens. Ergo & concluſio etiamſi contincatur virtute in pt æ miſſis poteſt ils t 
perfe ctiot. Reſpondeo concluſionis perfe ctinem ſequi ex aQuah perſe cone fx. 
miſſarum, non virtual, quia qua pertcRione extrema fuerunt cotuuncta in pren 
fs, quoad veritate m, certitudinem, eudentiam, &c. ea coniungentur in conc 
ne. Ver accidens verò ſicut non repugnat eſſectum efle perfetiorem ſus d 
nempe {i ſimul dependeat ab alia perfechori cauſa , vt ſi candela in preſent 


iuminaret acrem , lumen illud acns perſectius, quam lumen 1 fe 
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xte chonem habet non a candelà fed à ſole j pari ratione non repugnabit conclu- 
ſonem per acudens eile pettechotem pt æmiſſis. 

Dico ſecundo ii alteta præ miſſa fir debilis, neceſſe eſt concluſionem ſimili tauo- Debilitas pre- 

a elle debilem. Ratio eit; Quia defe tus cauſæ redundat in effetum , Nam ſi ni//e redun- 
euſtence cauſa integra & perte ci, ſequtur perte ctus eſfe Rus, certe deficiente cau- dat in conclu- 
li, non erit effe ctus ita pertectus, ſed deficiens, vt patet induftione. Conſideratur ſonem. 
Am hec debilitas & totutudo propolmonum in comunthone termanorum per- 
ect vel im perfecta. Modus pextectus eſt, ſi comunctio ſir vera, neceflaria,certa, 
& cudens, item vmuetſalis vel affirmatiua 3 Modus vers impertectus eſt ſi comun- 
d fi falla impoſſibilis, continge na, ineudens, particularis, negatius. 

Dico teruo non tamen eſſe neceſle conclubonem eſle æque debilem vt peznnute 
ſim. Rativeſt 3 Quia concluſio poteſt prxmiflam debilem excedere pertcQuone, Conc lu ſio po- 
yam labet ab ala præmiſſa non debili, vt in ſecunda annotauone dictum eſi, & teſf non e 
ti conſequent exit tornor illa. £que Ach 

Dico quattò concluſionem ſemper ſequ debiliorem partem hoc ſenſu, vt in eo in ac premu ſe. 
gw deficit aliqua pt æmiſſarum, debet eam concluſo deficere : qua deticien- 
cu in aliqua pere cine, necetic eſt quoque eſfectum in ſimul: petfecone 
&xcere , quando ex tali pette dioue cauſæ eſt talu pertectuo cſte ctus, vt hac ac- 
odt, enim fuerit chmuncno in ptæmiſſu, neceſſe eſt eile in cunclu- 

e 


IA 


. 


* 
- 


x 


rens 


d natandum eſt comunctionem vtriuſque exttenu cum medio, eſle cauſam 
mu extremorum in concluſione: fi ergo hæc cotuuncuo tuent pertecta 
aum ex parte vmus extrem, non vero ex parte alterius, non poteſt facere per- 
am comuncuonem in concluſone, qua ramen eſt al:qua comunctio 1 — 
wauſque exttemi, idcirco facit aliquam comunconem, in comluſione , fed non 
nperfeftam. Ex quo patet , cut non ſequatur concluſo foruocem partem. qua 
uam fortior pars ſola, non eſt cauia adæquata concluſions, qua non conrinet 
axungionem vtriuſque extrem cum medio, fed tantum comumctionem vruus 
=_ & ex conſequent non continet totalem, & ad zquatam<aulam conclu- 


Dees eum pt miſſa debilis non eſt totalis, & adæquata cauſa concluſionis, & Heut 
amen illam concluſio ſequtur. Reſpondeo præmiſſa illa debilis eſt adæ quata cau- ur ad can — 
uccbilitaus concluio mus, & idcirco illam concluſio ſequitur tanquam ſuam adæ- Aan debilita- 
(7 apr Ratio eſt ; quia bonum eſt ex 1 cauſa, malum ex fingulis em in conclu- 

vt igicur — forris , & petfecta, debet eſſe perfecta comunctio ſoue, quam ad 
duſquc extremi cum medio: vt vero ſit debilis, & imperfecta ſufcir coruunctio- ; 
xm raus extremi eſſe debilem & umperſectam. 

a lecundo, non ſemper neceſſe eſt ſimilem deft ctum eſſe in causa, & conclu 
2cirfiu, (cd ſx vitium in cauſa cfle diſſimule illi, quod eſt in effectu. Nam {em 
wnitrum non ſux cauſæ generanti , ſed diffi Verum qua condu- ſupponit in 
veſt ulu effectus qu ex fimili conunctione in cauſa ori tur, ideo neceſſe eſt deſo- pr emiſſir. 
wm comundionis in cauſa ſumilem quoque eſſe in conclukone , qua qualis con- 
do fur in pt æmiſſus, debet etiam efle in concluſione. 
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QVESTIO ix. 5 

An ex falſo poſfit inferri verum? 

er 

2.5 aqua pal, mes variæ difficultates in hac materia, de quibus in ſequent E, 

— — agemus. Ac ptimum. An ex falſo poſſit interri verum? Nam it; 

- f o ſequi deber debiliorem partem, neceſſe ent viraque pramuſla vel al 11 
exiſtente falſa ſequi falſam coucluſionem : at comratium patet indudtionc. Nam | 

a Ce ergo omtus homo eſt ſubſtantia, verum unteray a 

ex ha 

Dicendum tamen eſt, Ex falſo per ſe & formaliter loquendo non infer wrun po 

— ſimpliciter, ſed tantum per acadens & matenaluer, Poteſt enum ex falſo ian d 7% 
non inferrur verum eſt , ſed non eric verum, vt infertur ex falſo ; non enim vt ade wn 
. pendet , (ed aliunde à ſus vers principis cit verum, Quocirca per ſe & formalin leg 

loqueno, vt ex falſo infertur non habet quod fit verum. u 

ces. Etgo etit falſum, R ſi alunde non eflet vecum, eſſet falfum er 6 

eo quod inſertur ex falſo j quod enim proper falſam cauſam dicitur convenure 1h» 100 

cui, ſimpliciter non conuerut , quia temotà causã remouetur cſfectus : uf la lip 

caufa ex es quod falſa remouerur 3 ſubiecto: ergo & eius cflectus, quatenus cx Ulla G 

cauſa procedit, non conut nit ſubic cto. * 

Quare licet alunde ft verum homunem eſſe ſubſtantiam, tamen teſpecu fille ſary 

cauſæ, falſum eſt hominem eſſe ſubſtantiam ; qua falſum eſt ex tal; cauſi homi- Gr 

nem eſſe ſubſtantiim. Accedit quod verum cum falſo null am habet ex nwrire ir 

connexionem , quod enim vero connexum eſt cx natura tei verum eſt , eigocun bly 

falſum ex natura rc: non fit connexum vero, non poteſt cx illo infern verumex wh 

natura rei, hoc eſt, ita vt falſum fit caula vers, Quare ſi verum inferrur ex falſo.n- > 

fertur ſolum ex v1 formz, non ex vi materiz, & ex opiruone inſetentu, non 40 l 

ex natura tei ſimpliciter. ot 


At inques ſi altera przmuffa ſit vera, altera falſa, concluſone m ſcqq debere ſ- * 
mul veram, & fallam , qua ab vna præmiſſi parucipabit veritate m ab altet fal done 
tatem, Vnde non eſt maior tauo cur potius fit falſa quam vera , poteſt cim cu En 
cluſio pare perfe ctionem vmiuſque præmiſlæ , vt dictum cit in conclubont 72M 


pr b 

Ref! concluſionem talem non poſſe eſſe ſimul veram fimpliater & ft ia l 
ſam » ſolùm ſimpliciter talſam. Pnmo. veritas conſiſiut in na lidl . 
Nam ſundatur in eſſe xei, ſicut falſit as in non efje : Sicut igitur unter effe & non d- N 
ſe non datur medium nta unter verum & falſum non datur medium non pxcft - Tp 
tur aliquid cfle fimul verum & falſum ſecundum idem: Secundo. Quabonun 
ex integra causd, malum cx ſingulis de ſectibus vt at B. Dionyſus : ad tem chm tam; 
bonam & pertect im omnia quæ ad illam pertinent requiruntur , ſi vero vel 0a ay ce 
defir , ex requiſitis , iam elle bona & periecta. Neque requeitur vt oma regu 
defectus habeat , ſed luſhcit nun. Cum igirur verum fit bonum, falſum, be, . 
ſequitur non polle eſſe concluſionem veram niſi vtraque prænuſſa a qua per® 2 


concluſio, ft vera, vt veto tut falla ſatis ct vaam prznuſlam eil tallam. 


fy 
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Ex quo patet, concluſionem etamſi innitatut vni premiſlz verz , gon partic) 
are ab illa vetitatem, quia vernacem ſimpliciter, non poteſt dare yna præmiſla, 
Eluage qui ab vtraque pendet conclulio in hac pertectione, vt dictum eſt. 
Vade Maior eſt ratio ſix implicitet falſa, qua ad falſitatem ſunmpliciter ſuffi- 
ot us defe ctus: ad veritatem autem ſimplicitet tequritut vtriuſque extremi cum 
neo tetnuno connexio , ita vt cum vno in Muoti cum altero in Minors medius 
emn,˖[et e corine ctatur. Et ſicue duz tabulæ non poſlunt clauo comumgi uncer 
{ ſ ſolum clauus inſigatur vm tabulæ, alteram vers non atungat 3; ita fi medius 
enmunus fit (ulum vonutus vm exttemo non alteto, non taciet illa extrema elle vi- 
uimer ſe. 

ſd quz1i poteſt, An ex falſo poſſit infern verum, ſaltem ex ſuppoſiuone me- ty er fal/o 
A rermuru Certum enim ef, at ſolute & ſimplicitet uon ſequ verum ex falſo vt ſeduatus ve- 
udcnus docuimus, qua abſolute nulla eſt in te conne xio veri cum falſo: at ſi ſu- um ex ſuppo- 
ponacur rermanus medius conucrure ſubie cto, quæritur, an ſaltem ex tali ſuppoli- ſione 
none , ſequarur verum ex ſuppoſitione? Videtur cim ſequ : Nam ſi falſum c ſlet 
cum, ſequetetur ex illo vetum, Ergo ſi non ſu verum, fed ſupponatut eſse verum, 
lequerur ex illo verum, quod erit tantum ex ſuppolitione verum, vt ſi Lapis uppo- 
uur ſenſiuuus, ſequerur quod lapis fit animal. 

Quidam recennores Am & bene. Si emm premilsz ambe ſint fallz, g, ſuppo ſtio- 
aunt non polse ex illis verum inferti ne ex ſuppoſitione quidem, vt ſi dicam omns yg 10 4 al 
ga eſt ſenſituus 3 Angelus ef lapis, ergo Augelus cit ſenſituus. Et ratio eſt, , ſequi- 
Gr cnamb; Angelus ſupponarur lapis eise g tamen non (equitur ex i talis medi tur con; lu fo 
quod (it ſenſiiuus, qua lapis non eſt ex natura tei ſenſituus. Si ver) altera præmiſ- e narura res 
farum (it vera, altera falia, poteſt aliquando ſequi verum ex (i , vera mediante 
o Nam fi Maior fit vera abſolute, ac Minor fu ſolum ex ſuppoſitione vera, Maiore vera. 
ſqvcta conc luſio al quo modo ex natura tei vera, ex ſuppoſitione, Quia facta ta- 
bppolnone, cum Maior ſit ex natuta tei vera, ſequitut virrute Maiorns, conclu- 
nem eſe in illa (i itione , ex natura rei veram. Vt fi dicam : Omne animal 
> ſenſriuum, =_- eſt arumal, ergo lapis eſt ſenſiuus. 

in hoc ſyllogiſmo ſe quitur ſi lapis eſset animal, quod ex natura rei eſset ſent 
2aus qua atumal ex natura tei eſt (enſitivum, Ar { Maior fit falſa, etia mii Mi- Matore falſa 
nee ſi vera, non ſequerur concluſio vllo modo ex natura ci vera, uam ex ſuppoli- non /equiruy 
done qua et12mGi ſupponatur medium conuerure ſubieRo, tamen non habet vn- cnc hi fo vera 
n uli ſuppoſitione pt ædicatum conueniat ex natura rei ſubiecto : quia ad hoc ex ggrurs rei, 
"9weererur veritas Maioris, quz hic non eſt; vt ſi dicam amm lapis eſt ſenſii- nec fmplicites 
us, Smaragdus eſt lapis : ergo Smaragdus eſt ſenſitiuus. Etſi emm dus ei nec ſecundum 


i} lapis , non tame ex hac one ſe qu tut quod cſset ex natura rei ſenſiti- 4uid. 
ws, qua falſum eit, lapidem eſze ex natura rei ſenimuum. | 
Notandum gitar eſt verit atem eſse duphcem conſequentis, & c t 
concluſio {it vera veritate conſequents, hoc eſt, ex natura tei um e ſt 


pramaſsam eſse veram abſolute , vel vt minimum Maiorem eſie ve- 

am abſolute, Minorem ex ſ zone : $1 enum = — fir vera, ſeque- 

r concluko ab@lure & ter vera 3 cum nihil ad veritatem abſolutam 
rrquirarur, 

N vero Maior fit vera abſolute, Manor vero ex ſuppoſitione; tunc conclutio eric 


n ex ſuppoſmone ( veritate inquam conſequenus quæ eſt vetitas ex _ 


—.— 


f 


ex falſo. 
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An ex falſo poſfit inferri verum? 


pollunt vartæ difficultates in hac materia, de quibus in ſequent» 
agemus. Ac prmum.An ex falſo poſſit — — 


o ſequ debet debiliorem partem, neceſſe crit vttaque ptæmuſla vl db 
exiſtente falſa ſequ falſam couclulionem : at comrariam patet inductione, Nam 
fi dicam, omtus homo cit lapis ; ergo omms homo eſt ſubſtantia, verum intern 


Dicendum tamen eſt, Ex falſo per ſe & formalitet loquendo non infern wm 
ſimpliciter, ſed tantum per acadens & matenaliter. Poteſt enum ex ſalſo min d 
quod verum eſt , ſed non exit verum, vt infertur ex falſoz non enim vt aH 


pendet, (ed aliunde a (ws vers principus eſt verum, Quocirca per ſe & farmaluer 
foquendo, n ex fll fern nonhabet quad ner. 2 


eo quod 
cu, 
caufa ex 


. Ergoent fallum, 


inferrur ex falſo ; 


—— 


cauſa procedit, non conut nit ſubit cto. 


Que licet alunde ſit verum hom nem eſſe ſubſtantiam, ramen teſpcctu fal 
cauſæ, falſum eſt hominem eſſe ſubſtantiam ; qua falſum eſt ex tali cauſi hom 
nem eſſe ſubſtantim. Accedit quod verum cum falſo null am habet ex nwrire 
connexionem , quod enim vero connexum eſt cx natura rex verum eſt , ego 
falſum ex natura tei aon fit comme x um vero, non poteſt cx illo infern verumer 
natura rei, hoc cit, ita vt falſum fit caula vers, Quare fi verum inſettut ex falſom- 


ſi ahunde non eſlet verum, eſlet ſalium et 
enim proptet falſam cauſam dicitur convenure 1h» 
ter NON CONMENUT , quia temotã causd remouetur cffefus : qu la 
es quod falſa remouetur 3 ſubiecto: ergo & eius cficQus, quatenus ci aui 


ein mee reer ie Qi 


fertur ſolum ex 11 formz, non ex vi matenz, & ex opimone inferents, non 1:16 


ex natura tei fi 
At inques k altera prazmufla fit vera, altera falſa, concluſione m ſcqu debere i» 
mul veram, & fallam , quia ab vna præmiſſi parucipabit veritate m ab alter! fal> 


cr, 


tatem, Vande non eſt maior ratiocur 


duſio 


ſam , 


pare perfethonem vmiuſque pranuſiz , vr dictum cit in conclubcot 


pr . 
Nei concluſionem talem non poſſe eſſe ſimul veram fimplicter & fi 
ſolim ſimpliciter talſam. Primo, 


ſit falſa quam vera, poteſt cim con- 


e = Uu 


veritas conliſtut in 1ndewhibt: 


Nam fundatur in efle xci, ſicut fal ſit as in non eic: Sicut igitur inter eſſe & non ei- 


ſe non darur medium ita unter verum & falſum non datur medium : non peil 
tur aliquid cfle imul verum & falſum ſecundum dem: Secundo. Quabonum > 
ex integra causd, malum cx ſingulis de ſectibus : vt at B. Dionyſus : ad rem tim 
2 

Tt, (K 


, iam 


ad illam 


elle bona & perſecta. Neque 
deſectus habeat , ſed luſticit mu. Cum igitur verum fit bonum, filſum, Nba, 
ſequtur non poſſe eſſe concluſionem veram nifi v:raque pramiſſa a quien 
conclulio, fat vera, vt verg tit falſa ſatis eſt vnam pramuſlam eilt tallam. 


Iruntur , 6 vero vel veun 
requ t tur vt oma 


11 


A 


1 


2 4. 6. 
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Ex quo patet, conc luſionem eu amſi innutarur vm ptæmuſſæ verz , non partic)- 

ab lla veritatem, quia vernacem ſimplicater , non poteſt dare yna przmulla , 
nraque, quia ab vtraque pendet conclulio in hac pertectione, ve dctum eff, 
Vade Maior eſt ratio ſit amplicitet falſa, qua ad falſit atem ſumpliciter ſuth- 
at un de fc tus : ad veritatem autem ſimplicitet tequritut vtriuſque extrem cum 
neo tetnuno connexio , ita vt cum vno in Muoti cum altero in Minori 
m vere cotine ctatur. Et ficur duæ rabulz non poſlunt clauo cotuungi incci 
r ſ ſolum clauus inſigatur vm tabulz, alteram verò non attingat 3; ita fi medius 
wmwnus ſit ſolum vonutus vm extremo non alteto, non taciect illi extrema elle vi- 
ainer ſe. 

ve quxii poteſt, An ex fallo poſſit infern: verum, ſaltem ex ſuppoſiuome me- jt, er fab 
k rermuru * Cecrum enim ef, at ſolute & ſumplicitet uom ſequ verum ex falſo vt ſequatus ve- 
udenus docuimus, qua abſolute nulla eſt in te connexio vert cum falſo: at li ſup- um ex ſuppo 
poracur terms medins conucrure ſubie cto, quæritur, an ſaltem ex tali ſuppoli- (Ligne. 
dune, ſequarur verum ex ſuppolitione ? Videtur eum ſequ Nam ſi falſum cilet 
cum, ſequeretur ex illo verum, Ergo ſi non ſu verum fed ſupponatur eſse verum, 
lequerur ex illo verum, quod erit tamum ex ſuppoſitiomc verum, vt {i Lapis cuppo- 
uur ſenſiuuus, ſequerur quod Lapis fit anmul. , Ls 

Quidam recennores diſtinguunt & bene. Si eum pramilsx ambe ſint fallz, ; 
aunt non polse ex illis verum inferri ne ex — quidem, vt ſi dicam omnis — ad 
lascſt ſenfuuus ; Angelus eſt lapis , ergo Angelus cit ſenſiruus. Er ratio eſt, ſequi- 
Qu: cnam(i Angelus ſupponarur lapis cise g tamen non (equitur ex 11 tals medu tur cou lu ſo 
quod fit ſenſiiuus, qua lapis non eſt ex natuta tei ſenfitiuus, Si vers altera pr æmiſ-· garura rei 
farum (it vera, altera falſa, poteſt aliquando ſequ verum ex ſuppoſitione, alquan- vera mediante 
, Nam fi Maior fit vera abſolute. ac Minor fu ſolum ex ſuppoſitione vera, Maiore vers, 
ſquerar concluſiv abquoꝰ modo ex natura rei vera, ex ſuppolitione , Quia facta ta- 
klappolnone, cum Maior ſit ex natura rei vera, ſequiut virtute Moris, conclu- 
nem efse in illa (i itione , ex natura rei veram. Vt fi dicam : Omne animal 
> ſenſiuum, lapis eſt arumal, ergo lapis eſt ſenſuiuus. 

In hoc ſyllogiſmo ſequitur ſi lapis eſset animal, quod ex natura rei eſset ſenti- 
2245: qua atumal ex natura tei eſt ſenſitiuum. Ar ſi Maior fit falla, etia mii Ni- Matore ſalſa 
ce n vera, non ſe quetur conc luſio vllo modo ex natura re1 vera, cuam ex ſuppoli- non /equiruy 
ne qua eu imſi ſupponatur medium conuemire ſubieRo, tamen non habet vn- cnc h go vera 
nun ſuppoſinone pt ædicatum conueniat ex natura rei ſubieco : quia ad hoc ex narura rei, 
"qurererur veritas Maioris, quz hic non eſt ; vt fi dcam omnus lapis eſt ſenſiti- nec fmplicitep 
as, dmaragdus eſt lapis: bs ys Erf emm dus ei nec ecundura 
au, non tamep ex hac one ſe qutur quod eſtet ex natura rei ſenſiti- 4uid. 
ws, qua falſum eſt, lapide m eſse ex natura rei ſenimuum. 


Notandum igitur eſt verit atem eſse duphcem conſequentu, & 12 ,ve 
— t vcta ventare conſequenns, hoc cit, ex — 
rramque przmiſsam eſte veram abſolute , vel vt minimum Maiorem eſie ve- 


um adſolute, Minorem ex (| zone : Si enum abſolute fir vera, ſeque- 
— cnc ud ad veritatem abſolutam 


equirarur, 
A vero Mor fit vera abſolute, Manor vero ex ſuppolitione ; tunc conclulio erit 


"ra ex ſuppoſmone ( veritate inquam conſequenus quz eſt veritas ex =_ 
ten 


Potefs inferri Deco igitur primo ©x 


nece/arivm 
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ia habet Maiorem veram abſolute, quz ſuppoſita Minor i habet vum Ne 
— — 


vetitatem; Hæc tamen veritas, crit ex natua rei, ſed ſe- 

cundum qud, quia ex fi one tali; $1 verò Maior fit falla, cuamſi Mr G. 
aut ſi vera , c io nullo modo ern vera, veritate conſequenuiſcu ve. 
ritate ex natura tei, neque abſolute vt patet, neque ex ſappolinione : qua facta u 
poſitione Minoris , non habet vnde ex natura tei fit vera 3 deheret cnim coffe ii 
ex Mort, quz tamen eſt falſa. Solum igitur cit vera yeritate conſequeuu ti 
one: ſolum etum tunc ſupporutur vera diſpoſitio, non vers ali uod inte- 

ns ex natura tei potens cauſart veritatem, quod requritur ad ventucm conſe. 
quentis quæ eſt veritas ex natura rei. Ex quibus patet, ex ſuppuſitione falla al- 
quando ſequ verum ſecundum quid ex natura tei, alquando auiem nullo mad ci 
natura rei verum. Sed tamum cx pura ſuppoſitone ob neceſſitatem conſequenuy, 


QVASTIO x. 
An ex impoſſibili poflit inferri neceſſarium ? 


Idetur enim poſic ine: Nam fi homo per impoſlibile e ſſet equus , ſeoue- 
retur necefſano — _ hinrubalis, _— hæc concluſio virrue illus ſ- 
ins neceſlaria, qua in illa ſuppolit . one impoſſibili comme, 
— — —— hinnbilitas debet conue me homuni, rempe quake» 
guus. li per impoſſibile homo fit equus , ſcquitur honuncm eſſe ul 
quæ eſt concluſio neceſlaria neceſſitate conſequentis ; Deinde res impoſiblisn 
„habet ſuam eſlenuam & proprierates quz licet abſolutè ſint c- 
Gbules , tal tamen eſlentiæ impoſſibill, non ſunt impoſſibiles, ſed poſſibles 
& necellariz , vt patet ex allaus excmplis. Ergo ex impoſſibili ſequtut hct 
num. Ex altera vers parte non videtur , ex impoſſibili poſle neceflanum f- 
qui. Primo qua conſcquens cflet foruus ſuo antecedente, & concluſio non fe- 
queretur debihorem partem. Secundo : quia ex mpofhibili , ſequtur impoſe 
bile , qua ſicut ipſuni eſt impofiabile ſubieRo , ua & eius ptoprictates lun: cd 
> 0 unpoſhbiles , conc ipiuu enum ampoflibile cum ſua clicatua & propnets 
Teruo. Neceſiarium nullam habet connexionem ex natura rc: cum impoſſie 
u, fGaur rerum cum falſo, ergo non poteſt ex illo interti, quia quidqud iÞ 
fertur , ex aliqua ratione cannexions cum allo , i ur : nobis tamen proputt® 
nalxer loquendum eſt de necelgario & 1 bil, ſcut de vero & falſo. Nam o 
ne neceſaanum eſt verum, & omne impoſſibile fallura : fupponendum gui eſt to- 
celsarium clge duplex aliud neceſsarium neceſiitate conſequenus, alwd necelsanun 
nu. Illud eſt neceſsarmam ex natura tei, & ratione maten2, 
hoc lol um ex v1 , omns conclufio ctiam proba ls eſt nec 
neceſſitate conſequentiæ, vt patet ex defuutione ſyllogiſnu. 
mpoſſibili pote ſt infern conclulio neceſsaria necefitut 
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Qnais ae m ſyllogiſmus talis infert con luſionem neceſſatiam neceſſitate conſe- ex impoſiibil 
x. Verum non de tali neceſſitate eſt ue quzſtio , ſed de neceſſitate conſe- ratione conſt- 
net, nam quoad nece ſſitatem conſequenuz omnes concluſiones ſunt pares in quentie. 
qua pares in forma ex cuius vi cuniequenua eſt neceſſaria. 
Dico ſecundo, ſi loquamur de neceſſitate conſequentis : tunc ſicut ex falſo non 


gferrac verum , muli per accidens, ita ex impoſſibili non intertur neceflarrum niti P 05 ys — 
xcidens , & codem plane modo quo pracedenti quztito de illatione veri — wy 


dſcurrebamus. Quare per ſe ex impoſſibili non ſequitur nifs impoſſibi- 1 g, 
raum ex vers ſu causa, — con — alunde ſequi pureſt neceſſa- * 


nu 

Porro duplex concluſio neceſlatia ex bili infern poteit, altera quz fir Concluſio ne- 
— vt ſi homo eſt — — fie — 22 — 
xcefr12 ſol um ex ſuppoſiuone medu, vt ſi homo eſt equus, ſequtur quod homo plex.; 
Ehaubils ; homine nic nim clle lunmbalem , eſt ſumpliciter impoſſibile, ſolum 
cio ex ſuppoſit one me du teruutu, nempe ſi homo fit equus exit nece ſlartum ſe- 
um quid, 1dque mediante illa muote nece ſlaiia, omms equus eit hinrubilis. 

Pnor ergo concluſio, quæ cit ſimpliciter neceflana, non pote ſt iaferri ex impol- Nece/ſſariun: 
ſob furmaliter & per ſe, (ed ſolum materialiter, & per acadens ſeu aliuude vn & ſimpliciter 
bo diccbamus. Illa enum concluſio, quod homo fit ammal non ideo eſt necet- non in ſertur 
n, qui ex illa pt æmiſà impoſſibili, infertur, cum qua ex natura cc: nullam hi- ex impoſſibils, 
bet cunneX1Oncm , ſicut nec verum cum falſo, fed eſt neceſſcu ahunde, vnde ſo- formaliter l- 
bn per accide ns, & matenaluer eſt neceilaria teſpectu premix impoſſibihs, qua quendo. 

& neceſſiczs non eſt propter illam ptæmuſſam bilem. Quod ctiam Logy- 
& icprobatur : Ad hoc vt extrema neceſſamo commungantur in conclufione 
bent neccſſino cotuuni in pt æmiſſis cum medio teruno z at ſi medium in im 
ſale ſabic cto non poteſt ſubie ctum cum illo commngi neceſſamò 2 pramutlis : 
porn ratione illus poteſt coniungi neceflang cum abo extremo in cot lu- 


In vero ſi concluſio ex impoſſibili inferatur neceſſaria non xciter ſed ex Nece/ſarium 
ne medu termim: tunc neceffiras concluſions non er immediate ex /uppofutio 
x ixzai{a impoſſibili, ſed ab alters præmiſſa poſſibili & neceffana eritque neceſ- ne 45, in- 
=» condufionss ſalum ſecundum quid, ahoqu fimplater eſt unpoſſibilis eiuſmo- fertur ex in- 
dancduj˖ . Vt fi dicam omnis equus eſt hunmbilis, omnia homò eſt equus : er- po/ſibils. 
p nas home cit hunrubilis. Honunem eſſe lunrubilgm abſolute eſt impoſſibile, 
ier luppolitiane quod fit equus, neceſſamum eſt ſecundum quid eile hinnibilem, 
wc us maiotis nece ſſinæ omtus equuseſt hi ntubilis, qua (am neceſſi atem 
concluſiom ex ſuppoliuone nunoris propolinonms. 
p tur perſpici poteſt quomodo illud axi0ma , quod concluſio ſequatur de- 
dem partem verificetur in tali illamone. Dicimus c um concluſionem iſtam ſi Verifftatup 
dunfhener neceſlaria, alunde non ex vi peæuaſlarum eſſe neceſlamam: Vnde Axioma 
u ei forrior ſug pr æ a impoſſibili, per ſe & formaliter —— ſiqudem 
n et illa deducitur, ſed ahunde eſt ralis.. At qua non ſuſficit ad faluandum 
won concluſionem non eſle fortiorem ſuis præmiſſis, ſed etiam requiitur, vt 
debihorem partem , hac eſt , vt debihons præ nuſlæ debihtatem partici 
E. deo etiam in propoſita materia, id ſaluatur in hunc modum. Con: luſto 
dali f ſolum 2 pr æmiſſis imp oſſibilhus dependeret, procul dul uo eſſet im pe 
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Gbils , quia ex illis null am neceſsitatem eſſendi habere: at quia aliunde depends, 
hoc eſt, ab alus principus necetlarus, idarco alunde habet ſuam necefficatem, wn 
a (yllopſmoillotmpoſſibil , eftque per accidens illi ſyllogiſmo impoſſibuli, quad 
eius concluſio fir neceſſatia, cum potius ex vi ſyllogiſmi impoſſibilu debear efle m- 
ſſibilis. Si ver) concluſio fic necefiaria ſecundum quid, talis conclufio abſolyr; 
eſt impoſſibrlis , & in hoc ſequitur debihhorem partem nempe praxmiſlam imp. 
bilem. Quod vers (it ex ſuppoſitione neceſlaria (ſecundum _ A habet ex wry 
te Muoris, in = ctiam deficit 3 perfectione matoris. Nam maior eſt neceſiny 
fm r, concluſio vers eſt neceſſuia, ſolum ſecundum quid, quia ſolum cx (up. 
poſitiune medu, non alter, Non repugnat autem concluſioni participare ahoum 
pet fecionem ptæmiſſæ fortions, ſed ſolumrepugnar illam paruapare fimphure;, 4 
& cum quadam veluti xqualitace, 
Soluvatur ar. Ex quo patet ad rationes dubitandi Nam ad primam dictum iam «{t quomoda 
ments in <99c1ubi0 in tali ſyllogiſmo ſcquarur debiliorem p tem. Ad ſecundam ex upd 
== arm. dil per ſe & formaliter, non ſequitur nuſi impoſſibile, — accide ns tamen pure, 
qui neceſſatium. Ad tertiam. Neceſlatum nullam habet connt xionem pci ſe cum 
unpoſſibili, & deo non ſequtur ex illo per ſe, ſed tantum per acadens, velex fup 
/Poliuone eo modo quo explicatum eſt : ad hoc aurem non eit opus conncxoat 
ex natura rei, ſed ſatis eſt connexio Logica ex vi conſequenu x. 
Ildatio ex in- Notandum autem eſt. Illationem ex impoſſibili non eſſe omning mut lem 
poſſtbili viilis. Nam eth ex impoſſibili, per ſe non ſequatur neceſlarium , ramen poteſt ſcqu cr 
1. ſuppoſtone id quod imprimis valet ad cognoſcendam al: proptim & pert 
* Ad cognoſcen- cauſam alicuius eſlectus vel prædicati. Nam ſi per — auferrentur om 
dum quidex ab illa te tam eſſentialia quam acodentalia, & ſolùm relinquerctur id quod ei pet 
o formaliter ſe, & propria cauſa talis eſtectus, ſequeretut eſſe ctus: fic diamus, fi homo no c- 
quatur ſer arumal, ſed tantum eſſet rationalis, ſequererur adhuc diſtingu hominem i brw 
to: Hzxcemmſuppolitio — facut ad hoc vt cognolcatur vera & formals 
cauſa diſtinctiotus hominis 3 bruto, nerape tationalitas, vtpote quz ſola relifta ſu- 
ficic ad diſtinctionem. 
At inquies, Ex ſuppoſitione impoſſibili ſequitur quodlibet, hoc — 
Uh 
Ancecedens 
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contradi@agis ; ergo nihil ſolidi poteſt inferri ex impoſſibili, quia xque 
ferri affirmato ſicut negatio, æque hoc , ſicut eius contraditonum. 
probatur inducb one. Nam ex illo impoſſibili, (i homo non eſſet arumal,ſequunnit 
duo contradictotia, & quod eſſet homo ex ſuppolitione , & quod non effer homo 
ablato prxdicato eſſentiali nempe ammali, nem quod — — a bruto 
rationalitatem, vt (1 itur, & quod non diſtimzueretur a bruto , qua non 
Ex inipofcibili rationalis, ex co quod non cſſet arumal. Reſpondeo ex impoſſibili Giuerfis iin & 
ſequuutur conſideratiombus ſequi contradictotia, vua tamen via & confideratione non 
2 e vaam — ( — 
tio, v catur via & atone ſc quatu ex impoſſi . 
2. Aleera vohcas ha dation eſt ad coguoſcendum — 
Ad = impoſſibili: Non enim ex quoliber _ ili ſequitur q * 
— poſtibile, ſed ex tali impoſſibil tale 2 erbi — ex hoc quod homo 
impoſ#:bile ex pet impoſlibile non eſſet arumal, non ſequitur hoc impotſibile quod eſſet laps, ci 
quo impoſiibilj antum quod non conneniret vmuoce cam bruto, quia eius conuenientiz fn BW = 
ſtquatur. mentum e ſt animal. Haber igitur impoſſibile ſuo modo ſuam efſentiam & * 
1 
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ur illam eſſentiam conſequentes ; non enim vnum impoſſibile eſt idem eſſentia- 
bet cum al impoſſibili: ne que quod tibuitur vtu umpoſſibili tiibu deber neceſ- 
{ano Alter. 
vade etiam ſequirur tertia vrilitas ad redarguendum ſoptuſtam, qu admittendo . 
im poteſt conuinci quod admutrat duo contraditonna , ex impoſ- Ad redargu#- 
enim vt dictum eſt ſequitur eſſe, & non eſſe, quæ eſt redarguns. = Sopbr- 
am. 


QVESTIO XI, 


4s ex vna propoſitione de neceſſario alia de ineſſe,concluſis 
ſequatur de neceſſario ? 


— eſt quæſto Peripateticos, in priorum circa caput nonum 
& ſequentia : Vbi Ariſtoteles ex inſtituto t, ex vna de nece altera 
t neſſe, ſequ concluſionem de neceflano, vt in hoc ſyllogiſmo. Ommus currens 
x<eſacio mouetur. Petrus eſt currens. Ergo Petrus neceſſamo mouetur. Hic enum 
log nus cum it in forma, non poteſt non bene concludere. Quoarca bene con- 
dun neceflaria concluſio, ex ca quz eſt de ineſſe. Idem conſimari poteſt a ſi- 
ah. Nam ſi ex falſo vel im » poteſt ex ſuppoſitione ſequi verum, vel ne- 
afimum, vt ex antecedentibus pater, multò magis ex ineſse pote it ſequ nc ceſaa- 
un, cum propolitio de ineſte fit propunquior , & minus repugnans neceſſitati, 
vn f ia vel impoſſibilis. 
dontut autem luc propoſitio de neceſsario , quz modum habet neceſsarmm Propoitio de 
axuattum pradicato : Nam datur alia propolino de neceſsario , in qua modus Que re 
cut de dicto vt cum dico hominc — moueri eſt ay mr In quo autem 
2 propoluzones differant docetur in ſummulis Logicæ. Si polino de De ine Ic. 
we ac ſamitur quate nus in ea ptædicatum ineſt, ſed non —2 qua polset 1 
nelse , & fic de ineſsc æquiualet contingenti 3. Nam datur alia propolitio de 
, quz dicitur de ineſse, quia abſoluce — & omuu ſubiecto incit, & talis 
Wo dr ineſze eſt neceſsaria fimpliciter , ſed de hac hic non loqumu. Circa uilam di- 
r gtur ſententiam Atiſtotelis, Peripatetici ſunt in duas partes duuſi. Nam al- ch un co 
preſze docent ſe qui concluſionem de ine non de neceſzario,co argumento iu De 
( oacluſio (equi debcat ſemper de biliorem partem ; Hic aue m de inelse deb . 
pn: ergo concluſio deber else de ineſte. Ita Theophraſtus & Eudemus. 
Abæt ratio non concludit z nam fortior pars eſt neceſgaria ſimpliciter, debihot 
ce varia ſimplicter, ſeu comuingens ſimpliciter, hanc autem ſequitur canclu- 
qu ipſa quoque eſt non neceſsaria ſimplicitet, ſed fimplicier contingens , 
timplicter pradicatum poſs:t non ineſse ſubiecto. Licet ſecunduni quid, hoc 
r ſuppofinone medii termini inſit necefsario. 
A exponunt Ariſtotelem quod loquatur de itione de ineſte ſimplicmer, 41;; neee 
=predicatum omni, & ſemper ine ſt, & ex conſequenti eſt idem quod pi op- in ſomplici= 
reſß nia. Ita Albertus & Conimbricenſes. Sed contra : quia _ Ant fer. 
les miſcer contingens cum nece{s1rio , non neceſsarium cum necelgario ; de 
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Deinde ſyllogiſmus allitus continet propoſitionem de ineſle contingent, & 14. 
men intert — neceflariam : Ergo iſta euaſio eſt nulla, 

1 Alu cum Alexandro dicunt Anſtotelem intelligendum eſze in ſenſu furml, 
Ali dicunt ſe- oc eſt conclufionem eſte neceſsariara formaliter vt ſubſtat tal meco: Materahe 
que neceſſa- tet vero efse non neceſsanam fed contingentem, & hi tectè cenſent, tam beo A 
riam ſecundii ſtotele quàm pro ventate, vtrumque enm eſt verum concluſionem ill um clic. & f- 
quid ſimplici- cundum quid ncceſs uiam, quod dixit Ariſtoteles, qua ſolùm eſt neceſiaru et fp. 
ker aurens de poſitione medu termunu, & abſolute eſle de ineſſe, teu contingentem quer ns 
ine/ſe. ra termunorum non eit neceſlatia, quod non negxut Ariſtote les. 

Dicendum igitur eſt ex Maori de neceſſario, & Minori de ineſſe, ſequ conch 
fanem de nece io non abſolute, fed ſecundum qud, hoc autem non tern i- 
Infertuy con- l axiomati, quod dicurur concluſionem ſequi debihorem pattem. Probogne v. 
cluſo neceſſa- trumque. Quantum ad primum , qua mator neceflaria pet minore m legime ap- 
ria ſe m plicata conduſioni,confert concluſioni aliquam neceſſitatemʒ hoc enum om 
quid. {z conuenit, vt legirime applicata producat ſibi conuenuentem efteum : arquhic 
legitime applicatur concluom mediante minore , quia per minorem ſubumm a 
conchufio : Ergo confertilli ſuam neceſſitatem: Verum quia minut non applen 
ſubiectum concluſions neceflario , ſed contingentet, idgo maior non confer: an- 
cluſioni omnimodam ncceſſitatem, ſed tantum — ex ſuppoſmione mei 
ſuppoſito enim medio, neceſſario illi conuenit tale prædicatum, ita t non poſit 
non conuenite, licèt abſolute non conuerure , quia poteſt tolli illa ſappoi 
medi , in qua hæc tota iras fundatur, OD æc concluſio intra 
ſubſtat tali medio, ſub qua eſi neceſſio illi conuenit tale pradicaum; 

circo recte dicitur ab Ariſtotele inferri concluſio neceſſaria, quz eſt ſolimaccell 
tas ſecundum quid ; Quod fi minor eſſtt neceſſaria abſolute, concluſio eum cit 
neceſſaria abſolute, & perfe cte, acciperet eum tam à maiori quam à minor, bi 
lutam & Rama nece ſſitatem, non ſecundum quid. 
6 quzras , qualis ſit iſta neceſſitas ſecundum quid ? Reſpondeoekk, er 
Nece ſſitas ex —— Duplciter enum aliquid dici poteſt ex luppoſitione nectſſum, 
ex ſuppoſitione antecedenti ſeu rei antecedents quomodo effectus didtur elle ic 

ceſſat ius ex ſuppoſitione ſuæ cauſæ, vt (i ſol lucet dies eſt, vel ex ſuppolitione « 
ſequenti, ſecure conſequentis, neceſlariò connexz, vt ſi video Perrum curret 
Cunſeguent. neceſſatio eſt Petrum currere ; viſio mea eſt quid conſequens curſum, non n n 
dens , illa tamen ſuppoſita neceſſe eſt Petrum currere cum fit neceſſuia cone 0 
inter viſionem & curſum, illa nimirum quæ eſt inter actum & obiectum; non cox 
teſt enim eſſe actus fine obieRo, ſub ea ratione qua eſt obie ctum talis af. 
etiam eſt neceſſiras, quando res, ſuppoſito quod eſt, neceſſarid dictur elle; 
enim eſt , implicat contradictionem non eſſe. Eſt verò hæc neceſſitas non nec 
dens exiſtentiam rei , ſed conſcquens ; ſuppoſito enim quod res 1am exila . 8 
poteſt = eo inſtant quo exiſtit non exiſtete. 
In ſubiecti igirur fatena , Concluſio quæ ex Maiori de neceſſatio & M 

ineſſe inferrur, eſt neceſſaria neceſſitate antecedenti, quia eſt neceſſama ex 
tione medu, quod cum fit cauſa pt ædicati affert neceſſitatem antecedentem 
ſus enum eſt cauſa quzdam motus. Vbi noto. Necefſarium ex ſuppoſiuone , F 
prie loquendo dic illud, quod eſt neceſſamum ex one Contingen® , © 

poteſt efſe , & non eſſe 3 opponitur enim neceſſario abſolute , quod non dd 
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ſuppoſiuonem tantum, ſed ex natura tei neceflarid convenit ſubieo, Quare 
«ble non dicitur ex ſuppoſitione rauonalitatis convenire homin , quia ratio. 
wits proprie non ſupporutur in honunc, (ed cit in illo neceſſariò ablq; alia ſup- 
| ad ſecundum, ſalyatur in bync modum lud axioma. Nam cum in ralvatur at- 
line, duæ ſint præmuſſæ, vna de necefſario, quz eſt fotns, quia ne- 
ain limpliciter, alia de meſſe, quæ eſt debilis, & non neceſlaxia ſirupliciter. _ 
(andufio tequitur non illam quz eſt torus, ſed illam quæ eſt debilis, quia eſt ſi- 
* Kili Gmphcirer contingerm. f ; 

Quens autem fir ſecundum quid neceflaria: tamen hoc non impedit quin 
aybarer fit contingem & ex conlequenti limpliarer ſequarur debulurem pa- 
a & hoc ſatis eſt, ad illud axioma, vt conclufio ſimplicitet fic talis, qualis eit 

debibor. 

Quod veto attinet ad neceſſitatem ſecundum quid. 

Relpondeo primo, etiam pramuſlam de bilem eſſe neceſſariam (ecundum quid 
un eo ipſo quod ct vera ex none nu, eſt neceſſamò vera, ac pro- 
ad i hoc eſ par concluſioni: Nam etii li vera duplia wecefiicate ex 
kpolmone, tam antecedentiʒ quam conſequenti;z tamen maior ifta meceſſizas cit 
wor ſalum extenſiue, non enſiue, ita vt intenſiue non excedat neceſſitatem 
ln qua vttobiqʒ eſt neceſſtcas folum ex ſuppoh tone. Nam & ia Minor 
— plures tales neceſſitates, ex plunbus (uppoſiuombus, quz tamen non 

lam magis ge intenfiue, - | , 
deo 1 nerale omm I, Wt 01 

re way rpc Pk pies gp 

nhoc non obſtante, debet etiam a maioti (4 qua non minus 
man) participate perfectionem illius quz pertectio in propoſito 

ſlitatem maotu, 


rate. Vnde tunic xque 

uu, in hoc ſyllogiſmo: omnem currentem currere 

tt, Ergo Petrum currere eſt neceſſarium. Concluſio in neceſſitate eſt par Ma- 
znconungentia ſimpliciter eſt par Minori. 
———ß— 
"gent ze | | cater & ex | la: 
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QVASTIO xu. 


in ex una certa & evidenti ex altera ſolum probabili 
peſſit inferri certa concluſio. 


Otandum eſt certitudinem oppon. probabilitau, fgecut neceſſuas opponing 
comtingentiz . Diſtingwrur auicm certum a necelaria, & probabile 4 an. 
Suid certun? ringent. Nam certutudo ad cogntionem ſpectatʒ nece ſſitas vero eſt in te. Dei 
Neceſſariun. de poteſt aliqud eſle certum quod non fit nece ſi cium, fed comingens : gv 
derem Dettum curtentem. Cerium eſt Petrum currere non tamen neceflinum 
Contingens, abſolute, licer tit ſecundum quid neceflarium ex ſuppoſuione, Neceſianm 
tur non ſolùm dicit rem omnino elle, ſed ita efle vt non puſſit non eſſc. nt 
probabvlc auungutur a coutingenu. Nam contingens poteſt efle ommmno c- 
Probabile. tum, vt Petrum curere, probabile auiem non eſtommnò cerium, ve quod on 
nes matres li gant filios. 
-ertiruds an Quod b qu fas. An certitudo diſtinguatur ab eydentia? Reſpondes cmi 
ab evidentia dem aham orm ex cvidenus, aliam ex alus medus inevidentibus, vt in $de &r 
difinguatur, 92 eſt ſumma certitudo. fine evidenta. Dico gitur certirudinent qux pron 
8 nit ex evidentia non diſtingui ex natura tei ab evidentia, ſed tantum tu 
Nam neque illa cerutudo pott ſt haberi fine edentia, nec ulla cvidenta (ur c 
tirudine ; aha tamen eſt rauaſormalis evidenuæ quæ opporutur inevidenuz, i 
certitudinis quæ opponitur Mcertitudini, Et b in cognitione naturali, c 
& cuidentia confunduarur; qua certtudo natural non poteſt habe ii na. ti c. 
dentia & claritate cognatios: porto cit aka cetuiuido ſine cydentia, t in bc 
vin, quia divina authworitas obicui e cognua tft lufbucns tauo dedend t 
dei; & hanc certum eſt di ſtingm geabter ab cvidentia. His quoad termines p 
notatis, ad quæ ſhonem vemamus Vuletut enum police (equi certa conclulio, aher 
præcuſſa exiſtente probabil.. Nam ſicut ex neceſſano & continge ni porcſt { 
neceſlamum ſecundum qudiita ex certo & probabili potaſt (equa ccrtum lecuncu 
quid. Nam ſicut Maior necefſaria, applicata per Minozem continge nic m Suna 
nicat ſecundum quid ſuam nec tatem Concluſignsz ita Maiar certa, fl 
per Minorem probabilem, conferet cerutodinem ſecumdum quid Cod 
Neg. hoc ent contra Aroma, ficur nec c it cœatta Axioma, quod cane 
quatur neceſſaria ex contingenti. 
— Dicendum mihil miu cit non potic inierrillo modo cettam conch 
probabili in. ©* altera przmuſſa probabili, vt 6 (cam: Omng homo eſt tauonalu, Faun 
ferri non po- homo. Ergo Faunus eſt rationabs, ſcut F num eſſe hominem non eſt c 
refs. una neqz certum exit eum cfie tatonalem. De quo enum dubitaru, an (it er 
non poteſt certo credi,qued fit rational. Si eum fundamentum fit 
non poteſt ei imponi firmum ædiſicium. Fundamentum autem hujus co 
nis, quod Faunus (it ratonalis non eſt aliud quam homoz ſi ergo noa cen be 
ſc hominem neqz certum eſt eſſe rationalem. 
Ad id ved quod opponebatur in catione dubitandi, Reſpondco eſſe mp 
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men. Nam ibi ſuppdfino eſt per ſe firms, & 1dcirco poteit in ca fundari necei- 
is, hx vero ſuppotinio eſt infirma & incerta, quare non poteſt in ea fuudan cei- 
zo, non ſolum ſimpliciter, led nec ſecundum quid, Non poteſt erurn certum 
n in incerto. 

Xl adferunt alam diſctimuus rationem, nempe quod neceſſitas Maioris pro- 
winonis fit ex natuta tei & ex natura rei excedat ſe ad ommia particularia vircure 
nocenta, quare & ad concluſronem: at certitudo cum ſe teneat ſolum ex parte in- 
acdus non extendit ſe ad inferiora, quæ virtute continet, ſed rantum ad zplam 
totem formaliter ſumptamʒ non equm qui clare cognoſcit vmuyeriale, co cnam 

2cgnoſct clare parricularia ſub ipio contenta, ſed ea poteſt gnorare. 

V: « qus clare cognoſcat homunem in communi non ;cognoicit eo ipſo clare, 
cum, aut Sottem. Verum non viderur hæc ratio ſatisfacere; nam etſi claritas 
daermudo ma jotis non extendatur fot malitet & immediate ad inferwra, ac ex 
aakquent: ad conclulionemʒ tamen ſi legitime fuerit applicata per minorem, 
anmunicabit mediante Minote ſuam cluitatem, & certitudinem Concluſiom, 
«part in Concluſione de monſtratruaʒ io qui (equeretur nunquam Concluſio- 
wnparticipare cetritudine ni; & evidenuam Maris pr opoſitionis, d ea non poſſit 


mend extra maiotem ptopolitonem, quod qua falſum eſt falſum etiam ent quod ® 


& frrunt, evidentiam non poſſe detivati in concluſionem 

Veraigjtur ratio eſt quam diximus; qua Minor cum fit incetta, non poteſt 
uur certitudinemʒ ſji enum ſuppotitio fie dubia, etiam quad im illa tundatur, du 
den ent; Certitudo enim concluom s non pendet ex ſola certitudine Maioris, 
ti tnam ex certitudine Miaoris, qua couminctio extremorum in concluſione pen- 
i nmuſq; extre mi comunctione cum medio, quæ fit tam in maioti quam w 
A 


QVEASTIO XI. 


An ex una ſupernaturali Atera natural: ſe- 
quatur concluſio naturalus: 


Vppono Intellectum noſtrum pole habere duplices actusʒ alios naturales quos 
al ſole lunune, & virtute, & per naturalia principia efficat; abus ſupetna- 
wes, quos ſolo lune natural: & pijs naturalibus efficere non poteſt, v. 
= i a&us, quos fine gratia Dei eſſicere non pollumus, qualis eſt actus fdet di- 
"2, qui in ratione aſſentendi altioris orduus nempe divina vetitate 

ame infallbili, pluſquam ratio humana aſſequ poreſt. 
Hecigitur ſuppolito ex Theologià, Logica quzitio eſt: An virtute illius axio- 
mu debeat concluſio in tali ſyllogiſmo lequi debihorem partem; hoc eſt cum 
premuſla fuetit ſupermaturalu, alteta naturalis, an comcluſio debeat elle non 

$, ſed naturalis? 

enim exiſtimant concluſionem ſequi ſupernaturalem. Ita gyd- 
% Romanus cum pleriſque recentiogibus , quia tals concluſio pender per ſe 
KK 2 prin- 
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non eſſe naru- 


ralem. 


er. 


Fasten, 1x. res: Namen debiltate & defeRtucauſz,fequ debet debilior gde Frag 


. 


Concluſpo 


— 2 
- 
turoli. 


+. furali, & fic excedit ordinem natur æ, quod eſt eiſe ſupernaturale m. 


turalem ſim- 
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a pnncipio ſupernaturali, nihil erum naturale, poteſt pendere per ſe 3 princgic * 
pergaturah, ? ; 
Ali di c naturalem ſimpliciter, quia rutul ſupernaturile poteſt pence, 
3 prancipso Aaturali, I alis auem concluſia pendet per ſe 4 principio n be 
go non eſt ſupct naput als. Nam bonum ex integra cauſa exiſtic, malum gu a 


ulis defecnbus: quare vr fic ahquid ſupernaturale deber integre habere 9 
— principta a qubus per ſe pendet ſuper na: ur alia & vero vel — ptinapꝛo — 
naturali deſtiruardr, eo ipſo etit quad nuurale. 

Dicendum tamen eit primo. I alem conclugonem non eſſe naturalem Gnu 
citet, qua pendet ab vno prncpio ſupernaturalu Nilul autem natural — 

r ſe a principio ſupernatur ali cum lie diverſi ordims; Naturalibus enim G26, 
— natur alia principia reſpondent, ſupernaturalibus ſupernatural:a, 

Secunds cflc ſupernaturalem ũmpliciter quia pendet pet ſe a prinapto ſeruna-· 


Quod ſi quzras,quomodo igitur coactafioin ſubiecta materia ſequer dcn 
rem parrem? Quidam reſpondent illud atioma in hoc non haberc locum fed mg 


vers naturalis debihior eſt ſupernaturali. Ergo hæc debilitas de bet reduadarein & 
ſectum, hoc eſt in concluſionem. 

Alij ergo reſpondent, non eodem modo in ommbus materizs concluhonem(: 
qu debiliorem partem, ſcd in aliquibus folum dcirco ſequi debrlio em ranca, 
quia eſt debihior, quam fi vtraq; præmuſſa eſlet fortu, tunc emm ſignum cit, p 
ter præmiſſam debiliorem, concluſiont m non c ſſe ita fortem ſicut efict, . 
przmiſa exiſtente forti, Et ita hic acadit, Nam ſi præmiſla viraq; efict (i 
curaks, concluſio quoq; mags eſſet ſupcrnaturala, qua minus a natural pun 
pio dependens.Curm vero vna tantum præmiſſa eſt ſupernaturalis ſequin queer 
concluſio ſupernaturalis, qua cle vatu ab illo p:inapio ſupernatural: ad cle du 
natutale: manus tamen ſupernaturalis eſt quam fi ex vtroq; principio ſupernar 
li infererur. Dices poſſe dici reſpe ctu diverſorum principioram ſupc tan 
fimul & naturalem. Reſpondeo ad dic non potle nam eo ipſo quod ex ſuperns 
rah principeo elevatur ad eſle (upernaturale,non poteſt dic natur alis, fed (upr2 © 
dinem naturalem: ſicut ſenſitivum & vegetatrrum in aruma rationali,qua prope 
identitatem cum eſſe rationali ele vatur ad eſſe immarenale & independcns a * 
tetia, ſimpliciter eſt — & nullo modo matctiale. 

Ex concluſionem T heologicam eſſe ctiorem, quam ſ e 
narurah faifſerdedudta qua perfechoti — — quam hit cerutuas 
turalis: eſſe verò imperſe ctirem, quam k eſſet de fide, qua fides non peace 
certirudine naturali, talis autem concluſio pendet: & fs ſequirue debilitater fr 
wiflæ naturahs: quia propter eam eſt de bilior quam fi fwller illa j tæ mila ac 
tur alis, ſed de his intra lamites Log icos ſures, 
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An principium illud, que ſunt cadem uni ter- 
1 — i 27 fundamen- 


tum Syllogiſmorum? 


— 


qudam recentiores ptincipium hoc 6 de ulentit ate ſecundum tem 1 
Nee elle neceil aum, & propruyy fuudamentrum — Parr negant 


mms, qua Ariſtoteles nun eius meminit ad vim ſyllogiſticam cx 
bn, ſed ſalum meint in libris Priorum Dici de omni & Did de nullo. * 
4 Qua ſyllogiſmus pote ſt eſle in terminis realiter diſtinctis, ve omne caldum 
alchat, grus eſt caldus, ergo igrus cale facit, vbe omnes termimi ſunt jreakner di- 
batt, & non ſunt idem inter le, I eru qua hoc pangpum illo , ſegſu non eſt 
ment verum: nam in dium ucs perſonæ ſunt realiter diſunct x. & ramen ſync, 
am realrer in eſſenua. 

ln creatis etiam Acuo & » ſunt idem cum tertio nempe cum form}, non 
una ſequitur aGionem efle paſſionem. Si igitur hoc prindipium in aliquibus 
anculanbus non eit verum: abſolut e, & per ſe, non eſſ verum: ſed cx acadenn, 
& per conle non poteſt elle firmum tundamentum Jyllogiſmarum. Dicunt i- 
gar ſt (yllogiſmorumetle du illa princma, Dic 
&uilo,quod ſi & illud ptincipium intelligatur de identitate ſecundum prædica- 
nem, exit ide tn cum Daci de omtiu, & poterit ſtatu pro fundamento (yllogyſ- 


zum. 
Aly ramen abſolute comcedunt hoc prinapmum eſle fundamentum primum ſyl- Part 4 
——— enum extrema ſunt idem m medio termuno ſunt — — 


den yt pates in ouuubus ſᷣguris (yllogiſmarum, 
Dices extrema 2 cum medio ſecundum prxdicanonem , qua Cilicet 
«predicancur de medio vel medium de iis. Contra: Fundamentum prxdica- 
was eſt, dentitas ſubiecti cum pr ædicato. Nam in prxdicatione dicitur hoc eſ- 
ithocy & one pr dcm dicit candem tem cum ſubiecto, & quz candem gem 
wadcunt non pont de ſe ptæ dicariʒ Cut cmm hæc ptæchcatio eſt bona, Pa- 
«+ albus: hc yero mala: parics eſt albedo? m album materialiter ſup- 
dan: pro cidem te quæ eſt pines, albedo verò non ſuppomt. Quare {i ſyllogu- 
= fundargur in ide ntitate terminorum ſecundum prædicationem, eo ipſo fun- 
lane in adenmtate ſecundum rem. Vnde etiam ſequitur identitatem ſecundum 
prbcauongm fyndari in identitata ſecundum rem, & ex conſequenti principe 
mV; — proþan 3 prtori per hoc ptincipium. Quæ ſunt cadem vni tertio, ſurt 
ulm intct ſe. 


; us ax r aqua poſſunt di eadem ſecundum tem, A macerialiter, ve! 1. 
am ihiet Mareria lite 
cadem. 


Materialiter ſum idem ea, quz ſubiecto ſunt idem, five quod —— 

vnmunt ſubie ctum habeant, ſiue num fit fubietum altetius. Exempl 

gau cſi cum dicimus album eſſe dulce quia dem ſubic ctũ ſimul albũ eſt 1 1 
KK 3 xe 
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Exemplum ſecund, cum dicimus pariete ·n efle album parics erum et (ab; 
— & includitur in ſigruſicato albiʒ Eadem erum — quæ cit — cine 
ſubie&tum albedinus, licet zpſa edo non ts cademn ve cum pariete, Formaluer 
verò ſunt idem o iplz ſormæ ſ nas definitiones ſunt dem, non le- 
lum ſecundum ſubiecta cagum, fic enim hic ſumo formaliter, vt cadit ſuper wha 
formas, non ſuper ſubieta carum. Ad veniicandum gu axzoma (ufficir Alge. 
tra identitas, neq; gegaurar wdenutss tormealsded ſuſticit mucrials ,qua haces 
dem ſufficit ad prxdicatonem. 

Quod ad primum argumentum attinet. Nico Ariſtotelem in primo Pricrun 
non vii quidem expreſse hoc principio: quæ ſunt eadem vai tertio ſunt cadem g. 
ter fe, ſed alwo clariori quod eſt, hd De omry: (vu: quod preicatur de prediy. 
to, przdicarur etiam de omi eius eto. Verum hoc prncipum de p 
ne — in illo de identitate, & ex — — & per illud proban aw. 
on In Topias veto lib.7.cap. t. loco 4. hoc pri explicas Ante 
7k ad — vr ex eo concludatur, aliqua duc eſſe dem ow realner, g- 
quiti vt illud —.— — fant idem, ſit idem —— 

uz docttina valde eſt tand pro higans & modis (yllegifmorum; ex tn f. 
nin edn ratio cur ah — concludant ,aliqu non: Quando enm ne. 
dius terminus non eſt idem numero, non poteſt ex illo interri legiime conclaſs, 
ita vt ſi extrerha non fift eadem vm tertio quod vere fit um numero, li wen 
erunt etiam idem intet ſe. Sic ſyllogiſmus in pruma figura maiorem habens pur 
cularem non conclude. Qt homo eft tops, Coriſcus eit homo, ergo (o- 
riſcus eſt tops, qui ſcus non eſt ille idem homo, qu eſt Achops; tbe- 
qui ij eiſet idem re —— ramen 10p3. Sic & in ſecunda hg ti pu- 
ris affirmativis, nitu! ſequitur folam ex co quod medius terminus non ci dem 
numero: yt fi dicam omnms homo eſt animal: omms aſinus eſt ammal ergo cons 


7 


bomo eſt afinus, Si enim homo eſſct idem numero arumal, quod afinus; ſequert- 
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- rar elke aſinum: at qua eſt abud numero atumal, & folum ſecunden 
eee quacung Gur: 25 
Suruliter ex purrs parti | thi tur in ; ,fokim en © 20d 
999 —— a — ener He 
quidam homo eſt niger, ergo queddam albutr eft nigrumy non enim dem hn Went 
eſt qui dictur albus & qu niger, ſed abus eſt albus, ahus mwger: tam 2d . tun 
rificandum iltud puncipium, quùm ad verificandos ſyllogiſmos affu momo n d «wn, 
principio tos te quritur vt illud tui duo ſunt idem, fir numero idem. r 
Ex quo patet ſyllogiſmos affirmativos omnes ex hoc prmcpio pencere & nn Bl who, 
inferendi fumere.Quod verd ad negiuvos attinet, ij fundantur in alo 4 N. 
Quando eſt idem alicui, cui ahud non eſt idem, ipſa quoqz non crum Ne a cg 
ſe yt ſi homo fit idem animali; lapis veto non fit dem animali, non ent eu » rm 
dem homini. Verum t hoc prinapium legitime apphcetur, opus eſt yt & c e 


nus me chus fit idem numero & extrema eadem inferantut quæ fut runt in r 
s. Ex hoc capite malus eſt ſyllogiſn us, minore exiſtente ne gata in —— Ius, 
vt ſi dicam: — — pes, nullus paſſer eſt homo. Ergo nv ler > 
bipes. Nam aliud bipes dicitur de homine, aliud infertur in — —. am ki 
fertur paſlerem non eſle bipes illud, quod dicitur de homine, vera eflcr ſus 
Pur vero negativi ſyllogiſmy ideo ſunt mal, quia non fundantur in hot ＋ 
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poletin ho falſo. Quz non ſunt eadem vm tertio non ſunt eadem inter ſe: a» Puri negari- 
amal emm & rationale non ſunt eadem lapidi, & ramen ſunt eadem intet ſe —— 
cur 


donune 

Ad ſecundum argumentum teſpondeo. Poſſe effe Syllogiſmum in terminu rea- 
leer diſtinctis, quatenus illi ternim ſunt idem — 5, Nam fine identitate 
cl materia vel formah non poteſt effe vila przdicatio, tantum abeſt, vt poſſi ei- 

{ filogiſmus; cum igitur dicitut omnem igaem calefacere, eadem res eſt igrus & 
Aae quare ex identitate materi ali exrremorum cum — — 
exerialis extremorum inter ſc, 

MA teruum. Diſſi chor eſt reſponſio: nam ſi hoc prucip n non eſt vaiverse 4, que ſunt 
aun, rut omnis cerritudo ſyllogyſmorum in eo fundataʒ Tota enim illatio ſyl- dem unt 
lythca, tundatur in identut ate extremorum cum medbot ex ea enam infertur iden- terris, png ca- 
du exttemotum inter ſe, Potro ft aliquando hoc prencpium eſt verum, aliquan- dens inter ſe? 
non, iam ex ſeipſo, & formaliter, ac per ſe non eri verum. Sed ex ahqua cius | 
canone vel limutatione, quæ tamen quia non porutur, non ſcitur in L. ve- 

a & fortalis huus prinapij, & cauſa a priori veritatis ipfius: Nam no- 
a lufpcie nti inductione probatur, neq; rauone à privti. Ignotato autem pri 
cho, in quo fundantur omncs Syllogiſmu, neceſle cit rgnorart omnes conſe que nii- 
1 — — — a 

Reſpondent quidam cum Scoto in primo diſp. 2.9. 4. prineip m ele vm- Opinto Scot, 
re verum, ſed intelligendum eſſe de identitate — abſoluta fed in * 

Ih cru. Tra Caier. i. parte quæſl. 28. ad 3. Ferar. q contra genres. Verum hoc Refeſluur. 
film eſt, nam hac ratone ex identitate extremorum cum tert mul aliud ſe-- 7x. 
cr, quam identitas extremotum cum tertio, & fic principum illud eſſet pro- 

pakuo identiea, quæ ſunt eadem vni tertio ſunt eadem illi tertio. Neceſſe 

d4dcere ex identitate extremorum cum teruo non ſulum ſequ identitatem illo- 

229 teruo, ſed etiam aliantidentitacem cauſatam ex illa, nempe idemirarem 

Slaluram curum inter ſe; hoc eſt in ſuis propti n idenutaubus. Et fie Ariſtoteles 

Tqicotum cap. 1. infert abſolutam exuemorum identiratem inter ſe, ex eo 

wed tant dem vni tertio, quod eſt idem numero. 

Hoc eum modo in omnibus figuris ex identitate extremorum , cum medio 

dun infertur abſoluta identitas ex tremorum inter ſe. Nam ſi dicas interti non 
d n ordine ad medium terminum. Reſpondeo inferri quidem in ordine ad me- 
te termnum, quia — medium terminum, fed non illam ipſam formali- 
* quam habent cum o, ſed diſtinctam, & cauſatam ab illa : aloqui ſc quere- 
hac abſurdum, nihil novi ſciti in conclufione,nifi quod actu ſeitur in pram Abſurdure. 
a Num in pt æmiſſis actu hoc ſolum ſatur, quod extrema ſintidem cum medio. 
Nergo mhil aliud, ſcitur in concluſione, concluſio nõ erit novi ſcientia gemta ex 
pzmuſſs, Vnde etiam rueret eſſentia diſcurſus, qui uranisillauo eſſet idendea e- 
Alem ex ſcipſo. Non enim idem inferri poteſt ex eodem, ſed alind ex ao. Non 
tun poſſum infetre, Petrus eſt amal, Ergo Petrus eſt animal, Deinde cum vi- 
emu in aliquibus ex identitate extremorum cum tertio, infern identitatem eo- 
wnabſolutam inter ſe; in alijs verò non niſi ide atitatem eorum in llorerno; de- 
brent iſ authores aſſignate rationem, cur in aliquibus id acadar,in aliquibus ali- 
d. mae cum hoc non aſſignant, non declarant naturam huius principij. 

Veigtur res iſta explicetur ,Dico _ 7 hoc non oft prigapium & funda- 

+ 


mentam 


KRequir:tar i- 
Anras cum 
trertio ſecun- 
Gu 1Orws. 


Er vniverſa- 


Er purk 
— 


non conc ludi- 
tur. 


Aviſtotsles 


explicature 


mentum ſyllogiſmotum muſi cum certa kmitatione, Quad ex do vel mai 


lum tamen quatuot ſint bom, qua lu ſoli cuntinent linutauomt mi & 1 
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tet, quod cum in ſola prima fguta ſexdecim modi fundentur in hoc 


tequinam· | 6 * 

Ad hoc watur vt priuncip um illud fit verum, duo te quruntur. Primo, vt citdcaa 
ſint dem toti terto non tantum lecundum aliquam cius partem. Nam & pins 
ſunt idem tou, non tamen ſunt idem unter ſe, fic corpus & amma, ſunt idem be. 
mani, non tamen ſuat idem inter ſe, quia ſunt ide m non ſecundum tou 
ſed ſecundum partem, non enim cot pus e ſt torus homo, ſed pars bomus, Sas. 
ler manus & ,pedes ſunt dem Petro, non tamen ſunt dem manus, quod pad, 
nec pedes idem quod manus,folum, cx co qua pedes non ſunt idem tou lg 
& ſecundum totum. unt enim partes ipſuus. Requiritur ergo vt exucma fin der 
toti tetuo, ſecundum totum, non ſecundum aliquam eius partem. 

Secunds vt illud teruum ſumatut vmverſaluet, & illi vmverſalitei ſumproden. 
ubcetur, vel vu umque extremum, vel ſaltem altcrum. Ratio eſt; quia ſi ib t 
tihet tur extrema paruculatnæt ſumpto, num extremum 1den⁰’!⁰⅛8uu td (e. 
cundum vnam ſigmiicauonem, alterum ſecundum aliam & 6: nc 
idenuficabuntur illi ſecundum vnam ratzonem, ſed ſecundum diverſas, xc prone 
partialer, non; totaliter, Verb: graua Si quidam homnes ſunt doch, quiz 
1gnoramtes; non lequitur doRtos ele ignorantes; quia licet homim virumg; dew 
ubctut, tamen ſecundum alam & alam parucula wm hommum fig nocen, 
alij enum bomines kunt doct, aby 1gnorantes: vnde non poteſt infer dots er 
u cum 

Ex hoc autem cape, ſyllogiſmi ex xcularibus in om figura noa con- 
cludunt, & cx — in — rubul concluditur * mecng 
termanus non ſunutur vmverſaliter, ſed ſecundum aliam parucularem figntrarn> 
nem in major, ſecundum alam in nunori. Dico aucm Fs efſe ſi illud rerun 
ni exiremo identiſicetut vtuverſahtet. Nam cx tali idcntficauunc vrverſab To 
ti cum vno extremo, ſequtur quod qua tatuonc illud teruum alteti extremes! 
uficatur ſiue vuverſahter, five paruculariter, cadem ratzone & illud num en 
mum alters extremo identiſicatur, five vmctſ liter five particularnter; . q 
mne animal eſt ſenſuvum, ideo five ahqu hotruncs fave ommcs ſint aum 
rum ſenfrvi.. , 

At inquics Ariſtoteles . T opic.cap. i. nihil alud requiſivit ad hoc pv 


3.0.8 &- a6 


niſi vt illud tertium, ſit dem numero: non igitur requiruntur ab condutiones ' — 
forte Ariſtoteles non ſuſficienter ex pcuerit vim huius principij, quam haber N 
Reſpondeo. Cenum eſſe Ariſtorclem loquutum eſſe non de 1dentitate part ph 
cum ſuo toto, ſed abſolute de extremis reſpectu tertij, vt patet ex pf 44 — 
lu, & exemplis, quare p m noſtram conditionem non excluſitz cum v — 
— tertium eſſet idem numero, incluſit noſtt am ſecunda n con dl wy 
um enum vnum numero in tebus cceatis non poſſit efle commune mult: — 
tur ſi teruum fit vnum numero, illi idenrificary, eſſe vniverſaliter cu Ng 
Vade iſſam vniverſalem identzicationem ſufficienter inſinuavit in co d * 
debere efſe num numcto. Verun quia in ſolo Deo habemus inſtantiam q 4 
ſix Adem numero Deus, tamen tres perſonx illi realiter ideptificatz non ſus IG * 


Qv&Asrio XIV, 521 


km realiter (quod non cognovit Ariſtoteles & eſt myſterium omnem ratio- 
xm cxcedens) idcirco nos exprelse poſuinms ſecundam conditionem, quæ ac- 
ammodary poſſit euam tali tertuo, quod cum fit vnum numero, ſimul eſt commu- 
a multi t caliter diſtinctis, qualis eſt ſolus Deus: Dicamas igꝛtur G illud tertium 
© commune mulus, non (aus eſt illi realiter identificari extrema, fed requi- 
zz, illi yniverſaluer 1denafcentur, modo explicatoʒ ex identificatio- 
« un teruo non ſequerur identtas corum inter ſe. Et Anſtotch ſatis 
ax cequiſicyſſe vmtatem numericam tertij, loquebatur enum de naturis rerum ſe- 
andum ordinem naturalemyin rebus erum creatus, ſi quæ ſunt cum alquo vna nu- 
to cuam inter ſe ſunt realiter ynum. Nobss verò qui de Deo ex fide 

duch ſumus, non (aus eſt vnitas numerica teruj, ſed requintur vmveti alu cius 
Hu to cum ver . 


oque 
Hic gitur ſenſu veriſſimum eſt hoc page vnverſaliter, tam in creatis Solvwntur is 


dnn Deo neq; habet vllam inſtantium: Nam quod obyci ſolet de ama, quæ 
d cuem loco in pedibus, & in capite cuſtena, non tamen pedes & caput 

dem c cundum locum, ſolvitur, id qudem verum eſſe (ed non recte an ad 
f,]. Nam virrute huus prinapsy, vr alqua ſint dem loco inter ſe, de- 
vn elle idem loco cum tetuo: Hic verò pedes & caput, non ſunt idem loco cum 
ama, qua non ſunt in eodem loco cum anima, nam anima in pedibus eſt m 2 
loloco, in capute vero in aho, nempe in loco pedum, & in loco capitis, in qui- 
u loc awma exiftens non eſt vna ſecundum locum, ſed multiple x, ſolumq; an- 
un pedibus & in capite eſt yna ſecundum ſubſtamiam, non vers vna ſecundum 
KC 


if Ah 8 Ai. A. 


tj non cile idem. : . 

Reſpondeo, qui denutate acho & paſſio ſunt idem cum motu, cadem ſunt 1- 
km inter ſe, nc ide ntitate material, non formal. Simuliter cum dicitur Ho- 
10 & brutum eſſe idem cum animal, non tamen eſſe idem intet fe. Reſponde- 
u mmi non eſſe vruverſalicer dem, nec cum homine nec cum bruto, nam 
xc homo eſt omne animal nec brutum, vnde deeſt ſecunda conditio. Deinde 
wack dem am mal quod in te 1dentificatur honum & bruto, ſed ahud in te- 
ü cntur homuni, ahud b uto, ſoluni ſecundum conceptum & per tauonem 
ln mum, & dem ammal. Vnde vere neg:ndum eſt horunem & brutum iden- 
wm endem uumali: non emm cidem, led daverfis anamalbus idenuficantur 
ar. 

Nea; ſolum hoc principum eſt verum in hoc ſenſu, fed euam in eodem ſenſu 
& fad ame tum (yllogiſmorum, in ſiagulis enim ſyllogiſaus veriſicatur, & ſin- 
ph hllogiſ mi vurtute hwus princip ij concludunt. Quod tum ex eo patet quod om- 
#3 yllog;ſm cx identitate e xtre morum cum medio inferunt denutatem ex tre- 
forum intet ſe: rum quod ummes Logici tequranmt medium termmum efle vnu- 
alem, 6 non in vtraqʒ ſaltem in alteta prœsmiſlarum, qua nimirum teruum 
cet dent fic ar — alcu extremo, vt ex tali identiſicatiome ſequarur 
tun extremorum inter le, 

Ve tequuunt, vt medius rerminus vel in maioti, vel in minori diſtribuatur; 
wm ſyllagſmus ex vi forore non concludet, vt patet in ſyllogii mo ex puns 
raculanbus, & in iy logiſmo ex maiont particul ani: in prima figura. Vnde ui me- 
ckus 


12 * ; 


fantie. 
De am. 


Funbter cum dicitur actionem & paſſionem eſſe idem te cum mow, unter fe ve- De Adio t 


& paſſions. 


De Animali 


Fundame ntis 


{y dogi/mar 3. 


Med: .: 
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dus tettu nus fit commurus — — denuſicati alicu extremo; 6 "erg 
ſu ingulans debet accipi per modum vnu » Vt ſupporut pro omm re 
SO llogi/mi —.— Et (ac ſyllogiſmu ex poſitotij ſeu ſungulares ad —— — 7 
expofrory. formam, ſicu & vniverlales accommodancur, Si tur ſyllogiſmm pant de Deo 
De Deo. wt eſt res fingulans; debet rerminus Deus ſum per modum communis, & us 
alis, ve ſupporut pro ommu re, quz eſt Deus, & lic veri crunt ſyllogiſmi de 
& (alvabutur communis forma —_— Iraquein hoc ſyllogfme. Deus e pa. 
ter, Deus cit flu. ergo nus eſt Pacer; & Deus, diſtribuarur in Maion vt ad 
— — in Daaſfi requiritur. Mor crit falfa; falſum etum eſt omnem cm 
= Deus efle m, cum al:x perſonz fat Deus, & non (int pater. Vade 
4 exit — — ex Maori falfa eſt illan, 1 
Oc vero mo. Deus cit ſapiens, Filius e o ſilius eſt (apiens,Con- 
clufio ee ar. quia in Maion, Deus, — Quanis — ef 
Deus, | 


Ex infero duo. Primo Myſterium Ttiuutatis non deftruere prinigum 
Trinitatu  (yllog) nec forma fyllogiſticas vt calumniantur Arriam. Sccundo proce 
non deſfruit pium diftum xque in rebus cream ac in Deo habere locum, e juſq rationem habe- 
principium i in modu ſyllogiſmorum ft non actu, ſaltem virtute, cum eius virtuc ones mo- 
naturale. di boni concludant. | 
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An Syllogiſmus in quo medius terminus 
eſt negativus ſit bonus? 


* 
Ac quæ ſtio ponitur propter nonnullos, qu ciuſmodi ſyllog ſmos tm 
condemnant, quaſi fant ex puns negativis,vt fi dicam: Quad non eſt toe 
non eſt 1fabile: afinus none ration alis. Ergo non eſt rifibilis, Cerrumauren <> 
ex communi omnium ſententia ex puris negarivis mul ſequi im vila figura ex " 
formz. 
Refellitur no Verum iſti opinione fa falluntur. Primo quia vel ex negtione poreſt 1houd 
tet eſſe inſerti vel ahd. & primum; Ergo negatio poreit eſt medius terminus bonus, & + 
i prus ad inferendum, & ſyllogiſmus ex co confectus ent bonus, non ſolumranone 
1, materiz, ſed eu am tatione furmz. Omnis enim illato bone, pom poteſt a 
buns aliqua forma ſyllogiftici. Nam ctſi non omnis forma ſyllogiſtica que 
omm illati om: tamen aliqua ſaltem quadrare debet. Si ſecundum; id eſt com 
omnem rationem; Ex negationibus enim multa inferri poſſunt. Sic ex negavont 
cauſz infertur negatio cfiecrus,ablara emm caufa auſertur eſſectus. Ex neg. 
ne gencris, negantur ſpecies, cu enum non convenit genus ne que ſpecies ch. 
ruce poſlunt: ex negatione deſinitioms, infertur negato defiruri. Cui enum 00% 
convenit definitio nec definitum: & ſexcenta alia, Ariſtoteles eu im gocet, b *. 
u matio fit cauſa affimauonitz, ctiam negationem eſſe cauſam negauons l. 
ſt. 30. 
* 1 Quia Arxiſtote les læ pe vtitur in demonſtrationibus medio term 
2555 
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vt cam ex non ſcinullatione demonſtcat, Planetas non eſſe diſtantes, & 

a n diſtantia non ſcintillare, Simulucer ex co quod Plamtæ non lum anmahba, 
nent la ntas non reipuare. | 

Teruo, Iaductome : Non enum poreſt dari inſtanua in alqua materia in qua, 

os f ws hn — rufi — adſit) hanc autem tegulum A- 

zeit ſequutus invc | $ morum, vt & aliqua torma in 

— it bona, ſi vero in ahqua tantum, in ahqua non, fit v 


* fundamentum adverſariorum ct talſum Non emm tabs ſyllo- 


. Qua 
Tann duns (yeh ) eſt ex puri negau vs Nain illa neg ano in Mi) 
un 100 eſt propria noms, ſed medi) ternum, debetq; ex vi forme po 
con pr : quod ſi przponarur teſolu debet in ſſitmauv am. atfic- 
xn cum debet ex 11 forma medius rerminus negativus, 

(uod vel ex eo patet. Nam ex medio rermano negativo, poteſt concluko af 
{mana infern, vt {i dicam, Quod non ſcintillat eſt . . non Lein- 
dh. Ergo ſunt prope; at {i minor eſlet negativa, infern debecer 

\ ſemper enim conclufo ſequmur de bihorem partem. Cum ergo inferat 
y angus tot ogiſmus eſt affirmatrvus. Quoarca & Minor illa non eſt 
vg, ſed iva ex vi formz; Illa emm negatio tota ſe tenet ex par- 
ned termini, & reſolvi debet ex M forme in aſfirmatwam. Vt i dicam, Ha- 
ur ant non ſonmtillantes, quia non ſcintillare, cum lit medius wrnmumus debgs 
anformz rorus poſtponi non prxponi copulæʒſi autem pra ponatut, facit pro- 
ionen affirmativam, & tic ex Manore tanquam cx 2 — cod 
0 Affi mati va. i autem in idem recidat quoad ſenſum, negatia, 
rrponatur, ue & Cine diſcrunine vtamut viroque modo e- 
mc tamen ad tormam (1 ſticam plurimum id refert, 10 rpm 
x pottponi copulz debearzex eo enum pendet an propoſitio fir a va, vel 
g, & an ſyllogiſmus cenſeri debear affictnatzvus vel negauyus, 


SS WO » 


do ffir thatiome tm quare & ſyllogiſmus habens me termunum nega- 
mn, poteſt ali quando confici negative aliquando affirmaiive, Exemplum ne 
uncl, non eſt rationatt non eſt tilibile. A ſinus non — 


in ſontillant Planerz ſua prope. In vtroque (| mo Minor etſi vi- 
— N — venda eſt in affic- 
none medij rermini negati w. Quod convincit concluſio ſecundi Syllogiſmi 
Se, quz non poſſu afficmatiue inferti niſi qunor eſſet affumat va, ex vi 
kmz. Dico autem effe affirmativam ex vi ſormæ, quia forma Syllogiſtica poſtu- 
vn medius rerminus negativus totus poſtponatut copulx, quo fad, propelino 


* mati. 


iK 


- 
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Neurdum vers eſt, Ex net one poſle inferri aliq negationem , al- g. negatione 


$crgo non 6 — us 
t:6bils. Exemplum affirmatiu, Quod non ſcimillat, eſt ; — — 
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An dentur aliæ ſpecies diſcurſus à Syllogiſmo 
eſſentialiter d:ſtin{Te? ey 


\ Ommuniter quatugr 1 argument aun ſpecies. Syllogiſuun, Ex 
C ma, Inductio, & Exemplum, quas aliqui cenſent 1 taneg 
differte, cum omnes ad ſyllogiſmum revocentur tanquam imperfecta ad perfetiam. 
Nam & Enthymema diatur Syllogiſmus imperfectus, & inducio 2d Syllogin, 
farmam tedudtur. Alij verò cenſent differre eflentialiter a Syllogiſmo. Nam 
ad Enthymema auinet de ratone Syllogiſmi eit, ex duabus premiſſis | 
co z de tatione N Nl antecedent ia, 
ferte coriſe quens. Proculdubio autem diverla cft ſyecie. illatio, cx rao g- 

facta, ab ca quz eſt ex duabus premiſſis. Nam 6 dicas, Eathymema ur- 

erius pt æmiſlæ tacitæ inferre, ita vt mſi 2ddarur illa altera pramiſla,llazo i 
imperfeRa, Contra, quia in Enthy memate illatia coalequentzs tota depende: ex 
vnd antecedente; ta vt illa altera prgpoſigo racipa, neg; 0m re quram ad MU 
nem, neq; virtute contingatyr in antecede gte, cum | ncceſlanoci a 

dehee,ur fi'dicam:Homo eſt rationalis. ergo riſibihs. In antecedence non con- 
tur virtute ia oni ſſi propoſitio, omne rayonale eſt riſibile, cum fine 4 
Tat x propoſitiones, quarim yna non infcrtur cx alteta. Neq; refert quod Ench 
mema ſi negetur, poſſu probari, per ill m alter am propoſiionem. num wa cm 
probirur per illam, infercur ex illi conſcquens; at cum ſine illa proprer onde 
trams atcedentis infertur eopfequens,rahs illatio non oge: probatione, atq; & 
pendet ab illa Atefa ꝓropoſitionẽ : Nam frau mult — Nay ig k ta 
evidentes, vt qffamvis probari per al-ua med poſſi ipſis ramen imme 
& fine vlli prob auoni bus aſentimur- vt cum oculis videmus Ecclyplum, non<p 
mus demoaſtrauone Mathematica ad probandum Egclypfima 3 ua ctſi conteom: 
— — ex antecedente probari poſſit addita pr zone altert & 


| al SyPogiſmina Oni: eh. x £alis feduch pos « 
rien Ten proprerendentiam conlequeny# Ff lang... _ , _, 
Cum ver E area 
ſpeae oo it quid im dum, quia deeſt illi vna propobrio le 
Lyra tu in gehete a u ur pL cos t 
in Enthytmenate petfecta illatio evidengam . anecedenus, c x 
reducaruy ad Sf eee. Cg Ee non habeat 6x ie ch 
tem illarionern, non habebit rauonem perfecti diſcurſus, tuſi reducarur ad Sy 

mum. 

, Si mili rarione de inductione probatur quod ſit ſpecies diſtincta a Syllogiimo 
Enthymemate. Nam Syllogilmus infert ex duzbus ptæmiſſis cantinc ntibus co 
nexionem medij ternutu cum vtroq; extremo.Enthymcma vero .nfert conſeque 


ex vno atrecedente propter ynmediatam connexionem confequentts came 
tece 


a£© ea ee 
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xm ver lem, qua huc & ille 1grus CAlctacit, omnis 1grus calefacir. 
(uacrgoin Laducbone ci daverſa ipecte ratio aſle ntiendi conclubor col- 
«cz0 multarum propafinogam fogalarum; idarco eſt dwerla ſpecies diſcurius 2 
jliogſmo, & Enchymemare duſtincta. , 

Dxces Ialuctionem e ſſe Ehyme ma extenſum. Contra: Enthymema habet d- 
doctim vum cuncludendi ex vno hei antecedente Inducbo vero non inf cx 
guntudi ge conmcludit vuverſale. 

Non pote ſt cam do induchonem habere vim concludenda ex v1 propoſitionus 
wore, verbi gratia, quod hac, & ille, & —— omms gm Nam hæc propo- 
o in inductione non adhibetur, ſed immediate concluditur vraverſale ex mulus 
can bus, etuamſi non fiat teductio ad ſyllogiimum, ſicut & de Enthymemate 
dum ct. 

pm tauome oſte ndi poteſt exemplum, ſpeciem argumentationis efle ab alijs di- 

| adm, quia habet peculirem modum concludendi, vt ſi dicamus: Ali hoc b- 
| cat,crgo & ubiʒ qui modus coacludendi eſt ab vno ad aliud, differt au- 
rn ha modus concludendi, a modo concludendi (yllogiſmu, & inductoms, & 
aus, vt patet. 
Dcendum ect, 


kæmmem 
i cer ſe & à . quia vbu 
as coacludendi bi vas | | | 


aranons eſle ntia- 


qui dantur diitinctæ 
ä argumentatio- 
a ratione ſomalrcomludendi, cu inte- 
A 2a princigia ex quibus intertuc 
conc | —— diverta ge- 
mapnnaporum ex quibus inferruc concluſio: Ergo dana diverſz (pea ratio 
wconcludendi, Nam in (yBogiſmo principia ſunt due! pr ænuſſæ, quæ prop- 


u connexuncem medij cum rn yn ts yr habens vim inferenh conc * 
n ln Em hyme mate vero non præ miſſæ neq; er duplicem 1 
— me du cum extte mus it — A propecr —— 
eancxiOnem — — cum antecedente, idq; ratione matetiæ. In inductio- 
ti collechone evidenti ommun particulorium, infertur yruverſale, dq; abſque 
forma & virtute Syllogiſtica: Ergo vt minimum iſtæ wes erunt Apecies argu- 
rexationes diſtinctæ: habent erum ſpede diſtinctos modos principio um, ad 
rrendam cuncluſionem. Exemplum vetò erfi ab alijs ſtatuatur quarta ſpeces 
wamencationis, vere tamen non habet diſtinctum ſpecie modum comcluden- 
& Nam fit ab vnopurnculari ad aliud , crit Enthymema, & per modum 
txtymemays concludet ob conne xionem conſequenns cũ agtecedente, ſulumqʒ 
> bah ymemate differet materia, non modo concludendizquod in Enthymemate 
u illatio à tatione ibi vctò ab exe mplo: di vero tit à multis particulanbus ad 
man, etit umperfecta inductio vel Enthymema campoſitum. 

u {i dicas, hac ratione etiam induconem & Enthymema reduci poſle ad 
Mag ſmum. Reſpondeo, hanc reduftionem eſle per acadens Inductiom, & En- 
ameman, nam fine illa Inductio & En:hymema habet proprium modum & 
wm concludend; difſtinGam 2 Syllogi{mo,qued non eſt in Be mplo. 

Poteſt 


— * 
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diſluncta ratio & mo- x 
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Eathymema. 
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Exemplum. 
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poteſt autem dubitari, de Sotite, in quo non ex duabus premiſſis cit illans. ,- 


in Syllogiſmo, led ex tribus, & quatuor, ale de pendentibus, vr 6 dicam ona; 


| ell cationalis, omne rationale eſt rilibile, omne rifabile eſt admuratioun E. 
go omnis homo eſt admurativus. Qw modus concludend: videtur efle diba. 
Aus ſpecie ab alijs. Dicendum tamen eſt Seritem non eſle diſtinctum ſpece a 
5yllogiſmo: qua cuntiem ſpecie modum concludendi habet cum Syllogimo, 
nempe ob connexionem medu cum vtroque extremo, ſolumqʒ dif- 
fert à Syllogiſmo, vt compolitus à fimpha; habet enim 
multi media ſyllogiſtica, um in ſimpl ici 
meduum. 


Syllogiſmo lit num tantum 


DISPVTATIO XIV. 
De Demonſtratione. 


Thogiſmus dividitur indemonſtrati- 
vum, Topicum & Sophiſticum, qui Syl- 
logiſmi differunt tum materia, tum mo- 
do concludendi- Nam Syllogiſmus de- 


monſt rati vus verſatur in materia ne- 
ceſſaria, Topicus in materia probabili, 
Sopbiſticus in falſe : Vnde etiam mo- 
dum concludendi habent convenientem 
nterie, nam demonſtrativus concludit neceſſario, Topicus 
mubebiliter , Sophiſticus falſo & deceptorie: qui modi ex ma, 
titipſa oriuntur. Demonitratione trattat Philoſophus in 
uri Poteriorum, de Syllogiſmo Topica in libris 8. Topi. 
l ophiſtirs in duobus libris Elenchorum, Nos vero pri. 
num de eſſentia & proprietat ibus demonſtrationis agemus in 
lar diſputat ione, deinde de ſpeciebus demonſtrations in di- 


huatrone ſeguenti, tandem de eſfectu demonſt rationu, qui 
ti ſcentia. 


QV XSTL. 


Disrevrartrio. XVI. 


QV ASTIO- PRIMA. 
Quid fit Demonſtratio? 


Emonſtratons duas defirunones Anfſtortles, Fun 
Polterr.cap. 2. Alzera eſt, quod for Syllogiſmus facies foe. yl. 
tera quod Lit Syllogiſnuus cx veris, ptimis, ummediatis, & now 
oribus, & prionbus, caufiſq; concluſions, Vtraq, detinmy u 
FJ vnam concwnt. Nam prior datut per eſfectum; Poſtena ver 
cauſamʒ efteftus cum demonſtratiorus eſt (crentia; caufs aw 
2 tem ſcientiæ ſunt præmiſſæ vet æ, ptimæ, immediat , nw 
res,priores, & cauſam concluſiotus continentes. Quociuca ſiue per cauſim. ac po 
effe ctum tradatut defimtio demonſtiationis, eandem cſlmam demonſitrmens 
ex plicat. Et quidem de condbtiorubus ptmcipiorum in ſecund i defimmone pals, 
agemus in ſequentibus quzſtombus,nunc pnotem defiuuonem cxplicapuousyn 
qua loco genens, pomtur fyllogainus, loco differentie ,facere (are. 
1 Porro circa hanc detarutionem dubitatur primo, quomodo f acere (cre, fr pro- 
Dubitatioaes pn & ſpecſica differentia demonſtratioms, cum pt æter demonſtiatorcm tne. 
circa definiti- Lad ſacndi Camus crum & per definiuanem, & per habitum primo u pu 
wem pricrem. upiotum, vt cum prima pruncpia umninediate ex termin agnolcimus. Verh 
gratia omne totum eſſe maus ſua parte, Item ſcimus per cognit.unem intuorun, 
abſq; vila demonſtt atione, ſxut cum Beati videntes clare Neam, cognaam i- 
Sola Demou- lum periecte,& qudditauve nulla adlubita domonttratione: Non igyrur 
ſtratio facit eſt demonſtrationis facere (cite. Ad hanc dubitauonem reſpondetur: In 
ſetre O lagi- nc demonſtrations, nun poni abſolute, qued faciat ſcire, ſed quod ſit fylloyimu 
ſ#cce. facens (are, ſeu quod faciat ire ſyllogyſhce: co autem medo facere (are , au 
alter; competut, niſi demonitratom. 
rum rea? — — An tecte de iiniverit — 1 — cum 4 = 
Ari rem m cognoſcere proprer quam res eſt , ws caula cit, 
4 — alter fc haberc. Nam vel in he Lone define omnem d. 
ſcientia? riam, vel aliquam tantinn . Si prmumy detiumo git falla; Non coun omma lac 
ua habetur per cauſam ptoptet᷑ quam res eſt; ſed aliqua haberur immediate ex it 
murus, aliqua ex effectu non ex cauſa: Si ſecundum, cur igitur abſolute demi 
cnuam, nulla denctminatione appolita? Reſpondeo Anitotelem definue lot 
am ſolum di{curfivam: hoc eſt eam quam per diſcurſum acquirimus ſeu cx pre 
iſtenti cognitione, de qua in capite primo docuerat, omnem doQrinam * 
plinam tieri ex ptæexi —— — ua definur ſoen 
in ordine ad demonſtrauomem, ſeu vt eſt demonſtranoms eſfe ctus, demoat 
va autem ſcientia eſt diſcurſiuaz tum quia ſcientia homini convemens, propne© 
Niſcur ſua diſcurſiua, fi qudem naturalis modus noſter vemendi in cognitionem rerum, © 
urig per tes enim ex ſe nobis ſunt ignotæ, quare oportet vt venemul 
nue ſcrentia, cognitionem per diſcurſum: Diſcurſum ig tur ſaentam vule philoſ@phus wnc® 
P bete tationem ſcienuæ perfetam; cam haberur per cauſam & necedany; 


2 2 = ._. I IR 


ationis tra- 7; 
— ab Art- 
forte le. 


Deere 
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cu cogunombus nomen ſcie ntiæ vel improprie vel imperfece —— ur. 
lapcoptie vt cogniuoiu prumorum prorum 4 Ea crum uo e cctus 
xoprie, non autem — » quia — une — une [- 
gur, quæ cum diſcurſu, (are. Simulter & hnwua proprio nomunc di- 
ar dehiratio non (centia. Non perfecte autem (crentia trobuirur ei cogniuoni 
ar habetur per ctfectum, non per cauſam, qua non cit tam perfecta icienua, hieut 
a quz haberur per cauſam. ; 
Porro lunc intel lg poteſt quo ſenſa Ariſtoteles dixent poſt dehmuwonem i @ Ari 
dur di igitur inquit et & alius (acndi modus, poſters dicemus. Et qudem cer- Ws meth; 
wn eit apud omnes, per alium tacnds modum incellexille mudum ice n non per per alum 2 
um, quia enim in defirutione ſcenn andicaucrat modum ſciendi per cuſam, 4 % moduni n. 
Ac an ahus modus ſciendi, qui nom lit per cauſam detu, ptonutiuit ſe pottenus 
kkaturum , quis vero fit ille alius modus ſciendi non per cauſam , non conucnit 
gal omnes. Quuid1m emme xiſtimant innui de fuutonem, que facit rem (cre m- 
kate, non per cautann ; alu putant innu habaum p rum pri 1, qu 
ua mc diate᷑ (are prinapia. Probabihſſunum eſt quod oenſet D. homas cun Ariſtoreles 
plenique Atriſtote lem per alium ſciendi dum unellexitic demonttranonem ; — ſti. 
V, que faci (are pet effectum, non per caulam, vt cum demomſtramus, homi- — — 
rn eſle rationalem, quia eit rifibiles j loquitur cum Ariſtorelcs de ſcientia diſcu- — 
i. qux fimpliciter eft ſcientia, & non comprehendit definmuonem & c nem, Lats. 
r orum ; E cam c s non ſunt diſcurſiu. Vult rgitur 
um quæ habetur per diſcurſum , tblokae quem , & fimpliciter haben per 
nn ; quia tunc res pertectè cognoſcitur,quando per proptiam caulam cognola- 
ter quam- eſt: quia tamen darur etiam tei (cientra per eſſc Hum , vt in de- 
maſt2none Qua, quz eſt demonſtratio 4 poſterior! ; dcircò eum quoque mo- 
laendi non reucit, ſed promitut ſe de eo tractaturum intenius, ranquam de mu- 
_ (caxndi modo 
emg dubitatur, quomodo demonſtratio-faciat (are ; duphemer emm id po- | 
ziccellegy vel eſfechuè, generando in nobis nouam ſcꝛontiam à ſe diſtinctam, Demonſtratis 
din modum , premullx generant ſcienuam concluſions, vel formaliter ſe facir ſcire du- 
K — — ita vt ſcientia fir eſfectus formalis demonſtratios ſicut Pliciter. 
ibum eſt eſfectus formalis albedinis. Qudam igitur exponunt Ariſtotelem 
an ſenſu, ita vt per de monſtrationem intelligat pt æmuiſas demonſtrations 
— (are , quia faciunt inferri concluſionem, in qua cominetur ſcrentia ex 
maſs: At longe melius alu ex ponunt in ſecundo ſeniu: tum quia ita ex poſuit 
pvenet Anſtoteles, cùm ait: ſcientialem ſyllogiſmum dico, ſecundum quem, eo 
plum habe mus, ſcimus: qubus verbis indicat ſcientiam eſſe effectum forma- 
&monſtratoms. Nam hᷣcut e fficimur albi , eo quod albedinem habemus, ita gc ienria eff 
nur ſgentes, eo quod demonſtrationem habemus : tum quia demonſtratio eſt c rc de- 
apum formale ſciendi , ſicut albedo eſt principium formale albi conſtutuens mon/frarions. 
iter album in ratione albi: non tur demonſtratio facit nos (cre 
rhacndo, & informando intelle- 


lum ſcientiam à ſe diſtinctam , ſed ic pia 
noſtrum,ira ve ſcare formaliter aihil ali ſit, quàm habere m, 
demonſtratone. Nam quod prior ſententia przmiſlas ſolat vocat de- 
mnonem, id falſum eſt, ciim pt æmiſſæ ſolæ int duæ enunciationes, demon 
vero lit effentiabrer ſyllogiſmus, & JT ſ(ylogiimes, facy fare, vt pater 
L ex 
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ex deimtione demonſtrations, Non continetur aute m ratio eſſentialu ſym, 
an lols pt æmiſſu, neque pt æ nuſſæ dici poſſunt demonſtratio, mſi in potenu cu. 
ſunt in proxima potentia ad de monſtrat one m. 

) dubitatur, an demonſtratio & quidem ſola, fit inſtrume mum Cnc 
Qudam eum ex hac de finiti one de monſtratioms, colligunt ſolam \ 
nem eſſe inſtrumentum ſciendi, quia (ola facit ſcire. At non poreit id vilo modo 
de fuutonc colligi ; nam etſi dicatur in dehrutione quod demonſtranofaau in 
tamen additur quod per modum ſyllogiſau faciat ſcirt: Ex hoc aue m non 
duntur alia inſtrumenta ſciendi quæ non per modum ſyllogiſmi facium (are, 1: 
neque ex eo videtur collig poll demonſtrationem eſſe inſtt umentum ſorra 
Nam etſi demonſtratio faciat nos ſcire, tamen id non facit per modum initiunci 
& in genere cauſæ eſſicienus, ſed per modum fermæ ad cum modum , quo ub 
facit parietem album, non per modum inſtrumenu, ſed per modum fm a 


mantis. 

Alu verò abſtt ahendo ab hac de imone, cenſent in rigort ſolam demon 
nem eflc inſttumentum ſcendi non de fimtionem —_ mſonem : fGcenm 
gumentantur ; De tatione inſtrumenu et caulare effe ctiue᷑ al qui 3 ſe dat nc 
cauſaluas enum inſtrument eſt cauſalitas cauſæ effictents , caula autem cGarws 
cauſat effeftum a fe diſtinctum : arqu defirutio non cauſat cognuionem ai 
ſtinctam, (ed ſoulim cognitionem defigurruam,ſeu cogniuonem ctientiz : ergo n 
p<xeſt dic inſtrumentum ad talem cognitionem, alioqu effer inſtrumenuum 2d 
iplam. Demonitrayo vers, inſext concluſonem a fe diſunctam, bene 6a; 
teſt inſtrumencum, teſpectu ſcienuz quæ eſt ia concluſione. 

Def aitio c Vetum ſi proporuonalitet loquamus dicendum eſt, eandem protſus tit tm 
atiz dem de detinmonce & demonſtrationc, ita vt vuiqut æque conueniat, & non cor 
infrumeata voruat ratio inftrument, diueriis confuleratiombus. Nam duplicitet ſum: poſts 
end. monſtratio: Primo in actu ſignato pro ide ⁊ illa & forma & Logicis cia 
demouſtrationis, & fic demonitrauo Logicè accepta vere & propric &ruu 
men imm ſcench: gu lud arubcium Logicum cognitum , eſt caulaſcenurs 
monſtratiuz, quz (cientia eſt «fetus re difhnus a tuo inſtruments, 
Secundo,ſum poteſt demonſtration actu exercito pro reals & exerara des 
ſtratione ; & fs demonſtratio facit quidem Fire verum non per modum ii 
menti, ſed per modum formæ facientis , hunc eftetum formalem, hoc ct, tas 
tam; ſicut albedo non per modum inſtrument, (:4 per modum forme i 
tis facu parietem album. De ratone enum inſtrument; eſt caulare cfiectur 
Inſtruments ? forraaliter , producendo non informando ; cum inſtrumentum ſit cauſa in gu 
cauſat e Ti- ent. At demonſtratio exerata, cauſat ſcientiam, nom eſhciendo, ſcd u 
we von forma- mando: ergo non per modum inftrumenti. Deinde inſtrumentum, cum bt c 

lter. efhaens , Febe: producere cfic&tum a ſe diſtinctum 3 ar demonſtr ano nend 
ſcieniam 3 ſe diſtimctam, fed ſolum ſucnuam demonitratiyam, hoc eſt, ur! 

iplam demonſtrationem formaliter haberur : Ergo de monſtrauo exerts, ne 

inſtrumentum reſpc&u eius ſcientiæ, cus eſt cauſa. 

hu dicas, in demonſtratione cauſari effective frentiam conclusions, 

o, cauſari qudem effectiut in demonſtratione, fed non à demoniiri® 

Nam ctſi concedamus caulan eſſectiuè a ptæ miſſis, certe premuſſz non 
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wonſti atio clenualuer , ſed merz cnungationes ad ſecundam vperauone®® 
« 
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wleus peRantes, ita vt fi ſolæ lint pr æmiſſæ, non (it eſlentia demonſtrationas ; 
que chacuua premiflarum, non poteſt dia cficientua demonſtrationus. 

Part igitur tatione diſtuttere poflumus de defintuorle ; dttimuo emm * Defnitio po- 
apdupliciter, Pmò Logice, & in actu ſignato pro torma, dea & defi- þ, accipi du- 
ous, & fic cogmita dahEj¹ u < vere & proprie infleamentum ad tonem ter. 
ulem : haberque eſfectum I ſe realuer diſtin 

Secunds ſum poteſt cealiter & in actu exeroto, pro reali & exercita deſinitione, 
x definitio non eſt inſtt umentum ſacndi ; qua non efficit cognitionem à fe u- jp 
dum, vt bene prior ſenenua. Nam etũ detiruno fact nos ſire an 
aun; tamen id non per modum anſtrumenti, ſed pet modum forme, 
—— —— ent diſhacta a demoaſtrananc ———— de ru 
u, non e ta a one. Loquendo opc eo modo quo 
noaſtrauo cit unſtrumentum ſac ndi; 5 —— 
brad ; eo vero modo, quo demonſtrato non diatur inſtrumentum (ciends, neque 
*uunp ha poterit nitrumentum, Porto noſtram hanc ſcntennam quod de fin- 

vl inſtrumentum ſciendi æque ac demonib amo, docut Arittoreles ſexto Lo- 
D ————— 
4 


| ue ad vlumam differentian.,quas differennas non potero line alus di- 
abu concludere. # 3 

Nan eſt diſſimulanda quædam teſponſio authorum prime ſementiæ, 
a=, dehrunonem eſle —— ſciendi in demonſtrauone, cum — 
vemonſtratroms medio; — — Pums, Qua Definitio non 
atmonſtrazone de imo non allunitux vt definitio , fed vt caula concluſoms. eff in/frumen= 
vn dehnino vt defimnio, reſpxat defuntum, cuus eſlentam in demon- tum ſciendi tn 
wanne verò accipitur , non teſpetl u deſimiti, (ed teſpectu c u, cuus eit N 
* quarc ctſi definitionu coudeniret aliqua ratio mſtrumenn 
=; c4tamen ratio inſtrument , non eſſet propria 

dun eit, Secundo : qua defninio in | 
can, quare ſicut tora demonſtrauo non eſꝭ 

ftratuz, ita ne que de ſimuo ett pars ; 

welt caula ſaenuæ demonitratiuz per modum forme , non per modum inſtru- 
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QV ASTIO II. 


An þ remiſſe demonſtrations. deb cant 
eſſe vere f 


el an 
» debem elle 
proportianatz {aenuz,, hoc c 
illay quatuor comtrudreadactas 
Trumam 


prarniflarum , eit vcritas caruma ; ſunt cnan pt ænuflæ enua quæ dam cimgαν 
conliſtentia in comunctione pradican cum ſubie cto, comunco vero prxdcan aun 
ſubꝛecto une eſt, quando vega ct: Ergo & clic. prxmutiarum, eit veritas cu 
pa non em non eſt (ox: quidquid t nimm ſcitu, exons (cinur, 
rus ita eit, vt aoar , pr Hi vero, vt ſint causa conchubwonss e, 
non ſolum ſciri de bent, ſed etiam mags ſciti, quam concluſio, cum ſint tun fo 


cudi cnc luſontem ; conſe quans >, que debcamt ctic vt, cum illatum eie. 


Veritas. 1 1 
di vez arta 29 bGone u eihgatur , runc ſenſos crit. cun i 
de qua habetut ſuc nua, de bot ella vt a. Non eus rum, ſou tallum, nun pen 
tit Ergo & prxmufiz ex quibus deducmeconciuto, nt cle vere 5 Su 
ſuam verit tem acciput concluſzo a pramiſſis. Nam hcet vera concluſo puline 
falls ptænuſſis ia eini, hæc ramen illauo, non eſt cx natuta ret, cum cunclubort 
natura ret, non ſu ronnexa cam falls premefiis, ſcd ex opimone intrrems ; 5 
tia verodebet haberi non cx: pr % cxaltumans , ted vere ſe habentbus 3 pu 
re. Pramatan autem x OS | | | 
Deo hn defal{ainou pareft haben (enun, Exphoo. F dium duplo 
mi poteſt ; vel m actu ſignato, vel in tu ex etcito. Pricti modo de tile porrl 
haberi ſcientia. Qua pollunt de eo furmari propoſitiones vctæ: Nam i 
ſe falſum, eſle contrarwm vero, eſſe non ens, verum eſt, & ex conleque nt fcb 
Poſte ori vero modo, de falſo non poteſt haberi (cicniia, Idque probatur, Kt 
ratione Ariſtotelis 3 Quia non «ns non eit (circ : Fallum auim qua fallum , © 
non em: Ergo non pateſt (cir: ; Mut patcr, Primò induRtione in omma bac 
rentiis 3 nulla enim potentia non eus cognoſat ; Nam neque vitus ect 69 
non eſt ; neque audirus petcipit ſonum non exiſtentem. Deinde tation 2 
non ens ruhiſ habet in ſe quo puſſit eſle obic ctum potentiæ cougnoſcents. AT 
ſure eſt cognolcgre rem ita fe — : at non ens non ita le habet — 
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ic non ens pro falſo) imo conmadsRorium eit verum, quod non ita ſe habet: Er- 
pp nan ens, non poteſt (an, 

Secundo : (cienna eſt cognitio rei per cauſam pt optet quam res eſt ; xt 
tim, caulam quam fit , quiz eo iplo ciſet verum ; quod 
cum habet cauſam vt ita fir, vere ita eſt : ergo fatſum fem non poteſt. Confirma- 
1 at falſum qua falſam, aon habet eſſe ergo neque ha- 
der . 


Ted Scire, & errare , ſunt oppoſa ; (are enm eſt coguoſcere non 
het rem aliter ſe habere: error aurem eſt cogratts tei — — — ſe 
ubere Exgo crrot non eſt {cienua, & ex conſequenu, de falſo, quod eſt obiectun 
ens ,non poteit eie (aenna. 

ns: Scire & 1gnocare ſunt oppoina : at qu cognoſcit tem falſo, ignorat il- 

km ; quia non cognolcit illam talem qualis eſt ſed quabs aon eſt, ergo falſum ſci- 
⁰⁰ 

And; In ommi genere quod eſt fallum , ſimplicitet non eſt tale, verbr gra- 

wm; Fallum aurum non eſt aurum ; ergo & in genere ſcentiæ falſa ſuentia non oft 
un ergo falſum ſciti non poteit: qua cena rei tall æ oſt talſa. 

ſt. Non ens non polle ſein ſaoenti vera, pole tamen (om ſcien- 
wild: quæ duæ ſcientiæ licet veritate & fallitace difterant, tamen pertectionc 
dennah ſont non differunt; Pere ctro etum eſſentialis (crenue conſiſtit in cer- 
une & cudentia: atqui de falio poteſt haberi certitudo & c, que ac 
e i996 ſæpe mar, cum (pe falla tint probabuhora vens. Idque patet 
a Hrreucs, qui pertinaciſſimè ſuos errores defendunt par: vel enam mation: c- 
naue & eudentia quam alu defendant ventatem. Deinde vernas & talſitas ſunt 
mpnernes accidentales cogmtionts, vt ex eo patet, quod eadem cogiuuo, ex vera, 
da, mutato obieRo z & Metaphyſici doc ent, veritatem efle proprietatemn eats 
ee] / uare & veritas ſcientiæ non pertinebit ad eflenuam ſccemπ . Po- 
dn gur fine vctitate conſiſtere eflentia ſchentiæ : Ad hæc ſocutia conſuutuitur in 
mane ſen per certuodnem exiſhmaram, & apprehenſam : aqui tabs certi- 
—— poteſt æque eſſe in ſcientn falla, ſicut in vera z ergo tatio (Gente 
Me ſaluatus in ſcientia falſa, ſicut in vera. 

Drendum tamen eſt. Scentiam falſam, eo ſolo nomine, quod falla cit, non eſ- 
tcikmulner ſcientiam: quia in omni genere, quod talſum cit non eſt eſſentia- 
tile Vade ad primam rauonem ndeo , foentam falſam habere certitu- 

an & cudennam fallam & ſolum exiffimatam certitudinem, non vero rea- 
& vetam certitudinem. Quare iaghftert à cerutudine & emdentiaſcientize, 
falfum aur um differt à veto in effentia auri , & ſimulitudo tei Ire vera. Quo- 
& Hxreuci habent ſolum ſinul:tudinem quandam certitudimis , non autem 
mam cetutudimis. Quod ita demonſtro. Eilenua rei non puteſt eſſe fine ven- Certitudo fing 
veritas eum eſt propnetas entis ab eo inleparabiles , & conuertitur cum En- veritate non 

* Ergo neque eſſenua certuuduus poteſt eſle fine vernate certitudinis , ita vt eff vera certi- 

«hudo illa quæ habetur fine vetitate ſolum tit ſimilitudo quæ dam certitudi- tu. l). 

— eſlentua cerntudirys ; (icut homo pictus, ſinulitudinc m homurus habet 
elle ntia. : 

nde ad ſecundam rationem teſſ deo, Etſi veritas lt proprietas ſcienti æ (qua 

*commanu loquendo, veritas — enus tamen eſt talis proprietag,que 

LI ; conſequrur 
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conlequitur ad eſſentiam terminorum, & ad eflenuam cogatiams, Quangur d 
tut quzdam vctitas, quz ſumitur , non ex natura terminorum, (ed cx acadencal; 
eorum connexone, vt Petrum currece , vcrum tit, quando Petrus curnt, falſur 
quando non currit: & hæc ventas , dhiatur acade ; Sacntiz awe vertan 
cum ſumatur ex natura terminorenn, eit cflentalis, & neceſſuia, non acudenaly 
Scientia no» & contingens, vnde non potelt (cientia mutati de vera in talam, wii muret eſſeu- 
pote/# mutari tiam. * 
de vera in fol» Ad tertiam tauonem Sgenuam conſtuw in ratione ſacnuz, pe 
ſam, niſi mu- cettitudinem qudem apprehenſam, fed veram : quia talla certuudu, non eit cis- 
ter eſſentiam. tudo cllennabter , ſed u miluudinatie , vt dictum eſt. Quod ſi dc, unelletwn 
æ que fir miter adherere obiecto per cogmuonem fall un, ficur per veram. Kelpor. 
deo, non £que, quoad eſſenuam cetutuditus, que line veritate non cit ; n 
enim rei eſlenus eſt ſine vetitate. ; 
Ex quoinfero: ſcenuam fallam quantumuis certam & curdentiam non ti x. 


—_ —_ x. a ac m#+t cc 


Scientia falſo que pte ctam in tatione ſcentiæ, ſicut eſt veraſgenna ; dec it eim illi peiſec i 
quanto eff per- nualis ſchentiæ. Imo quanto pertectiot cit un cetiitudine, tanto unpertectcr ef 2 
fectior in cer- in ratione ſcientiæ, & maiorem imperfectionem affert intellectu. Quod decir t 
rirudine tanto poteſt exemplo vitii : vitium enim, etſi quoad ſuam entitatem poreit inclnare h- 2 
—— r tentius ad ſuum obiectum, quam virtus, nunquam tamen — nrunc m in per- 4 
e in ratiose ſechone efſennali z imo perfectio vitu, eſt magna impetfectio voluntatis, & qu i 
ſcienria. morbus quidamaut qualitas peſtlens, qua eſt quid umproportonaturn Me 16- a 
luntatis, quz poſtulat, vt ſecundum re ctam tauonem operetur. Quod zun v. ad 

tium eſt in voluntate, hoc error ſeu cognitio falla, eſt in intellectu: & quimumus 40 

in (c ipſ i Gt cta, reſpectu tamen intellectus, cnt imperfecta ; qua illum non | 

perfectum, led imperfe ctum icddit carca cagtuuonem rei, * 

At obucies. Multa demonſtran in Philolaylua quæ ſunt falſa ſecundum hk , Oer 

vt mundu n fuſſe ab terno: demonſtrawt Ariſtoteles; Accidens aon polk c T 

ſtere ſinc ſubue cto ; ex ui lo nihul geri —_ ynum corpus non pole eile fimu n 1b 

pluribus locis 3 Ergo de re falla, pote ſi haberi ſcien ac — a &, 

: | Reſpondent — Auerroiſſ æ tales concluſioncs eſſe veras m Nuloſor ha- =! 
berum in Phi fas in fide, fed iſti errant, Non enim poteſt dem ſecundum idem, eiſc verum & . 21 
loſophia an ſum. Verum emm eſt ens, ſalſum non ens 3 ſicut igitur non poteſt wlem (:0u\- WW aG 
falfum ſecun- qum idem eſſe ens, & non cus, ita non pacſt eſſe verum & falſum. Dices pour Bll ws 
dun Hem. e ſſ reſpe ctu diuerſutum uc mp reſpc ctu pcincipi um Philoſophiz verum, tee 
Naz poreff bdei falſum. Contra: quando aliqua dicuntur talia per reſpectum ad aud, port t 
idem mul eſſe accidere vt idem ſecundum idem reſpe uerſorum ſit , & non fi: tale, vt t nod 
verum & fal- quantit is ad diuetſa camp au. da dicitur migna & parua : quia maius & minus c cnc 
ſum. paratiue dictur & reſpe ctu alierius: at quando aliquid abſolute & cfienn hf ne 
tale non per reſpectum ad aliud, tunc ctiam teſpectu diuerſutum quorumu cn, Bl ing 

ſemper erit tale: vt qua homo e lenualiter eſt rauomals, uoc un ue reſpectu uns fx 


tur, exit ſemper ravonalis & nunquam crit urationalis, Pari igitur ration. 0 at 
ſcientia eſlenualiter eſt vera, nullo reſpectu poteſt dci falſa, & mutare ventaen 

ſaentiz, eſlet mutare cius efſentiam. Deinde vt bene docet Anſtoreles 1. E. 
cap 5. vero conſonant onuua, falſo autem citò diſſunant & diſſentium: E 
concluſiones Philoſophicæ repugnant yeritatibus fade , eo ipſo ſum taliæ ; vw" 


enim veto non repugnat, {cd id quad repugnat veru necefie eit ti tabu WG 
; Coch 
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Con bum Laceranenic reRe de init veritates humanas,non repugnare veritatubu® 
tums, & omnes rationcs c idem e —— — 
lam Phulolephuam 3 Vernas — lumine nuur al, lumen 
acm nxvrale cit parucipauo lummrus Drury, Quare ſicut lumen Duunum ſe m- 
et verum ita & lumen tatioms ſ co tectè mum. Quocirea non ſolùm lumen 
dae, led & lumen rationis, cam ſunt yanes eiuſat m lumunus Diutu, ſem- 
x rant vera, Notandum autem * aliud eſſe, contta rationem efle, aliud ſupra Non iden ſune 
unonem, aluud contra naturam, ahud ſupra naturam. Ea igitur qu fide credimus, ee contra re- 
leni contra rationemn, ſed ſupra tationem; non comma naumam, ſed fupra nb e & ſ& 
wam Et quamws in Plulolophiademonttrencas quedant ita ſe habere (pectata . 
vu rerum 3 fides ramen docet alter poll eiſt peter num amtetum & —— — 
an abſolutam De emiam, & hie non vera ve titati 
pur repugnat vera Plululophia — dd 
le pondc o rgitur ad .. Quz demonſtranmtur in Philofophia contra 4. 
diem vel lunt ablolut e falſa , & falk cvepla Philuſophtzcomunct pottunt, vt 
| «t mand: ztermuras demonttrata ab Anſtotcle : vet ij vera ſunt, non (unt contra 
| bem, cih u (peciern videamur eile contraria fades : Nam in Ntulotoptu a de mon- 
a tum ſpectatis natura rerum, & ſecundum ocdimem natur æ ; fides autem docet 
5 i naturam & per abialutam De: potentiam oppoſitum tieti poſle , quæ tamen 
5 waſune vere — — Nam accidens naturaluct non pole cfle fi- 
: « (abieto, & ſupernatut alitar poll: eſſe fine fabiectto, non funt pugnanna : qua 
daa \umuntur ſecunaum dem, ſcu fecundum diuerſa, nempe ſecundum naruram 
$ Ara naturam. | | AL ; 
1 Do ſccundo. Ex falſis præ miſſis non poteſt haberi ſcientia. Probatur prims : Ex falfis pre- 
vH, non haberi naſi de re vera, alioqureſt ignoranna & error non miſts non 
ex faillis præmiſſis uon poteſt inferri verum formaliter : Ergo ex fal- ref baberi ſci- 
-n non poteit haben icientia. Minor probatu : Qua lic et non re ent ia eſſer 
fy u inierti verum marcrialiter , ramen inte tm verum formaliter, enim error 
cd. quod dcuto fir verum qua ex is talſa per nuſlis mferrur ; Verum em, & igtorantia. 
um haber connexionem ex natura tei cum falſo, neque propterea eſt verum, 
duct fallo infertur, ſed quia ahnnde habet veram ſui cauſam. Concluſio autem 
ae ⁰nſttrauone de bet eile vera formahter proprer præmiſſas, ahoqui non ſcire- 
vn dcmonſtratrone proprer quid concluliotus. Et fic Ariſtoteles 2. Prior. cap. 2. Ex falſo ſe- 
Ex falſo ſequ verum, ted non proptet quid, ſed qua, quod eſt, ſequi materti- quitur verum, 
*untum, id quod eit in ſe c rum, non vers formahter, vt propterea fit verum non 
fad ex talſo inferarur, Secundo probatur ; ræmuſl debent continere cauſam qui * quia 
rung propter quam res eil, & cauſa propter quam res eſt, ett cauſa vera, & hoc eſ#, boc eff 
d cannectitur in pt æ miſſis, tam cum prædicato quam cum ſubiecto conchufionis: mat erialiter. 
i9 premuflz in ſtratione debent eile verz. 
kr act patet : Pofle ex falſis pr æmiſſis haberi (aentiam exiſtimatam vt patet 
de, non autem veram ſcienti um auz fundatur in reali & naturali connexio- 
«concluhonts cum præ miſſis b 


QV &- 


536 Disevrario XIV, 


QVAST1IO m. 


An premiſſe demonſts ationis debeant eſſe | 
immediate * 


5 HD © = oa 


Zen Roms explic andum eſt, quid hc propotmo inuncchata: tum quo ſeriu premeſe 
Dupliciter 4b 2 demonſtratione debeant eſſe mmeduatz. 3 
cirur Quantum ad primum : duphciter poteſt dia propolitio immediata: I um 
t immediate. medlatione ſubuccti, quando prædicatum conuemt ſubiecto, nullo alio fubedq 
Primo me mediante, cu prius conuenit : fic rationale conuerut homum immediate, yaa null 
diatione ſub- alteri ſubiecto prius conuenit quam hommm. Secundo, 1mmediatione caule g 


iecki. do prædicatum conucuat ſubiecto, nulla alia cauſa niediante: fic honun- c 
Secunds _ eſhe anunal unmediate ,, quia nulla cauſa —— inter hominem & - 
me dia mal, quz vtrumque t, ſed rermum comunguatur immediate, 

—— 2 vnus eit de cſſentia — vers propoſitio efle mmediata viroque — 


5 peref — — quam rauonc caulz, vt cum dico hominem c iſe rationilen, 
4 tationale ſubꝛc cto ptius compent quam hom, ne que propter abou 

eſſe virog, mo- Jar ger when ears homim, fed emmediate —— Potcitexameie 
tam ral muuediata ratione lubie ci, nom canone cauſe , vt cam dicu honunem efle n. 

ſubie cti, quam lem, inter hominem & tiſibile, nullum mediat lubie ctum, cui prius riſibilitas con 
Auf. —.— homum ; mediat tamen cauſa, nempe rationalitas, proper quam n- 
P eſſe competit honum : Pote it de unique propolino eſt᷑ iu ediata rati oc cauſc 
ttmediaia non ratione ſubiecti, vt cum dico, honunem eile ſenſitiuumuntet hamincm & ie 
tione ſubiefti fuvum, quz eſt diſterentia conſtitumua awmals, mediat ſubieftum — — : 
v3 verd cauſe gui nempe animal 3 prius emmſentitaam compert anmah ; & made! 
Pote —_— mali, competit honmm, non media tamen vlla cauſa, qua eſlentalia non hb 


i Zerren 


4 
1 


* 5 ſubie cri. lam igitut ſi quzras , quo ſenſu acceperit Ariſtoteles propoſiiauem immec 
Propoſutio im- tm. Reſpondeo ; accepitſe vt eſt immediara ratione caulæ, hoc cit vt non h 


m 
— 


ata acce- lam cauſam median , m demonſtrari poſſit. Patet mens Arifturcs | cam 
Neff l Art textu 5.vbi pro codem —— immecliat m inde monſttabdem. r 
Horele ratione mum na vt iſta fat apud Ariſtote lem Synonyma ; Nan: dicitur mmi, A 
cauſe. non habet caulam dicnur inde abilis, qua non poteſt de monat x fine 
per cauſam z dicitur prima, quia non habet aliam potem, per quam alc 
Propoſurto in- Fur. Vade in codem textu definut propoſitiont m imme diatam, qua non cit 1 DC 
—— now prior, quæ deimtio, non conuenit niſi propoſitiom immediate rations cuz 5 
ratione ſubie- Nam quæ eſt immediata ſoliyn ratione ſubiecti, habere poteſt alam ſc pute 
Hi,ſed ratione per quam demonſtretur , vt homo eſt tiſibils, demonſtratur per a iam poem tum, 
cauſe eſt inde= nempe rationale cit niſibile wah 
monſtrabilis Ex quo infero. (Quod cum apud Anſtotelem propoſitio immedaats {it dem 4 1 
de mon ſtrat io- indemonlſtrabilis, & prima, nonune propoſitiotus immediatæ non intelle aue * r Na 
ze Propter ſtorclem immediatam rauone ſubiecti: qua hæc & demonſtran poteſt, &" — 
on, 


1uil. am ſe protem, teduncllexific uumediatam tauome cauſæ, qua bac citins 
. mualtt 3 
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nonſtrabilis, & prima. Quod {i obucias, hane 5 — eſt nab ile, Propoſirio in- 
d nmediat am rauone cauſz , & tamen puteſt demonſtram, tum per c ſtectum mediate e/f - 


wm per ſubiectum, nempe hommmem ; quia chm homo eſt tiſibilis, deo & tauo- demonſtrabilis 
ulc eſt rilibile. Reſpondco, ptopoſiuonem immediatam eſſe mat monſtrabilem demon/tratio- 
emonſtrauone propter quid, ſeu per cauſam; de hac enum loqumur Ariſt. nam de- ne propter 
nonſtrarione à poſteriori, non tepugnat demonſtrari. quid. 
Ar obucies, Non videtur dam vlla propofitio unmediata ratione caulz. Primo; Impugzuatur 
u omm pt opoſui one prxdicatum comungitut cum ſubiecto, non remere, c- radronibes co 
ſropter alaquam cauſam, Secundo, qua om ens creatum habet cauam mat i- rrerus non d 
— pt ædicati cum ſubiecto eſt quid creatum ; ergo habet caulam, Teruo ; 14 propoſitio- 
= propoſimo poteſt pet de ſimuonem vel ſubiecti, vel ptædacati demo- 2018 tmmedia- 
uarto : hæc propolitio, homo eſt rationalis, quæ maxime aftentur imme- ſam ratione 
tun habet medium per quod a prion poteſt proban nempe caulam hnalem ; qua cauſes 
wm homo creatur eil ad beartucdinem, cuco eit tauonalis. | 
Reſpondeo dati pt opoſiuones mme diatas ratione cauſæ : qua h omms propo. © 19p*flo u- 
ao haberer ſuæ connexions caulam 3 termine diſumctam, darc tur pi occ flus in , non 
uintum in cauſis quarum vna pendetet ab altera. Quare vt tals propolino eilet %% cauſan 
n, deberet ſupponere inſitutas cauſas, ita vt non poneretur vltuna rfl ponatur [#4 (πννπ- 
puma, cum vluma pendeat ab ommbus, vique ad primam : & quia inſinitum per- 24% 4 fr 
zahn non poteſt, deo nulla res ſciri poſlet, qua deberet teſolui in intim tas cau- i. In tan ,a- 
ls Hox autem tanquam abſurdum retellac Autot. 2. Niet ap. 2. lioquie dares 
Are ad reſpondeo terminos in propofitione u@mediara , non temere 7 proceſs 
ang, led ex cauſa, quz tamen ab ipſis terminus non fir diſtencta, wa vt ipſi ter- i . 
a ſat cauſa (uz connexionis. Ad ſecundum. Orane ens creatum habet cauſam 
um, fed hæc cum fit exuinieca non pertinet ad demoiiſtratione m, quia cit 
ad potius exiſtentiz quam eſſenualis alic uus connex10ms. Haber cuam omne 
macurum caſam (uz connexioms, ed hæc cauſa, non eſt neceſſe vt fir duſtincta 
irmays, poſſunt enim ipſi termin eſſe cauia ſuæ connexions. Ad tetuum. Non 
mas de mio, eſt medium demonſlrauomis a pro, ſed illa tantim, quæ cauſam 
anunet cuncluſiomis. I alis autem de ſimtio ct ſubiecti, non autem patſioms, vt 
an demonſtto homunem eſſe nile m per de ſiutione m homuus, n qua contine- 
z:nonaltas quz eſt cauſa tiſibilitatis ; de finitio autem rifibilitaus,non connet Def ſube 
am, quia ſicut niũbilitas eſt effectus teſpectu t ationalis a & defiivue tilibihta- ler nen Gyn 
u dabet t uonem eſſectus non cauſx. tm pa ons 
A quirtum. Reſpondent qudam propoſiuotiem illam proban quidem police /g medium 
c lem. ſed non tanquam per caulam eflenug vi ellenuæ 3 firus enum eſt ſolum 4f90nſiratio- 
ab cxiſtentz & opcrationum efienuz ne uc eflentia eſt propter finem nul vel A priori 
dane exiſtentiæ vel ratione operationum. V nde etiam non probarur per finem 97 enum con- 
n per — hs enum nom eſt puot eſſenta , cd (olum c price vel ef cau/aru 
ve operanombus eſl-atiz ; nam mouet agens ad produceny um cf... conch 
tum, & eſt cauſa eſſe ntiæ vt opcretur ad talem ſinem coniequendum , Sed me- In quoliber ge- 
teſpondeo ſatis elle propoſitionem illam cue mme diatam in ſuo genere (au- gere CA 
u x in qualiber genere cauſæ dentur propotmones immediatæ unillo gene- dantyuy propo- 
Nam licet per aliud ge nus cauſz,pruban poſſint, tamen illud genus caulz non firioner i- 
mmeationem prions cauſæ, quam in illo genere habet rc ſyectu lu eſt-Gvs; 474 in ils 
= cum mediat inter priotem canſags & eff. ctum, fed q, m fuo geuer: ere 
t 
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eſt immediata cauſa eſfectus, ſicut prior in ſuo genere erat immediata ; iti wt N 
que cauii fit æ que prima æ que nmmedi ita in ſuo genete. Demque dico, cum cuſi 
uus gener's probarut , per cauſam alterius genens, probari tinquim per mevium 
necefluno connexum, quod neque tit prius neque polterius, ſed conne cum Gu 
cum probarur 11hibile per flebile. 
Quzr autem pelt, Quxnm propoſitiones fint immediatæ ratione cau(z? 
T riplicis - Reſpondeo eſſe propokitiones trplicts geuerts : primo loco ſunt opotinones <> 
ris propo ſentiales, vt cum definitio prædicatur de dehnito, ye cum dico, — ett on 
nes immedia- lis, homo cit ammal. Propuſitiones enim eflentiates , non habent cauſam fur 
te. coune xi@nis 4 terminis diſtinctam, (ed (crptes rerminu ſunt cauſa connexons, n 
Per talem ordine ad vnum tertium, (quiz mmrum ſunt yna eflentia tettu contlati ex rogue, 
cauſam que 4 & ſic non dcuntut connect efſentialiter , quaſi vuum fir de eflenta ietus fd 
rerminis con- quod vtrumque fir de eflentia tettu, quod habent ex propris eſſentus & u. 
clu foonis ne per vt poſſuut concurrere ad vnam eſenuam conſtiruendam. Porto per talem cum, 
conceprum quæ a termums con. luſious nullo modo eſt diſtincta ne per conceprum qudem, 
quidem eff di · non poteſt eiſe de monitt auo, quia non eſſent uli duo ternum, & ide ni denon 
incta non po- recur per ic ipſum. 
te efſe de- At inquies, In potiſſima de monſtraione, demonſſratur homo efle tiſibili r 
mon; . rationalitatem, rationalitas autem non eſt quid diſtinctum ab homine, cùm (le 
Medium in de- cilentia homirus : Ergo ſufficit ad demonſtrationem medium, non diſtinctum 1b 
mm/fratione altero extremorum. Reſpondeo medium in demonſtr one, non debct ciſe ex d- 
ſaris eff vr ſt tura tei diſtinctum {cf ſatis eit, t (i diſuinctum ſecundum conct ptum, quomoco 
diſtin Gum per de nm uo diſtiungutur ſecundum conceptum 2 defiruto , licer ſecundum rem {nc 
copceptum. idem; diſtinctum enum conceptum, intellectus facit de definitione , ab eo quem 
facit de de hmto. Et tao elt ; Ama termmi reſpondent concepribus , & quade 
codem pollunt duet i conceprus formati, ideo idem poteſt fundare cru dure 
ſos teſpondentes diuetſis conceptibus. Set e, eſt diitinetus terminus ab 
mine, qua cùm cuncipio contuse hSminem nihil expreſse cogiro de tatou il, & 
conceptu contuſo huinims non coannetur conceptus exprefius rationalis, Va 
hæc propoſitio, Homo cit rationalis, non eſt identica qui i licer rermuni ſccund 
O1ndo e tem ſint dem, ſecundum conceprum tamen conſuſum, & expreſſum dfferun:: 
eien pr Tunc autem eit identica propoſitio, cum termary nec ſecundum tcm. ncc ſecundun 
8 diitcrunt. 
Ex quo putt, hanc propulinunem, Homo eſt riſthilis, in imtell; ctu hm 
iO aut in ſe medistam, qua habet medium, per quod demonſtrarur, nempe tation innen 
70 fro inte le- quod medium, licet non fit ex natura rei diſtinctum ab homine, eſt ramen di 
a, eft mediz- tum ſecundum — — quod ſatis eſt 1d hoc, vt fir diſtinc us rermunus ab 
. in ture lle- mne: Dxi in intellectu humano, qummtelle cta humanus format diftns 
#8 'Anzeli conceptum de rational , & homine. Ar ſů de intellectu Angelico loquamur, 8 
im- non tormat diſtinctum conceprum de homme, & tationali, quiz non conan 


pureſt e | | a 
mediats. fusc homunem, vt nos, ſed expreſse, vt tat onalem, dicendum ct, hanc propet 
nem homo eſt tiſibilis in ine-lleftu Angeli, eſſe immedratam ,quia rermun when 
caula ſuæ connexionis ; Terminus enum homo, concipitur Angelo non 
fuse, (ed expreſse vt rationalis, ac proinde , vt continens in ſe cauſam ſux can 
xions cum riſibili. _ ſcquitur Angelum non poſſe demoaſtrate hama 
tat . 


em 


elle tiſibilem pet rau 


FLEE 


SMTP OL E[ETMTI”T——— 


Qr Arie III. 539 


Secundur locum habent propoſitiones caufales , in qubus efeftus pradicawr Prop ſationes 
& fu cauſa m mediata, vt ſi dic am ratwnale eit rifibile 3 Tales cum proputinicnes (auſaler ue 
iu immediatæ, qua intet caulam ummediatam, & eſtectum non media alla cau- font ? 

{a, Dico c.utam ummechatam: Nam ſi fit mediata, ea potern per caulami iu & cauſe c/? 
ws & proximam de monſtrari, vt ſi dicam diſcurſiuurm efle riſibile, pote ſt ha pro- med 'arg-poreſt 
no proper admuratiuum, Nam lic et diſcu uus lit cauſ cu tsö, tamen per catu/4/ 
> auſa remouor , propunqua vero & immediita cauſa nhbiltans cit adnure- — 
2. $ demon/Frart. 

Teuum locum habent propoſiuones negatiuæ, quarum tetmim non teſoluun · Frepo ſitione t 
7 3 abquod — ſupcrius, vt ſi dicam quanutas non cit qualtas. T ales coun negeriue, que 
pupohnones ſunt immediatz quia non pollunt retolu tetnutu in aliquid per quod font nmamedsa- 
dun poſſint, fi verò te rnum reſulu poſſint in alquod ſuperius genus, tunic pro» I. 
ao non eit ummediata, vt ſi dicam ſubit intia non ct color ; tals cm propos 
Loprobari poteſt per genus colons nempe per qualuatem z quia enum ſubitanua 
waeſt qualitas, ideo neque e ſt color. 

Notindum autem eſt, quod ſecundum diverſas ſentenoas cationalitas eſt caula Narälůra⸗ 
dad & mediata riſibilitaus. Mula emm volunt inter tauonalit atem & rilibi- (ecu guy 47 
keuem intercr dere diſcurfiyum & admiratiuum, ita vt adnuratiuum fit immediata verſas ſenten- 
tua cauſa riſibilitatis. Nos igitur in exemplis\vrimur & vte mur aliquando % of can 14 
an prima ſententi aliquando cum ſecunda 3 Exemplorum crum non cequirtur ;wediars ( 
was, quod ſatis cit ſemel monuiſſe ne putemut nobis comradicere. mc diara rig 

Vntum ad ſecundum , dubitatur an fit neceſſo & quomodo præ millas in de- g;{;ratic. 
wakrayone efle immediatas tatione caulz. 

Dico tur Primo: pramilias in de monſtt atome, debere eflc imme di itas vel p fe bn 
rw] 1-rute. Voco immediatas actu quæ non habent medium per quod de- } — 
antencur 4 phori: immeduatas vers virtute quæ etſ̃ ſunt actu me diatæ tamen — —_— 
dmmedi itas reuocantor, 5 4 — 

Dumus igitur pr æ miſſ is in demonſtratione {i non ſint imamcdiatz ad u deberc — 
%mmed:atas virtutc · ita vt neceſse fix cas teſolu vſque ad ummediatas actu. Ra- 2 
wet: qua pr x mii me qiatæ pendent ab immediatis, non minus quam con- 
o pendet ab ipſis pt æ muſſis Eryo ficut concluſio non ſcitut mult fuantur pt æ- 
ra neque præ niſi æ ſacntur mu cognoſcantu. prutcapia immediata, a quibus 


ute. 


Laahrmatur : quia præmiſsæ vel ignoratz vel minus perfeRe cognitz , non 
ane cſsc ratio c ndi conclulionem j non poteſſ enim eſſectus excedere 

culam ; Ergo neque noutia conclulionis poteſt excedere noutium præ mi- 
a: 2 f ms mediatz non teſuluuntur ad unmediata principia, neci ſse 

Aru illas, vel ygnorart £6 qu d 18(u3 notitia pendeant 4 principus imme- 
a a quæ non reſuluuntur,vel cectè minus perfecc (arr quam conclubio,ft nan 
T7) _ p-incipus, [cd alunde cognoicantur. 
koducics Primd : Ex premiſſis fide dunn cogmus poteſt inferri conclu/io 
n cum ex hoc quod Chriſtus cit cauomalis infertur eſse riſituhs, & 

a t e auſs æ in tali demonſtratione , non weloluuwntur in ſua incipia, ſed ide. one 1 fo 
n Necp onde di concluſio Theologica fit neceſsaru crit —— & T beologica 
, quiz demonſtrantur proptcr quad, con luboms t quamuis autem pre- 2% demon, 

bat mehate, & non reſoluamur ad unn dutas pott it ramen ex Illis inen 4% 7 
conclubo 
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concluſio demonſtratiua z quia tunc prxmifliz mediatæ debent reſolui , 
— — ; of pendent * notitia 4 ſis prnope RT ita vt — reſolunone ü — 
antur At ſ premiſlz fine reſulutione in ſua a, poſſint æ Rt cox. 
— reſol noſcitunc — etiam ex illi inferr — — Brinn Any 
a ſis Iheoloꝶ cis quæ certiſſim & indubirara fide creduntur. Vnde propter hanc per. 
fe dam cerneud:in-m poteſt ex illis anfern concluſro demonſtratiua j quia ad (ub. 
ſt1ncizm demonſtrations , ſatis eſt vt fit demonftrano per cauſam veram perſedi 
cognitam & quod non contingat alter ſe habere. Fateor tamen 
Theologicas non efle omning perfect us: erfi enim non defirilhs certitudo, deri 
tamen emdcnna cum ex principus incudenubus & ſola fide credirty procedane, 
Obucies ſecundò. S uis eſſe ad demonſtratonem ſupponere pt ænuſſas ame de- 
monſtratas, ſiue 3 ſe, five ab alus j ex ralibus eum ptæ miſſis poteſt infern concly. 
ſio demonſtratiua lane alia reſolutione in priuapia, dummods firmiter ftaruany d 
Non ſatis ef las eſſe iam demonſtcatas. Refpondeo : nullo modo id ſatis efle ; I æiſ cum 
ad demon/tra- non poſlunt muotem noutam afferte concluſiom quam habeant in ſewhs ; ſu 
reonem ſuppy- mm notta notitiam concluGons facunt: & ſicut ignis — — magys illum- 
E nue quam fir ipfe lundus : ita præmiſſæ non poſlunt mags illuſtrare concluionem 
Je- quam pl luceanr in imellectu. Quare ſi qus actù non habeat demonſtrationen 
premiflarum , ſed ſolum (i t & credat ab ao demonitratas is non hubebet 
demonſtrationem abſolute led rantum ex ſuppoſione & fide pt x miſlarum. De- 
be nt igitut premiſe ab eodem fan actu qui ex ils aliqud den ouſtrat, quaill 
— ſcientiæ, non eſt ſcemia, ſed quædam cognitio mperſetta r 
rum z ex cognitioiie autem impetfecta premillarum non poteſt perfecta & ſocau- 
ſica notitia concluſionis haberi: Eftque alia ratio de præmiſſis ſide dium 
=. Nam ſides dimna affert præmiſſis pei ſectiſſimam & ſummam ccrutudinem, 
Diner ſa ratio ex illis poteſt inferri neceſſariò con. luſio. At vers illa ſuppoſino qua ſap pom 
e/# de premiſe Pf. r demonſtratx, non eſt perte ta cognitio ptæmiſlarum, ſed exiſt 
7 fide dining Ohm probabihs , quod fint demonſtratz , quz opinio innititur vel ſidei hun 
cred/tis. nz vel ration probabili , quorum neutrum ſufficit ad ſunimam cerurudinem | 
— ſufficere ad demonſtra ſuppone: 
2 Ex quo infero P m: non ſufficete ad demonſtratione m fu t præm 
— 2 ſas — — ab alio, quia in demonitranus intellectuillæ pt x nuſlæ gn 
non demon- dur, aut ſalte m imperfectè cognolcuntur : ergo non poſiunt eſſe ratio pertecte 
fratus con- endi conclufionem ; alioqui diſcipulus poſſet ex principiis præceptoti noti bi n 
cluſoo. r6 1gn2tis , demonſtrationes conficere & ſcentiam rerum habere cùm tumen 
ſcientia Magiſtri, & ignorantia diſcipuli non poſſit vlla confici demonſteno 
quemadmodum ex principus , que beati clare dent in cælo, nos non po 
quidquam demonitcarc ſcientiſicè, ſolùm ex eo, quod illa principia ignot ama. 
ex nobis ignotis non pollumus venite ad notitiam aliarum rerum. 
Premiſe ne- Infero ſecundo. Non ſaus eſſc ad demonſtratronem , præmiſſas eſſe nows a 
— 2 manſtranti in h ibꝛtu: qui mumitum ante habut illarum demonſtrationem. ſad uc 
— 4 cell: eſt vt ſint not æ in au, qua cx notitia actuali præ miſſarum, non ex habn 
Granti ty li Proccditur ad inferendam conclulionem ; vnde quanta fucrit noi¹m 36 
au non vers Pr E wiſſarum, tanta habebitur & conclulionis: Habitus autem ille prxccdens 
is babity il cantert ad actualem notitiani prænuſſarum, cùm non influat in cas, ſolut 
l eſt mera ſuppoſimo notiuæ ante habit æ quæ non ſufficit ad ſcientiam. 
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Atinquies ,'G pramilz pendeant 3 plunbus demonſtrationibus, illz deron- S % ad 4- 
ones nun poliunt ſimul actu habe j ergo debent ecefiars ptæſuppon Re- Adi 806 
gondeo , poſſe intelle tum ſe reticHtere luper illas & per mudum obiecti illas ſibi t. am Premiſe 
eeeſcncare, & hoc ſatis eſt ad adualem notiuwam.gramfiarum. Ree tur A- A rf ek 
ave. 1. T op.cap. 1 .demonſtraionem de ſiut eſſ e [mum cx veris, & primus, cc c 
a al-bus, quz per ali qua vera & prima c cuntur. repreſenrer 

Do ſecunde. In demenſtrauone pouflimaa c s debere effe immeduatas fe VE/xione. 
n naque ſufficit quod ſint mmediarz vierure . Nam hicetid/ad alias demonſtra- Prat 0 
tunes non s ſuſigat , ramen in demonſtratione potiſſima, debent eſi peri ama re- 
wn pouſſima & pertectiſſima : præmuſlæ autem imnicdiat æ actu ſunt potiores . FT 
iiechotes immediats vrtute, qua hæ in ſu coguiuονe dependent ab alus, il- 2225 
lz x70 non dependent. Deinde in potiſſima demonſtiauone demonitrarur e, nou 
na paſſio de proprio ſubie to, per propriam cauſam hoc auscm eile non poreſt virtute. 
x6 nraque præ milla ſit mme diata actu; nam mater ert cauſalu, mimt cſlentia- 
nk Omnc rationale cit cilibile, omms home eſt rationals, ergo om- 
whomo eſt tiſibalis. 

Norat autem Ariſtoteles ad finem cap. 2. in demonſtratiane potiſſm prerm(. Ja demon/tro- 
is 2096 ſolum debere perſe chſſimè cagnolo ; (ed etiam ea quæ ſumt o prac. . er 
ak eſſe prorſus incre dibilia, ita vt (tar demonſtrans ſoluere rationes contrarras ; *, & c- 
— enum inque, ſimpliciter ſcientem a credubrace impermutabi lem cſſe; hoc 3 | 

oportet contrarus opiruonubus non mouen : tus n ad putrſh- 2 
wademonſtrauonem:, tamen ad ahas — — ex — ing 0 perfratf. 
yacpes,iccundum le $,concluko demonſtrerus ; ab ill cum trum per- June cogno/ *. 
«ancubo per te. Retiſtere verò contrarus ohm onibus . pertinet qudc m ad per- Diſtrimem in- 
m ſcenuæ, non tamen ea perfectio eſt eſlentialis, led acadenta- * demon/?ra- 
8, quare ne illa poteſt eſle ſaentia, Honem peri- 
in qu exam tolwcurilla quarſtio , An prænuſfe teſoluendæ ſint non ſolum * & altas. 
n propria , ſed euam ad illa commumſſima, Quodhber eſt vel non eſt. — 
un enim eſt per ſe & eflentialitet requiri primam reſolutonem quia 4 reſo f e fmt 
pancipns, per ſe pendet demonſtratuo, vtyote in qubus continc tur cauſa con- 2 e ad 
ws. Volteriorem vero teſalumonem non requiri per ſe & efſentialter ad con. FT pro- 
nem, curus notitia pendet ſufficienter 4 proptus principiis, ſed ad defenden-F14 ef. 
uapu contra aduerſatuum, & ad deducendum aduerſarium ad impoſſibile; coν u 
ao aute m demonitratiotus contra aducriarium , eſt quid ace denteſe demon- N 


Na xm ſolet: An omms ptopohti o imenechata, fir per ſe nota & & con- Q pro- 

9 Relpondeo, ſi ex natura tei loquamur, omms propolitio immediata, eſt pio - 
ta: qua non habet — cdquad ex natura tei, per quod cognoſcu- diana fot per ſe 

mor, ſed immediate ex ipfis terminus fic nota ·¶ quia termin ſicut ſunt cau- ora ey 
aca ſuæ connections ita & ſux 10nis, St vero loquumur reſpe du expiicerny. 

E peſt propoſino immediata quoad nos non eſſe per ſe nota, quia ni= 

Wmanos cus non pertefr apprehendumus : Nam licct cuicunque intelle- 

nos bene intelligent, fir per ſe nota, ei tamen qui terminos non per- 

mclligt , pote ſt non cle _ nota, Similnet propoſitio mediata, ale 

; ſwanon fit per ſe nota, cùm pendcat in ſus nonmna à cauſe 1 prieri,per quam 

*Aran porcit : tamen per accidens quad nos. poreft c ſſe per fe nota, aon 


1 * 


re 


10 
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per aliud medium, vt ſi ſenſu rideamus ecclypſim, fit nobis ecclyplis pet ſe 
eu amſi demonſtrauonem non adhubcamus. a 


QVASTIO lv. 


An premiſie in demonſtratione debeant eſſe priores & 
notiores naturã conclutone ? 


＋ #1; batur tauone Anitocchs. Qua ſunt caulx conclubors. Dupliciter autem pri- 
atio. {x dic poſſunt cauſa conclutonis. mo; quia conunent veram caulam condy- 
tores tous. Dices, hoc non cit ipias pt æ miſſas clic cauias, led contmerte cauſam. Re- 
au- ſpondco in demonitranione cauſam, eate nus eſſe cauiam conclukonss quatenuyin 


plici de cauſa. Pramulſiscomungytur cum peardicato & lubuctto conclulionus 3 non enim abſ 


* 
— interrur concluſio , ſed ex cunnexione cauſæ cum extrenus, quz i 
ptæ miſſis. Ex tali crum coanexione (equitur ia quoque extrema connec nt 
E in conclulione, Quoarca premillz : — contineutes ductam connc x oem c- 
ſ cum extremis ſunt per le cauſæ concluſions. 

Sccundoò dici poſſunt cauſæ conlequenuz , quod virtute formæ & diſpcia 
teruunorum, ſint cauſi vt ſequatur cx neceſſitate oonceluſio. Verum hæc ioc 
ſz, eſt com s demonſtrauon cum alus Syllogumus, prior verò eit pro 
monſtrauoni. 8 
{i quaras an in Syllogiſmo ptæmuſlæ lint proces natura concluſanc 


—— ge comets quo lum cauſæ concluſiotus eiſe quo que natura pritic 


ſe fonr priv- 


ret, & cauſe 


cluſione ; Prioritas cim natur æ eſt pcioritas cauſæ. Quare prxmitlz inde 
ſtratione abiadute ſunt prices natura conclubone quia ſunt caulz non (c 
conſequentiz ſed enam conſequent , in alus verò Syllogiſmis ſunt folimas 


4 lee du denen nun coolequent, uu (ccundum ſunt natura priores cc ; 
ne. 


ſequentis. 


In 


vero m 


Dico ſccundo. Pramiſſas in demonſtratione eſſe notiores natura conc: 


fp Ratio eſt ; Qua cauſæ ſunt notores natura z at pramiſiz ſunt caulz conc 


cauſe con6- | Ergo ſunt notores natuã. Et hoc modo intellagenda eſt catio Anitorchs, ue 


quentte. 
Premiſſz in 


ſi 1deatur onuuhus præmiſſis cuulcyn gue Syliogylm applicar pole , tc 
omm Syllogiſma prxmiſle debent ptæcognoſci, — pr 


æcogmuont ! t; 
demon rat to- Ariſtoteles non abſolute hoc dixit , ſed locutus eſt de przmifſis quas derne 


ne ſunt notio- | ; 
res natura cluhonem non quomodocungue iced vt caulz : Hoc autem modo habere pr 


concluſione. ¶ notte natuã conclulione proprum eſt demonſtration. 


cauſas concluſions, & has au cfie notiores natura, quia pracognoſcuntur ante c 
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Pro qua notandum eſt. Notrus natura effc illud à quo pendet notitia alte nus ex ,t no 
u ren, quomodo caula eit notior natura eſſectu, eſſe ctus enum ſicut in eſſe, ita WV _ * 
in cagnolei pendet ex natura tci a ſua caula, fic ctiami ſiiiulati i pende ni in eſſe, 
eqn ab vmuerſalibus; vmuerſalia enum ſunt cflennz limgulatum, vnde vou- 
aka ſunt pnora & natiora natura ſingularibus, Nous auten . quoad nos eſt il Quid fit notius 
ld quod 3 nobis prius vel facihus c tur, hcet ab illo notitia tei non pendeat quoad nos . 
ex narura ſua 3 ſingularia dict Ariſtoteles fie nonora quoad nos vnt- 
e{lbus, quia ſingulatia ſunt ſenſibilia, vmucrſalia autem vt vmuerialia non ſunt 
ka6dila , ſenſibila vero ſunt nobis notiota qua pus & facalius 3 nobis cognoſ- 
aatur 3 ſiquidem omrus noſtra cogmuo incipit a ſenſu; Sic etiam effettus vt plur- 
1 wm ſunt nobis notiotes quia ſunt ſenſibiles ; cauſæ autem nunus lun ſenſibiles, 
a u 710US lunt notæ. 
| Quod 6 quætas quo ſenſu Ariſtor. hictex.5, dicit yniverſaha eiſe notiora natu- u- 
| denn nubis, in 1. vero Phyſ. docet contrarium 3ex.4. & 5, ab vnuuerſalupus proce- #7 /@lia font 
&ndum eſſe ad ſingularia tan uam a notiotibus nabis ; totum emm (unquu) & % haf 
eafuſum eſt nouus nobis, vmuerſalia autem ſunt totum qud & contuſum tc ipc ctu — 
wm, 
1 omiſſis varus ex poſitiombus, hoc loco, 21 loqu de vni- ſlote lem. 
a yt oppotutur ſiagulam, & eſt a fingulari abſtractum. Ait igitur Gingulare 
vnd nos eſſe notius, quia propinquus ſenſu, vmuerſale notus, quia rt motius 
icaia pore abſtractum, non enum ſentus percipit vmuerſale ſed ſingularc, vt 
n Pluloſophus docet 2. Poſteno. vbimo. Porto co fine id dixit Anſtorgles vou- 3 
allt efſe ignotius nobis , notius autem naturi ; quia de monſtratio procedit per .... 
ax non ſingulares ſed vniveriales , Verbi gratia , demonſtrazur hominem <li Quiz demon- 
lem per tauonalitatem non hanc vc l illam ſed in communy & abſolure accep. //!4ri prote- 
wn, in vt fi necefſe in demonſtranione cauſam abſtrahi 2 fingularibus, & cam in 4 Per cauſes 
uh confderan j cauſa autem in vniuerſal eſt nobis ignouor duphcner : Pr. 42/407 /ales, 
Wu abſtracta: con geta enim ſunt notiota abſtractis: Sccundo ; qua vmucr- ided Arifores 
* & reſpiciens multa ; facilius enum eſt cognoſcere hanc tauonalitate m quam les dixir V. 
men ragonalitatew , quia ad hoc plura cugnoſcenda ſunt quam ad illud. Sum- uerſakia t 
my rei eſt quiz Anftoceles 1. Poſter. conſidetat vmuerſalia quatenus ſunt & no1107s u. 
d & ad plura ſe extendunt; hoc autem modo vmuerſalia ſunt wnonora no- _—_ 
,ndum eſt ; dcucò dixit ab{oluce, vruucrſalia effe ignotiora nobis. Ln pimo — — ted] 
— comparat vniuer alia cum munus vmuerſallbus quatenus in ſuus ver/alieff * 
Minus nobis inndteſt unt & dicit 3 mags vniverſalia, id eſt, ſingulana mags 107 
alum, eſſe noti/ca nobis, minus vuuerſalibus id eſt ſingulatibus minus vm- duplicurer. 
: Idque ex eo ptobat quod confula & indetermimata facilins 4 nobis cog- 
um N 2 * 1) quam diſtincta & deternunata ;, vruverſale atem 
mags eſt vmuerſal e ſt mais confuſum & inderermunatum & imperte ctum, 
Bun vmuerſile quod eſt magis diſtinctum & determinatum & pettc ctum. 
aca rʒmque yer; cit dhuerſa ratione : Magis vruverſalia c ſſe nobis notio- 
Uynonora 


Pzetverghanc che rem Aniftorclis. Primo ex fine Ex eoenim quod vn Meng Ariffo- 
We ſunt nobis no: 074 3 infert procede num <tfe ab vruuerſalivus ad minus telus vin 
a cognolcent-, 3 generc ad ſpeem : & de facto ita procedat ibi tue ſti comprobatar. 
& prinapuz ; us wm contidersr cpi fub commuuſſima ratione 1. 
& 
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& maxime generica, &quzrit an principium fit vnum an plura ? f plor2 an Envy 
vel infimra : Si tinita an tria vel plura vel pauciora ? Item an mobika vel m 


ha? His vero rationabus generics determinmis vent ad ſpectficazrationes pring.. 
piorum naturahum. Secundò ex exemplis. Torum enim inquit eft nowus «wy 
confuſum & indererminatum. Verbi gratia, Totam imaginem ptius & facilus 
cognoſcimus m confuſo, tum vero ſimgulas eius partes maioti cum labore diſt. 
gurmus. Vmuerſale autem eſt totum quoddam continens ſub ſe multas ſpecci 
confus & indiſtinctè. Smiliter deſimtum facilius cognoſcitur quim det, 
quia inadiſtincte & confuse ſigmiticat: deſinitio autem diſtinctè & determnus 
ad ſingulas partes. Similttet pueti primum omnes viros indiſtinctè ayptchen- 
os patres appellant , & omnes fænunis mutres, poſtea autem diſtuncte & derer- 
minatè concipiunt, Quæ omnia indicant, ſub ranone generica faciliug tema. 
noſci, quam ſub ſpeciſica. Iraque licet quoad vniverſalcarem & abſtrachoncm 
vmuerſaliora ſint nobis ignotiota: tamen vt exiſtunt in ſingularibus ſunt nc- 
bis notiora : Nam quo magm ſunt vniuerſalia, dicunt magis imperfetuments 
: tateta, imperfecta autem facilius cognoſci poſſunt, quia ad ca minus mum te- 
5 quiritur, ſicut & ad minora onera portanda : de qua re plura in primo Phyl, 
$i cauſe fat Qunud ſi quæras an præmiſſæ in demonſtratione debean: el notiores tam m- 
notifime pre- turà quam quoad nos Reſpondeo, poſſe quidem eſſe vtroque modo noweres {i 
miſſas in de - cauſz ſint notiſſimæ vt in Mathematicis. Neque obſtat quod hic docet Philoſe- 
mon ſfratione plus non idem eſſe notius nobis & natura, id enim non eo ſenſu accipendum ei 
eſſe natioret quod nunquam poſſint iſta concurrere, fed ſolum quod alia ratione dict U- 
tam natura quid nobis nous, alia norms natura. Dico tamen non efle id neceſſe t pre- 
ſuã mn quoad ruſſ in demonſtratione ſint notiores nobis & natura, qua vt plutimum cꝛuſ int 
nos. nobis ignotiores quia minus ſenſibus expoſitx. Quare przmiſlz cum conuneane 
in cauſam conclufionis, non eſt necefle, vr fint nobis notiores. 
te 1 Quod fit obiicias. Premiflas Ariſtotele teſte debere eſle nobis magis notas 
von idem no- quam concluſionem cum ſint ratio cognoſcendi conclufonem : —— 
tius nobis & notiores nobis. Reſpondeo dupliciter aliquid poteſt dici notius nobu vel qua i 
natura. cilius & prius ſecundum modum noſtrum cognoſcendi vel quia perfechus 2 ac 
liciter bis cognoſcitur. Nos igitur hic loquimur de notiori nobis prumo modo: nam ia 
poteſt aliquid gulana & ſenſibilia ab Ariſtotele dicuntut notiora nobis, quia prius ſecund i be 
dici notius no- ordinem noſtri modi cognoſcendi, & facilius quam vmuerſalia & inſenkibila ths 
bis. nobis cognoſcuntur ; Poſteriori vers modo præmiſlæ dicuntur noriores n _ 
quia ) ſiue prius & facilius five difficilius — debent perfechu W 
nolci , & mags (cir! quam concluſio: & fic cognitz , debent ptæcedete nour 8 
concluſiorus. TY 
* dor 


1 Fas 


Irrer 


2 
89 


Qvzsrro v. 


QVESTIO v. 


| An premiſſe in demonſtratione del cant 
| eſſe magu, id ef, perfettine not 
quam concluſio? 


Riftoreles ſub ſinem tex. g. probat in demonſtratione magis ſcire pcæ miſſas 
— ann & neceſſe eſſe vt magis credatur principijs quam con- 
Auom, ſemper enim, inquit, propter quod eſt vnum quodqz tale, & iplum magis: 
tproptet quod amamus, illud amicum mags; At proprer ptæmiſſas credimus 
axclufiora & ſcimus concluſionem: Ergo mags credimus pt æ nuſſis quam con- 
uam & mays ſcimus pt æmiſſas quam conclukonem. 

Cera quam tationem Atiſlote lis multæ duſficultates obciuntut. Viderur e- 
nun fund an in hoc quod cauſa ſit magys talis quam etfectus quod non ct ſem- 

Cm. Sol enim eſt cauſa caloris cum ipſe non fit calidus , vinum eſt cau- 

tneratis cum ipſum non fic ebrium. Deiude eſto, inte ratio Ariſtotelis 
dt ome cauſa, ſed de ca quæ talis eſt qualis eſſe tamen non eſt ne- 
dt auſam magys tale m, ſed (aus eſt eſſe æquè talemʒlgnis enim generans eſt æ- 
we alidus ac ignis a ſe — Pote ſt enum cauſa ad æ quatum ſ.bi eſfectum pro- 
t. Quatre & ptæ miſſæ poterunt pruducere cerntudinem ſibi æqualem. 

varijs expoſinombus quas ad ſalrandam ratronem Ariſtocelis farij ex- 
unt, dico non recedendum efle ab ipſa expolitione Ariſtotelis, qui ſans 
gun in textu explicavit , quo ſenſu illam propoſitionem acceperit. _ 
wed mum quodqz tale & 1 Duo igitur requitit Ariſtoteles ad i 

m venificandam. Prims, vt vtrumq; fit tale. 5ecundo, vt vnum fit ta- 
va ahiud eſt tale: ita vi vnum eſle tale fir ratio & cauſa ptox ima & forma- 
wor ahud fit tale. Vtraque conditio colligitur ex ipſo Axiomate. Prima qui- 
n crx ills verbis, Magis tale, non poteſt enim dici magis tale, niſi fir tale. Po- 
bart ex ills, Propter , quibus ſignificatur cauſa proxima non remota, ita 
ti ena, cum 1 eſt tale propterea quod aliud c tale illud aliud erit ma- 
pale, Quod patet tum ex fine, & applicatione huius prepoſitioms, tum ex cx- 
o. Exemplum affert Atiſtoteles, cum vaum amamus propter alum; runc c- 
dq amatur, ſed illud magis propter quod aliud amatur, hoc cram ama. 
ane ſcalſud verò propter aliud; 2 quo euam mutuat cauſam amoris. Applicac 
do ſcopoſiuonem Ariſtoteles ad demonſtratzonem; quia —— 
as propter 1a, ideo principi is (cimus, in qua a tone vtrum- 
et: Nam & — concluſio ſarur: led concluſfin ſcitur 
Per principia, tanquam propter rationem formalem ſciendi, & idcirco — 
—_ ſcuntur, quia per ſe ſciuntur & ſunt ratio ſciendi 


Ax gtu ſenſu poſitio dicta veriſſima eſt, & omnes inſtantiz in contrari- 
dle dilu defetu vel primz vel ſecundz conduotmus, vt fi quis op- 
Mm ponat. 
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ponat. Petrum eſſe cbrium proprer vinum, Ergo vinum eſt magis ebuum , vor 
valet ob defectum primz conditionis , quia vinum non el ebnum, dung 
nec magis nec minus eſt ebtjum nequę etiam deo Petrus eſt ebrius quia vinum 
eſt ebrium. Simuliter ſi quis dicat. Filius eſt homo proper patrem, ergo 
tet eſt magis homo, non valet ob defectum ſccundæ Las ol Fon = 
lus eſt homo _ — eſt homo, hæc emm cauſa non eſt ſufficiens & pon 
gencrauoms filly, ſed tantum remora & fine qua nonz vt pet fe manifeſtum ch. 
nam & ali præter patrem iunt homuncs, & pater nifi generet actu non dn 
ater, 
P etiam modo non valet; 1gnis genitus eſt calidus propter ignem generic. 
tem, ergo ignis generans eſt magys calidus, non enum 1grus genitus ideo ci d 
quia igrus generans eſt calidus, hæc enim non eſt proxima cauſa talis cf 41s, od 
calefactio quæ xque poteſt cfle ab actu cahdo ſicut a virtute calido, Spectu ay- 
tem iſta ratio proxima præcipuè in materia obiectorum potentiarum; qu ne. 
nim vnum obiectum eſt ratio formalis aliud vel cognoſcendi, vel yolendi, ut 
ipſum eſt magis cognutum, 
Premiſſe —.— n quzras quo ſenſu præmiſſæ dicuntur magis notæ quam conclube, 
ſunt magis no- Reſp co non efle magis notas propter mæorem intenſionem, ſed propur 
te concluſio- independentiam in cogrutionez quia erum pi miſſæ ſunt per ſc notæ & H 
ne propter in- dentes ab alio, concluho vero eſt nota proptcr præmiſſas & cum dependena | 
2 — przmiſſis ideò præmiſſæ ſunt magis notæ quam concluſio. Nam quod ad int 
in cognitione. Gonem attinet, poteſt ynum cognoſci vel amari propter aliud, etiamſi un 
actu zque intenſo cognoſcatur & ametur. Vt ſi quis amet patrem proprer ſc, f 
lium vetò propter patrem, — æquè intenſum actum 2mons habere ct 
trumque, cum ex libera voluntate pendeat imenſio actus. Simili ratione port 
quis æquali inte nſione amate finem & media: Nam fi codem actu poteſt cus 
mare media propter finem, qui actus non eſt magis imenſus vt terminm u 
nem, quàm vt terminatur ad media, cum fit vnus & idem, certè fi fucrint diſtnc 
ctus circum finem & media, poterunt etiam eſle æ què intenfi.Quod vero tu 
inde pendentiæ in cogmtione, ſint prænuſſæ mags notæ quam concluſio, pa 
qua, cognitio independens eſt perfectior cogrunonc de pendente, ds in gene 
cogtutionis, magiſq; res cognolatur quando inde pe ndenter cognoſctur, m 
qu udo dependenter. 
Dices, ignis genitus non eſt minus calidus ex eo quod de pc ndet ab igne gene 
rante. Reſpondeo vtrumque ignem tam generantem quam genitum clic de 
5 dentem, ideoq; eo nomine vnum non efle mags vel minus perfe cum alete L 
Dupliciter unde dupliciter aliquid poteſt dependere ab alteto: per ſe vel per accidens. Fn 
aliquid pote pendet quod ex vi ſux eflenn# dependet ab alte: o, qua tile eſt: per accdens uc 
dependere ab quod dependet quidem de facto ab altero,non tamen cx v1 eflertiz, quis cht 
eltero per ſe ua non poſtular vt fit ab iſto, ſed æquè poteſt eſſe ab altcro. Sic iguis gervtus 6 
& Per ace ponder à generante ſoliim per accidens, non verò eſlentialitet qua 5 ocuit (ne! 
generari, & ex ſua eſſentia non requurit, vt ab illo — C onchubo vero 
pendet à pt x miſſis in ſui notitia eflentiaheer ,quia di/it ordinem ad ; rxmila5® 
quam ad rationem formalem afſenticnd!, Id ergo quod de pendet at a par i 
eſlentialiter eſt impetfectius illo quod eſt in co genere depende s 
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At s przmiſlz mediatæ dependent etiam ipſæ ab alizs premiſſis : 

41 CN ant magis notz quam concluſio. — — —— 
anus dependere quam concluſionem: quis apeocmonbus premiſſs — 
aum concluſio, nde quia ſunt magu propinquz prinapiys immediatus a 
ra quam condluſio 

del ob ces primò. Cauſa non impedita poteſt producere æqualem ſibi efle- 
tum: Ergo & præmiſſ x poſſunt producere æ qualem ſibi cerrnudinem. . ve= Cauſe vniue- 
amid elle de caufis vm vocis non 2quivoas; Cauſa enim xquivocaſemper eit, no- ce poſſunt e- 
bor & perfectiot ſuo efte tn: principia autem, ſunt cauſa a:quivoca reſpc ctu con- qualem ſibi 
A. Deinde etiam cauſa vmvoca non xque perfectum product effe Hum in producere ef- 
no, ſccut in proximo vt patet in igne calet aciente : Ergo etiam pncipia imme. c v 
len non æ que perfectam certitudinem cauſabunt in temota concluſiome ſieut in = 9 equiye- 
mz. c 
— ſecunds: Interdum concluſio nobis eſt magis nora, quam premillz, 
mel magis ſentibilis, Reſpondeo per acadenseſfle quod aiande conclufio tu 
x29 nota; nam ſub ca ratione ſub qua cx ptænuſſis inferwur, eſt mmus ut 
au p:xmullz. 

Obpacs tettiò.Saltem tunc quando cauſa fir nobis nota ex effey vt commu- 
wer acadir, non poteſt in prxnuſſs cile notior effectu. Reſpondeo poteſt quidem Inreectss 
eleftus ex eflectu venure in cognutionem auſæ: tamen poitquam cognovit cau- quomodo ex 
unex effecty,penerrat illani tanquam obiectum ſibi proportionatum, & non am- effecrs poſſie 
js aſlcntitur illi ptoꝑtet᷑ eſſetum, ſed proper'e m Licet.pringa onigo cogmu- yenire in coę- 
a fueric ab effeEu: Tunc verg ex caula fic penetrara independenter ab eſſectu, nirionem cau- 

edt ad cognoſcendum ſcientiſice effectum;n qua cogiutione cauſa wagis cog- [4 maiorem. 


nn quam effectus, quia eſt ratio cognoſcendi eſlectum. Similiter ſi huus pro- 
, Omne totum maius ct ſua parte, primam nounam habuerm ex cxpe- 


| \ſnſdil in Heese tamen cum iplam propomonem ſccumdum fe pe- 


o, fit vt ex ea fic cograca, inferam aliqud. 
Hes quartò. Non poteſt eſſe mator certitudo quam cum ita res creuiur vt 
abt ele alicer fe habere: at hoc modo (citur conctufio in demonſtranone 
att ex demtione ſcientiæ: Ergo ptrænuſſæ non poſſe mags ſoars quam con- 
i, Reſpondeo eſſe quidem illam ſummam cerutunem cum exiſtimatu: 
fſibile rem alitet ſe habere, ita vt vltra illam nom detur mator cettitudo ta- 
nina latituditem ipſius poteſt dari mot & minor certitudo, vtpote ſi la- 
fer medium magma vel minus imutabile. Sic credere ali quid propter au- 
em dwinam impoſſibile aluer ſe habere, eſt mags certum, quim 1d ip- Datur mater. 
d credere per demotiſttd uonem à prion: vel poſteriori, quia magis impoſ- vel minor cer- 
* eſt d quod Deus dicit non elle verum, quam id quod demonſtratur. taudo fi habe 
am Deus Ens magis immutabile & neceſlarium quam quodlibet Ens cre- 4fur per medi- 
| Tr 1. um magis vel 
Urn eum poteſt. An neceſſe fir vttamq; pramiſſam efle notiotem concluſ;- Mina im 
dung dubitatiotus ſumutur ex verbis Ariſtotelis qu in fine capitis ſc- Tabile. 
*, mag neceſſe eſſe credere principys aut ommbus , aut quibuſ- /traque præ- 
wm conclufioni, Dicendum tamen eſt viramq; prxmiſsam debere efze fs 
i concluſione, ita vt ſi vna cetta fit, — vel probabilis, con- ©/e not ior 
® non crit certa, ſed vel dubia vel probabilis; concluo erm ſemper concluſone, 
Mm ſequitur 


D mag!s,& inte 


548 Dis vvrario XIC. 


itur debiliorem partem, Et ratio eſt qua concluſionis aſſe nſus ab v.. 
— æ que dependet qua c nim me dium cotuungitut cum ſubic cto 1 
on inet cum przdicato us Maori, deo tet mim iſti comiunguntu in cot 

inter b 

Quare niſi certum fit medium comungi cum vtroque extremo, non ern cenun 
extic ma comum gi intei ſe. Simili ratione probatur concluſionem 1 heologam 
quz infertur ex vna lumine naturali nota, & altera de tide, efle inevidentem; qu 
evidencia concluſions dependet abevidenua viriulq; przmillz, hoc eſt, ab os. 
denti connexigne medij tam cum pt æcdicato quam cum ſubie d concluſions. A. 
nſtote les verò cum ait opus elle magis credere principijs aut ommbus aut quiby. 
dam. id ctea dixit vel qua concluſio poteſt cfic alunde magis nota, ther; 
pix t Eccliphs Lunz ex ſenſu, vt exponit S. Thomas: vel loquiy 
propter alla principia, a quibus non per ſe pendet concluſio, vtpote quæ non dun- 
fant, ſed dingunt tamum & wyant cognuuonem concluſions: vel deruq; lg 
permaſſiue, quod yt miumum debeat qubuſdam ptincipijs ſi non omnibus mz 
ys acdi quam conciuso mw. 
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An, & ex quibus cauſis demonſtratio. 
nem eſ'e oporteat? 


7 tex 5. probat de monſttationem procedere e cauſ.s cen 
(arc ctum eſt rem per cauſam cuguoſcc re, demonſtu ao vere facit (cur. E. 
rem per cauſa m demonſti at. Deinde conc luſio in demonſtrationc non ci 
ta nec _ — habet itzitur cx natura gr yaw per quod a prior; demer 
. ſtrani poſſu: medium autem ex natura ret eſt cauſa. Demq; petfecta re cou 
— re quit vt cognolcatur res hun eſt: v1 ergo concluſ. o —— — clic ex . . 
or 57 6. non cognoſcerus peitete uſt per caulam. 
Ha perf Dices: dati dem ,nftratzoncm apoſteriori per efteftum. Reſp. hanc demor 
Caula in de. tone m non eſſe pexfectam qua non facit cognoſo cou luſ nem ox ls prune 
mon/tratione pi 3 quibus peud.t, ex natuta tei, ſed ex alijs prnapijs, ex qubus non ccc 
deber e can uur tei, (cd tantum quoad nos; : | 
; Porro hæc caula in demonſtrati one debet eſſe cauſa pradicau conclulons, 
Ay paſſionis illius, quæ de moni lratur de ſubiectoʒ eſſe enim paſſhonus, eſt melle 
Tu „ ede ergo quodeſt cauſa pathonis vt fit; co ipſo eſt cauſa paſſionis vt inks; & 
echo. conſequent eſt cauſa totius concluſionis, quæ formalitet dicit c xiſtentum pal 
Cau ſa mis in lubieRo, — 
nis debet /e Ad hc non ſans eſt eſſe quamcunque cauſam paſſranis, ſcd oportet eſe 34 mw 
edequata & duuam, & convettibilem cum ipſa, in hoc ſenſu, vt poſita cauſa, ponatu 3 "od 
comvertibilis & vail poſita paſhone, ponarur cauſo. Ratio eſt: quia dmonſtrano debe: man 
cumipſa, cecdere — — per fe & neceſſaiam vt infra docet 10 Pal 
at 6 cauſa poteſt ne effe tu, non ent cauſa necefſ ia, ſed cornungents & g Id, 
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effe us eſſe ſine illa, non erit cauſa proptia, & per ſe;yrruniq; autem re- 
. — catien Proprer quam res 
& cognoſcere, idqz neceiſariò, vt non contingat rem alter habere. Debet ig 
aui in demonſtratione eiſe convernbil1s cum ſuo eſfectu, ib oqui non eric vel nc- 
alu vel propria. Talis caula eſt tauonalitas teſpectu niſibiliratis: Nam illa poſi- 
a pomutur nſibolitas, & auſibilitate, ponitur tatonalitas. 

Ainquies. Rauonalitas eſt quidem cauſa adæ quata, & convertibilis, ſed non 

& immediara: Nam inter rationale & riſibile ntercedumt duz aliæ cau- 

propinquiores, nempe dſcurſiwum & admirativumy Ideo emm eſt nfibile, quia 
Ar aui vum, ide q admitatrvum qui? diſcurſivum, ide ij diſcurſiyum, qua ron 
|: Reſpandeo, non obſtare demonſtrationi, quod procedat ex cauſa te mt, dum- oy emon/frario 
ado it convernibilis cum effeuz Talis enim cauſa etſi remota, & medrara fir, — — 
anunet tamen in le ptoximam, & immediatam, & in cam teſolynur; S emm ne- 7 


x:qws, omne rationale eſſe rifibile, probabmur per diſcurfivum, & admurativum, — —y 


quam per cauſas contentas in rationali. Et ſcuti _— dre1nus non obſtate de- — — 
trau, ſi premiſe ſint mediatæ, dummudo ad immediatas teſolvantur ta riner is ff 
mac hermus non obſtate demonſitranom,qued ſit ex cauſa remota, & mediara, — 
immodo hæc cauſa reſolvatur in prox mam & immediatam, camqz vittute con- 


ven 

Tabs eſt omrus cauſa convertibihs cum effc tu: Nam vel eſt cauſa efſectus im Cauſa remota 
redara, vel ſi fir mediara,continet immediatam. Obſtar autem demonſtration ſi non convert 
alarcmora non fir convertibilig weqʒ contineat in ſe proximam cauſamefte tus: bulis ohſſ ar 
modo animal eſt c auſa temota reipirationis; Si enim reſpit ar, eſt 2nimal, Demonftrari- 
munen èꝭ contra, fi eſt animal reſpirat;mulra enim animalia non reſpirant, vr oni. 
ples,quiin aqua non vers in acre vivunt,imopolitin acre motiuntur. Vnde talks 
An temata non converubilis, neq; ad aſfirmamv am, neq; ad negativam demon. 
knonem adhiben pote ſt . nam in afhrmarrea,cife ins debet vniverſaliter affirm + 
1& cauſa in Mori: at reſpiratio non poteſt vruverſalner de animal 2firmant in 
hon, qua non omne animal reſpirat. In negativa vers poteſt quidem adhiberi vr 
«dum demonſtranoms. Quia, non tamen vt mechum demonſtrations propter 
NV 6 dicam omne quod refpirar, eſt animal: Nulla planta eſt animal: ergo 
zh plantareſpirat. Hc demonſtratio probat ſolum quod ſit eflectus, non vers PoHHe 4. 
ner quid ſitʒ non emm hc eſt cauſa non ons, quia non eſt animal, mon/tr ar io pes 
actin ſi planta eſſet an mal, poſtet non reſpirare; t em re&e docer Ariſlo- quodliber 
ind negatio eft cauſa ad x quart negatioms, etiam aſfi matio eſt cauſa adxima. 3 <ayſs 
2ifrmationus: & quia — non eſt cauia adæquata reſpirationts, ide nec ne- 
momimal's, eſt cauſa adæ quata non reſpirations. 

Dubreatur amtern primò . An per quodlibet genus cauſe , poſſit ſieri demonſtra- 
aVidewr aſfir mate Anſtotcles 2. Poſter. cap. 7. idque varns exemplis ſubie· 
woftendi:: Pro quo notandum eſt,canſam in demonſtrauone, co e nire 
wetto.ſed in ordine 2d pt ædicatum, vt rationalitrs convemt honum in ordine 

%bitaem, Quia etum paſſio in demonſtratione eonverut ſubiecto median- 
du cnuſa deò neceſſe eſt cauſam prius convenire ſubieo, vt ea mediame con- | 

a paſſio eidem ſubiecto. Cauſa igitut in demonſtratione poreſt confiderari, F os 
9 ordine 2d — vet cnalk aſfionis intrinſeca, vel extrinſeca, vel in *®7 confide- 
ne xd ſub eum vt eſt cauſa ſubiocti incrinſeervelextrinſeca. Priori modo cm 19797: 
* Mm 3 4 
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ſa formaliter ſyc ctat ad demonſtrationem; adhibetut enim ad demonſrationen,, 
—— eſt cauſa paſhonus: eſſe verò cauſam ſubie cti, per accidens eft ad demon, 


auonem. 
De uon ratte — —ͥ — — — —— 
ſolum procedit ſecam, quæ eſt caula eſficiens, vel finalis, non vers per cauſam inttiniec m, qur 
Per cu et cauſa marcnalis & formalis. Ratio eſt: qua — de monſtratione, ſumc nada 
extrinſ*camz eſt formabter vt eſt cauſa paſhonis; Sic enim eſt cauſa conclufiorus, & cauſzines- 
þ de cauſs iſtentiæ p iſſiorus in ſubiecto, quod formaluer conſideratur indemonſtrauune: 2. 
formaliter lo- qui tals cauſa ſemper eſt extninſeca paſſioni; ergo in demonſtratione ſemper a 
quamur vt eff ſunutur cauſa extrinſeca paſſionis. Minor probatur; nam cauſa intriaſeca >< & 
6auſa pe plex, materialis & formalis. Caulam materialem proptiè non habet paſſio, u 
_ non componirur ex materia vlla, & quamvis habeat materiam, in qua, non exqu, 
tamen materia in qua,non eſt cauſa intrinſeca eius quod in ca exiſtic ſed cui - 
cazʒ Eſt enim extra entitatem & eſſentiam ipſius. Cauſam vers formalem habet 
quide m paſſio, nempe illam quæ continetur in deimuuone paſſionis, verum tals 
4 Aua, non poteſt ſervite demonſtratioru, qua cit æ que ignota ac paſſio: Nam lati 
definutio fit nouot deſimto, tamen in ordine ad ſubie ctum, æquè ignotum eit . 
trumque, ita vt qui negat paſſionem convenire ſubic cto, neget cuam definmoncm 
paſſionus eidem convenure. 1 
At inques definino ſubiecti poteſt eſſc medium in demonitratione; ergo & is 
ſimtio paſſiotus: Nam per defimtionem honu nis probo illi converure 1iſubulcarem 
Diſtrimen in- ergo poſſem idem prob arc yer de ſuntonem riſibilitatis. Reſpondeo efle dipurem 
ter def nitio- rauonem. Nam definiuo ſubecti poteſt continere cauſam veram paſſions prop- 
n2 ſubiecr i & ter quam converut paſſio ſubiecto, vt rationale dicit cauſam veram nbi 
is. & eius inexiſtentiæ in honune: at de ſinitio paſſionis, non continet cauſam prop- 
ter quam paſſio conve mat ſubiectoʒ Solum enum eſt caula conſtnutiva cia 
paſhonis, non vers eſt cauſa quod tals paſſo convcmat ſubicctu:- Nam let 
paſo ex ſua eiſentia, poſtulet tale ſubiectum, tamen non 1des poſtulat quad wie 
habeat cauſam exiſtentiz, (ed quod in ſubiecto habeat caalam cur ih cx 
dcbear,vnde poſtulat ſubie ctum, ſicut effe ctus poſtulat cauſam,non ſicut caula pe 
ſtulat effectum. Quocirca æquè gnotum eſt paſhonem converure ſubjects, lice 
& eius defurinonem, & igaotum per 1 m probatur quando per detininone 
paſtionis, fit probatio, Quo etiam ena chic Ariſtot. pcu princypium quando 
Defnitio non dcfimnonem fit demonſtratio. Nam ſi definitio ſolum fit definitio, & non cou 
poreft eſſe near cauſam veram aſſionis, ent mera petitio yy + enum negatu Gr d 
medi demon- nito, negabirur & de deſimtione, & è contra; at ſi definutio non ſolum fit ech 
ffrationis. o, ſed eum contincat veram cauſam paſhons, tunc definitio pte ſt elle nac 
in demonſtratione, non vt de fimutio, ſed vt cauſa, & non probabitur dem per de 
quod licet definiuo fit idem cum de ſinito vt deſuutum eſt, ramen in definu 
pu exprinu vera caula paſhomus, quæ gnorabatur, & non exprimebatu ik & 
to. 
At objiaes, poteſt efſe demonſtratio per cauſam mazerialem ſubie cu, quz © 
etiam cauſa — ſi demonſtrem — efle corruptibilc qua eſt d 
flatum ex quatuor elementis, Reſpondeo cauſam illam quz eſt materialis rc fes 
lubic&, eſſe cauſam eſicientem reſpe ctu paſſiorus, quare non vt int 
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vt efficiens eſt cauſa paſſionis, & vt lic adlubetur ad demonſtrationem, vt pa- C ef 
K — tibaderd. — 
{-tus,ſeu, vt proprietas fluens ab illorum pexmuxuoneʒelementa mm in genere ¶ectu ſubic- 
— — quod eſt materiale — — — 
wr ele ex co corpus & matena ſunt i eſtcient re- 
ven cava 22 & divifibilienia ſune ectu paſfw- 
aui efiefiva, quia quantitas fluit ab eflentia materiz & corporns, ſcut riſibalitas 1, eff medi- 
jrzonalitace. Quaa igitur in demonſtrauone cauſa matctialis ſubiecti adlubetur um in Demon- 
id ex quo fluit paſſio, d autem ex quo flut paſſio git cauſa efficiens paſ- ſfretione. 
las, dcircò dicimus cauſam matetialem cu, non eſſe matetialem fed c ſi- 
2 
M obycies, ſubie ctum eſt vere cauſa materialis reſpectu formæ inexiſtentis, & 
gercet circa ill am cauſalitatem materialem ſubiectivam, recepuvam , ſuiten- 
m. Ergo paſſio — probari per ſubiectum, tanquam per cauſam materiu- 
n Reſpondeo , ſubiectum etſi exercent rationem caulz mazcrialis circa 
Hun, dum illam recipit, & ſuſtencat ſubie Que, tamen hoc modo cauſa ma- 
wuls cxercer tauonem cauſæ extrinſecz ; Sola enira materia ex qua eſt jntrin- 
asc ft in qua, cauſat formam extrinſece, qua eit extra eflennam ipſius : Sola materia 
let fit quodam ſenſu incrinſeca , quia intra fe recipit formam , tamen ex qua eff in- 
an ſufficit ad rationem caulz inttinſccæ, cam etiam eſiciens — — trin/eca vt 
ut eſſectum intra ſe, vt fir in actione immanenti, & tamen hoc non obſtante vero ei in 
lou cauſa exu iuſeca. Deinde dico materiam, & ſi hoc modo fir cauſa paſſiotus, qua cauſat 
n umen eſt talis cauſa quæ poſſit adluberi ad demonſtrationem: quia hoc formam em» 
mo ſulum eſt cauſa paſſtoma, quoad exiſtentiam non quoad eſſenuam, ſeu eſt frin/tce. 
adar: paſſio exiſtat non vero vt ras in eſſentia exiſtat. Talis autem cauſa 
wc pro demonſtratione , quia eſt cauſa ex genere ſuo contingens: nam & ac- 
— paws rr 7 — — Ex co 
2 quc tur ntatur in ubiecto, non ſe- 
— neccſſariò — | erum non ex iſtere, & non ſuſtentari; quod — 
lilqundo non poſſit non exiſtere, id non oritur ex v1 receptionis,6& ſuſteneati Hrariaem re- 
ns, ed aliunde, & ex alio capiteʒ quia nimirum in recipiente & ſuſtentante in- . (au 
ratur alia cauſa neceſſaria talu ntis, quz cauſa non eſt teceptiva, ſed eſle- /s neceſſaris 
tubs xcadentis, Potrò ad demonſtrauonem requintur cauſa neceſlaria I 
it, juz (it cauſa paſſionis, non ſolum quoad by memes - quagd 
mam, (cu quatenus talis eſt; Sic emni ſemper & vbique, & ſecundum quod — 
— cauſa talis — Sic rawonalitas eſt cauſa riſibilitatus, vt tiſibulitas cls —— 
& vbique & ſecundum plum. Ex quo 6 ſubic- -. . 
Un al — paſſiomus, 2 — eſt rec — — d A *ffici- 
tcteficiens illam paſſionem, ſeu vt illa paſſio flu ab eſlentia talis ſubie&i , in ens deber eſſe 
vlabectum non exercet tauonem ſubieti cauſæ materialis, ſed tauonem cau- 2 
Deoſecundo, cauſa e c ens per quam fic de monſtratio, deber eſte cauſa paſs N eniHemtt- 
— — ſed etiam quoad eflentiam, Nauo eſt: - 2 ö 
montratio debet eſſe per cauſam ncce ſlariam non contingentem, & cauſa e ſſi- in Lens 
— — cauſa contingens; ergo non po- 2 — 
olds; « 26d Teſt , 
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reſt efle cauſa in demonſtratione. Minot probatur ptimò Indutionc; Enns emo 
cale faciens eſt cauſa calons in — exiſtentiam, hoc eſt vt cala cu 
Hat in , hun vero cauſa uſt calons vt eit, & idcirc d eſt cauſa connagers 
qua & illo porerat kgnum cfie calidum aliunde, & co ablato adhuc cage 
calidur,qued autem eſt caloris cauſa vt calor eft, deber eſſe cauſe c 

N & vbique, Sccundo tauone: Qua exiſtenna ,rebus creates eſt con. 
tingens: poſh t enum res eſſe & non eſſe in mundo: Ergo quod eſt cauſa tei ſolim 
quoad exiſtentiam cit, eſt cauſa eius comingens Quia zgitur cauſa conungers 
non perunet ad demoꝑſtrationem, deò requritur vt fit caula rei, non ſolum quo- 
ad ex iſtentiam, ed etiam quaad eſlemam. Diatur autem caulan res cuoad ef. 
ſentiam, quando cauſatut vt talis, ita vt a cauſa habe at non ſolum quod clit, 
ſed etiam quod t alis ſpt cue c xiſtat, quomodo nifibilitas cauſatur à ravonalexe, 
Et hoc ſeniu dicitur a Ptuloſoptus, de monitrationem procedere per cauſam toms 
lemz non enum in hoc ſenſu dicitur cauſa formalis quod fit forma intrinſecs pai. 
Goms,ſed quod ct ii fit extrimieca paſſions, tamen cauſat illam ſub ſua rau l 
mah, & qua talis eſtʒ quod eſt eile cauſam paſſioms quoad efientiam: Ex eodem 
enam capite canſa in demonſtranone, cit cauſa ſemper, & vbuque tal paſſicns, 


quod erum eſt caula paſſionis, quarals eſt,ſemper & vbiq; eſt illus couſt, u 


Cauſa in De- 


mm convenit tei, quà talis ſemper & vbiqʒ convenit, qua lemper & b t; 

vt, quod hotum converut,qua ratonalis eſt, lemper & vbiq; Ai convent. In he 

etiã ſenſu cauſa in demonſtratione dicitur debere eſle ad æquata eſti tw, non q 
poſſic ſe extendere ad alios etiam eſſectus ʒnam rationale quod chu oe 


non 
debet effe ad» cauſa adzquata ii ſib htatis, ex tendit fe etiam ad alia præter tiſibilitatem, fed c 


equats. 


dur adæ quata, quia converubilis, ita vt non poſſu talis cauſa, nifi punacur t 
— porel pom talis eftc us mſi — cauſa. £1 
Dico Terno, pet cauſam etiam finalem p 1ſhonis, poſſe hen demonſtrnone 
dummodo fit caula paſſions , non ſoliym quoad exr{tentam, fed etiam 9 
ee am, ad cum modum quo in conclufione præcedenti de caula efficient c 
bamus. Et ratio eſt, Qua tirms oft vera & propria cauſa, propter quam revelt 
Ergo poteſh per eam paſſio demonſtrari priori: Quia vero caula rei quoad tn 
ſtentiam eſt contingeus, cauſa vers rei quoad eſſentiam eſt necefſina, orc 
cauſa finals, prout alſumitur ad demonſtration debet eſſe cauſa paſſhonis, que 
eflentiam, hoc eſt paſſions qua tals eſt formalterz Poteſt enim hms ct © 
ſa, ſolum quoad exiſtentiam,quando eſt finis non cx natura & eſlentia tei, led 
ele ctiome vel cxtrinſeca tei ordinatione ad illum fine m, vt ſi quis ſtudeat Mc 
nz, vel luriſprudenuæ, proptet opes & honores Dat enum Galenus opes, Is 


nus honores, opes ſunt cauſa finals Medicine, ſolam hoc reſpefty, vt nl 


Medicina & acquiratur a me, non vers ſunt cauſa, quoad eflentiam, quia med 
ex {ua eflentia,& ratione formali, on orchnatut ad opes, & fic opes ſunt 2 
nals connngens non neceſſaria, Furs autem Mechcimæ quoad eflentiam ct. 
ſanatio — — nam & ſanatio te quuit artem Medicinæ, & ars Medianz © 


” effentia ordinarur ad ſanationem. dic etiam homo ex ſua efſentia ordinatu 3 


leatatem, & demonſtiatur eſſt rationalis cx ſine, qua quod cit ordimatum, id tc 
ararem, de bet eſſe tauonalc. 

Deo quartd. Eth proprie & formalier | gemonſtratio hr t 
.pcr duplex genus — per cauſam c ſficentem & finalem; tuen 


ter 
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enaliter loquendo conc ec eſt, poſſe etiam fieri per genus cauſz formalis, & Mater ialiter 
naenaks ſubie. Ratio eſt quia cauſa, quæ eſt eſhccns paſſions, poteſt eſſe loquendo de- 
mus vel materials ſubiecti· Ergo in ſenſu mutertal verum crit dicete, de mom Benſfrario po- 
vmoncm procedere per cauſam matcnalem vel formalem , licer non fit ve- (ef etiam fie- 
am <cere in ſenſu formab: cauſa matetialis & formalis ,zdhibetur in demon» i per gens: 
done, non vt eſt materialis vel formalis, ſed vt eſt efficiens paſſions; Et hoc , form 
podounzerpretor Aniſtocelem dicentem, demonitranonem hen per omne genus 4% & matert- 


aur alu ſubie ci. 
Vmcum teſtat ſolvendum, quod {i demonſtratio fieri poreft per caufam finalem, 
kquetur nullam —— eſſe ummediaram; Propolitiones enum immediatæ Propoſutiones 
kauntur, vel cauſales, vel eſſentiales, vtræ que autem poſlumt demonſtrar per immediate in 
au im fin lem. genere cauſe 
Relpondeo propobtiones immediatas fats eſt eſle immediatas in illo genere effcientls non 
ur, qua cumurum in genere caulz c fficientis, non habeut ab am cauſam prio- habent aliam 
nm pet quam de monſtr ati pſſint; Poteſt ramen cauſa effiaens demonſti art = cau ſam prio- 
alem & hnalis per effiuentem. cauiæ enim poflunt eſſe ſibi invicem caulz vt do- rem per quam 
ar ſccundo PHyſic. de monſtren- 
Deo quit o. Ad ommmodam rei ſoentiam requiritur demonſtratio per omnes tur. 
aulas; qua cum ſc ire fit rem pet cauſam cognoſcere, non poteſt res pertette ſcui, Ad omnimodi 
uk omnes tei cauſæ cognoſcantur; non tamen eit neceſſe, vr omnes caulz in v- ret ſcientian 
um demonſtrationem compingantur , ſed plures demonſtranones ficti debent — 
w diverſas cauſas, vt res illa perfeRe cognoſcatur. pH — 
nes cauſe, 


QVASTIO VII. 


An cauſa virtuals ſufficiat ad de. 
monſtrationem? 


TIS vituals oppomtur hoc loco cauſæ actuah. Dicitut autem actua lis, duæ ; 

habet rationem cauſæ ay, ita vt actu cauſer, vel ſaltem cauſate poſſu, cauſa Deſcriptio | 
wd yrtualis dicitur, quæ non habet ranonem cauix actu, fed virtue. quia mmu- ca attug- ® 
an licet non cauſer ynquam actu eſſectum nec cauſare actu pofſitzramen ita ſe ha-. ... . 

ud lum effectum, vt 6 ille efſectus cauſaretur, non mit 4 tal cauſa caufarcew, Pte 

c uuibuta in Deo, vere non cauſantur actu ab invicem: ſi tamen ætermtas, verbi cauſa virtue 


grun cauſaretur, ab immuta bilitate divina cauſaretur; ideò cmm eſt Deus zter- 
rn ua m utabihs, & ſic immutabilitas eit cauſa virtualis ætertut ats. Quidam Opinio dicen- 
yur purant ad demonſtratonem ſufficere cauſam victualem, Ita Caicranus , So- m cau/am 
. Tolerus hoc loco, & Fonſeca 4. Meta. cap. 4. Ratio ct: quia cauſa vurmalis yirrualen 
ket a parte rei non fic vera cauſa, habet timen in ſe omma ſecundum quæ poteit ſufficere ad 
naps, vt vera cauſa: Nam ii eſſectus cauſarctur, ab illa cauſarctur: ergo — demonfratio- 
nam perit chonem veræ cauſæ, licer cam non cxerceat: Poterit igitur ad demon- gen, 
dane aflumi , f quidem tam perfeRe declatat eſſentiam eſſe ctus, ſicut quz- 
Im; ala vera cauſa. 
u dy comrarium ſc ntiunt, de monſtt auonem per cauſam vutualem effe ds mon- 

ſtrauoneu 
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dicen- ſtrationem ptopter qud, non ſimpliater, ſed ſecundum quid, Probatur prms 

um demon- pars. Quia (cientia eſt cogrutio rei, ſub ea rauone quaeſt, non ſub ea, qui non ti 
N at tes non eſt proptet caulam virtualemſ cum cauſa virtualis non fir cauſa a part 
cauſam vi- rei: ) Ergo non poteſt (are res proptet quid fit, ſi (czatur cauſa virwabs ; efiec e- 
rualemeſſe num tals ſcientià, non ſolum non confornus rei ſed etiam difformis,quia tnburre- 
io - tur rei cauſa quz non eſt. At inques, ſi res cauſaretur, ab illa cauſarcrur, Con- 
nem propter tra. In demonſtratione non hoc demonſtratur, qudd res illa cauſarerur à tali cus, 
quid non re- i cauſaretur, ſed abſulute, quòd eſt à parte rei er talem cauſam, & cauſaue 3 
men funplict- tali cauſa: quare fi tes illa non cauſatur veze cauſa, falſo cognolcuur cu 
ter. ri: Deinde in demonſtrauone, non demonſtratur quod res illa eſlct ptopter talen 
In demonſtre- cauſam, ſed abſolute, quod eſt propter talem cauſam. Caula vcro vinuals eft ill, 
rione id ſolum propter quam eſlet talu eſſectus, non vers propter quam eſt. Ex quo etiam le- 
quitur, per caulam virtualem, rem non 1 vti eſt, fed vti eſſet. Adhac ile 
cauſatur rei ſtatus, ſecundum quem eſſet fi caulareruc,non ſolum non convert natury tl 

4 tali caſa ptæſenus, ſed euam z repugnat cmm, v. g. æternitati di vinæ cauſam ab m- 
mutabilitate; i quidem divinz natur æ repuguat abſulute cauſari. Quod ben 

repugnare _ æternitati a rei, vt cauſetur ab aliquo, non tamen repug- 

nue eit eſt abſtracta per intellectum. 

Contra prims; ſaltem hoc habe mus, quod zternitas vt eſt in re, non 
ſimpliciter demonſtrari per cauſam virtuale m, qua non pteſt ab ca cauſari: Se. 
cundd: ratio cauſz non convetit ent real pet intelle ctum, ſed à parte reizens eam 
reale cauſarur realiter, non per intellectum, Ergo caula quæ ſolum per inaclle- 
ctum eſt cauls, eſt — nod wn Quiade 

Ratiocauſs Secunds probatur e ntentia. Quia de monſtratio t quid, non 

non —— cedit — & falſas, ſed yeras,quia procedit — — — 

enti reali per res e : at cauſa virtualis eſt ſicta & falſa cauſa, quia non r eam tes et ipx- 
i 


intelleFum, te rei. Ergo non per eam procedit demonſtratio Minor prob a. L- 

ſed d parte la eſt caula ſi qa & falla, a qua non eſt poſſibile cum: talis eſt cauſi ur- 

rei. tu alis, Nam quod dicitur effe ctum illum ſi cauſaretur, cauſatum iri 3 cauſa vu, 
Contra primo: Is eſſectus qu realner eſt fine cauſa virtuali, non poteſt vnqu⁰ 
cauſari 4 cauſa virtual; Nam ſi ab ea cauſarerur iam illa cauſa eſſet co ipſo ich- 
alis non virtualis. Secundò: tepuguat illi eſfectui vt eſt in re; cauſam 4 caula viral 
cùm igitut in demonſtrauone accipiatur effectus, vt eſt in re; conſequens eſt,quod 
non poſſit prubari pet cauſam virtualem., 

Dices te pugnare xternitati cauſoti ab alio, non ex ratione formali zrernitars, 
ſed ex tatione formali talis zternitatis, nc divinz, increatz, independer» 
tis. Contra: ætertitas cùm demonſtratur de Deo, non demõſtratur in genere, (ed 

vErernites in ſpecie, vt eſt divina æternitas, hoc eſt, illa quz eſt in Deo quæque nullam 
cum demon. bet ſui cauſam:quare cum probatur per immutabilitatem, non Feber ng. 
ratur de Per cauſam veram. Nam licet immutabilitas divina non fit tes hcta, ſed vera, q 
Deo demon. eſt vera immurabiliras; tamen illa immurabilitas vera, non eſt cauſa vera, ſed | 
ffratur in ſþe- C quiaimmutabilicari aſfingitur ab intell<Ruratio cauſe. Et quanms hwus 
ch. chonis fic fundamentum, vt concipiatur immutabilitas per modum caulz, 
tamen eſt fundamentum, vt in re — rationem cauſæ quod in demonſtrate 


3 requiritur 3 ca cum ptocedit per cauſam, propter quam 1 
K. 


FAN rener Fre, 
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Secunda pars probatur . Quna cauſa virtuabls, habet neceflarnam connexionem 
am {uo ctictu, & qudem per modum caulz, non ſimplicitet, ſed cx ſuppobiti- 
we, 6 con per tauonem duſinguatur poreſt concips per modum cauſæ: Ergo ta- 
uc fufhcit ad demonſtravonem tec undum quid: Nam ad demonſtrauonem 
kar mechum neceflanum, hoc eſt neceſſamò connexum cum viroque extre- 


no. 
vel obyces prim6: hoc modo tuerem demionſtrationes Theologicz, quibus 
mm uin butum divinum - probatur per aliud: quin & multæ — 
equibus paſſhones cnus de momſtrantur de ente, per cauas virtuales; ha enum 
non diſtinguuntur ab ente ex natura tei, ſed ſola ratione, ac pr uri 
wa habent cauſas actuales iu ente, ſed virtuales: quia a cauſis actualibus diftin- 
(gectus actu, 3 virtualibus vero non actu, (cd virtue Jeu per rationem. Re- 
yonde . Tales cauſas, non ciſle cauſas ſimpliciter, ſed ſecundum quid, & codem 
nao per modum cauſarum poſſe adbube ti ad demonſtrationes; Quocirca tales 
nen demonſtratiome s, non crunt propter quid ſirupliciter, fed tantùm ſecus- 
un qud, nec 7 ; proprer quid, cum alis quæ 
nec unt per cauſas actuales & ſimpliciter. Quanquam paſſiones enus, qua al- 
aw modo diſtinguuntur ab ente ſaltem ratione connotati, habent in ente cauſ un, 
waneruales ſed actuales. 
Obpces ſecundò Identitas cauſz & effeus,non poteſt pr riudicare demon- 
bm, qua neqz prætudicat cognition noſtræʒ mus crum non obftante Identites ca- 
ve cognoſcere vnum ſub ratone cauſ æ, ahud fub ratiome effectus. Reſpon- 4 — 
o, obſtare etiam cogrutiotu noſtr æ, fi vclimus cognoſcere rem per cauſam ob/tas 
per quam vere eſt: T als autem cogmutio requiritur ad de monſtrationem Þro- — aj 
—— patet ex dem mnone ſcicnuæ: ergo hæc identitas obſtat etiam demon- pter qui 


er qud. 

—— de Deo non poſſe haben demonſtrationem i priori, ſimplici- De Deo nulla 
rg divinorum attributorum, nulla eſt cauſa fimpliciter: Nam illa rano cau- Pore haberi 
kquzconcipirur 4 nobis vnum attributum, vt cauſa alterius , eſt ratio cauſæ de monff ratio 
Aa ineciſe ive quæ hRio oritur ex imperſecto & limit ato modo concipier» 4 priori. 
anmbura divima. Si enim attributum drvinum conciperetur perfeRe , concipere- 
| abs —_— Sic enim eſt a parte rei. Si veròẽ limitate 
anoputur ſine alizs artriburis, fic habet quidem propornonem cauſæ reſpectu 
ters, (ed ortam ex limtatione : ſcut autem hmitatio illi attributorum 2 6 
& A ratio eα,—illam confequens. Quare ex natura rei foquendo , omnia Attributa A- 
v ureibuca immediare Deo compctunt, & abſque cauſa, qua eflenrnalia nog 126 non h 
went cauſam. \ bent vera 

— Deus non erit perfeRe ſcibilis; quia non eri perfect e de monſtrabi can ſam. 

1 o, Deum ex parte ſua eſſe perte ctiſſimè ſcibilemʒ quia eſt per ſectiſſi- 

wn ens & inſumtum · Nam quo aliquid plus habet enutatis, habet plus (obthra- Deut non eff 
acm enut te eſt ſcibile, Verim non eſt ſabilis ſaentia demonſtrativa,quia Jeb ſeen 

loud oft entium 1mpertc Rorum habentium cauſas veras,ſuarum propriets. 4 demon- 

Deus ob ſuam inſinit um perſectionem nullam habet cauſam, 4 qua in al- frativa. 

— — — Deo ſcrxenna demon ſtramva, ſed olia — 2 

propornonata,auz eſt ſcientia immediata & ſimplex, & '<eirur © — 
an ſiorus. Per hanc wtur Deus peric ctuſſiat — per (cient... cd vn 
&moaſtrauy au late 
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Cauſa virtu- latetu ſecundo. Cauſam virrualem non efle cauſam abſolute & 
ali eff ſolum qua non caulat realiter neqz cauſare poteſt, led ſolum elle cauſam in incelleds 
cauſa in in- cum alquy tundamento in te, — eſt in ce al quod fun ame mum, v Pali: tun 


telleſſu cum cauin per intelle ctum duungus ab cſtectu, & fic duſlncta, habet ex ſe propoo- 

aliquo funda- nem cauſæ ad cundem eſſectum. Vnde cum ad rationem . cauſe duo requit amor 

mento in re. Pumò vt fit talis virturis, Secunds vt fic diſtincta ab efteRu, caula vittuilus my 

Ad rationem mum habet ex ſe, decundum acapit ab intellectu. Ex quo ſequtur, demonſtrano- 

cauſe duo re- nem per caulam virtualem, non generare petfectam tei cognimonem, quia tales 

ſutruntur cauſæ otiuntut ex imperfecta & non courementi rei apprehenfianc,vt dictum ci 
debet enum cauſa cognolct linutat e, & diſtimgui ab citettu cum in re neq; it lm 
tata, nec duitincta ab cficctu. | 


QVASTIO vm. 


An premiſſe in demonſtratione debeant 
| eſſe neceſlariæ: 


X duphc condinone ſacnuz, duplices demonſtratiorus etatey dedur! 
— — Eoin, Duo enim habet (aentia, & quod fir — quam res 
— a 1 eſt, & impoſſibile lit aliter ſe rem habcre: Ex prign condit one dedunn A- 
— P riſtoreles præmiſlis demonitratoms, Primo deberc eſſe veras, quia cauſa proptit 
rum condi. quam tes eſt, eſt vera. Secundò ummediatas quia cauſa nifi ad immediata pnna- 
tionis in ſei- Pa tcrocctm, non eſt perfecte cognita, nec perefetam potetit generare (crnum 
entia premiſ- effe tus. I ertio priores & nonores: quia cauſæ ſunt priores natura effetty, & q 
fe — ſunt rauo cognolcendi ele ctum, ſunt euam nouares, Qnrto efle caulas cor 
| cus: qua contiaet in ſe cauſam paſſions, que in conclutione demonſtratur. 
Ex poſtetiori vero conditione deducit, Pr æmiſſas demonſtrationis debere © 
neceſlanas, de om, per ic, & vniverſales, dq; a textu . deinceps multi prod 
Arpuments Bumentis. Primum «ſt: Id quod ſcitur per demouſtranoncmycit ita neceſianue 
biloſophi vt impoſſbile ſir alter habere: ergo debet infern ex pramiſſis neceſlanjs; Ne 
— ers- emm poteſt witerri conclulo neceilaria, niſi ex pte nuſſi necciſ ui ins, neq; 
— — — off pete cuo in eſfectu: quam in cauſa: Ergo neqz in conclulione port 
new c.ᷓt:ſe maiot heceilicas & cettitudo, quam (it in praamfiiz,cum necæ ſſuas concluve 
Ex fal as, tota ſunuatut à premilſis. Quod & quis arguat, ex falks præmiſſu pode wie 
em) ri veram concluſionem, vt hoc etiam loco textu 14 fatetur Ariſtoteles; Ergoct 
wp sf ag am ex non necæſſatijs praemaſſis poreit infernconcluko nece ſlaria, Reſponet” 
conclufio vera dumm eſt, quod gut ex falſis premiſs. poteſt infera veta coachuſio marenal's 
| non formaliter ,hec cit que tit vera in do, ex cauſis ſms veris, non verò fort 
Denen/tratio quate nus infertur ex pc nue falls, ita & conclaſio neceſiana infem pore 
debet inferre —— non neceſlatijs, ſed rune exit materialiter tantum neceſſaria, non on 
concls fonc n Liter: qua aliunde lus necelgitart habe bit, non ab ills pt æmiſos. Porro dem- 
necefarign $9 debet interre concluſiont neceſſans for maliter, quz ideo fit neccſixu, 
extalibus ptæ miſsis infertut; Sicut enim deber afferre veram cauſam rei pr 


n., uam res eit, wa debet afferce verum cauſam neceſataus reypropter yuam i 


Fr mn. 
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efano eſt, nec | altert fe habete. Ad hoc autt m eſt, vt pramiſlx pla 
(a: neceflanz3 — etum eftc tus de bet — A : 


Alrerum argumemum Phuloloptn eſt; di demonſtrate efler ex non neceffarijs, gecundum ar- 
manente re de qua eſt demonſtratio, & durame eadem demonſtratio- —— — 


Philoſopht 


nan ciſe ſcient . am de te: at hoc eſt impoſhibile qua impoſſibile eſt cile demon- 
onem & non facere ſccentiam Ergo etiam impoſſibile eſt demonſtrationem 
d& ex non neceflarus. Probatur ſequela mori. Habcat eum qus demonitrauo- 
in de ecclypſi lunæ ob interpolmonem nubum, tum ſi diſſolvantur nubes c- 
nulemunus durabit, & demonſtratio mant bit in intellectu, & tamen non 
a ſoentia ecclypſis, fiqudem non ſcetur eſſe ecclypſis ob lam nubium imtcr- 
m, quz iam ſunt diſſolut æ 

A: obycies primo: In phyſicis multa demonſtrari de ic bus cuntingentibus, de 
au, de fortuna, de monſtris: Ergo de contingentibus, & ex contigentibus po- 
«i elle (cena. Reſpondeo res contingemes, reſpectu qudem cautarum ſuarum 


bus contingenter, & non neceſſariò provernunt eſſe conungentes . teſpectu genres, 


unen ſuorum pradicatorum eſlentiaſium, & ex eflentia cotie quentium, efic 
della , verbs gratia. Honunem generare monſtrum, eſt contit reſpeQu 


toms, ſed monitrum eſſe monſtrum, eſle eſſectum caſualem, & prxtzr inten- 1. 


warm, & habere alias monſtri proptietates, eſt neceſſanum. Licet ergo prion 
nods Ce rebus conumgentibus non poſi eile ſcientia, tamen poſteriori modo, po- 
th elle & ſcientia, & demonſtratro: Nam in primo eſt contingenua, in ſecundo 
xefſras; omtus cium res in ſus eſſenualibus, & ad eſſenti um conſequentibus /e ſt 
eceffaria. : 

Objicirur ſecundo, nullum ens Phyſicum eſt necefſarium, tam quoad exiſten- 
un bſolute, quan quoad coe xiſtentiam & connexionem ptædicatorum cſſen- 
alan, Primum patet : Qui exiſtentia rerum ommum, pendet 2 bbera cauſæ 
wr volunt ate. um vero probatur: quia ſublata ( xiſtentia omnium 
ndicatorum, tolhtur & cot xrſtemtia corundem, ac ex conſequent: & connex io 
tabs; res etum connecti realiter non poſſunt, niſi ſecundiim realem exiſtentiam. 
— dicas,re non cxiſtente manert realem connexionem prxdicatorum eſſe n- 

; Semper enim verum eſt, hominem eſſe arumal rationale, hanc vers con- 
wmnem non ſingit imie llectus, ſed invenitinre, Cuus ſignum ct, quod cam 
naue non poteſt, led a re quodammodo copytur, vt ir connectat, ſicut natura 
n poſtulat. Contra, hæc conne xo non fundatur in vlla realitate, ſed ſolum in ra- 
me pet id manifeſte: Qma inverutur etiam in entibus rations, in entibus im- 
palibus & fictis im negatiombus n quibus nulla eſt realtas. Nam hz propoſi- 
waes:Ens rationis,eft Ens ratiotus, Hircocervus eſt ex hirco & cervo compotitus; 
ai eſt ntul;habent necetſarinam connexionem prædicati cum ſubie cto, neq; ta- 
tea ex hac connexione inferri poteſt aliqua realiras. Ex quo patet entia Phyſica 
an cotumpuntur, qud omnem ſuam reahtatem tam eſſenuæ quam exiſte 


—— 
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ceſſarte. 
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. Num en- 
Tarumpuncur,& ideò ſunt continge nta: Nam connexioilla prædicatorum, 4 Phyſica | 
N in tealitate, ſed quod pradicatum continetur in eflentia ſubiecti, vn- Hat neceſſaria 
apprehendicur ſubiectum, neceſſe eſt apprehendi & prædicatum. 7 ad conne- 
entia phyſica efle neceflariz, quoad connextonem realem pradicato- */mem e. 
inexiv autem ic alis eſt ſecundum exiſtentiam. Verium id non it intell- lem pred 
N eſt. qu aſi nc cc Hanun lit ſemper con xionen illam 1 * ſtere; poreſt cum Toa. 


Connexio rea- 
lus non eff ni 
per exiſtent:- 
an reglem. 
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non exiſtcre, (cd ſenſus eſt, quod ſi vnum exiſtat, neceſse fit rtexiſtar abul, vt g 
homo exiſtit, neceſte eſt ve cxiſtat rauvnalis, & tiſibilis. H c ita efsc Pact: nam 
inprimis ad ſacnuam non ſuſficit connex40 pet rationem, qualis eſi cui um in ent. 
bus rations, de quibus tamen non eſt ſacnua, led tequiitur conne xo reals ,qua 
ſacntia verſatur arca Ensreale, vt reale eſt: Porro connexio tc is non c mb, 
exiſtentiam realem; Ens emm teale tunc eſt quando realiter cxiltit, Nou requs 
tit autem omnimodam exiſtenuam realem, (cd eam tantum, vi G6 um caaſtuc 
neceſse (ir & illud c xiſtere. Pater id primo ex eo, quod res non ſc pet exutage, & 
tamen ſunt neceſsariz; ergo neceſſitas rerum, non in hoc conſiſt: ,quou necely. 
rio exaſtanc, ſed quod ciim exiſtunt, necciaaiiò tales cum talibus prup, ictaubus ex. [ 
iſtunt. Deinde mazor exiſtentia non te quiritut ad ſcientiamznon cum c L ntcele 10 
ad ſcietitiam, vt ſempet exiſtat ſubie ctum, & pr xdicarum, (cd vt exiſte nie ſube- * 
cto exiſtat & pradicatum; & hæc ncceſſitas eſt illa, quæ inſettur propne in couclys n 
fone, nempe quod ſubiectum quod pt æcognolcitur exiſtens, habeat talem a- a 
onem, non vcrò quod ſubiectum ſemper exiſtat. Er luc ſemius eſt propofiucnyn I 
as. | 
=, 
Gm 


ſempiternæ vcritatisʒ non cnam ſenſus eit, homuncm qui ſemper ex3ſtu,clse raus- 


* nalem,ſcd hominem exiſtentem neceſsariò efsc ratonalem: T als veto ucceſſias, 


Doc trina 4 


riſtote lu. 


Ex premifſſis 
in exiſtimati- 
one /equitur 
nece ſſaria con 
clu io exiſti- 
mala. 


An premiſe 
font magis ne- 
ceſſarie qui 


Concluſu. 


eſt euam in rebus phyſicis,quia licet non necelsang exiltant, tamen cum ecxiſtune, 


neceſtatiò exiſtunt, cum ſius predicaus clic ntiallbus & proprietanbus ex clic vec 
manantibug,E: hoc modo ncce ſſitatem propohuonwn exploit pie met Aniſlote- m 
les infra te. . ait eum de hac te tractam. Si verum hunc dicere honummerttum ante 
& animal, & & nunc alterum, & altetum. Luer 

Objictur tertiò. Si quis prænuſſas non neceſsarias cxiſtimet necc isa, & i- ue, 
lis firmiter aſsentiatur tanquam neceſsarijs, potetit is ex tahbus pr æmiſſu non in Al 


re, ſed tantùm in opinione neceſsanys inferre conclulionem qua tit neceſsanz,non Eren 
ſoliim materialitet & ſecundum ſe, (ed euam furnialitet, hoc cit vt infertur ti ul- Vert 
bus pr miſſu, aſſcuſus enim neceſsagus pt æ miſsatum cauſat neceſsarium ae WY === 
conclufionis. Reſpondeo, Ex ptæ miſſis neccſsatus uon in te, fed in exiſumuso- aua 
ne tantùm, concluſionem ſe qui neceſsanam formaliter, vt probat obic cho. Verum e- 
rota hæc nece ſlitas concluſioius crit ſolum exiſumata, non autem vera & ex m- 
ra tei, qualis requiritur ad demonſtratiouem. nam ex natuta ici cunclulio illi aaa 
eſt neceſtatia propter tales ptæmiſsas, vnde neceſſitas illa vt ex talbus prawilss, 


eſt exiſtimat i tantum & aſſicta rei, non ex reptæcedens. A: | 

Dubitatur autem primò. An pramiſsx lint magis neceſsariz , quam conclulo? u 
videntur cim eſse æ què necelsariz, cum hæc neceſſuas in co fit pot, q "po 
impoſſibile ſit rem aliter habere: Et hac nece ſſitate, maior nulla ala dan porets tain 
nihil enim mauus de 1c quoad hoc, dicere poſsumus, quam quod impothbile bt Au te 


lam aliter kabete. Deinde ſicut non poteſt aliquid dicy magys vel nunus impolb- 
bile, ita neq; magis vel minus neceſsacum; Quod em eſt impolbibile, ommnbs 
modis cit — vt omnem modum poſſibilitatis excludat, & nullum ac- 
mittat : Nam fi aliquem adnuttetet, iam non eſtet impoſſibilc, (ed poſſibile. Ve- 
mm aliquod fit poſſibile, non eſt neceſse vt ommbug nuodss lit poſfbile, led 108 
eſt,vr aliquo ſaltem modo fic poſſibile. Id quod euam Logice explicari potelt u 
hunc vas nay Nam impoſſibile, eſt terminus negatvus, dicens negationem 
bilitatisznegatio autem cum ſit maliguantis nature, totum & ymverſalitet te 
vt ſi dic im —— non eſse aſinum, ſenſus eſt, nec hunc nec illum, nec 


vinum. Poſſibile vers eſt tetmunus affirmativus ad aſfu mationem autem non © 
nec 
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tcctise, vt aſfir mat ux vtuverſilitet exiſtar,ſed ſatis eſt vt particulariter exiſtat» 
n 6 <cam hominem eſse doctum, non eſt neceſse omnem hominem eſse doctũ, 
wc omni doctrina eise doctum, (ed ſatis eſt, aliquem hominem, ahqua doctrina 


duttum. 
ens probarar, Quia id quod eſt impoſſibule, zmplicat contradictione m; at 
wo poreſt quid magis vel minus implicate contradicmonem; cum cum umplica- 
w cumtt adictio, tota implicatur, ita vt in indiviſibili conſiſtat implicatio contra- 
bars; g non poteſt abqud eſze mags vel mimi „ac ex conſe- 
gena,magys vel munus neccſsatium. 

Dcendum tamen cſt, prmuſsas oſse magys neceſsarias,quam ſu conclußo Pri- p 
ve qua necc ſſaas pra muſgarum eſt immediara, habens fundamentum in natura — 
emunorum, non 4n ali quo extrinſeco, concluſion a vere neceſſitas eſt mediata, & 1 ane 
mutuata ab alia; maior autem eſt nece ſſitas immediata quam medi ata, qua illa eit quam conclu- 
akcpendens ab alia, hæc dependens, illa intiinſeca, hæc extrinſcca, per le, foo 
uc per participatione m: ergo maiot eſi neceiſitas pramiſgarum,quamc 
n bo cum domus maiote m nec ſſitateni, non intellig mus maorem int 
fac, ſcut cum calot dicitur mayor, propter novum gradum calotis additum: 
mus efse mazorem ob mazorem caulam neceſſitatis 

Secundo, quia premiſs x ſunt ccruutes concluſioneʒergo & magis necefgariz; 
um certitudo carum tundatur in nect ſaitate: ergo maior cettuudo un mu ne- 
dane. Neqʒ intel le ctus alia ranone fit certus de ipſis, ruſi videndo earum neceſ- 
kxem.Porro pt æ nuisas else ceruores concluſtone, probavimus ſupricum Ariſto- 
ie. qua debent eſe magis not æ, cum ſint ratio cognoſcendi concluſionem. 

Alprimam ranonem dubitandi Reſpondeo: non poſſe cogit ati matorem neceſ- 
kaum au: nece ſſitatis gradum, quam cum cogiatur impoſſibile eſle rem aliter Nota de gra- 
duet: at imra hanc ſummam neceſſuatem (ſupra quam non datur mæot) datur du eee 
a mutig vel munoris neceſſitatis, quatt nus poreſt darn mar, vel minor _ 
adi e ſſit tis; quod cnim mæuotem habet caulam ſuæ neceſſuatis, ct macis 
tetlanuia — illius cauſæ, fic magis neceflarwm eſt, d quod Deus dicit, 
wn quod demonſtratur, qua authoritas dna eſt mator & _ ummutabils 
adi, quam quodlibet n dium creatum. V nde hæc maior nece ſſitas fumitur per 
em ad maiote m & magis immutabilem cauſam neceſſitatis. 

A! ſccundam Reſpondeo umilitet;ʒ poteſt etum ahqud mags eſſe impoſſibile 
aui cauſa impoſſibilitatis vel ex pluribus cauſis impoſſibilitatu: Sic mags rum unpoſg 
d apoſſibilc Deum talh, quam de monſtrationc m eſſe falſum, qua illud pluribus ſobile pote/ 
ig oribus ex cauſis eſt umpoſſibile quam hoc. N magis bn 
Adteruam Gabnelan 1. diſtinct. a. quæſt. i. docet omnia contradictoria æ qu P9/Jabile alte- 
&er repugnace* qua _ impoſſibile eſt hac contradiona fimul efle vera, fieur 
brg.zqutimpoſſibile eſt Perrum ſimul currere,& non currere, ſicut Deum eſ- 
t& non (fte quod etiam ratione confirmat. Nam & al:qua plus repugnarear — 
kn aliz, ſumatur ille gradus in quo plus repugnant: in illo ergo 4 _ 1 
dern minus tepugnantia non repugnarent, & poſſe nt eſſe ſimul vera, quod eſt — ſat un- 

Cum —— Macrem efle c pugnantiam, vbi difficihior eſt tran- - 
wad vnoexcremo ad aliud: v.g. mags te pugnu Dcum non eſſe, quim petrum poſs . 
entem non currere; Petrus enim aviglute ogquendo pote ſt ficti non currens; 

* nem non poteſt non c ſe. Reſponder C bnel. Aliud effe repugnantiam 
duudont um unter fe for malitet vt conu adictotia ſunt Aliud repugnanti - 


4 


_ Maior nece- 
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am viuus contt adictorij extremi cum ſubieto: Nam illa eſt te pugnintia afirma.. 
uonis & negationis, hæc ver eſt ex alis cauiu particul atibus repugnant, Erb 
ig tut diſſi hot fit tranlitus ſubiecti ad aliud extremum, tamen hæc t | 
nun nunuit, nec auget repugnantiam contradictoriorum formaliter, quz ex ſoli 
oppoliuonc athrmacions & negations ſumutur: oppoſiuo very ſecundum affirm 
uvnem ,xqualis eſt in ommbus rebus, & un quacunque materia ſumatur. 
Repugnantia Haxcdogrum Gabticlis cit vera, de repugnantia quz formalicer otitur ex mer 
eff equalis in contradict ont; hecenim eſt zqualis in emmbus contraditorizs; Onna e- 
omnibus con- mm coutracioria, ſunt xque contradictoria, nec num plus, alud minus, ſed x 
tradi Aoriis que fibi repugnant in hoc; vt ſint ſimul vera, vel ſimul Falls, & fic que diftar in 
orra ſormali- ratione contradictionu Ens 4 non Ente, ſicut Deus 4 non Deo; ſi quidem eſt ta- 
ter ex mera ta oppolitio ſecundum aſfirmauomem & negationem hic & ibi, Verum ficon- 
contradiftio- fideretur contradictio non in ſe, ſed in ordine ad ſuam cauſam, tunc licet vna con 
ne. tradictio non poſſit efle major altera formaliter, & ſecundum oppoſitonem con- 
$i contradi- tradictoriam: poteſt tamen eſſe maior vel minor ex cnuſa, quia poſſunt efle mu- 
dio pectetur totes vel plures cauſe huus majors impoſſibilitatis, ita vt contradictio (it umpoſſ- 
in araine a bilis, non (alam ex tatione formali contradi cus, fed etiam ex alijs caufis c- 
ſuam cauſan poſſib. litatis ic magys cit impoſſibile Deum eſſe & non eſſe, quam Perrum am- 
licer n poſe ce & non curtet e: quia nn clic Deo,icpagnart non ſolum ratione contradictums, 
fit nz eſe quam habet cum elle, ſed cuam cx ma. a i immutabilit ate & necefſirare eſſe D- 
maior 4 Hr vint:quæ ratio non eit in alia contradictions: Et hoc eſt quod at Gabrel effe di- 
ſormaliter, fichorem tranſitum, ab mo cxtremo conitadictionis ad aliud, proper ipecales 
poteſt ramen tauones & conditiones illius ſubic cti. 
M ex cauſs. Vnde ad argumentum in ratione dubitandi poſitum, Reſpondeo non omacm 
Non omnis umpoſſibilitatem efle contradictariam;ʒ Inverutur enim impoſſibilitas eum m- 
impoſfibilit a tet non conraditonaa, vt inter oppoſita contranie, privative, relative; mpoſlibi- 
— le cnim eſt calorem frigetacere , brutum intelligere, Parrem eſſe fun, non 
forts. cr conttadictione m, ſed cx alijs cauſis 1 tbilicatis. Onod ſi concedarr, 
Pt opt l J mpo Qu 
omnem impoſſibilitatem eſſe contradictoruam, vel formaliter, vel reductive, q 
reſolvi poteſt in contradi,vnem, tunc dicendum ct, etiam contradictionem 
ſe efſe maiorem vel mmotem, non quidem in ſe & formaliter, ſed in ſus 
fis: quia illa contradico, poteſt redai impoſſibilis ex alijs etiam cꝛuſu impoſſi 
utatis. 
Non eadem Secundò dubitatur. Quanta ncceſſitas requirarur ad demonſtrauonem. Do 
neceſſitas re- ptimò non eandem neceſſitate m ad omnem demonſtrationem requin: Nami 
quiritur a4 non omnes demonſtrationcs ſunt eiuſdem pertectiomis, ita non omnes ſunt e 
demon ffrarto- dem neceſſitatis; Demonſtrauo enim quo petfectiot, eò petfectiortes habet pr 
nem. prictates, inter quas eſt certitudo & — 
Non omnia Deinde nece ſſitas demonſtrationis, ſutnitur ex neceſſitate & immutab l 
obie cla ſunt ybicth: at non omnia obiecta, ſunt æquè neceſſ ma, & immutabilia ve pare? | 
eque neceſſa- obiectis phyſicis, quorum quæ dam ſunt neceſlaria vt plunmum, quædam nt 


ria ꝙꝙ imuu- nia ſemper iccundum ordinem naturalem, quzdam vero ſunt neceflara om 

rabilia. modis ita vt umplicet contr adictionem aliter eſſe. Exemplum pcm eſt, nine 
hycme, pluere in autumno, hominem eſſe bipedem; hæc enim mpedin alquil 
do naturaliter poſſunt, licet vt plurumum cvcriant. Exemplum ſccundi eft: 
dens elle in ſibie Ro: quod licer naturaliter fit neceſutmm, ſupernaruralne © 
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cen non eſt neceſlarium; pot eſt enum Dei pot enua acadens elle fine ſubiecto. 
txemplum terru eſt hominem eile tiſibilem umplicar erm 12 
woale non eſſe tiſibile eſſet enum & nou eſlet tauomale: eſlet, qua eſlet cauſa ne- 
alaza iſibilitatis: uon e ſſct, qua ponitur non eſſc. 

Poreſt cuam diſtingui triple x ala acc ſlitas, vaa cx parte ſubiect, quando ſub - Diff inguirur 
cm neccflang tequrit ꝓtædicatum, uon e corura, yt henunem eſle arumal, Ho- ryiplex ccc 
ro c]m, aon poteſt eſſe fine ammali, aumal vero poteſt eſie tine homine, Al- ftas. 
dne parte pr ædicau, quando ptædicatum requitit ſubiectum, ſed ſubietum Ex parte ſul- 
aa tequmt prxdicatum vt hominera eile Gramunaucum ; Grammanca cmm te- tetft. 
wn homnem, neque poteſl eſſe extra homanen, homo vero non tequrit Gri- Ex parte pre- 
iam, Terua ex parte tam ſubie ch quam pradican, quando vtrumq; tequirit dicats. 
mmque,yt homanem cile rationalem vel tiſib. lem. Pazer uur has omnes ne- 
e&:1e5 nou eſſe xque perfectas nece ſſuates j V bi enum non eſt omumoda con- Ex porte ſul- 
xnoternunorumybi non oft ommmoda nece ſſitas. teckt & prev 

deo ſecundò. Ad pere ctiſſimam demonſttanonem requiri perfect fſimam ne- dicart fumul. 
ahuarem, quz ſe tenct ram ex ſubiecti, quam ex dicati, ita vt 
— —— — — — Taks £4 —— 

auo eſt iſta : Ouine rationale eſt nſibile, omms homo eſt rationalis, ex- = 
pamns homo c ſt tiſibilis. Et ratio eſt, qua perfeco demonſtrazoms ſumitur — 

a perſectione certitudinis, & neceſſitatis. nece its que 
Nn exiſtimo tamen requiri ad demonſtrauonem tantam neceſſitatem, vt im- ſe tenet en 
ſer contradionem rem alter ſe habere: qua demorutrano oftendit ſolum con. — — 5 
em eſſe neceſsariam ſyectatis naturs rerum, & ex v1 cauſæ ; cauſa autem @ of Gn - 

nem talem necefſitarem eſfectui, vt implicet cuntradicuonem, non ſequ ta- * 1 — * 

dd dum. Quare ſi aliquem ef ctum noneſse , implicat contradichone m, id . Ir. 
melt ex natura demonſtranons,gn commum ſcd ex tauone ſpeciali in tali ma- 
e pulse per Dei potentiam non 
chem res enim ex ſe diſunctas, poteſt Deu ſcparare : cauſa autem & et- 
3 Ergo ex vi cauſæ non repugnat per Dei potenuam ele 
1 am, 
Drs, — — —— contradictionem, ergo tunc ex vi 

aſtrationas etit tanta nece vt oppoſtum implicci contradicuonem, Re- 
o ahud cit demonſtran implicau oem comtrad „de aliqua te ; aud, 
nem demonſtratam ita efse vetam & neceaniam — — wmpli- 
amd; thoncm. Nos igitur non negamus prmum, ſed um. Nam etſi 
onangere, quod concluſ.© demonſtrata fit ita vera & necefiaria ve oppoſi- 
anradictonem involvat: tamen id non oritur ex natura demonſtrauoms in 
an, alioqui omm demonſtrations id convenuet) fed ex natua peculiart 

tr. Et confirmatuc quia cum demonſtratur aloquid 1 con- 

wm, non ipſa concluſio que infertus ſecundum ſeipſam inplicat conera- 
ſed de aliquo ah enundiat, quod implicer contraditionem : illud au- Are 
tionem non 


bes Ted. 
ex{luate m, ſed ſufficere neceilitatem vt plurumum , lcct unpcdbile m, u. 
| | 
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vel necefinatem ceru & detetnunati temporis. Patet ex dictis. Quiz hz nec- 
rates, ſunt ſua modo neceſſitates abſolute, & ſecundum illum A. — 
us, ct m impoſſibile eſt alrer habere. 
Ec ex neceſ= Tertid dubitatur, An eſſe ex nece fl ft proprium demonſtt atiom Aff 
ie fre- Anſtotcles hic text. 16. Vbi an Ex veris qudem eſt & non de moni: em 
prium de m * ſyllogſaſlie : ex neceſlarus autem non eſt mfi demonſtramtem; hoc enim tam we 
ſtrationi ſe- prum demonitrauoms eit. Qmbus verbis Anſtoteles ogiſmum demonſen- 
cundum Ari- vum diſtunguit, à non demonſtratyo: per hoc quod cft ex principus neceflins, 
fotelem. Nam ct in ſyllogumo I opico, poſſimt affumi principia neceſſaria , non un 
:  tanquam neceflarta, fel ranquamprobabilia z vtirur enim-ills Topicus tangua 
Diſcrimen in- probabilibus, & probabiliter ex ills infert conclulionem ; Poteſt cnim Tiga 
rey H Mogoſunk lyllogiſmus habere vnam ex præmiſſis neceflanam, & neceſſamò cognitzm , « 
demonſtratis= altcram necefle cit vt — — z ex vna enum necefſaria , & alters pre 
nen babili, ſequetur conclutio probabilis 3 ſemper enum concluſio ſequtur debilece 
aus partem. 
Rano auem hac a priom eſſe poteſt : is demonſtratio eſt perfect lei ca; 
wo per ducurſum, vti res c ſt, hæc autem perfectio conſiſtit in duabus. f 
ve res neceſhario , nam uo non necetlana eſt m pciſe cu. & 
cundò vt cognolcatur vti eſt in ſe, hoc eſt, per media cx natura rei connexa a 
re. Sicut igitur proprium eſt demonſtrationi eſſe perfe ctam cognitiouem re: 
curbvam, ita euam eri eſſe ex neceſlatus. Nam poteſt elſe re 
medium » ſed extemſetum, & non connexum ex natura te pert 
le autem medium, non poreſt eſſe demonſtratio: tum quia non facitnecef 
tem ſimpliciter, ſed ex (uppofitione ʒ tum qua non explicat naturam & ch 
2 — natura tei penita. es 
uare huc ſyllogiſmus non emt demonſtrativus. cqui us dn eſt ve 
rum hoc Dæus diu ;ergo hoc eſt verum; nam ae , non > 
men.neceflanus ſunplicitet, ſed ex ſuppofitjone ; Minor enin eſt nereſfanucs | 
polinone, fimphciter enim non eft necetſattum hoc Deum dixiſſe, qui pounts 
dixifle; Suppoſmo tamen quod dixerit , neceflarium eft dixiſſe. Vade & cc 
cluſio ſequitwr neceflana , ſolim ex ſuppotitione 3 Non poteſt cm eoncluſo« 
mags necetiama qu im pramiſſte , Deinde revelario divina , eſt mecum 1 
extninſerum , quod nullo modo explicar naturam tei ; vnde eſt imperſecdun 
hnem demonſtrarionis, quia demonſtratioim ct cognoſtere rem, uiſe have: 
natura ſua. 
Demonflrati Quad ki obucias, Hoc modo demonſtrationes Theologicas non fore nec 
ones T heolo- mas ter, qua pendent ex revel None. Reſpondeo. Eſſe necefſarias fin 
gice ſunt ne- citer, quia non veuntur medio ad demonſtrandum revelatione d una (ed pit 
ceſſariæ n- combus neceflariis exnatora rei : licer ea nectſſit m ex natura tei per clas, 
pliciter. cogneſcimr, vr chm demonſtrace, Chriſturry eſſe nfibilem , qua eff tnt 
Chritum cmm cſlo rationalem ex revelatione cognoſctur, tamen eſt mecum 
natura rei ad demonſtrandam nfibiliratem. | 
Qudam ramen recentiores exiſtmanr , ſufficer ce ad cſſentiam dem ontirand 
neceſſitatem ex ſuppoſitione, ita vt 6 medium fit contingent᷑ ſubiedto , (edn 
ſarum proacdicaty, medium ad demonſtrationem. Quare iſta et 
demonitagu; omac curens move, homo eſtcurrens,crgo homo more® 
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Sed iſt errant primò, Qua Atiſtoteles vuic ſcentiam eſſe rei neceflarce abſotu- Kefellun tur 

— ROS Nam 6. Ech. In boc seni __ = gr 

> ane, quod ſonua eit tet hece llariæ, its vere conmmgentaumm , Centid mor Ae 

de ncceſſitate ſolùm ex luppoliuonce: Nam cue in artibus eft tabs ace ſeutia n de- 

kusex ſuppolitione medu, & ic ars non in _neceſſicace 4 (Gent won Srations 

ur ergo ad (acnuam ſecundum necafſicas ablolucs, n& ex fap- geceſciraten 

ramturn. 


lmpha- 
x; qua concluſio i ſequatur de bihotem — — patet. 


us ſecundum eſſentiam , ſolum academalner ne- 

—— (w—— 

or, licut homo pitus non eit eſsentialuet homo, fed acadentalrer 
n . 
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An demonſt ratio debeat couſtareex ij 
Foe four drowns? —. 


— propnetate demonſtrationis, quod fit ex neceſsaciis , deducit * 
debere pt ædicaus de omni, per ſe, & vmverſabbus,gwa ptæ dicatum Dei aitio pre 

Viet neceſsarium,cit euam de omm, per ſe, & vniverſale , Porro pradicatum dicati,de omni 

tomm,, dc entur ab Ariſtoteb text. 8 vrique ineſt, non in al quo qudem, 

quo non, neq; aliquando quidem, aliquando non: hoc eſt, non ab ö 

um —— — vniverſalicer , nec aliquando tantum 

wk, ſed ſemper. Diſtinguitur autem ab authoribus de omni Prioriſtcum & Po- 

Smoriſhcum : iltud ita yocatur, quod in libris Priorum defimatur, & rubul aliud Duplex de 

wan: mſi vt habeat ſi vmivcrſale, (ive ſemper ita fir five non: yt cum dico, omi Priori- 
mbommem n. re homnem . ilare ; Alterum vero — rd ae 
to in libris Poſter: & onem ſyectat, te ertort 

—— rireny: of pen ſemper convc mat: N — 

S entit, iam pro illo tempore non converuat, iam pro illo tempore non eric 

mm. 


Ap 


_ inſunt, he onda 4 om, yr fi cam. Deus el > Duo queſts 
lis Luna ecclypſatur; Nam ex vna omne neceſ- de- 
em z 20 quodtantim vn neſt, porefl aft n — ego & de fnirionem. 
Ex altera herd rok powers amm inet, pon videtq; dic poſsc , quod 

aß y num enim non omne, Quod fi q cas: Id verum efse de us quæ cum 

Nun plu- 
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in mul 
metro. Solum igitur dicitur De omtu virtualiter, reſpectu naturz abſtractæ, qu b. 
cet actu exiſtat in vno fingulan, tamen vt abſtracta, pote ſt teterti ad plura, vel ab. 
ſolute, vel ex ſuppoſinone , na vt ſi ciset in pluribus, etiam pt æ dicatum iti con 
vemens, rauonc ipſius, eſset in pluribus. Non te pugnat vero hanc multi tudem 
virtualem concipere in natura abſtracta ex vi conceprus indetetiunau, repugnt 
autem in natura, Vx eſt , qua vt ſc conci determinata ad n 
Quare hæc propoſitio non eſt de omi. Pexrus eſt riſ bis; qua Perrus none 
virtualiter in mulus, Sinuliter neque hæc. Deus eſt ommpotens: qua Deus efxen- 
_ halier eſt Cogulans. | 
An predicat® Alteram elf. An prædctum de omni convenire debeat ſemper ſuo lube: 
de omni a. videntur hæc diſtin&ta & I ſe ſcparabilia, omnj convenire, & ſemper, Namon 
venire debeat homini convent cancſcere ſed non ſeraper, Ex altera vero parte Auſtcaclesind 
& ſemper umount De dum virumque conjungit. ,.../ 
ſo ſuliecto. icendum tamen ct Predicatum de omni, eſte quoque ſemper non al 
* ſed ſecundùm illum modum neceſsicatis quo eſt de ommu. verbi aua, om 
Fre catum in converut caneſcere in ſenectuic hoc ig tur modo, ſemper illi concun c 
de Oni eff core in ſenectute. Et ratio ct. [Nui de omm ideo eſt de om111, qua eſt neceltu 
etiam ſemper um, ergo ſecundum modum neceſsjtaris ext etiam ſemper quia necelg-nun , 4 
n ratione eſt neceſtarium, eſt lemper tale, & fic eſt in aurumng { mer t 
ſolute. plums, ficcitarem ſub ſole in cane exiſtence, & nem ſcmper habet qu 
digitos,quia hæc ſicut ſunt neceſsaria ſecundum curſum naturalt m, ua & en 
exiſtunt ſecundam curſum naturalcm. 3 
Dico zgitur primo, Ad de monitrationem requiruntur pra Gears Ge n 
1d demon- — 2 neceſzaria ; at omne neceſsauum eſt De omen ER 
fretionem re- dermonſtranonem Tequiruntuy prædicata De Nam quz nan mn ins 
ur ſed alicui tantum, ſunt congingentia & poſsune abelc & adeſye,qua vero e 
”, ridinſunt omni inſunt, 3. nect ſſatiò ine ſt homini, ineſt mum hmm - © 


predicars de eadem ratio eſt vr inſit omi bomimi, quæ et vt infit abcu g omnes cm b 
* nes, ſunt #que homine's,& quod bomim, vt homo eſt nec eſſano inelt , debe 
eſte omi hotmini. | 


Dico ſecundo. Ad Remonlirationem ſuar De oni yirruabier , neh, 
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um De omi formaliter : quia et iam De omni virtualter eſt neceſtarium ex na- 
tei j & eit uo modo De om ahoqui de uus habe atibus tantùm vaum 
anduum, non poſset haberi ſcenus. 
At obudes. Sctentia non habetur de fingulan, ſed de vuverſali; ergo % pre- 
kara ſcienutica de bent eme teſpectu ſubiecti vniverialis, non Gngularis: at De 
vn vttualiter, eſt teſpectu ſubie cti ſingulans; ergo tale De omm, non perunet Sctentis nou 
x (aennam, Reſpondeo, ſcntiam non cl se de natura (1ngulant, quate nus ſingu- de natura 
lan elt. led quatenus eſt natura abſolute abitriRa 3 ſingulari, fue illa natura ab» S*gulari ſed 
ada ſit apta else in multis, five in vno tantùm. Et tauo eſt, Qua de uten ef 
iagulan demonitratur demonſtratur ex priucipus natur abſolute: Nam ex fin- 27 u 4508 
gluntate præcise, nuul illi c ut, mti eile nam numero, qute omnes demõ- luts abſtratts 
mones,prumg & immediate ſpectant ad naturam, verbi graua , avlolute & a fingulars. 
tuenſionem quandam, & applicauonem ſpectant ad naturam fingularem, V. g. 
Peirus eſt ri bilis, qua homo e ſt niſibilis, & tiſibihtas quæ de honune de monſtra- 
w.extendicur etiam ad Petrum : pari ergo rauone pt xcdicatum De omi, non eſt De us ita of 
e tape ctu ſubiecti ſingul atis qua — eſt, fic em non et De omm virtua- Angu lar i vt 
ner, ſed eſt teſpectu ſubiecti ablolute & in abſtracto, quamvis illud ſubiectum, ei repugner e- 
non in vno tantum fingulan exiſtat. Noto tamen, hanc conditionem , ſolùm te- Tu per in- 
dunn us quæ ſunt apta cſs in multis: ralia emm mſi demonſtrentur de omm, te dectum effe 
wn demonſtrantur. Qu ue ad de monſtramonem de Deo non tequimur. Deus in multis In- 
cum eflennualicer eſt ſingulat is, cique te pugnat etiam per Inte lle ctum eſſe in mulus Au. 
ladmdws., 
Deo Tertig, De omni, quod requiritur ad demonfirationem, debet eſſe eti am De Oui re- 
iemper vel abſolute, vel ſecundum cam tationem, qua eſt De omm , & neceſlari- quiſitum ad 
m: Nam ſub ea tauone ſub qua aliqud cit neceflarum , ſemper euam convert demonſ/tratio - 
whieto vt dactum eſt. Porrò ad potiſſimam demonſtrationem , ficur requiritur nem deber ſe 
WW? neceſſicas'; ita enim requiritur, vt prxdicatum ſecundum omnem rati- ſemper ve 
am, ſemper convenar ſubie cto. Sic quia omni homim convent eſſe riſibile m, alſolutè. 
— eſſe riſibilem ; hoc eſt omni tempore, & ab æterno z ad alias ve- 
0 ſtr at ones non potiſſimas, ſicut non tequiritur omnimoda neceſſitas, ſed 
umu certi & determin:n generis, & ſecundum certam & determunatam rauo- 
venta non tequuritur, vt pt ædicatum fit ſeniper, & ſecundu n omnem rationem 
znperis ſed tantum ſecundum rationem tempotis congruentem & proportiona- 
2Im — nece ſſitati. In propeſetis- 
Aco quart, In itionibus ſempietnæ veritatis , prxdicatum ſemper in- 
MiubeHo, non — rt tineat ſuam exiſtentiam abſolurs , {cd ſolùm re- — 
edu tabs ſubiecti id eſt, vt poſito & exiſtence tali ſubiecto, ponatur & exiſtat ne Vere» 
e pracicuum. Hæc doctrina eſt Ariſtotelis text. 8. chm hanc rem ita explicat. Fr e<dcars 
» rum hunc hominem dicere, verum & animal, & fi nunc alterum , & alterum. ſemper neſs 
Quh dicerer, ad hoc vt pt æ dicatum dicatur ſemper melle lubiecto, non cit ne- to. 
«i: vt vtrumque ſemper exiſtat, ſed vt quando exiſtit vaum, exiſtat & alterũ, hoc he 
{em ſemper exiſtere teſpectu talis fubiec ; Quæ doctrina notagda eſt prop- — * a 
ur dropolitionem ſempiternæ vernit atis, ad quis non requiritur , niſi vt ditto O- 22 0 
© emper c xiſtant earum prædicata. Quocirca non eſt neceſſe ex de cauſa te- 
Aer ad e xiſtentiam realem eflentiarum ab æterno, in quodam eſſe obiectivo: 
am qua ſme tali euiſtentia ſalvantut propofinones ſempiternæ vernatis : tum 
nz qua 


verifaru, 
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quia hoc modo etiam entia rationus, & entia impoſſibilia, habeiem eflentiam 6. 
alem æternam, quia de his omnibus formantur propoſinones ſermpucrne ve 
tis, vt ens rationis eſt ent rationis j hurcocervus eſt hircocervus, mhil c& ml. 
Demqʒ de tah zternitate eſſentiarum, nihil ſommavit Ariſtoteles. led abſque hoc 
egmento, rem alner ex pbcavit, pet exiſtentiam pradicatorum, ſuppolita cuiſten- 
ua ſubie cti. 

At dices. Has propoſitiones eſſe ſemper veras non aliquam exiſtenn- 
am, ſed ſolum proptet connemonem eſſentialem pradicau & ſubic cti, abſtraker. 
do ab omni exiſtentia. Reſpondeo , connexio uta effentiabs debat exiſtere tl 
in re vel in ranone, alioqui quod nullo modo exiſtt, nullo modo afficit alwd. Vi 
autem conncxio exiſtat, fupponit neceſlato e xiſtentiam corum quorum eſſ cop- 
nero, tes enim niſi exiſta t connecti inter ſe non poſſunt. Non tamen <> we. 
ceſle vt exiſtant in re, ſed vel in te, vel in ratzunc : Scppoſito autem quidey. 
ſtant habent neceſlariò illam c ſſentialem conne xionem, nempe vt ptædicatum ſa 
de eſlentia ſubiecti, vl ad eſſe ntiam pſius comic quatur. Et hoc ſenſu vc tum tit has 
propolitiones elle ſempiternæ ver itatis, propter connexionem e ſlc nialem tet 
Dorum. 
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An demonſtratio debeat conſt are ex ys 
que ſunt per ſe? 


ATE Ariſtoteles ; Demonſtratio enim habet conſtare ex neceſſam Om- 
ne autem neceflarium eſt per ſe· Ergo debet conit ue ex 1is quæ ſuut per i. 
y dee Pro quonotandum eſt. Prime quod per fe, quamvis multis modus acaꝶg cf 
co ac , fit, tamen hoc loco accipitur ab 1. vt apponitur ei quod cf per acadens: 
vt opponitur vt patet ex text. 8. & 15, vbi ait: Quzcungz neutro modo inſunt per fe, accident» 
rei queeſ® tia cile : quamvis enim hoc dicat de duobus primis modis per ſe ; tamen dc aus 
per accident. 75 dem dici poteſt: vt quemadmodum duo primi mod: (nt 
per ſe, & non per accidens prædicandi, ita tertius modus fit per ic & non 
per accidens eſſendi, quat tus per ſe, & non per accidens, cauſandi. Quod b aca 
Hinc ſequ per ſe , & ncceſſamum, eſſe ommnò idem. 
Per /e c ne- Reſpondco, eſle idem realuer, non formaliter ; nam neceſlattum dictu , qui- 
eefſerium tenus non poteſt non ineſſe; Per ſe vers dicitur, quatenus (c ſo, & vi ſur c fer 
funt idem re- tiæaneſt. re necęſſarium, op poruitur formaliter contingent , quod poet al- 
aliter non for- ter ſc habere; Per ſe ver6 oppotutut ei, quod eſt per accidens, hoc ct ci, quod d 
malirer. ex ſe, nec ex vi ſuæ cflemiz ct tale. 
Luatuor mo - Notandum ct ſccundò. Atiſtotelem numerare quatuor mods per ſe text. 3. 
per ſe. Primus cſt, quando pradicatum eſt de eſſentia & defirutione ſubiecu, he homo 
per ſe, dicitut eſſe aramal. Secundus quando ſubic tum ect de eflenta ptæd cu 
cum dicimus ; numetus eſt par ; linea eſt tecta ʒ in his cmi diciti ſubiectum ef 
de eſſenua prædicati, non quod fit genus, vel diffe:entia prædicati . (cd quod pra- 
dicatum ex ſua efſentia requirat tale ſubic um, & definiatur per orcinem ad tak 
ſubie ctum. Par enim & impar, non cufi numerum tcipicii: cum & rec um = 
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Au autem, & hoc aliqud,mhil aliud pt ætet ſcipſam 
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a6lneam. Qu 
xxdicau, non intrinſece, vt pars cflentabs, ſed extrinſece vt terminus, 


end, & ex conſequent per ſe ptædicandi de fubreRo z quicquid enum 
arriftit ſubie cto vel dev 22 quod ipſum eſt de effentia 
guaſubictura eſt de eflentia ipſius ; Per ſe emm inexiſtere, eſt per ſuam eſſentiam 
auſtere : Ergo vel per ſuam eflennam ex parte ptædicau, ——ů —_ er 
pete ſubie ch. ita yt quandocunqz ptædicatum al quod convenit ſubiecto, neque 
ellentiam ſubie cti neqz propter eſſenuam pr ædicati, non conveniar illi per 
Ee accidens, ſi de per fe quoad exiſtenuam fit ſermo. adiicto pro 
aa: qua poreſt eſſe aliquid non per ſe quoad inexiſtennam, ahis tamen Ls 
= per ſe, verbi gratia, per ſe in caulando, vt cum ideo, Iugulatus interut, pt ædica- 
un non per ſe eſt inexiſtens ſubie cto nec primo, nec ſecundo modo, eſt ramen 
x ſe caularum a (ubeeo, vnde quoad ine xiſtentiam, habet ſe per accidens, quo- 
ucuſaatem, habet ſe per 2 e cum dieimus, duos eſſe mo- 
n er ſe ptæ dic undi untelliginus cum Ariſtoteſe de modis prædicandi funditas 
aucxiſtentia, non vcrò de alus modis ptædicandi, non fundatis in inexiſtentia 
trum in ſubiectia, ve cum dico Iugulatum interuſſe, in hac predicatione, 
xzdcarum non vere ine xiſtit, {ed potius co iſuit ſubꝛocto, quod co valde notan- 
and dſingucndos hos per ſe modos, ab alus. 
Ternus modus per ſe, eft modus per ſe efſendi,qui modus convenit ſubſtanms, 
per ſe ipſas exiſtunt, non per aliqud alterum, accidentia enim, non per fe cxi- 
ſed per ſubſtantiam, em iuſi · nintantur, non exiſtunt. V nde o acciden- 
u gubcantut vt exiſtentia, ſigruſic atur materialitei ſubſtantia, ratione cums exi- 
bett cùm dico album vel ambulans involvo ſubiectum, quod eſt album , & 
weſt ambul ans, & fic album non per ſc eni{tit formaliter , ſed vt involvit ſub- 


iguficanone, ſubſtantiæ, vel accadentis : & fic Anſtore 
m n ahqua ptopoſitione, ſed in fimplicibus vocibus : Ambulans enim 1 

gauc it alterum quid exiſtens, quod eſt ambulans, nempe ipſum ſubieum: 
cat ; am ; 


n mone ambulatiomis formaliter , ſed ratione ſubiecti quod involvit eſt quid 
ns modus, Eſt modus per fe cauſandi, tunc autem eſfectus per fe cauſa- 


ur per accidens. Dat ex 

t gu af-s, tulguratiorus : quia 
er iſtic fulguratio: Soliim 1gitur erit cauſa per accidens, qua eſt 
cauſz per ſe fulgurations, tunc enum cum eflet » Extitit am- 
9. S verò inquit Ariſtoteles Iugulatus interur, jugulativ eſt cauſa per ſe in- 
— interut: Ad hunc autem quarrum modum, per- 

cauſa ns, ſed etiam alia geneta cauſarum, 
mer ſe: Videntur enim duo primi modi aut continere reliquos , aut fi 


Na 4 


ano: fol Nota ſuom- 
re : Difficulratem efle, qua ratione hi quaruor modi dg. 2 gare 
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ware ſubictum in talibus propobmotubus dicitur eſſe de eiſenua 

quem e. 
uazalner teſpict tale pt ædicatum. Potro hi duo modi per ſe, tunt modi, per ſe ine 


Modiper ſo 


ſe | 4 
* ine xi Hendii 


Per ſe pre- 
(4 — 


Fertan modus 


Per e- 


tam per quod exiſtit. Porrò hic tertius modus per ſe, non eſt determimatus ad p4;, feel 
ionem, qua etiam extra prædicauonem invenitur in pia nommnum fmpli- ov 


alum erphcavit, n e 


Wer 


' mivatus ad 
ub- predicationen 


© abqua cauſa , quando r ill cauſam exiſt; ; ahoqu, fi 


inrey 


®ntinere, non ele ſufficientes, Statuuntur autem duo pgimi modigefie mo- Ie ai #0 
<& 
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& per ſe ptæ dicandi : Si agitur continent ones modos per (c przdicandi chen: 
conunc ie cuam tertium & quantum modum : Nam omne quod per fe que 
modo ſe habet, fave in eſlendo, ſiue in c auſando, habet fe cuam pet ſe in pradican. 
do: Ergo cum tettius modus fix modus per ſe eflendi,quartus per fe caulandi ent 
veerq; modus pt ædicandi, & fic pertinebit tertius & quartus modus, d primes dy. 
0s. di vero duo primi mod, non contineant oranes modos, per fe predicandy, ſe. 
querur illos non efle ſufficientes, cum prætet illos dentur alu, 

Primi dus Dicendum tamen eſt, Primos duns mndos, eſſe modos per ſe ptæchcandi , non 
modi ſunt mo- quomodocunque, ſed ſolum reſpe ctu ptædicatotum per ſe ine xiſtentium ſubicctu 
d. per /e Pre- ita vt umnc prædicatum per ſe ine xiſtens alcui ſubie cto, nece lle lit altero — 
Atc anti. duorum modoi um ineſſe, & pradican ne mpe vel quia prædicatum eſt de efler- 
tia ſubie cti, vel quia ſubie ctum ct de c ſſenua prædicati. Alia vero pradicata, cuz 
non inſunt per ſe ſubies , ſed extrinſece , dicuntur de ſubiectis, polſum queer 
per ic ſuo modo prædicati, ſed non pertinebunt ad prymum vel iccundum edu 
per ſe, quia corum pt ædicatio, non fundatur in modo per ſe incxiſtemm, (ed vc a 
modo per ſe eſſendi, vel in modo per ſe cauſandi. Quare hæc propoſ/ tio, ugtlatis 
interut, eſt pet ſe quarto modo, uon vero primo, vel ſecundo , quia tals Reds 
tio, non fundatur in ine xiſtentia ptædicau, fed in eius cauſalitate a lubietto, %- 
militer hzc propoſitio homo eit, cit per ſe in rertio modo, Hæc vir album ch, 
eſt per accidens : quia in his ſolum ſpc ctatur, quod ex iſtenua convernat ſubs cio, 


| 
rttone ſu vel ratione alterus. Ex qubus patet, primos duos niodos , cle de 
Non repugnat Per ſe inexiſtendi, & ex conſequent per ſe predicands , ivtelligendo de pradec. 
emner modos donc tundata in inexiſtentia pet ſe, Leruus vero modus, eſt modus per { c- 
concurrere in ſtendi, hoc ct ratione ſui, eſt cauld prædicati, & fic omnes quatuor mod ent f 
vna propoſiti- "cr le dittincti, nec vous includetur in alteto. Non tamen repuynat eos concur- 
un; rere in yna propoſitione. Nam hæc pt opoſitio, rationale cſt tiſabile, eſt pai, & ; 
in ſecundo, & in quarto modo: In ſecundo, quia ſubieftum eſt de cſſemm q x- ; 
An. propefitio bcati , in-quarto yers, , quia ſubie ctum eſt cauſa pradican. Quocirca ad d 
innaturglis, nendum, quz propoſitio ad quem modum per ſe pertincat, ſemper conſiderin- 4 
pertineat , ad dacſt ratio propria formalis cmulque modi, . 
ſecundum n- Nctandum eſt Quarto, circa primum modum per ſe , qiſpculiote m eſſe 5 
dum per ſe. propoſitio innaturalis pertigcar ad primum modumÞcr ſe, Vi 6 dicam. Rar. 1 
nale eſt homo, Viderur enim pertinere ad ſecundum m dum per ic, c cus - — 
Propoſitio in- iectum eit de eflentia prædicati. Alu timen oppoſitum & verius fen fei- y 


naturalis per- *ncre ad primum modum per ſe, quia in hac propoſitionc , propter nmnmνν 
tinet ad primi lem modum pra dicandi, ſubic ctum dicitur de eſſendia pradicat, 51 fe fte. * 


mnlum per ſe. rali modo frat prædicatio, tun: prædicatum erit de eſſeutia ſubiecti, x c * 

ſequenti —— modum per ſe pe tinebit . Porro potius ad eum modam ge! N 
An propoſutio ſe ſpectare de bet propoſiuo, ad quem ex natuta tetminotum ſpectat, non vero d 4 
#efetad pri- quem ſpectat ex duſpoſitione indebita terminorum; eſſe mm pet te 405 n — 
mum — tebus convent, 


per ſe quand Nlatot autem difficulras eſt, quando deſimt/o acadentss præchcatur de aecuden 40 
d&finitio acci- te vt cum dico ſimum eſt naſus curvus, an ſahcet hac rdανx ff | 
dentic predi- ad primum modum per fe ; viderur cmm ad privaum pertincre , qua fegen 
catur de acci- tum, eſt de eſlentia ſubiecti, defiruno de eſſentia dchniii. Ex alecra vero parie 
detut ad ſecundum modum ſpettare , qua cum ſu mnaaturalis ; d quod eſt fe. 


ducati 


N 
1 
| 
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dum, debet eſle, ex natura tei loquendo, ſubicctum, & fic ex natura tei petuu- 
bi, d ſecundum modum per ſe, in quo ſubie ctum eſt de eiientia pt ædicau. 

Propeer quod — — cxiſu mant perunere ad ſecundum modum, 
Neque vero te putant. abſurdum, defimugnem pt æ cr de definty , non natuta- 
e icunt ecum dupliciter de fuuri acadens; Proms in abſtr not fimnas cit na- 
kcurvieas; Secundo in concretoy vt fumum, eſt naſus curvus. Prior de fituuo natu- 
wer pt ædicatur de acadente, quia in ea defirurur pla forma, & eſſenua acuden- 
ts. Pottenor vero) non pt ædicatur naturaliter, qua in ea defirurur accidens non 
p28 ſecundum farmam accidentalem, (ed enam matetialiter vt unvolyic fub- 
xQum. 


Alus tamen videtur omnem definitonem, prxdicar de defiruto naruraliter, c g, pie @7 non 
er conſequeuti in primo modo per fe, Nam quod dicitur. ſubretiurn non pt ædica- de“, 
U aaturalitcr de acedents id verum eſt, l ſumatur acadens ſormalite r, non vero gue urgliter de 
funatur materialuter : Nam accidens formalitet ſumptum, potius iplum ineſt ſub- ic cidente ac 
cdo, quim ſubiectum ipſi;ʒ fumprum vero materialiter & in cuncreto, involvi cepto formali- 
ſbiectum in confulo, ratioue curus poteſt recipere naturaliter pt æ cm ſub- 
cen liſtinct am & explicatam. Sic ſimum, ſigmti at d. quod cit affe tum ſimutate, 
Ao quod eſt affe ctum ſinurare eſt naſus 
n cuam ſolet, An propolitiunes negatiuæ pertinent ad pnimum modum P ropoſatrone; 
perle: ye cum dico ſubſtanuam non cle quantiiitem. | Reſpondeo pertincte ad negariue pe. 
vm modum reduCtive, Nam lice: prædicatum non fir de ſlentia ſubic cu he- ent 44 pre 
2 non cit de eſscntia ents) tamen quia neg. noncs r. ducuntus ad os um modus 
tus, quorum ſunt negationes, conic queus eit, vt u habitus affirmantur elscn- redudive. 
wiuer, cam NCYATUIES COLUM pr ædicentut; quiatunt negatioms Corum , quæ 
tucnnaluet & in quid prædicantur. oo ſi 
Notandum eit quint6,cuca ſecundum modum per ſe, qudam ſentiunt nom ſpe- Vue Pr 4 fe * 
ue ad hunc modum nil; illas propoſiuoncs, in quibus paſo propriz quarto ma- 2 4 Fam 
G&,predicatur de ſubiecto, vt homo eſt tiſibilisʒ volunt enim'ex mente Ar ſtotelis — - 
p«poluzonem per ſe, {5c de mm & habere prxdicatum convertih le cun ſub- per / 
«aw, Verum nilul tale colligi poteit ex Ariſtotele, imò contrattum Arifto 
cles docet ex tex. 9, & 10. Rectum per ſe ineſse linez, & par numero , cum ta- 
dea neq; rectum inſit om line æ, ne q; par omm numero. Neg; dici poteſt iſta 
ub dſtunctonc convenireper ſe, non ablolutè vt fi dicam, linea eſt recta, vel cur- 
n. Numerus eſt par vel impar. Mam etſi hanc dfrunttionem tequtat ibidem Arm 
foxeles ad hoc yt pt ædicatio fir neceſaaria fimphiciter ʒ non tamen requint ad hoc, 
p ad centio lit per ſe. Nam ad prædicationem per ſe ſuſpcit vt ſubic tum fit de 
duc præd ati, vt patet ex deſuutione ſecundi modi per fe : hoc autem que 
kourur cum dikunctione, ſicut finc diliunctione. Ex quo enam ſunutut ratio con- 
ci pnorem ſentenam. Nam ad ſecundum mudum per fe ſufficit ſubiectum efsc 
& cisentia præ dicati, hoc autem accidit, live pr dicatum fir de omm ſire nan, ſi- Addemon/tra 
du converubile cum ſubicto, five non. tionen pot iſſi- 
Fatcor ad de monſtr ationem potiſſimam requn, vt propoſitio per ſe, ſccundi me- nam requint- 
it enam de omm. & convernbilis; verum tauones formales iſto um, ſemper tur <t prope-- 
lun dverſæ etiam fi concintant in vam pre poſittouem. Vnde Atiſtoteles cum de- tio per [« fe- 
wat ædicatum vmvcrſale, c xpreſse iſta diſhnguit in deimtonc tan quam diver- cunde mnde fot 
A. & dc, vruyeifalke:oc de omm,per ſe & ſecundu.n quod pinm: vult ergo por ct ennli 
Nu; le, 


ter. 
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ſe, non uu luditux tormalicer de omi, nec ſecundum quod ipſum. Non it ſo» 
lum proptium quarto modo cit in ſecundo modo per ſe, (ed etiam omne pravyy. 


tum, quod cllenualiter requint cerrum ſubic um, fiuelli ona ſemper , & con. 
vertibiliter comperac, five non. Et fic hac propolitio 3 linea cftreQa,eſt per ſe, ſe· 
cundo modo, quia uh convent de ſinitio, ſecundi modi. 

At obucies. Sequi hanc propoſitonem. Homo eſt Gtammaticus. efle per ſe, 
quia 1s wy 2 yr ctiennaluter tale ſubiectum: hoc autem dici non petcſ, 
quia omne per ſe, eſt neceſl mum; homo autem contimgentet & non necellag 
eſt Grammaticus. Ergo. — oruac per ſe eſſe neceſſatium illo modo quo 
eſt per ſe ; Si enim fir per ſe ſolum ex parte prædicati, quod ptædicacum per ſe te. 

quo oft per /e, quirat tale ſubie tum, erit ctiam necellamum, ſolfm ex e prædicati; qua tale 
prædicatum eſt neceſſamum ineſle tali ſubiecto, & non alteri: Si vero lit per ſc ex 
parte ſubiecti, quod ſubiectum per ſe, & eſſentialiter requirat tale przdicaum, 
tunc ctit etiam neceflarium ex parte ſubie cti. Er quia neceſſitas ex parte ſudicQ 
taar 3 neceſlariam ſumpliciter, neceſſitas verd ex parte ptædicai fi- 
cit eſle necefſariam ſecundum quid, ideircò propoſitio per ſe, ſolùm ex parte t- 
dicati poteſt efle ſimpliciter non neceſſaria, & per accidens, cx parte ſubit q qua 
eſt iſta, Homo eſt Grammaticus. 
(Quen etiam poteſt. An proprietates emanantes 3 lubie ctis, ſed non ſolis ila 
ſubiectis converucnees, ſuit per ie ſecuadi modi, vt 1grus eſt calidus, (ol eſt luudu. 
Nam ex vna parte cum ſimt neceflariz, debent elle per ſe: Ex altera vero pane 
cum illis non couvemant prima & ſecundi modi per ie definiuones, non videntur 
yr ad alterum horum modorum. ** 

R Reſpondeo has rates eſte per ſe, non primo vel ſecundo , fed quarts n- 
—— tum — — dicuntur be de ſubiectis, quia per ſe cauſantur ad ibs, 
5 — ' ſunt Artinquies, Hon ſolum per ſe cauſum a ſubiectis, ſed etiam per ſe illi ineſse, cum 
per — ſint prædicata intrinſeca: quæcunque autem per ſe inſunt, primo aut ſecundo mo» 


do per ſe ineſse debent. | b 
Reſpondeo, iu his propoſinombus, tot m rationem per ſe prædicandi, fundari 
in modo per ſe cauſandi, non verò in modo per ſe inexiſtendi,ita vt ſi non cu. 
; of entur per ſe, non inexiſterent per ie. Modus crum per ſe ine xiſtendi, eſt rantym 
duplex, vel quia ptædicatum eſt de eſsentia ſubiech, vel quia ſubieRum, eſt de <> 
ſentia pradicati : at hæc prædicata neutn horum modorum inſunt : Ergo nullo 
per ſe modo inſunt. Si enim hæc prædicata non cauſarentur per ſe à ſudiechs . 
eſzent illis accidentaliter & contingenter , ſicut uniunt alus ſubie ctis, à quibus non 
cauſantur. Verbi gratia, ſi cala non cmanatet, ned cauſaretur ab eſsentia ignis, 42 
ineſser gn, ſicut ineſt ligno , ligno autem ineſt non per ſe, led per acadens, 
ſolùm ex co, quod non emanat ab eſscnua ligui: ergo id ſignum eſt, non lum 
modum per ſe inyenuri in talibus propoſiuorubus : nuſi modum̃ qu2rtum per ic 
cauſandi. 


Porto ad hunc ſecundum modum per ſe, ſufficit vr proprietas pet ſe compet u i» 
ve ratione ſuperions gradus,ſiue ratione inferioris gradus : ſuperiors cum Conti» 


nentur ininterioribus,& quod per ſe competit ſuperior: , comperit cuam pet ſc it 
feriori, ratione luperions. Pe 

Notandum eſt ſexto, Circa quartum modum — ſe quzri poſte, An — 
per ſe inexiſtendi ſunt duo, alter ex parte ſubiech, altet ex parte pr G 
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a modi per ſe cauſandi, de beant eſse duo: vnus ex parte cauſæ , alter ex parte et- 
ſedtus. Nam hæc propoſitio: Iugulatus internr, eſt per fe ex parte cauſz , non ex 
jane effe ttus qu jugulatiom, per ſe convenit, non per accidens, cauſare talem 
efectum, he et eſfe ctu non per ſe, ſed per accidens contingat cauſari ex jugulauo- 
x; poteſt enum cauſari aliunde. Hæc vers alia litio, X dificator xdificat, 
wukcus cantat, ex parte cauſz, non ct per ſe , fed per accidens : qua per acct- 
am contngit, ædificator zdificer, muſicus cantetʒ quia non neceſsarium cit 
rubcatote m ædiſficare, muſicum cantare, & tamen —＋ eſlectus «ſt per ſe non 
per cadens Nam per ſe convenit æchſicatiotu vt fit ad zdificatore, cantu vt lit 
amulico. Quare Ariſtoteles 2. Phy. text. 33. & alibi, docet has propoſitmones & 
iniles eſoc per le, licet ſint contintzentes. 

Ad hanc quæ ſtionem ita reſpondendum viderur, poſie quidem hos duos mo- p'perg ö 
in per ſe caulandi diſtingui, vt bene probarur in rationc dubtandt, verum v- cay/andi per 
ranque hunc modum contineri in quarto modo per fe ; qua quartus modus per ſe continerur 
k, conitinutur per vnicam rationem formale m, nempe quod aliqua caula lit caula 15 quart mo- 
ee tuls eſfe ctus. Duphciter vers cauſa dici poteſt, per ſe cauſa alicuus c fle ctus: 4. 
x quad eſlentiam, vt talis eſſectus eſt, ita vt non poſſit ab alia cauſa cauſariʒ vel 
ſlam quoad exiſtenuam, hoc «>, vt polita tal cauſa neceſsanò qudem ponatui Duliciter 
SK, ramen ex vi eſsemiæ eſſectus, non repugnet cum etiam ab alus cauſis hicl preef 
—* Vier que vero hic modus, continetur ſu ** * modo per fe cau- cau/a,per /e 

n prior ſit modus per ſe Quſandi cx parte eſſectus, poltuior ex parte cauſa alicuius 
az. At modi ſe ine viſtendi ſunt ita diver, vt ad vnum teduci non poſ- effeiins 
ks; Nam duo illi modi per ſe cauſandi conveniunt cidem cauſz ; cauſa enum ( 
ox illorum modorum, dicitur per ſe cauſa, modi verò per ſe inexiſte nd non 
worenunt dem, ſe d alter ſubic o, alter pi zdicaro , alter facit pradicatum per 
|, ber facit ſubue um per ſe. Et hcer ſi ſubie um fir per ſe ſubie tals præ- 
Kin,cram pt ædicatum conſequenter convenit per ſe ſubieRo, tamen hæc per- 
©:3mmuatur a ſubiecto, & ſal ſubiecto preprie & formaliter ineſt, ptædicato 


none ſubic cti. Stmiliter dicendum ct, quando ſubiectum eſt per ſe ſubie- 
far, perſeitate prxdicati. 


QVASTIO XI. 


Lemodo ſe habeat predicatum per ſead predicatum 
de omni, & ad predicatum neceſſarium? 


Nuc eomparatione Quari poteſt ptimò. An quc quid eft De omni , fit etiam 

& Fro quo notandum eſt de omni else duplex ; Alterum quod ſemper eſt De Omni eff 
an; Alterum, quod alquando eſt De ommn, aliquindo eſt De omni , ab- duplex, 
aon vt ſi caſu omnes dormurent, vel 6i conſpirarent omnes in aliquid , il- 
«ne.set de omm abſolute & hmplicuer, ſed ſolum de omm ſecundum quid, 
aquudo tantum elzer De mm. Quod e 4 
dur pum: quod eſt De om ſemper, eſt eam per le; quod enim 0194 


* 161 converut, non per acadens,fed per fe converit , ama n evelvaris Om. (an eff per 
«em necel3aczum ett per ic | e. 


Do 
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Ruol eft Je Dice ſecundò. Quod eſt de mm non (emper , ſed al quando, von eſſ per (+ 
omni aon /en- qua ſimpliciter eſt conungens, conungentia autem, non ſunt per ſe, (cd per dcn. 
per ſed ali zu ã dens. Im hoc ipſum quod fic de oinm alquando , eſt il per acad:ns IIlud e- 
do non eſt per nim ccitut per accidens , quod aliquando c , ahquando non: (ed quod eſt De 
fe. omni non temper, aliqu o eſt De omm, al non: Exgo uh els: De om, 
eſt per acadens, ex conſeguetui ex hoc quod fit De omni , non ſequitur quad ſe 
per ie, Contirmatwz Qua quod cit De omm non ſemper, neq, eſt per ſe ex par 
te ſubiecti, neq; ex parte pt ædicati: Ergo nullo modo: non ex parte ſubiccti, ui 
ſubꝛectum, poteſt cisc (inc pt ædicato non ex parte pt æ dicau, quia pr xdicarum 
Ea que ſunt poteſt cſze tine ſubiecto. 
Per accident Quod ſi obucias, Anſtotelem 5, Met. text. i 5.oppoſirum docere, nempe ei qux 
non ſemper di- ſunt per accidens, non dici vtuvettalitet; quz enum ſunt vm verſ alu, ſunt per ſe. 
cuntur vni- Reſpondco. Ea quæ ſunt per accident, non dici vniverſaliter ex natura tei, u f- 
verſaliter, ta- per dicantur vniverſaliter 3 dici tamen poſſunt vniverſaliter per accidens , A A 
men dici poſe quando; quod enim per accidens multis evenit, quid prohuber cam omanbus per 
ſant vniver- accidens convenire ? Id igitur ſolum quod eſt vmvetlale ex natura ſua & ſemper; 
{aliter per ac- non eſt per accidens, ſed pet ſe; quod vero caſu eſt vmveriale, & meſi ommbu,; 
cidens, 7 a- per ſe 1 per accidens, 
[1quando. Ex — patet De omni Poſtcrioriſticum eſſe per ſe, qua eſt De omni ſemper, | 
ex conſequenti ex natura ſua eſt De omni. Prioriſticum vers , non eſt necetlans 
De omni Po- per ſe, qua poteſt non ſemper elle De omm, 
Her ioriſticum Secundo quzritur. An quicquid eſt per ſe, fit etiam de omm? Reſpondeo t 
ef? per ſe,quis gativ e. Nam licet id quod eli per fe ex parte ſubiecti , fir cuam De omm 
ei de omni quando ſubiectum ex natura tua exigit ptædicatum, ſemper & vbique lus 
yy — Prio- git, vt homo exigit rationalitatem , & rifibilitarem 3 tamen quando ſt per ſe ſ 
riſticum ver ſum ex parte prædicati, non eſt neceſſe vt ſit De omni, quia enam ſi prxccntu 
non eil per ſe. per ſe ex igat tale ſubic ctum, tamen poteſt eſſe, vt ſubie tum non cxiget 
ptædicatum & poſſit eſſe fine tali prædicato. Sic te cdum per fe, convena lie 
Luo eſt per par numero, & tamen non eſt De omni. Non emm ommis linea «lt redta, 20 
{e ex parte ſo- omnis numerus eſt par. 
lum predicati Quod verò quidam dicunt, ad hoc vt aliquid fit per fe requintur vt ſix De on 
non eft nece/e ni, ita vt nifi fit De omni, non (it per ſe jd plane gratis afſcritur : Nam def tur 
vt fit de omni. nes modorum per ſa, mhil tale includune, ſed ſulum quod pr ædicatum fit & 
na lubiecti, vel ſubic tum de eſſentia przdican. Vnde patet tatones formales | 
le, & De omni,efle diverſas, & poſſe vnam con ve nire etamſi alteta non conves 
at. Et quamvis ad demonſtrauonem requiruntur propoſitioncs quæ haben. 
tramque, nemps qu# ſu & per ſe & De omni tamen non eſt nc gandum pre 
terca, aliquas propuſitiones eſſe per ſe qu non ſint De omni, (cd dicendum : 
illas non pettinete ad demonſtratione m. Quocirca & A. iſtoteles in Em. * 
poliut cxempla pet ſe, in us quæ non fant de omni, vt qucd linea fit cc 


numerus it par. N 

Jd quod e/? Tertio quzritur. An omne. perſe fir 
per /e primo text. 1. & 15. Id quod eit per fe primo & ſecu 
& ſecun is no eſt: Quua de ſfimtio, convert neceſlang defim 
eft ne dicaun cot defininoſubrieRti in ſecundo fubreRtum c 

ce farium. 
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neceſſarumꝰ Reſpondeo cum Ante 
ndo modo, eſſe neceſſaa 
to : at in promo modo pa ity 
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nerque modus per ſe inſert nect ſſitatem. Deinde quod eſt per ſe tale, eſt eflenua- 

er tale: quod autem eſt e ſſentialiter tale eſt neceſſario tale; qua cllentiaha ſunt 

xceana Ergo eſt per ſe tale eſt — 8 

V erum not eſt. Neceſſitate m ip lam, vel eſſe ex ubie cti, quando | 

Hectum neceſſariò requrit prædcatum, vel ex parte ——— — 

, cum neceflarig requirit ſubie um. Prior igirur neccisitas tacit propohmonem . dad 
= duplicr- 


y xceſſanam fumplicner : qua ſubie ctum nun quam pote ſt c ſle line pradicato vt ho- 
2 woeſt ammal ; poſterior vers nece ſſitas, non facut propolmonem ſimplicmer ne- ter ſe baker. 
5 «fanam, ſed ſecundum „ quia ſubie ctum, poteit cfic ſine pt ædicato. $1 em 
n propolin* fir nect ſſaria ſolum ex parte prxdicau, non necefſ ati ver ex parte ſub- 
e& ent propoſitio ſimpliciter contingens, & ſecundum quid neceflana, Vt cum 
leo numerum eſſe parem, hne am tectam. Semper tamen ea rationey qui aliqud 
> neceſſarium, eſt etiam per ſe, & e converſo, qua tauone eſt per ſe, eſt cam ne- 


ſi quzras. An idem dicendum fit de teruo, & quarto modo pet fe. Re- Per ſe _ 
» quoad quartum modum dem dicendum eſle; omnis eum [cauſa ſe, = a 
di neceflano caula, ſive quoad ex:iſtentam,fiuc quoad efſenuam effe tus. ceſſarium. 
eultenzam, vt cam dico. Iugulatus interun ʒ pohita erum one, 16 
tali ralis effe us, licet eflentia efſe ctus, non poſtulet ſicri à tab cauſa, Quoad Duplicirer 
dentiam vers vt cam dico, & dhcator adificarz nen poteſt eum zdificanc , nifi 7 Per 
> xdficatore hen, & fie ex parte pr æcicau eſt neceſſitas, ect nõ ex parte ſubuccti. 7* nec ari 
De teruo etiam modoudem ſuc modo dici poteit ʒ quod em per fe nou per a- . 
wd cuſnt, neceſs41id exiſut, ſi per ſe ſolùm ſpechetu ; quod vero non per ſe, ſed Per [+ terno 
and, hoc c per — — — vt exiſtat, ſi per fe ſolum mods e/f en 
— ſed — accidens illi convenit exiſtere, qua per ahud; Ex quo pater, qua 1 Farb 
mane aliqud per ſe exiſtit, eadem ratione neceſtariò exiſtere formaluer loque n- ſuo mode 
hex illo capite ex quo habet per ſe exiſtere:nam ex aliocapue & ahunde, pereſt 
waunge mer exiſtere ,nempe reſpe ctu ſuarum cauſarum, a qubus pender. = OE 
Quand quzritur. An omnes hu quatuor modi per ſe ſerant — Fetiſimæ d 
lulondeo potſſimæ demonſtratieni deſcrvire duos primes medos,vt manife- men//retious 
kmeſtex Atiſtorcle, Et ratio eſt, qua ad pouſsimam demonſtrazonem , tc qu- Jetνπ duo 
"I x perfect iffima nece ſſitas, quæ tunc eſt, qu ndo ex vuug; termino propohitic PIIOrer ,. 
dd neceſsaria, hoc eſt tam ex parte prædicau quam ex parte ſubic cti, que d imc u- 
= n primo & ſecundo modo per fe coniunflis. De quarto vero mcdo qudam <uartus mo- 
ent non deſervure demonſtrauom 7 ry quate nus conncadit cum prime das quomodo 
«| ſecundo : vt cum dico,rationale eſſ rifibile, hæc tio eſt per ſe, & in ſe- deferyiet de- 
d modo & in quarto; in ſecundo, proptet per ſe, n quarto pro- ran 
fer cualitatem per ſe, 
Verim ſi hi authcres concedant quartum modum formakiter deſervue de mor- 


Luartu mo- 
tunc cùm coinci dit cum primo vel ſecundo, facile ills ais nÜu. Si ve- — — 
"agent deſervire form aliter ſed ſoliim per acoidens ſe habele, non aſsentior ne 


n de monſtrati one potiſſima, nen minus ſpe ctatur canneuuo per ſe, quocd exi- —— _ 
_ 


connexio cauſæ & «ff dus, quod cauſchtarem : Ime bac porifh- 
cùm in demonſtratione ex cauſa inferatur eſſectus. Quatre dico 
medum deſeti vn e furmaluer den onſtrationi pouſhme , qua tenus , e 
per ſe cauſaudi, ſed non 1G tunc, quando ine ludit ue ce ſſitatem ex vira- 
que 
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que parte ita vt & cauſa requirat talem eſſe ctum, & efietus talem cauſam, 
. Ar verò in demonſt none potifſima neceſse fit comadere quartum mod 
An in den- cum primo vel ſecundo , merits dubitaci poteſt 3 nam iſti authores id aſverune c 
Ara tone po- ugumento: Qui in demonftratane potiflima requruur, vt ſi tio necel.. 
Tifima cornci- ſuria ex viraque parte 3 hoc amem eſse non poteſt, mfi pro & lecundo mods 
dat quarts per fe. Verim hæc tau eit falſa: Nam hzc propofinio,ecclyphis ſolis firex inter. 
modus cum poſitione lung oft per ſe quarti modi, & ex viraque parte necelsana, vt pet ſe ma 
prime vel ſe rafcſtum eſt, & tamen iſt2 propoſitio non eſt ptuu nec ſecundi modi z hi cu 
candy modi, ſunt modi inexrftenn æ per ſe: at hic inecrpaſitio lunæ non inex iſtu ſol: E. 
go non poteſt ſpectare ad ptimum vel ſecundum modum per ſe habet enim fe pre. 
dicatum mere extrinſece ad ſubiectum, & ſolum per ſc cauſat tubiectum nowvers 

per ſe ei ine xiſtit. 

1 — At obucunt, Ariſtotelem nuſquam ad demonſtranancm potiſſimam quarmm 
won non de/e- modum requiſiviſse, ſed duos tantùm, primos : Nam text. 1 5.docet,demonitm. 
ruit demon- dem cum conſtare debgat ex neceſs aus, debere conſtare ex = duobus mo- 
ftrati diss pet ſe ; quod emm inquit altero harum modotum non incit, per accidens m- 
tiſſims + eſt .Roſpandeo ad (alvandam authoritatem Auſtot. concedendum eſe quarum 
roincidar com mod, non dolervire demonſtrations potiflimz ,nif coincidat cum primo wel 
cundo, non propter rationem quam aſt adferunt , quaſi propoſ. uo caulalis non 
poſſit eſte neceisaria ex viraq; parts, nifi fit in primo vel ſecundo modo per ſe hoc 
erym falſum eſse jam oſtenſum eſt, ſed qua ſtratio potiſſima, demoniſt 


——— proprictatem intrinſecam, pet cauſam intnnſecam ſubic& , V nde cum in muan 


pr ædicatu tas de cauſa ent 7 | ſe, non ſolum cauliht> 
oo well — telodemgraptee | am perk — dux be- 
ow — ceſſitates, & per ſe cauſandi, & per ſe mex iſtendi. Re&e witur Ariſtoreles cr, 
ſam — . ncceſse eſt vr quod pet ſe inexiſlit, mo vel ſecundo modo per lc inexiſtar: Nom 
cam ſubiecl. etiam quod per ſe cauſatur, debet per ſe mex iſtere, ſi ad demonſtratonem pouſh- 
mam referatur. De teruo modo per (eres eſt clara, non ſervire de monſtimom 

Tens modus cum non ſpectetur in pt ædicatione, ſed fit ſumplex modus eſsendi extra prac 


QVASTIO xn. 


An demonſtratio conſt are debeat Pre- 
dicatis vniverſalibus 7 


Dupliciter r= dupliciter dici poreſt vmverſale: Primò ex parte ſubject: , quan 
dicitur pr adi I de ſubiecto ſecundum totam ſubiecti vniverſalitatem & amplitudinem prec 
un vai catur, vt omnis homo eſt animal ; Sccundo ex parte prædicati, quando pra 
ver ſale. tum ſecundum ſu um totam vniverſahtatem & amplitudinem ineſt ſubicds, 
o non cſt in plus, quam ſubiectum, vt loquitur An ſtoteles in fine text. 
Pradicatum hoc ce, quando non exct dit ſubiectum, & adzyuate illi ineſt: vt cum dico, & 
pee ii efſe u- nem efse riſibile m, riſibile, non excedit hominemʒ non crum ineſt auf bam 
niverſale pri= Poreſt autem prædicatum eſse vniverſaleʒ primo modo, non ſecundo , vii 


mo modo. eſt animal; animal enim ineſt omni homgni , non tamen omne anumal inelt + 
8.7 


Fir Hire © nas 
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ner cùm extra hneam non fit tectum, non tamen ineſt omni line æ, cum non om- 
in linea fr tecta. Poteſt etiam viroqz modo præcicatum eſse vniverfale , vt cum 


ko, Homunem cſse rifibilem:: Nam & — riſibilis, & omne riſebile Poe 
modo 


<> homo, quod tum cernitur in alis ſitiotubus convertibilibus. 


prædicatum iq tur vniverſale in one potiſſima, debet eſe vmverſa- 


knroque modo, ita vt fit przdicarum convertibile cum ſubiecto, dque patebit ex 
νοννο, vnverſalis — aſſignat Ariſtoteles text. 1 f. ita — prog vue 
| n ſecundum quod ip- 
Crcaquim definitionem ſciendum eſt, quoſdam exiſtimare can eise perfe&tam 
| & uſcentem, quare particulam illam ſecundum quod ipſi reſtringune, 
nſolum ſignaficer ſecundum vltimam & ſpecificam rei differemiàm; ita ve 
et rei ſecundum gradum genericum, non dicatur ſecundum 1— 
i ſolum quod converuc ret, ſecundùm — ſpecificum. Qpare hæc koche 
, Homo eſt animal , ct qudem de omni & per ſe, non ramen ſecundum 
od lum, ——— non converut ſubiecto ſecundum gradum eius 
ſraſicum, ac conſequemer non eſt vmverſale, quia prædicatum vmverſale cùm 
cent teciptrocati cum ſubiccto, de bet convenire ſubic to ſecundùm ranonem e- 
3 8 
erum hi authores manifeſte repugnant Ariſtotel, qu in codem text. 1 f. ait, 
pro codem accipere per ſe, & ſecundiim quod — pet ſe inquit, & ſecumdum 
plum dem, Cam igitur per ſe non ſolùm fir illud quod convenit rei ſecun- 


am; part ratione & ſecundùm quod ipſum exit, quod convcnit rei, five ſecundum 


AF .AA&S nn 


m quod ipſum, ad ratiunem — 

f Ariſtotclem dicete, idem eſte per ſe, & ſecundum quod 
yon, ed mat erialiter non formalicer, d;; ſolüm in us propolinombus in qui- 
du concurunt: id facile refelli poreſt, prims : quia ided Auiſtoteles iſta dicit 1 

ne putarentur eſse poſita in definitione vniverſalis ranquam drverſa; hoc 

em mtutu de fimtonis dat æ dit. Secunds, ipſemet Ariftoreles probatyſta ef5e 

«m formaliter, cùm vnum aſſignat pro ratione formali alterius ; idcirco enum 2. 

had ir dic per ſe, qua eſt ſecundam quod ipſum & ꝭ converſoudeuci ſecundum 

—— quia per ſe. Ex quo patet particulam ſecundum quod ipſum, neque 

mentem Anſtotelis,neq; ſecundum veritatem, reſting! ad ſigni fc an- 

dn untum rationem ſpecificam,licut neqʒ per ſe reftringitur ; maxime cm ter- 

nou'pſe , fir ex ſe indifferens ad ſigm ſecundum quod ipſum genen- 
& ſpecificurn, - 

Aln ergo dicunt & melius definirionem hane vniverſalis, non eſse perfe &-m, 


v1 taatùm, nequeſufficienter explicare rationem vmverſalis, idcuc Deſnitn v 
nu tei, quam ex mente Auiſtotelis. Ex natura tei : quia non ſufficit , perſecba 
en pradicati vmverſalis quod fit de omꝶm, & per ſe & ſecundum quad 2 — 
1 » multa enim ſunt de omm & pet ſe & ſecundum quod pium, ay — 
unt 


mu, cùm al:quod et am animal infic bruto. Poteſt enam eſze vnerſale ſecundo p 
nodo, & non primo, vt cum dico line am efse reftam 3 Omne crum tectum, ineſt . 


oreſt etiam 
e 7 /ecun- 


Per ſe cones 


ratunem ſpeaticam, ſed euam quod convent ret ſecundum ratonem gene- — 


71 — 
mem ſpecicam e, genericam: aten en wen Arftorels re yn 
treun, 

quod rei 


nix erſalii nou 
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lunt vnjvcrſaka : quia non conveniunt ſubiecto primo , vti requrit Anſtaeles 34 
rauonem vyruverlals; neq; ſunt convertibilia cum ſubꝛecto. Ve cum dico, omns 
homo co animal , ammal eſt ptædicatum de omni, & per ſe, & ſecundum 
quod ipſum, teſpectu honutus, & ramen non eſt prædicatum vmverſile , qua ne; 
primo convenit m, neq; convertitur cum homine. Deinde etum ſi ſecundum 
quod ipſum, ſumatur vt fignaficat ſecundum um ſpeciſicum; tumen dam 
prædicata, quæ ſunt de omni, per ſe, & ſecundum quod ipſum ſpeatice , & timen 
non ſunt vruverſalia, quia non conycmunt ſubiecto primo, nec converubiluce, 
Vt ſi dicam ignem c{se calidum ; calor enum convert ignt ſecundum grader 
ſpecificum ignis , & tamen nec ptimò igmi convert , nec convertibiliter. Nan 
cnam ex mente Atiſtotehs, qua 1s ad dict am dcfirutionem addit aham Part 
culam, qua non continetur in prnor: defimtione, & tamen in ca ccmpleruc 
ratiofermalis vniverſals, Poſtquam cnim dixit, quando ahquod pradicamm 
ſit perſe , & quando ſecundium quod iplum , ſtatim adiccit cuim, quando f 
vnyverſale, indicans per ſe , & ſccundum quod ipſum, non ſemper ele vmrerſale, 
Vniverſale autem, inquit, eſt tun, quando in quohber & prim 6 monitratur, Ho- 
reſt autem eſse per ſe, & ſecundum quod ipſum, & non convenire ptimo lubic(to, 
vediftumeſt, . 1 A 
| Dco igitur prums, definitionenfpradicati vniverſalis eſse illam , cam dior 
— — — ebe id — in quolibet & primo — Ratio eſtʒ qua vniverſale p 
beams elt yniverſale ram ex parte ſubic ci, quam ex parte prædicau. Quatcnus g 
10 tur de qunlibet monſtratut eſt vniverſale cx parte ſubie ch, quate nus vcto mn 
tur — de illo ſubiecto, eſt vmverſale ex parte prædicati, quia non eſt eau A- 
ud ſubie ctum. Ex quo patet dictam deſimuonem vmrerſalu, elsc ſuthatnen & 
pet fectam. Pro _ 
Dupliciter e Notandum eſt Prim-dupliciter aliquod prxdicarum, dici poſac pumumielpe- 
liquod predi- &u alicwus ſubic& : Pnmo 2 — qua non convert alteri prius : Sic anumal 
catum pote /f converut homini ptimò, qua altexi prius, qua codem modo convenut bruto; 
dici prmum & hic modus non ſufficit ad rationem predicatu vruverfalis : nam hoc modo core 
rep di ali- veniunt primò ctiam quz non ſunt vmverſalia ex parte pt ædicati, vt patet in d 
culus ſubiect i. exe mplo animalis, Secundo poſiuve, qu indo non ſolum null alten ſubie ch pre 
us convenit , ſed etiam iſt ſubiecto iti converut, vt per ipſum cætetis omnibus 
convemat. Sic tiſibile ccnvenit ptimò homini, qua nulli alter; privs quam 
m, & tatione homirus convenit omnibus qubus convenit. Et hoc ſenſu Auiſto- 
teles pt ædicatum vmverſale vult eſse primum , & convenire primo ſubiecto, 
atct ex text. 11, & 14. hoc enim modo vere exit yniverſale cram cx parte pc · 
— non exit extra tale ſubie ctum ; in eo enimi vnivetſalitas conſiſtit c 


arte 

—— eſt ſecundò, Non ſufficete ad rationem prxdicati vmvetſalu , vi 

Ad rationem Frimum, & primo corweniat, ſed etiam requintur , vt fit de mu j nam gc 

predicati vn conve rut primo lune æ, qua tamen non omm mex, ideo non elt pr ædicatum Var 

verſali re- verſale. Recta igitur Ariſtoteles rationem pt ædic au vniverſalis poſwt in duobs 
quiritur etriã . de quolibet & pr mo moniſtretur. : 

vt fit de - Quod ſi quzras ,cur non adiecit in definitione quod ſit per le, & ſecundũ quod 

of. ipſum, Reſpondeo, Non fuſſe neceſte adjicere ; cum ca particula continearur f 

alus, Nam quod eſt primo in aliquo ſubic cto, eſt per fe, & ſecundum 9 
1 
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deu liter quod eſt ex natura rei in quulibet ſubiecto, eſt per ſe in illo, & ſecund um 


ipſum. | 
$i enam quzras, An omne pr ædicatum conuertibile cum ſubieRo ſit vmuerſale: Non one 

qudam cnum ita exiſumant : Ar nos contrarium cenſemus. Nam lic et otne pt x- predicatum 
&carum vniuerſale neceſse fit vt fit conuettibile cum ſubie cto, non tamen e con- conuer tibi le 
eſo. Rifibile emm & flebile, dicuntur de ſe conucrtibiliter, & tamen ncuuum cum ſubiecto 
el pumum ſubie ctum alcerws, ac ex conſequenu, neutrum eſt prædicatum vmuuer- eff vniuer ſale. 
lale teſpe cdu alterius ; Non enim tiſibile prunò, conuenit flebili, nec flebile pruns 
canuerut rifibili, ſed vttumque primò conuemit tauonali. 

Notandum tertiò: tribus modis nos decipi poiſe in cognoſcendo prædicato vru- Tribus mods 
wrlal;, vt docet Ariſtoteles in tex. 12. Primo, qu udo etatem genetis tribiu- — . 
mus ſpecici tanquam primo ſubie cto, eo quod genus illud non videamus tuſi in illa rips poſſu- 
ma ſpecie, vt ſi mon elle ruſt yna in mundo, putaremus ſenſiuuum, — 3 
png conue ute homiry. $ quando genus eſt ir , tunc etiam — 
pramus ſpecie bus primo coue ure propuetem generis. Teruò quando proptie- ©* vniuerſe 
mem generis demonſtramus de genere, fed contracto ad al: ſpeciem, tunc 
tuſti mare poſlumus fic contractum efle prumum —— propeio- 
un: vt qui de patallelas reas nan canncidere , $15 amp; ao 
— cd vt patallelæ ſeu æque diſtantes, eſlent primun ſubie ctum ithus pre» 


Addir Piuloſophus, quod ſi quis proprietatem generis demonſtraret de ommbus 
heciebus , nondum (ciretillam — , — non de momſtraret de ſubiecto 
emo, cum non ſpeces ſimul acceptæ, (cd genus abitractum à ſpeciebus fit pti- 


mam ſubie ctùm . 

Tandem dat Ariſtoteles tex. 1 4. duas regulas cognoſcendi pt æ de atum vniuer- D#4 re? * 
lle. Puma eſt, quando ablatis alus omnibus , & illo ſolo relics, adhuc Froptie- dat Ari ele 
— T „ tunc wy ptimum erit — tals ietatis, vt ablato à — 

a d (it æneus vel zquicrus , & rcbRo ſolum ſit tri us, habet P*® 
ru angulos æquiles duobus re&1s : Triangulus ergo vt _—_— pumum vniuer/ale. 
a<Q&um hwus proptietatis. Secunda eſt, quo primo ablato autertur proptietas il- 
aleſt pimum ſubic um talis proprietats. Verbi graua, ablato ab „am 
mk, auferrur cooſequenter riſbilieas 3 quod erum non eſt animal non poreſt eſſe 
z non tamen idcircò animal eſt primum ſubiectum riſibilitatis, qua non eo 

moo ablato aufertur riſibilitas, ſed ablato atumali aufertur rationalitas, quz eſt 

ſubiectum riſibilitatis, & tationalitate prunò ablata, euamſi alla nog au- 

aufertetur riſibolitas. 

Deo ſecundò, Ad demonſtrationem potiſſimam, requiri prædicata vniuerſalis 
dar omni & ptimò conuemunt. Primò : quia demanſtratio pouſſima, conſtare de- Ad demon · 
ac neceſſarus, nan cunque, ſcd primò neceſſarus : primò autem neceſlaria frationem po- 
wn e2,quz reſpectu primi ſui ſubieti ſunt neceflana: Nam ratione primi ſubiecti, f i mam re- 
aenunt alis quoque neceflang: Ergo demonſtratio potiſſima debet conitare ex 2 
aux omm & primò conueniunt ſcue x vruuerſal:bus.Secunds : quia niſi predi "2 
r *ar i fur ſubiecti, non ſcietur perſectè ; qua non ſcetur vaiver/alls 
me; eſt enim talis reſpectu ſui primi ſubiecti, & ratione prima ſe ad alia que mn &f 
Sed. Clm ergo ad demonſtrauonem pere cuſſimam requrarur perfecta tei primo conue- 
duo, conſequens eſl, vt demonſtrari ay; proprietas de primo ſuo 2 ntunt. 

0 0 
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Demon/tratis Potro demonſtratio deber conſtarc oo & vniuetſalibus, nen . 
deber conſtare lum in concluſione, ſed etiam in pramiſſis : Nam fi paſſio de monſtoctur & P. 
predicatis pri- mo ſuo ſubiecto, demonſtratur per deſiniuonem ſubiecti : Vnde in Macre paſſio 
mis yniuer- pt ædicatur de ſua prima cauſa quz etiam eſt primum ſubie ctum iplius ; in Minor 
ſalibus etiam prædicabitur defirutio ſubiecti de ſubie do: & ſic rota demonitratio potiſſima can- 
mn premiſſis. ædicatis primis, vt patet in hac demonſtratione : omne rationale eſt rifiby. 

le: Ofnnis homo eſt rationalis : Ergo omnis homo eſt rifibilis. Ex quibus pater i- 
lam demonſtrationem quz uon habet ptædicata prima, non «fic pouſlimam, 


QV ASTIO xII.. 


An demonſtr atiodebeat conſtare Trincipiu 
propriu ? 


A Ffirmar id prob at Ariſtoteles a tex. 19. ad 30. Potrò proprium dicitu & 
Proprium I quod non eft alenum, & quod non cit commune; aliquando cnim oppor. 
_— tur alieno, aliquando commun. 

Principia que Dico igitur Pnms, Principia illa dicuntut — 2 — nec ſunt alen nac 
Acantur pro- commun, ſed ad illud genus ſubiecti de quo tir uo, pet le pertinene, 
pris. Quod fit quando medium per fit demonſtrat io, per ſe & ſecundum quod ꝶ. 
ſum conuenit lubiecto : vt ſ de homme demonitrem riſibilitatem per tai ona 
tem, rationalitas per ſe , & ſecundum quod ipſum compe tu hominu, & ex cog. 
quent, eſt quid proprium hominis, vnde cuam & principia in quibus tale nedum 
connectitut cum extremis, erunt propria, Nam medium in minori, ent proprom 
minoris extremi, in maiori verò, etit proprium mæaorm extremi, quia propcu cus 
caula. Vnde patet tunc eſſe — propria in de monſſt tione, quando & pafho 

qu demon eſt propria ſubiecto, & medium per quod de monſtiatur. 
Debet autem vtrumque —.— ſubie cto — quod ipſum {peafce na 
Demon frari penenice : Nam quz conuemunt ſubie cto ratione generis, ſunt commuma, fcut 
; — & genus eſt — vnde & demonſtratio —— generic æ de ſpecie, nun 
ce de erit per principia propria, ſed commuma, vt {i demonſtrem de hominc, cn 
; per animal ; talia emm principia etiam alus ſubie ctis accommodari poſſuat ; Es- 
| dem enim demonſtratro , poteſt eſſe etiam de bruto, Quare cùm demonitrauc in 
honum & bruto commums, cuam principia demonſtrationis,cxunt communuae 


4. 

io Pf Bico forandd, demonftrano potiſſima debet conſtare principus propris. Prot 

| de- tur primò: Quia in demonſtratione probatur propria paſſio de primo ſus (ul 

ber cn fare cto, & ex conſequenti per primam ſuam cauſam. & prinapia, quæ continents 

principiis pro- mam cauſam paſſionis pimò conuementem ſubieRo , ſunt propria ; Ergo debe 
pri. — — Conſtareprinicpiis proprus. Confirmatut : quia ia poſſio, non eſt propria ku 
hi iecto niſi niediante fua-propria cauſa ; at 6 tam paſſio quim cauſa ſunt propna 

— ——— = Ergo. Secundò : Qua demon- 

debet ex üs quæ ſunt per ſe , & ſecundum quod ipſum , ſpecifice noo 

venice tantùm, at quz conue munt alicu fecundum quod pum ſpecifice, ſum : 
1 


rr ⁰ 


2 


— 
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t + Ergo demonſtratio deber conſtare propriis z Si enim termina demonitratio- 
ws ſunt propru illi ſubiecto, ctiam & prinapra, guz cx illis rermirus conficuncur, 
erant propua illi ſubiecto. 42 0 

Ex quo infero demonſtrationem potiſſimam non debere eſſe ex principus com- 
murubus, hoc eſt, quz diuetlis ſubicctu, ſerure & accommodzri potlunt ; Tales 
cum de manſtratiomes non erunt de primo ſuo ſubie cto, ac conſequenter non erunt 
zonulimz. Sur theem dememſtrationts communes ex duphei cauſa; vel qua 
uct demonſtrationcs de genere 5; rune enmſicut genus eſt commune (ws ſpecie - 
dus, ca & demonſtrationcs de genere primo fact æ, unt communcs onuubus [pe- 
atbus ius generis. Sic demonſtrauones de animalr, poſlunt accommodart tam 5 
tomy quam bruto. dup 

Secundo ; quando demonſtratio de aliquo ſubie cto per ſe accommodatur eidem 
ſudie cto vt contracto accadentaliter, vt accidit in ſcientus ſubalternatis: Nam om- 
65 demonſtrationes quæ hunt de numero in Anichmetica; applicantur in Muſica 
wmero ſonoto. Et hoc eſt quod dicit hoc loco Ariſtoteles, tunc licere vu commu- 
um demonſtrationubus quando vna ſcientia ct ſub altera, & ſubie ctum vmus, ct 
lab ſudie cio alterius. Quanquam tales demonſtrationes non erunt potiſſimæ, re- 
ſecdu cius ſubiecti ad quod extenduntur, ſed tantùm reĩpe ctu ſui ptimi ſubie ch. 

Dico.teruo , nullam demonſtrationem debere —— | 


AA alterum genus ſubiecti ſpetanubus , & ex conſequent, non licere demon- 


tna tranſcendere de genere in genus, vt docet Anſtoreles text. 19. vt fi Gcome -i debear com- 
ti demonſttaret terram eſſe rorundam per principium Phyſicum à gramtate ſump- fare prinei- 


un, nempe partes tert æ ob grawcatem, apptopinquantes quam maxime cen- ii . 
— — — Kar 6 Pb — Coomminangs.s. 1 
demonſtraret terram eſſe rot Porr tales demonſtrationes, non 
non ſunt licitz, quad non ſint veræ demonſtrationes, ſed quod non 

perrionatz : qe non propriz illi ſcientiz 3 vnaquzque enum ſcienua deber ſe 
annere intra limites ſur obie 1 , nec debet aliems prinapiis vti, ſed ſuis ; alioqu 
lena confunderentur. Hoc enim ſolum conceditur ſcientus ſub alternatis que 
cum habe ant ſuum obie ctum, ſub obie&o alterius ſchenuæ, habent conſequenter 

= nendi principtis alterius ſaentiz, à qua etiam noa ſunt ommno diuerſæ. 
— — & Dale ctica demonſtrat obiecta ommum ſcientia- 
Wn ex c ipiis : Ergo trankendun; de genere in „ Re- 
cim he duæ — i — — — 2 
kr obiccta ommum ſcientiarum patticularium, non eſt mirum fi demonſtrent 
wd aliarum ſcientiarum. Non tamen im hoc tranſcendunt de, genere in genus, 
R intra rationem formalem ſw obiecti, & ex principus proprus 
—— tranſcenderent autem ſi alenum obie ctum, per alterius ſdentiæ ptin- 
ptobærent. 


nes furt ox 


princpus alerus ; hoc uh aut 
la 
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QV ESTIO XIV. 


An demonſtrationes Mathematice ſint perfecti ſima g 
conditiones demonſtrations potiſiime 
cant © 


us Atiſtoteles deſcripſit Ideam perfeiſſime demonſtrationis. Verim 
c Idea inuenuatur ex pteſla in ſcientus —— — meritò dubitan po- 
xciÞue verò de Mathematica, quæ inter ſcientias habetur ceruſſuna & ey 


| ſementi eſt; demonſtrationem quaſem deſcripſit Ariftorcles wr 
: nullam inucmn in rerum natura, aut ſolum in Mathematics demonſtrationbys 
Sententie de Quod emm in alus ſcentiis non detur potiſſima dem onſtratio, Pater : quia ad de 
de monſtratio- monſtrationem potiſſimam tequritur, vt demonſtretur proprieras , de prmoſuo 
ne an inuenia- ſubiecto per eſſentiam ſubiecti: atqu c ſſentiæ rerum ſunt nobis ignore : Ergo non 
fur i rerum poteſt a nobis haberi perfecta rerum demonſtratio: Minor probatur. Qua nullus 
natura,vt et rei eſſentia à nobis c tur vt eſt in ſe, ſed rantum in confuſo tub connotiuo· 
deſcripta as mbus al quotum ce vel accidenuum: neque plus de eilentus rerum 
Ariſtorele. ſcimus, rufi quod fint quzdam eſſentiæ, habentes tales effe Rus, vel talia accicen- 
tia, in ſe vero quales ſint illz eſſentiæ neſcimus. Vnde & Ariſtoteles de ſimens mi- 
tutam, aſſignat cius — per connotationem motus quicus , cimelle 
ina morus & quietia, non fit primus conceprus naturæ, {cd propriety qua- 
— — Idem dw in illa — fimtionc hominis, quod fn 
animal tationale: Cuus rerminos quales ſint in ſe nelcimus, hocque ſolùm deills 
ſamas, quòd connotent quaſdam proprierates : amal, verbi gratia, concipimus 
eſſe id, à quo vis ſentiendi procedit, rationale vers eſſe id, à quo intelle ctus & di- 
curfus oritur. Ex quo patet quòd cam non poſſit cffe us per cauſam demonſtrin, 
muſi cauſæ eſſenua cognoſtatur, c auſæ autem eſſentia, a nobis non ruf obſcure, & 
confus & per connotationem eſfectuum & accidenuum, cognoſcatur,fit vt eic 
per cauſam far; 3 nobis & demoriftrari non puſſit ; quod enim in ſe eſt obicurun, 
illutninare aliud non poteſt nec eſſe ratio illud pertectè cognoſcendi. 
vod fi dicas. Cognoſci cauſam eudentet ex effe&bus & accidentibus. fe- 
ſ , hoc ſolùm cugnoſci euidenter, quod fir quiddam habens talem eff: Cur, 
vel ralia accidentia% hoc aurrni eft confuſiſſunè eſle ntiam cauſæ cognoſcere, & 1% 
connoratione tantum, non fecandum ſe. | 
Deinde demonſtratio non ſolùm requirit , vt fit pet cauſam, ſed yt fit de te c. 
ceſlaria, & ex princi pus nece ſſarus, quæ quidem neceſſitas, debet eſle tanta ti 
poſſibile ſir aliter reni habete: atqu hæc tanta neceſſuas haben non pores ® 
ex eſſentus term norum perfectè cogmtuʒ T crmini enim tationc ſuæ eſſenum 1c 
cauſa huius neceſſitatis: cum igtut eſſentiæ terminorum, vt dictum eſt, pertece 
nobis ſari non poſſint, couſequens eſt, vr etiam neceſſitas propolimonum, pertcE 
Necefitas de- illa cognitione ſciri à nobis non poſſit. Quod ſi quis dicat,, polle a nobis da 


won/Frationis tate cognolci , non ſolum ex naruris termunorum , (cd euam fe * =_ 
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extrinſeca, vt pet induct . onem; ptimum, hæc euidenti erit mutuata non propria f6 fie per media 
xproinde umpertetta ; deinde non perue met ad hunc pertectorus gradum vt o- extrrnſeca erit 
lendatur iiupoſſibile eſſe aliter rem habere, Multa cnim ſunt, quæ noſtram indu- mutu ara 

donem in dubium reuocare poſſunt, vel quod non fit fufficiencer facta — om- : 


aaparucularia ; vel quod non ſub ea ratione formali qua oporret, vel & fin 

bs omtubus indruidus ita fir , tamen poſſent forte alia dati in qubus id non eflct 

denſus exam qubus inductio innintur , ſunt deceptioni ſæ pe obnoxu, ob indebi- 

um applicationem vel potentiæ, vel obiecti. Demque quamws tota inductio vera 

let e ea tamen colligi non poteſt, niſi quod ita fir de facto, non vers quod im- 
pallibile lit alter fe habere ; Nam etiamſi de facto oma accudenua videamus cx- 
lere in ſubiecto, non poſſumus tamen inde interre, umpoſſibile efle , vt accidens 
eviſtac fine ſubiecto, cum id per Dei potentiam her: poſſit: ung neque poſſumus 
aferre naturaliter id eile impoilibile, rufi pet ĩuſpicionem quandam & diſc urſum, 
rquintyr enum ad hoc, natutatum ipſarum a cogmto- 


-- 


lam vero Mathematicas demonſtrationes effe potiſſimas, probari poteſt ex d110- Probatur ex 


nz. Secundo ranione :; quia duo requiruntur ad detmonſtrationem vt fit ex cauſis, 
te te neceſſaria z fed nemra conditio perfecto modo deeſt, demonſtrationibus 
Mathemanas : Exgo ſunt imæ demonſtrariones ; Nam de neceſſitate mam- 
tum eſt , cam fine certiſſimæ & euidentiſſimæ, & propter certirudinem & cui- 
nam ſenſibilem impoſſibile eſt rem alter ſe habere : De cauſis vers, etſi qui- 
un dubitent eas —— veras cauſas eſſendi, ſed cognoſcendi, tamen reueta. 
cler habent cauſas, quibus poſitis ſequitur talis proprietas : vt poſito quod triangu - 
ksconſtrunur 1 circulos a centro ad circumferentiam , ſequitur mangelte. 
wad fit zquierus ; omnia enim latera cam ſint à centro ad circumferennam,erunc 
rqullia, vt demonftratur in prima Euclidis demonſtratione. Et confirmatur* Nam 
rc proprietas trianguli, "1 haber aliquam cauſam veram in triangulo , vcl non; 
nubet, ergo poteſt per cam demonſtrari z & quamus de facto non habererur hæc 

atio, poteſt tamen haben: Si verò non habeat caulam, id abſurdum eſt ; 
iqadem nullus eſtectus verus, eſt in mundo, fine aliqua vera cauſa, cùm ſuum cſ- 
*nonex ſe habear, ſed ex ſua cauſa, | 


EY SEW 


I- 


FEE EDpY 


d & co quod entia Mathematica, vt quantitates & —— 1 Mathe- 4 
"na confiderantur , non dentur in rerum natura; Non crum dantur 


Mathematicam non dantur, ſed ſolùm funt talia ad ſenſum. Porro ad ve- 
= & perſectam demonſtrativnem requfritur vt fir de cute reali , non de ente 
amo; alioquin non habebir vere & realiter vilas rates , ſed tantùm 


rr 


O00 3 Mathemarict, 


bus: Primo cx Arxiſtotele, quia conditiones demonſtrations potiſſimæ in exem- 4uobus - 
pls Marche manicarum demonſtrationum declarawr , vt patet ex toro Poſter. libru, themaricas 
mom text. 13. ita argumentatur: Demonſtrationem potiſſimam eſſe debere in demomſfrario- 
m modo primæ figurz , qua Mathe maticæ ſcientiæ in prima figura demon- nes eſe potiſ< 
fant 3 quæ ratio non valeret, niſi demonſtrationes Mathematicz eſlent potiſſi- mas. | 


Ycunda ſententia eſt negantram , demonſtrationes Mathematicas eſſe ſſi- 3 ſecun- 
ws: qua non fiunt per veras , & per ſe cauſas eſſendi. Et qudem li pro- 4 ſententia 


| line æ per nes Mathe- 6 
trniſtentes , vel fi ies abſtractæ à corpore , rel plana perfe&a , vel corpora mar. eſſe po- 
— dimiliter triangula vel quadrangula a, & al figurz ad H. 


 imginationem, Verùm hæc ratio , non concludit Nam licer quantitates & Licot non dex- 
Mathemancz non dentur in rerum natura ea perſectione qua requirunt tur L 


rates Mathe- 
maticæ, tamen actam quauutatem & ſiguram, vt deſcribitur in Mathematics ; tamen dan realug; 
eas dari reali- non repugnat. Neque verò ad demonſtrauouem tequititu vt ſubie ctum aciu tea 
ter un repug - exiftar, (alioqui de rola in hyome, & de ecclypſi futura non poſſet cle (cenuayſes 


Nr. 


Demon ra- 


tiones M athe- 


matice non 
continent in 


ſe veras cau- 


fan eſſendi. 
Probarur ta- 
duftione. 


Probatur Ra- Secundo tatione a priori : Quia in demonſtratione pou 
tine 4 priori. eſt eſſentia lubie cti, 3 qua pr 
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Machematici, eo quod corpora naturalia non requirant ad ſuam efſenuum um ey 


ſaus eſt, vt realiter exiſtere poſſit. Non cit autem dubium exactas illas figuras,qua. 
les de munt Mathemanci per Dei potentiam dan poſſe: Nam etſi mula exiſt. 
ment, lineas non diſtingui re a ſuperftiacbus , & has a corpore, tamen dementtr;. 
nones Mathemauc æ, poſlunt efic in lineis etiam comunctis ſupei ficiebus, Et qu 
us line æ quz ſunt in corpore , non poſſunt à corpore abſtrahi, cum non bn qu 
re diſtinctum a corpore; tamen nul ptohibet Deum create lineam indepcndeu- 
tem a ſupertiae, hoc eſt, meram longirudinem fine latitudine, ſimilitet & (uperts 
ciem, fine profunditate. 

Vera igitur ratio hæc eſt , quod demonſtranunes Mathematic x non content 
in ſe veras cauſas eſſendi, & ex conſequenti, neque illam przcipuam nec ſſi acm, 
quæ ſumitur ex vera & propria cauſa : & fic in viraque condinone potiſſuma dc · 
monſtrationis de ficiunt. Gu 123zur careant veris cauſis eilendi. Probatu cm 
Inducone : Nam in prima demonſtratione Euclidis , demonſtratur uiaaguun 
eſſe æqulaterum, ex co, quod fit conſtruftum intra duos arculoshabcrque cmay 
ſua latera à centro ad circumferentiam ; V bi nemo non videt, non affignari verm 
cauſam eſlendi, non enim triangulum idarco cit æquilaterum, quia eſt coaltrutun 
intra duos circulos : Nam euamſi non cflct intra duos arculos conſtructum - 
huc eſſet zquilaterum, vnde tals cauſa, eſt acadencalss illi proprictau. Smiluct n 
3 2. propolitione primi libri Euchdis, de monſtratur, — babere tres a- 

os æ quales duobus rectis: qua producto vno latere, angulus extrinſecus eit zqu» 
lis duobus angulis interrus + at hæc non eſt cauſa vera cliendi : quia enamb an 
ſet vllus angulus extrinſec us, habetet mlulominus triangulus tres xquales di 
rectis. 

Deinde ex æqualitate laterum ptobatur æqualitas angulotum in Ce 
conuers9 ex xqualitate angulorum, 2qualitas latcrum, vt patct ex g. & C. propo- 
fitione libri primi Euclidis 3 & tamen vttaque habetur æque periccta & zquecr 
cauſam z non minus enim vni, quam alterz ratio cauſæ competere _ 
T Prof 
ietas illa oritur : at in Mathe maticis non probancut 
propricrares ex eſſentia ſubiech, led ex habitudine ad aliam figuram : Ergo 
prodantur per veram caulam eſſendi. Minur probatur. Qua demonſtrare pr 
tates — ger cſſenuam ſubie cti Phy ſici, eſt proprium Phylica ; at quanuczs 
ſigura ſunt accideatia Phyfica , & proptietates ex corum c u nua prolluentes oy 

ficzx, & cauſa illarum, hoc eſt, cſleutia, ſubiecti eſt Phyſica : ergo illas pere 
ſeatiam ſubie cui demonſtrare, non eſt Mathematici ſed Phyſici.Solum ergo ad 
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thomaticum ſpear cas demonſtrare ex habitudine quam habent ad alam ig 

ram, vel ad quoduis aliud extrinſecum, quæ cit cauſa mera extrinſeca, & cu 

tius cognoſcendi quim eſſendi, cam vna figura non pendeat ab alia in ſuo ic 

teſt erum eſſe ſine illa. r 

Nece flita de- Hinc ver) patet, etiam necefſirzeem & certitudinem demonſtrauonum Mat 
ion maticarum non <flc 


MHathematica+ nutur ex vera cauſa 


aſhhmam, Nam potiſſima necefſitas alicuus proprietats 
$, a qua prumo, per ſe, & ſecundum quod wn, dercn 
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dem enim quz eſt cauſa ipſius rei, eſt ctiam cauſa neceſſitatis illius rei. Cam ex- 
zo neceſſitas — Mathe maticarum ſumatur ex cauſis mere extrinſe- — 
| as tes, hoc eſt , ex figuris extrinſcas , ee per aliam, ſequitur 
unc non eſſe pot neceſſitatem, ac ex eonſequenti nec certitudinem quæ in 
neceſſicace fundatur, ſolumquè proper eudentam, datur ſumma certitudo in Ma- 
hematicis, + SG Ariſtoteles 
ad primum ptimæ ſententiz, Reſpondeo Atiſtotelem nuſquam dedifſe nun ud dedit 
re integræ — Tr in Mathematics demonſtratiom- — 
bs, ſed tantùm aliquatu m proprictatum, quæ non in vna aliqua de monſtratione re - 
Mathemarica inuemuntur, ſed in diuerſis, vna in vns, alia in alia. Nuſquam etiam Fionis por - 
prubauit demonſtrationem debere eſſe ex veris cauſu eſſendi exemplo Mathemati- Me in Mathe- 
arum onum, quæ tanden eſt præcipua conditio demonitrationig poul- maticay/ed tã- 
imz, Vſus autem eſt potius exemplis Mathemaucis quam alus, propter ſummam tum ali fuarũ 
erm eudenti ni. * My r0pr /erarum. 
Ad — Negandlum et in Mathematicis eſſe veras cauſis effendi : Nam In Mathema- 
eh ptoptietates neceflariz habeant veras ſuas cauſas <flendi,nempe eſſentuam ſub- tic is non ſunt 
ich, tamen tales cauſas non curat Mathematics, cùm ſciat eas ad Phyſicam vere cauſe 
ane: ſui verò officii cenſet eſſe, ſolum figuram per figuram demonſtrace, (eu per eſſends. 
STA wa L \ et 


1 extrinſecum. ä 
retd quod d cebat tima ſementia, ne in alus quidem ſcrentus pouſſimam 
&nonſtrazonem invenin ; etſi id fort? verum fir proper argumenta facta;ʒ tamen 
> magnum in hot” inter Mathe maticam & alias ſcientias diſcrimen. Nam in alus 
ena, etſ de fa to non ſiut demouſtrationes potiſlimæ., poſſunt tamen eſle, 
eſt ex natura obit ctorum & ſcientiæ: Nam & obiecta habent veras cau- 

tend: ſuarum proptietatum, & per tales c1uſas de monſtt are, non excedit ratio- 
*n formalem obiecti: at in Mathematics, ne · que dantut ver æ cauſz eſſenc plu- 
un propnetatum, ne que per eas demonſtrare ad Mathemaucum ſpectat, ſed 
Ke cum. Nam triangulum, verbi gratia, eſſe æqualaterum, eſt proprietas me- 
- entalis, quæ poteſt adeſſe, & abeſſe, & ex conſequenti non habet alam 
n eſlendi, niſi accidentalem, hoc eſt, ipſam conſtructionem exactam trianguli, 
dcm de alus — poteſt, quæ etiam demonſtrantur per cavſam ex- 
vaſecam accidentalem, quæ eiſi non eſſet, proprietates tamen illæ fine ipſis eſſent. Ari/foreles 

A dices fruſtra igitur Ariſtoteles laborauat in conficierida Idea demonſtrations von fruſfye la- 
Pine, cam demonſtratio t ilis non detur. Reſpondeo, non fruſtra 3 propoſut borauit in con- 
am exemplar perfectiſſinum, ad quod ones demonſtrationes accon modari ficiends Idea 
tent, vt tanto petfectiores cenſe antur, quanto mais ad exemplar ipſum acceſſe- demon/Fratio- 
n etſ forte nunquam ad perfectam , & omnibus numeris abſoluram tationem ui porifſime. 
temonſtratiomus pertingent. 


* 1 
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DISPVTATIO XV. 
De Speciebus demonſtrationis. 


1 — primo poſteriorum text. 3 o. du as aſſignat lem. 
rations ſpecies : Propter quid, 4 Quia Ila de mona 
propt er quid res fit, hac vero ſolum quod res ſit: Ila dici- 
tur demonſt ratio a priori, quia eſt per cauſam que eit ns 
tura prior effettu, hec vers dicitur demonſtratio 4 pole. 


riori, quia eſt communiter per eſfectum, vel aliquodme- 
dium ex natura ret poſterius aut ſaltem non pris. 


QV ASTIO PRIMA. 


An ſola demonſt ratio propter quid, fit vera C propria 
demonſtratio : 


Rima ſententia, negans demonſtrationem Qu che wcnn, 
demonſtratonem , eo quod eſſentia demonttt tee l nov 

d conueniat, Tribuitur Aucennx, qui id aficur, tum cx eie. 

tia Ariſtotchs, tum ex ratione : Ariſtorteles cm tex. 5. pt 

quam docut demonſtrationem conſtare Primus um 

& cauſis concluſionis , mox adiecit : fine tus polic ets e 

giſmum, ſed non demonſtrationem : Ergo demonitiolio ur 

non eſt ex cauſis ent ſimplex ſyllogiſmus non autem demonſtratio. In were 
vero Priorum Capite de petitione principh , n clic petitione m princ- p. u per pe 
ſeriora demonſtrentur priora + ergo demonſtrauo Qua, cum per poten © 


monſtret, contunebit peutionem ꝓtincipu. wy 
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. 


drum 
qactiam concluſio ex ills illata, eſlet probabilis, non neceflaria. 


Secunda 3; Qua prenuſlz in demonſtrauone Qua, t ſuam conchuſio- 
um, & ex ca cognolcungus ; non igitur ſunt aptæ 4d. interendam 3 Non 
tam pt æmiſlæ cognolci debept cx conclufionegfed conclutio cx pramths : tn 12 


whec demonſtratio Qua 3 Omne rifibile <it rauomale, oma homo ett rut; 
u, cgo onanus homo eſt rationals. Mator in hac demonſtrations li cognolgaium 


n acceſſatia, debet cognoſci conuncxio neceflana inter nfbile & rauonale , quæ 
gon eſt alia iuſi connex1o cauſæ & eſſectus: Ergo jam un maton: ſcitur conclube, 
xnge quod homuni conuenaat riſibilitas —1 — Sumiliter in nu- 

» Nequeemmnſitale ineſt hom. 


 omnem homunem cognoſco eſſe nſib 
n veceari@ iuſi proptcr tationalitatem. Ergo iam cognoſco m Manon , bums. 
xa elle cauonalem , quod eſt in concluſione, Ex que ſequtur demonſtrauo- 
wa Qua, ſi præmiſſæ cognoſcantur probabiliter, fore vtilem (yllogifmum , 
li non demonſtt atuum, qua non neceſſarium + fi vero cognoſcantur neceſſa- 
do, non <fle vules ad infercadam conclulionem , cum ex conclutage cognoſ- 
n 
*cunda ſcmentia eſt, Demonſtt ationen Qua eſſe demonſtrauomem analo- 
der non vnuuoce , ita vt cum demonſttati one Propter quid, non conuemat vmuo- 
u ageneie de monſtrationis. Rauo eſt: Qua ad demonſtrationem propria, te- 
quncur vt ſit ex cauſis eſlendi neceſſarus vt patet ex de imuone ſcicntiæ at de- 
roaſtranio Qua, eſt tantum ex cauſis cognoicendi : ergo eſt analogice non vm - 
«&meonſtratio , quia non viuuoce, fed analogict eſt ex cauſis. 

Terna ſententia eſt : demonſtrationem Qui, eſſe vere demonſtrauonem, & 


we conucture in ratione demonitratiotus cum demonitrazone Propter 
6a 0 


ho quo notandum ct demonſtratounem vera m dici, cu ratio elientialis demon- Lus - 
vom conucnit, que madmodum & quælibet tes dicitur vera a tua eflentia, ve- ſfratio vera 
= urum, verus homo, ab aur & horums cilentia. Porro rauo eſlentialis de- Aicatur. 


waranous cit duplex, ſpecifica & genenca: illa eſt muluplex in diuerſis ſpecic 
coaſtt tiotubus, hæc vero eſt communis ommubus demonitrauombus, Id au- 
=1 we eſt commune ommbus demouſti imonibus , & quo primo difterunt de- 
a10nes ab alus ſyllogiſmis non de monſtratius, eſt procedere ex principus 
ellis ex natura tei. Aſfirmat id Ariftoteles text. 16. cum at ex veris quem 
2% non de monſti antem ſyllo i¼mare, ex nece ſlatus vero, non eſt rafi demonitran- 
2. Hxc enim proprium iam demonſtrations eſt. Qubus verbis demonſtrar,lo- 
v caſteatotu conucnire quod procedat ex neteſlatus, & in hoc diitingu ab - 
ug yu non demonſtratiuis. 
Vende ratio eſt maruteſta ; Demoanltratio cum in cormuny , ctiacaua rei 
pertecta, 
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Kano etiam x aſlignari poteſt: Prima: Qua demonitrays eſt ſyllogimuꝰ 
kaens (are ; 3 eit — pet — 29 3 — de monſtrauo- 
Qua, non facit nos rem per cauſam cognoſcere : non iitur facit (are ; ac ex con- 
ſequenti, non eſt demonſtratio. Nam ſi dicatur {aus che ad de monitrationem vt 
hat neceflanam per quodcungque medium, hac rationc inductio 
quoque ellet demonſtrauo, quia parit caꝶmti one m necelayar ; quod vel ex co 
r ſgcpnarym, Inductone probamu, ad prinapia vero ſcien- 

ada non ſuffidt cogniue probabibs , (ed tt qutitur necefiana ; alio- 
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perfecta, vti resgſt in ſe ſcibilis. Si igitur res ſaibſlis habet canſam, deber (cir 3 
canſam j aloqui non ſcietur eo modo quo eſt, ſi verò res non habet cauſim, (4 
lolim per eſfectum eſt ſcibilis, non debet ſcirt per cauſam, fed per effectum & 
tunc ſchetut pettecte, qua modo ſiti conuememi, & necefſamò j & tamen non per 
cauſam : qua tes illa non eſt talis per cauſam Non ſolùm enm ea (amus perte- 
cte quæ habenr cauſam , (cd euam ca quæ non habem, vt ſunt propotitiones - 
medlat æ, quas ſolum a poſtenoti ptohamas. Quare hett cogrutio per caui am fir de 
efſentia ſcicntiæ quando ſcibile habet cauſam ; non enim poteſt icin vii cit , ut 
ſci tur per cauſam z tamen ſi ſcibile non habeat cauſam, non eſt de eſlenti ſcxn 
ux illud cognoſcere per caulam, led ſatis eſt ſi per alia media ex natura tei cia 
dummodo illa media ſint neceflaria 3 vtrumque etum ad pete ctionem ſanux 
pettinet, & modo conuementi tei tem cognoſcere, & neceſſuiò cognoſcete id ci, 
quod non poſli res alter habere. 

Dyces , ctiam habirus primorum prinapiorum eſt cognitio neceſſu, & raven 
non eſt demoaſtcatiua, Ergo ſola cognitio neceflaria non ſufhar ad de mont 
nem. Reſpondeo : Cogrunonem neceflariam aliam eſſe diſcurſiuam cx pia 
necefſarus inferentem cor neceflanam ; alam efle line diſcurtu, que ft 
per immediatum aſſenſum propoſinoni , ex termunis ipſu procedentem, , 
Omne totum eſſe maius ſua parſe. Cogrutio igitur necef{iria, quæ cit propria de- 
monſtratiomu, e ſt cognitio dajcurliua j que vero eſt fine diſcurſu, conuemt exam 4 
lus cogrunonibus, a demonitrauone diſtinctis. Hoc ſuppoſito. 

Demon/Fratio Dico primo. Demonſtrationem Quia , eſſe vere & cficntialter demonſtrta- 


ern = w 


eNentialiter Quin non eſſet vere demonſtratio, ruerent omnes ſciciuæ ; harum enum 
eft dem fra- Pe (cary — — mſi pet demonſtrauonem Qua: Nam & materi, & 
ths, tormam quz l unt principta corporis naturalis in Ph fer motum & mw3rg 


qud, ſed tantum demonſtrationes Qwma: Contirmatur: li demonſtr atio Qua noe 
eſt vera demonſtratio , non generabit veram ſciermam : ergo & omnes Aub (act 
tz quz ab illa dependent & in illa fundantur, non <ifent perfectæ ſuenux ; Nia 
poteſt enim firmuus eſſe ædihcium, quam fit fundamentum, nec poteſt eſle perte- 
chor eſſectus ſua cauſa. Verim hæc ratio ſolùm concludit, demeonſtratzonca 
Qua, debere efle ſyllogiſmum neceſſanum ; Sic etum aliæ ſcientiæ ab illo de- 
dentes crum ſuſhcienter neceſſitiæ : ex hoc autem non ſequitur , debere eſſe & 
monſtratonem ; poflet enim forte quis negare, omnem ſyllogiſmum neceſſcun 

alle demonſtrauonem. 
Secundò igitut probatur concluſio. Demonſtratio eſt perfecta per diſcurun 
rei cognitio , vu res eſt cognoceibilis: at tes eſt perfectè cugnoſcibilis u cl, 
ſiue cagnoſcatut per cauſam ſiue pet eſſectum j nam ſi habet cauſam, perſecde cy 
noſcitut per cauſam , ſi vero non habet, perfe&e cognoſcitur fine cauſa per d. 
ſectum, vel aliquod aliud medium indicans naturam tei, & fic tecte Aube 
dit omnem ſyllogiſmum necc ſſatum eſſe demonſtratiuum, qua ct part 
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bum neceflarum , 1indscans naturam & cſgentiam rei , five illud ſit cauſa fue ci - 
k&us. 

(Quod & obuctas : polse cognoſa hominem eſse riſibilem non per caulam , ſed 

vod aliud mem necelsanum, vel itʒitur per tale medium ent vera de mon- 

mo, vel non: fi prumum ; ergo non requiritur ad demonſtrauonemi vt cognoſca- 
wr conclufho vn e ſt c bibs, per ſuam cauſam, ſi ſecundum, Ergo nec demon- 
dm quis, ent vera demonſtrauo: quia eſt per firule medium, 

Reſpondevu, non eſse de ratione demonſtrations , vt cognoſcatur res omni cog- 
zoſcibilieate, qua cognoſcibilis eſt ex natura ſua , ſeu per ommua media, ex natura 
re , ne ipla quidem demonſtratio propter quid eſlet vera den. onſtratio 

1in illa non cognoſcitur con luſio per omma media, per quæ eſt ex natura ſua 
cognoſabilis, ſed ſolùm per vnum, hoc eſt pet cauſim Satis igitur eſt ad demonſtra- 
don eſſentiam, vt cognoſcatur concluſio pet aliquod medium ex natura tei neceſ- 
rum, quod indicet natur am & eſse atum tc. Quod addo proptet media quædam 
ennnſeca , quz licet neceſſuia ſint, tamen non indic int, nec cx plicant naturam 
n cùm quis ex revelatione dnuna cognolceret, aliquid eſse verum, is per tale 
medium (carer cert tem efse, naturam tamen rei non umelligeret. 

Dico ſecundo. Demonſtrauo Quia conuetut vmuoc e in tatione de monſtratio- Demonſtratio 
ia, cum demonſt:atinne Proptet quid: qua lt ſpeciſicis tauonibus differant,ta- Luia, vniue 
nenin vna ratione generica demonſtrations conucniunt eadem ratione : qui v (Fnnuenit in 
re procedit per medium neceſsarium ex natura tei, quod ſufficit ad demonſtra- ar ione d mon- 
waem in commum , vt oſtenſum cſt. Confitmatur: qua demonitratio Propter //rationis,cum 
Aan poſꝛunt conſtace uſdem propoſiuonibus : vt ſi tiſibile demonſtretur 4e atio- 
prrauonalitatem, & rauonule per 1 ; tunc auiem propoknones vtriui- yg propter 
qt demonſtrations , erunt æque necelsariz, quia cædem Ergo poſsunt æ que 44 
aerre haz de monſtrationes in hac rauone communi , quod ſunt per medium 
H ꝭj0 ex natura tei, quia candem prorſus neceſſitatem habe bunt. 

Deo ters, Demonſtrationem propter quid , eſic perfectiorem eſscntialiter | frati 
&nonſtranone Qua: nam etſi in ratione generica demonitranons , conuens: ww 


_ tamen ex ratione (peakica tabs demonſtratiotus, ci illa pere cio elscn-P * 4.4 


ter eftior 
—— 


Probitur : Quia cognido tei per cwlam eſt perfe ctiot ex genere ſuo, cogmitione 
"e << ute. 


mper eff-Qum : nam per cauſam cognoſcitur er quid fit ces, eſfectum 
em, ſolum c ing ad ita lit, non — — quid fir ; 2— i ur me- 
auen tauoncs alsentiendi , (pecificent demonſtt auonem, ſequitur a- 
ten per cauſam eſte Horem ex ſua tune ſpecifica & eſsenuali, demonſtra - 
— ef. tum. 6 maior iſta perſectio, non conſiſtit in maiort certrudine q 
wm; hæc enim poreſt eſse æqualis in viraque demonſtratone 3 Qua enum 
cdtudinc ſcio hanc —— huus e ſle ctus, eadem cerutudinc cio, hunc fle- 
den cſe huus cauſe eſſe tum; (ed conſiſtit in nobilioti & petfectioti eſsentialitet 
modo certtudinis. Nam per cauſam nobiliis & pere ctius (citur effc tus, quia ſci- 
& quod ſu, & proprer quid fir, & modo magys connatutali ac dirt cto, qua a 
Fon, per effe am amem , ſolùm ſcitur quod lit, non autem propter quid fit : 
*que modo connaturali & directo quia a poſteriori , non à priori; Non enum 
yas, naturaliter dependet 3 poſterioi, ſed poſterius a priori Quare etſi poſſit cou- 
. x aliqua demonſtratio Qua fir — quoad intẽ ſionem actus, d mon- 
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ſtratio ver Proptet quid habeat minorem intenſionem 3 tamen effentialicer em- 
per ent pertechior demonſtrauo Proptet quid demonſtratone Qua; hqudem hec 
pette ctio muor, ſumitur ex difterentia eflennali & ſpeatica demonſtrations l. 

tet quid + Sicut quantumus argentum cxeſcat in pertectione accidental, vel qu 


utate: ſemper tamen aurum illo eri perſe ctun, perte ctione eſſenuali. 
Soluuntur ar» Ad aurhoritacem vers Ariſtotelis in puma ſententia adductam Reipondeo. Sea. 
a prto- ſum Ariſtor. eſle ſine ills condmiorubus, ſyllogiſmum efle poſſe, non vers demon- 
* ſententiæ. ſtrauonem, non quod ad demonſtratunem requiratur, vt fit ex cauſis eflend,, (:4 
vr fit ex primes, immediatis, nouonbus, vel quz ad prima, & immediara teducaa- 
rar: imd & ſuo modo deber efle ex cauſis vel eflendi vel cognoſcend; , it2 v1 ſ per. 
feRe,has omnes conditiones habeat, ſit perfecta demonſtrano,fi impertcRe,(qu- 
us eſt demonſtratio Quia ) unperfecta. Non bene autem explicant Ariſtorclem, 
qui dicunt illum loqui ſolum de demonſtratione potiſſima: Nam fine lis cond. 
tiombus, vult tantùm etfe ſyllogumum non vers demonitrationem: Ergo vk nul. 
lam demonſtrationcm ſiue potiſſimam five non pouſſimam : polle confiſtere tne 
illis condirronbas., 

Ad id verò qucd ex ſecundo Priorum Cap. 21. adducirur, peti principium, cum 
per poſteriora probantur priora. Reſponder pott ſt dupliciter. Primo Anſtarlen 
illos modos petitions principui poſuifſe ex ahorum ſententia: Nam mox illoxe- 
probat, cam ait 3 Horum igitur nuhil eſt peti quod in principio. Secundo teſpo- 
deo, ad rem ipſam atunet, tunc per 1 non poſlunt probari pc, 
quanto poſteriora nou ſunt per ſe nota, ſed dependent in ſui cognmone a pnen- 
bus, ita vt priora, opus fit prius cognoſcere quam poſteriota. Sic enim ignotum per 
ignotum probaretur. Quocirca per potteriora, quz ſunt non ſolum natura ſed & 
cognitione poſtenora, — ——— priota. 

Ad primam rauonem Pumæ ſententiæ Reſpondeo. Anſtotelem dehmuft 
ſcientiam perfectam & in ardine ad demonſtrationem potiſſimam tals aven 
ſcientia eſt cognino teĩ per cauſam. Statim tamen adiecit Ariſtoreles ; 6 aurem & 
alicer ſcendi modus fit, poſtetius dice mus, oftendens alterum ſcien modum ti; 
qui non ſir per cauſam,yr ad initium precedents diſpurationis explicaumus .Qud 
autem dictur de Induchone, nego eſſe neceſlatiam formaliter neceſſitate conk- 

ſed tantùm neceſſitate conſequentiz. Quod ex eo pater, quod form 
uctiomis, zque applicatur materix neceſlariæ, ſicut materiz contingent, bar & 
forma ſyllogiſtica æque locum habet in materia neceflana, ac contingent, 

Ad ſecundam reſpondeo. Tam Maiorem quim Minorem cognoſci ante cond 
ſonem neceſtariò: Mot qudem aliquando cognolatur experientiainfallibin,u 
quando lumine narurali, aliquando per demonſtramonem quia z ſed tunc con 
tur quidem neceſſatia connexio inter cauſam & eſſectum, verum non eſt necele 
c © ſub ratione formal: cauſæ, & eſſectus, ſed ſatis eſt c in commun 
ſub ratione r, connexorum, quam neceſſit atem —— 10d 
experientia, vel ſignum » aſe proprietas neceſſana. Simuli tatione ad h 
— Onais homo eſt rififlilis, cognoſcendam, non eſſet necefiaria cogua 
cauſe id eſt rationaliraris, ſed experientiam ſufficit, & Induco cudens, ad 
alus diſcurſibus; licet enim Inductio ex ſe non inferat concluſionem neceflarin, 
yt dictum eſt : ramen adiunctis aliis diſcurſibus , poteſt colligi neceſhras: th > 
cam, Id quod omni , ſoli, & ſemper, & — convent , eſt vel eflena® 
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| ad eflennam confequens. Nam contngenter competit, neceſſe eſt in 
2 «lem eee. aut vanabilner abeſſe & adefle, 


us 
1 Dessen lena fubefie t falſum tamen quando ſenſus eſt recte diſpoſi gesſui now 
, & medium tectè & obieQum debue applicatum , non porcſt lud- ue /f falſum. 
& falſum , maxime ſi xa ſenſus, non vmus tantum, nec vno tempore, (ed om- 
wn & ſemper iudhcet. | 


QVASTIO IL 
, An demonſtratio propter quid & quia diſtinguan- 


1 tur ſpecie : 


Ou diſtingun Sotus. Primo : qua nſdem plane cunſtant propoſitorubus 
— nefibmenim 8 —— 
tone, Proptet quid, demonſtrauo Qua ; at eſleaua demonſtratiotus, cum fir 
c poſita, non poteſt efle , vbi non ſuntdiuerfz propoſitic- 
a: „c. 
Scundd; diuerſæ ſpecie demonſtiationes, diuerſos ſpecie aſſenſus generant : 
— 2 — generare vnum ſpecie affenſum : Ergo non ſunt 
x ipecie demonſtranones, Minor probatur. $i enum Ecclyplum demon- 
ken per ce ctum à poſteriori, & adrungam demonitrationem à priori 
an, ſecund a demonſtratio, eundem aſſenium generabit, quem prima, eo 
modo ficut ſi videns lunæ — baba ds co dementrntonem projen 
— Tunc enum generaretur pet vtrumque medium vnus (pecie 


Dicendum tamen eſt. In ratione Demonſtrationus diſtingw has de moniſtrat o- DemonPratio 
3 |peac. Pro: quia differunt tam in concluſone, quam in pr æmuſſis: Nam propter quid 
cr vous eſt concluſio alterius. V nde aliud cognoſcitur in vna , & propter & 2 
am ranonem, quam in altera. Ergo diſferunt in ratione dernonſtrandi, ſeu in ra- cie Alt 
= —— — , * 5 * guuntur. 

mum z ſementiæ Reſpondco eſle in uc de momiſtrationt 
——— non autem eaſdem — in ordine ad de- 
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wuuſtrationem: Nam alz ones habent t uonem pramiſſarum & con- 
enn in vnn, ak# in altera. Vbi atem aliz ſunt pram ide eſt aha rario 
&nonfrandi, Et propoktones in leipſis non mutantur cſſentialiter 


xcunque modo collocentur, qua ſemper ſunt exdem ; tamen ia ordine ad De- 
waſtruonem poſſunt mutari eſſentialiter. Nam fi adhubeantur al æ pramifiz , 
kur materia demonſtrationis, mutatio autem materiz vanat eſſenuam. Conclufionia 
Ad ſecundum Reſpondeo , Juphater dici poſſe cundeny (pece aſſenſum vel in- per 

ce qu eft rei & (ub eadem ratione inmnſeca affenſus , vel extrin- diver/a media 
qu ab eadem ramon aflermendi ex ttinſeca cauſarur. Cum igitur ha de mon- ary, dife 
ones habe ant diuerſus tyuones formales alſennendi extrinſecas : ſequitur a0. fert rpecte ow 
quoque ex talbua tauombus aſſentiendi caulatos , eſſe ſpecic —_— led trinked; 

i extnnlcce ; 
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pulſer 
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idem medium cognitum ſub ratione cauſz, & cognitum abſque ratione cauſx, - 
r:at tatonem formalem cognitions : ac proinde variat rationem pramiſlarum, 

Ad confirmationem Rebondeo 2"non demoniiraicss, fed f logiſmo abiclat 
— — —— vel Jun, ſcurge- 
neri, accident ile eſt contralu per hanc vel illam di am ſpecificam ; ſycuei aw 
tem non eſt acadentale habere ſuam differentiam ſpeci —— 
in genere accidentale exit eſſe demonſtramuum, vel non uuum, nem eie 
demonſtratiuum Propter quid vel demonſtratuum Quia , Poſtquam autem ſucrt 
demonſtratio Quia, non poteſt effici demonſtratio Propter quid , nifi mucerurel- 
ſentialiter in tauone demonſtrationis , Quia licet prxmiſlz mane ant exdem ma 
tenaliter, non tamen manent exdem formaliter. vetò ad aſſenſum conclu- 
fonis pear, is in vtraque Demonſtratione eſt idem intrinſece, & ſolum extmnie. 

mate= © vt cauſatur ex diverſis rationibus aſſcnticadi extrinſecis, eſt diuerſus, 


QVASTIO XI. 


An demonſtratio pot ifi ma ſit diſtinqta ſpecies demon- 
ſtrationis a demonſtratione Prop- 
ter quid ? 


„ Ac quæſtio ſtarwtur Propter Auertoem qui hic commento, 3g. tenet demes- 
— Fe- —— mam non eſſe ſpeciem demonttranoms Vroprer quid, led e 
cies Auer. po- ſenualitet ab illa diſtinctam, ita vt fint tres ſpecies demonſtrauotus in commer 
"ir. demonſtratio potiſkma Propter Quid & Qua. 

Probatur ptimò. Qua demonſtrauo Qua ſolùm probat quod fit, demonſira: 
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quid ſolum probat quid ſit, demonſtratio vetò potiſſima probat 
—— fit, & propter quid fir : Ergo ſunc f | —— 
que ; Nam ſi ſenſu vide am Ecclypſim, non demonſtru Ecclyplim eſle, qua hoc 
am video ; Non crum demonſtrantur nota , fed wgnora : Ergo ſolum demonſtro 
quid y=.7 he lic datur demonſtrato, ſolum demonſtrans proptet 

non vero t. 

Secundo. Hz demonſtrauones non ſolum diſfærunt in conc lulione vt dictum 
cl, ſed etiam in principiis: Nam Qua procedit ex notionbus nobis non natura 
Froprer qud ex nation bus natura non nobu, Potiſſima, ex nouotibus natura & 
bus. 


Teruo. Diſferunt hz demonſtrationes in medio termino, qui eſt ratio aſſen- 
dad coac luſioni: Nam demonſtratio potiſſima probat conclulionem per cau- 
in formalem eſt de hmiο ſubiecu ; Propter qu , probat per alias cauſas, 
— dum vel — — Verum commums ſententia 

un tant ſpecies de monſtrauotus eſſe : Propter qud, & Qua: potiſſimam 
— 106 nm demonitrauonis Proptet quid , & ſub ea contineri tanquam 

ub genere. 


Refellitur ] 


[robatur hc ſententia uibus oppoliiis ratiunibus, Prima ratio el: Quia de- Prima ratio 
— . —— ec > Cr 2s Gd 
que, & 


utemonſtratio Propter quad, demonſtrat Propter 
#nonſtrauo potiſſima e ——— — Ergo ex hoc capite non 
et demonſtrauo potiſſima, à de mouiſtratiome Proptet quid. Manor probatur: 


lac, am à cauſa habet non ſalum 1922 —— Ergo cadem 
uncademonſtcarione vt certus ſim ſaenufice , & ex proprus eius cauſis quod fit. 


[rr Try — EDT 
w docer, | quid fit , non autem cognoſci 
Paper —— — 7 Prop- 
uqad ft, tanquam pars in toto. 

dane in demonſtrauone ptæcipue attendendum eſt, non quid actu c ſficiat in 
, ſed quid cx natura (ua apta eſt <fficere, Quamus ergo per accidens in co 
a cu tefie um eſſe, non efficeret cogrutionem eſtectus quod tit : tt. 
n qua talem cognitionem apta nata eſt efficere, non eit altierius eſſenti æ cum 
du, quam cum non eſſicit: ſicut & cauſz naturales, cum impediunrur in (ws 
dus nan mutant eſſcnuam. Præterea ſequeretur demonſtrationem candem 
modo mu atam, in vno efle pouſſimam in altero non eſſe, uerbi gra- 
n eo qu habens demonſtrationem potiſſimam cognouit interim ſenſu ef- 
den effe : arqui hoc eſi abſurdum : Nam idem manens dem, retinet can- 
l:ntiam : Ergo & demonttratio pouſſima accedente ſenſu , maneret ca- 
denn alter; & ex conſequent — tam Proprer quid , quam 
on 


Secunds . 


kncaftrano , demonſtrat . dicitur de Ecclyph quamſentu uod 
ufo, „ 22 pant nd 


592 Die vrarilo XV. 
geeunds ratis. Secundaratio,” Demonſtratio pouſſima 3 Propter quid , non differt in n 
Ge bedenr pie, comraid quod afferic Averroms, Probeter 1 quinn reaque demon nn, 


i. 2 furt pri vera, immediata , nonara , a caul e concl 
prizcip Quodenia ” potiſſima demonſtratione , 2 — 


lum nuuta, (cd etiam quoad nos, primum id non requintur ad demonſtrauone 
vt puncipia ſenſibus pate ant, ſed ſaus eſt, vt ſecundum tauonem ſint nara, — 


de etiam (i hoc concedatur z non eſſet tamen diſtactio, nifi intra eandem ſpcaen 
demonſtrations Propter . ita vt eadem demonſtrane Proprer quid cum & ti. 
tione & ſenſu manifeita cit , differar 3 ſeipſa accidentaliter , cum ſolum ranone & 
non ſenſu eſt manifeſta, propter ſolam cotuunctionem accidentalem, cum non 
ſenſus. 

At obiicies : notiua per ſenſum & notitia per rationem diftinguuntur ſpeae - 
Ergo ſi illæ duz notiuz conunguntur in vnam, facient notinam ex viraquecon- 
tlacam , diſtinctam ſpecie a ſingulis notitius ſeorſim. Reſp. vere negari gon pale, 
quod fiſt noritiz comungantur in vnum, facient actum difterentem ſpect: eg 
modo quo affenſus cauſati à diuerſis ranonibus aſlenuendi, diffterunt ſpeae , ns- 
rum extrinſece, & in ordine ad rationem aſſentiendi: nam intrinſece ſunt m 
ſpecici, vt dictum eſt. Verum hec diſferentia eflencialis erit intta genus demon- 
— Proprer qud , & continebitur ſab genere demonſtratiomis Propter qud, 

Vnde — ne ek pouſlima , cominererur , vt ſpecies ſub demonſtrancre 

quid in genere accepta , non vers eſſet cxtra de monſtrauonem Propeer 
quid : Nam enam demonſtratio non potiſſima, poreſt habere abqu do prnap 
vtroque modo nota, alquando vno tantum modo; iſta tamen diverfiras, et nw 
idem genus demonſtrations Propter qudꝰ & non poriflimx ; ſuppono tum ilun 
demonſtrationem non habete omnes conditiones potiſſimæ demonitrmonse 
tamen Propter quid. 

Tertia ratio : Qua tam demonſtratio potiſſima, quam propter quid, Nolte 

cauſam formalem : ergo ex parte caulz nan differunt ſpecic: Antecedens pr 
anda proce- vu: quia cauſa formalis eſt illo quæ eſt cauſa effectus, vt talis eſt, vt a os. 
—— = u diſputauone documus at per talem cauſam vtraque demonſtratio procedit , n 
ſou ibidem documus: Ergo vtraque — per caulam formalem , id. ue five c 
iſta form alis dicatur eſſe de mto ſubie ct, ſiue quid aliud. 

Ex quibus patet 5 demonſtrauonem potiſſimam 3 Propter quid , non d 
ferre nili ſicut duas ſpecies ſub evdem genere contentas : Nam demonſtrano Pre 
pter quid in communi , eſt genus ad demonſtrationem potiſſimam. Porihma we 
rò eſt Propter quid , quatenus habet omnes conditiones demonſtravoms pots 
mz. Non potiflima vers, ita eſt propter quid vt careat aliqua conditione demo 
ſtratiorus potiſſimæ 

Pater ſecundo duas tantùm efle ſpecies demonſtratioms: vnam Proprer gud 
alam Quia : illa apriori , hc a poſterion procedit , inter quæ non datu a 
teruum. Porrs demonſtratio Propter quid, diuditur poſtea in poufſimam, & 3 

m. 


Demon ratio dicas : quaruor eſſe genera quz ſuonum, An fir, quid it, Prof 


ſi 
P ud fir, e fit: etiam erunt nera demonſtrationum : Nam br 
dee rene —K—— Refpeades , quamuis fingula! 
if 7 wn quarſica poſſint demonſtrari : tamen non demonſtrancur niß vel dens 


ngen rm — — * 


Tertis ratio 
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Qrve4:rie N. $93 
id, vel Quia, vel J vori, vnde ipl 
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uod fit medium in demonſtratione 
pot iſima: 


T 46 A: @4. AY. rw 


rem per cauſam cognoſcere; demonſtrauo autem potiſſima facit pouſſime 
acipt mags ſcuncur quam —— & habirus prin 


fore 
| 0s Tot ws . RL 
Gum eſt in | donc. 
Hic auen. quzritur ptim an debeat efſe cauſa tam ſubie cti quim prxdican? 
Po- 


Innen 


conmcluſiorus, vt 
cauſa eſſectiva tiſibilitas Secundo ptæ- 
—1 lu- 


cauſa & proptet quid; Averrocs vero abſo- 


later Latinos autem (ub alijs rerminis eadem quzſtio tractatu, nempe. An Latinum 6- 

mo ſubic&i , fir medium in demonſtratione . 
anmunter omnes. Id enim quod demonſtratur non eſt aliqus eſſectus con- 
, ſed neceſlarius, W —_—_ — 
p prietas 


De fenit is ſub- 
ret medium 
m demon/tra- 
rione port - 


_ cauſa mam neaflitatemun potifſima eum demonſtratione, debet cauſa converure ſub- 
demonſtr a- jecto ex natura rei, & ab inttinſeco: quomodo cauſæ cx trinſecæ non come] 
tionem potiſæ xt in patuculam imterpoſitio rerrz, convenit quem lunæ neceflario ab exning. 
ſunam requi- co ſecundum difpoſmionem, & curſum corporam naturahum, non tamen nece(. 


ratur. 


eſie nuam ſubiecti demotitratur. 


turali vers duiſtinguendum eſtʒ nam vel eſt accidentalis reſpiciens aliquam accder 
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eta autem mam a ſubrefto, habet ſw caulam in eflentia ſubic cli. Ergo per 


Dico igirur primd. Medium in demonſtratione potiffima; eſſe dc finn 
ect: N20 f quis in demonſtratione potiſſima — — — 
ſariò connexa cum ſubicRozac ex conſequenti habens cauſam in cſlc mia ſubicch 
Ergo demonſtratur pet elle ni am ſubie cti ranquam per cauſam. 

Sed objiacs prims: poſſe proptietatem de monſtrati de ſubieo per cauſam ex. 
trinſecam ſubic&o ſiue efharnem,five hnaleniʒ cauſa autem exumiſcca, nog ef 
de eſſentia ſubie&i, vr cum pet intetpoſiuonem tetræ, demonſtratur, Ecclyplis de 
luna,intcrpoſino terrz ,eſt quid acadenralc lun: ſumiliter cum demonſtruur den. 
res molares eſle planos cx fine ad contundendum cibum, primotes acutos ad ſan. 
dendum, Reſp. tales demonſtrationes non eſle potiſſimas, qua non haben poſi; 


Frl. 


ſariò ab intrinfeco, quia non ex natura lunæ, ita vt ſi ad naturam lunz folim c- 1 
feras, hanc i uonem terræ, ſit illi plane com - Deinde fur Ex d 
fa exeninſeca non ſemper convert ſubieRo,ira & eius cfteRus; in poriſhma 25 Sort 
tem demonſtratione; tam cauſa quam efteus, debet ſemper convenire ſubic ale 
do: & idcirco ha demonſtrationes ex cauſa extrinſeca non ſunt potifſn ied 


neque tantam neceſſitatem continent quantam requirit demonſtratio poriſſim: 
'Quod vers ad cauſam finalem attinet, ea vel eſt naturalis vel voluntari. Ve 
luntariam certum eſt eſſe cauſam contingentem qua hibere cligitur pro finezde u: 


talem proprictarem rei, vel eſt eſſentialu, reſpiciens ipſam c ſſentiam rei. Per fi 
ig irur accidentalem non fit demonſtrano neceflaria, miſi ex ſuppoſitione,qua ſq 
ſita illa proprierare accidentali,cuz poteſt eſſe comimgens, demunſtranc bt 
— de demibus molanbns,quod ſint plani, quia de bent contundere cibum. F 
finem verò effennalem fit de monſtratio neceflaria ſunplidter, qui eſt r-dicars! 
eflentia rei, & ex eſſentia rei otitur dicitq; res ex ſua eſlentia habitucinem 2d tale 
finem. Qu umi iptur talis firus ſit e xtrinſecus, quia tamen reſolomur in caul 

intrinſtcam & eſlentialem, nempe in eſſentiani ſubic cdi, potent per illum her: 
monſtratio neceſſaria ſimpliciter. Nam talem ſinem re quirit eſſenua ſubecu & » 

ciſſim ſinis requirit neceſlano talem eſſentiam. 

Ob ycies ſecundò. Poteſt proprietas alicuius ſub ecti de monſtram a pnor: per 
liam propnetatem,vt cum tiſibile demonſtratur per admirativum ad mira] 
diſcurſivũ, diſcurſivũ per ratonale: vel igitut ha de monſtrationes non erumt pot 
mz, vel non requintar ad demonftraudne potiſſin ã dein uo ſubiecti. Retponde 
demonſtratio potiſſima tequitit vr fit ex primis & immediatu, vel quæ 2d ph 
& immedi:1a teſolvantur: quite. net iſtæ demonſtrationes erunt potiſſun x mb! 
ſolvantur ad eſsentiam obicRi. 

Objicies teruò. Non eſt maior ratio cur per eſsentiã potius ſubie&, quam 
ollentia a puſhonis, fieri debeat demonſtratio: Nam ſicut ſubiectum ex ſua ch 
tia poſtul:t talem paſſionem, ita talis paſſio ex ſua eſsc ua poſtulat tale ( 

ctum, convcnitq; ſubie cto per ſe in ſecundo modo. 
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Reſpondeo duplici ex cauſa defirutionem paſſions non eſle medium — 
.. ra eos plc {ons cuy 
u > c#c&us ciuſde m ſubie cuz quare demonſtrare paſſionem de ſubieRo per paſ- non f t medi- 
dn ellentam eſſet demonttraze per eſfectum. E ſſentia verò ſubiecti teſpectu um in demon- 
u hoc, habet tationem cauſæʒquxe per eſſentiam ſubie ci demonſtrare paſſio- ſfratione? 
am ſt demonitrate per caulam propriam 15. 

Secundo quia in demonſtratione, non demonſtratur paſſio ſecundam ſe , ſed 
nile ti in ſubiecto, atquʒeſſentia paſſionus , non eſt cauſa ine xi- 
hx faſſionisʒ nitul enim ſibi ipſi eſt cauſa eſſendi vel ine xiſtendi, neq; ſeij 
—— ud ergo per eſſentiam paſſions non poteſt f eri de- 

110, Nam licet paſſio ex ſua eſſentia requirat tale ſubiectum; noun tamen 
3 exiſtendi in tali ſubiecto, fed ab alio cauſatur & producitur in 


Addi poteſt & tertia ratio: qua in tali demonſtratione eſſet peritio principij: 
Nam cam ignotatur, an paſſio inſit in ſubiecto, ignoratur etiam cſſentia paſſio- 
walle ſubieo & qui vnum negaverit, negabit & aliud: Quare ad vtumque, 
ze opus crit de monſtratione. 

tx &i&tis patet, matorem eſſe rauonem cur definitio ſubie cti fit medium in de- Nota. 
nanſtauonc potiſſima potius, 0m definitio paſſions: nam erfitam ſubietum | 
al eſſentia requirat talem em, & ralis paſſio ex eſlentia ſua requirar tale 
laedtumz tamen ſubte ctum, habet hoc præterea, quod non ſolum requrat, (ed e- 
an cauſer lam paſſionem in ſeipſo,paſſio verò requrit qudem ſubieum,gyerum | 
wa poteſt ſeipſam cauſare in ſubie cto. m ſi no paſſionis indicarer 
nem eius neceſſariam cum ſubie cto, quam non indicat ipſa paſſio confu- 
„ z tunc poſſet eſſe non inunle medium ad demonſtratonem Qua, non 
— vera cauſa ine xiſtentiæ i in ſubꝛe cto. 


acoacepry 

bad termim 3 defiruto, quia involuit exprefiam rei cognitionem,quam non in- Hindus ter- 

_ 7 pans ex autem rei cogniuonc, aliqud deduci * non minus 4 De- 
ex 


ate omnis demonſtratio debet proce- 
formalem in dicto ſenſu: Gare, quz demonſtratio —— per 
| lla vel non eſt demonſtratio, vel certe non perſecta. Vide quæ 

*vatato docmmus. 
Pp 2 Dico 


war „„ — 


— . 
n 


—— mes 
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Dico tertid. Medium in demonſtratione potiſſima, de bet eie cauſa tam (ue. 


̃ ay 
cu quam prædicau concluſiotus: Quia fi medium in demonſtratione pouſſima te. * 
bet kale ellentia ſubje ch, ceruum elf eſentiam ſubicch elle & cauſam alenmdes < 
ſubie i & cauſam eſfectvam paſſions conveniepns ſubiecto. St vers non ft de. ket 
monſtratio potiſſima ad eam ſufhac medum, quod fit cauſa ſolum as 
ſubiecli, vt cum per inter poſitionem terre, probatur Ecclyplis de luna. Per  «. n 
nim ad demonitrauonem, yt demonſtratio eſt tequitur, vt medium ſit caula paſk. ed 
onis; vt vetò petfecta nect ſſitate medium converuat ſubic cto, tequmtut v 1 m 0 
ttinſecè & eſſenualiter converuat, & fit eius caula eſſentialus. D 
Gay 
4 
11 
De ſpeciebus demonſtr ationis Quia. = 
E X dictis conſtat demonſtrationem Quia, eſſe vetam demonſtrationem : quia et 
{cit ex pcincipijs neceflarizs Conſtat etiam diſtingui ſpeci à demoaſtravone —— 
Propter qud: nam de monſtratio Propter quud at nou ſolum quod res ft —— 
ſed & propter quid lit: demonitratio vers Quia demonſtrat ſolum quod res ſi, wr 
non propter quid 3 n demonſtratio propter quid, non cognaſcaur 
formaliter, vt dicit cauſam conclufionis, ſed tamum vt dicit medium quoddam te- Wa 
ceſlarium ad inferendam concluſionem, talis demonſtrano licct ex natura ſus fe _—_ 
demonſtratio Propter quid, tamen in tali intellectu, & ſecundum talem c N. 
nem, non eſt formaliter, ſed matenaliter tantum demonſtrato propter qud, * 
formaliter eſt demonſtrauo Quia, poteſtq; eſſe vt eadem materialiter demealtr — 


tio in vno intellectu, cognuſcente cauſam formaliter fit demonſtrauo Progrer 
wean alteto yeromrtelleu, cognoſcente cauſam ſolum materialucer, (i tun 
ge EY Gne ſpecies demonſtr 
91n hac ione quætimus, ut ſpeci monſtr atioms Qu 

a mur autem hc de ſpecic — 2 vt fumuntur 4 martn:4; (ks 

enim gertum eſt in diſfinctis ſpecie materiys eſſe diſtinctas ſpecie demonſtrane 

nes, led vt ſumuntur ex diſtinctis ſpeae modis de monſtrandi, per diſtincti med 

orum genera: quomodo duz ſolent diſtingu ſpecies demonſtrationis Qua, m 

quz p rocedit per cauſam temotam alia quz procedir per eſſectum, vel ques 
Demon fratio unque aliud medium neceſlanum quod non fit cauſa proxuma & ade 


32 ei. ico igitur ꝓcimò· Demonſtratio quæ ht per ele & qq, eſt vera ſperies deme 2 
er _ ſtratioms. Ratio eſt:quia eſt medium neceſlium, "demonſtrans ſolum que ro 
tions res ſit; non aid Ge: Dices, in demonſtratiune per c ſſe um cognaia Doner 


in Demon» tum eſſectus cauſa · Ergo demonſtratio Quia, non ſolum eſt Quia, ſed 
MED Proper quit; qua ft dem cognolee gen 11 cfm a cauſa, & cauſan 
Luis cg m eſfectum. a 
catur Propter Reſpondeo. Pumò non eſſe neceſſe vt in demonſtratione Qui cognoſcant 
quid? fetus per modum eſſectus, ſed per modum medij neccſſuij. Secundo: Qs 
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eognoſcarur per modum effe ctus, tamen ex i demonſtrationis formaliter (lum 
demoaſtatur quad cauſa rals ef; tus convemiat ſubiecto, non vere proprer quid 
eectus convenuat. Et quamvis in Mori poſſit cx connexio caulz cum et- 


kev; men demonſtrano Qua, non contiſtit formaliter in illa cogmuone, (ed 
ndmonſtratione cauſæ ex effectu. Dem q; alma eſt formaliter cognoſcere cau- 
lan cx eſlectu, aliud eſfe cum ex caula; ſunt enum hi modi cognoſcendi tot mul 


n diſuncti, illud fit in Demonſtratione Quiaz hoc in Demouſtrauone Proper 
Ml ſecunds. Demonſtratio etiam procedens per cauſam remotim, & nom 
carcrubilem, eſt vera demonitcano wa, Explico * Caul4 rcCmort potcit etlc 
alex alecra adæquata & convetubilis cum ſubtecto, & conuiic he iu ſe cauain 
praumam, vt eſt ragonalica 5 reſyettu nſibilatatuʒ cununet eum in (c dſcu ſivum — ati6- 
AU um, quæ ſunt caulz proumæ riſibihitatis; & per talem Caulam porett — 
tie demoaltratio proper qud, cum illi culul deſit ad ratonem cauiz —— Dua effcit 
lern eſt cauſa remora, quæ eſt nad æquita, & non converntur cum cttetu & Duplex « — 
i ell duplex: Nam vel eſt ſuperior effectu & latius patens quam effectusʒ vel eit — 
akuor effe tu, & minus late patens quam eſfectus. Exemplum primu eſt, cum — 
«nonſtrarur pl antam — qua non eſt animal, animal enim, latius pa- — 
r quum reſpiratio; Nam licet onine quod reſpirat fit arumal, non tamen omne % 2 

— 9 — Excmplum ſecundi eſt, cum probatur homo eſle ſubſtan- 

w,qua eſt animal acumal emm eſt uife ius ſubſtantia, & minus late patet, quam 


Cau ſa remota 
nec conyertt- 
blu etiam 


di tur cauſa remota fit ſuperior effetu, ex ommum ſementia demonſtratio cx 
—— ert Quia, non propter quid, vt docet expreſsè Ariſtoteles text. 30. — 
Ennoeft qua talis dem onſtratio non poteſt canitrui mſi negatiue, vt per ſe pa- r Jemon- 
u tcgatue non concludit per modum cauſæ formaliter, um me- ratio. 
v ncceſlati: Ergo talis demonſtratio non eſt Propte r. quid, ſed Qua, Minorem 
pobar Anttoteles Quia fi negano eſt cauſa negatioms, eam aſfumatio oppoſita 
du affirmationis: Ergo ſi negatio animals eſſet cauſa non reſpiranons, ani- 
ul cſet canſa teſpitation satqui ati mal non eft cauſa reſprratiuras;cum non om- 
rmmil reſpiret; Ergo & negatio animalis, non eſt cauſa non reſprrationis ac 
anſequenter talis demonſtratio, non erit propter quid ſcd Qua. . 

Dices cur igitur talis demonſtrano dicitur per cauſam? Reſpondeo dici per cau- 

{cd cum adiecto diminuente, nempe remotam & inadæquatam, qux — tan- 
Whaber ex ratione cauſæ, quia ſupponitur nece ſſario ef: Qui & tequititur aliquo 
mo id rationem cauſæ. Nihil erum poteſt reſpirace, nili fir animal, licet non 
Aaenus 1numal, ſed quatenus tale amma reſpirer. 

vero ſit cauſa temota inferior, Ruvius hic quæ ſtione prima cenſet, demon- 

ex tali cauſa factam, eſſc Propter quid, nom ¶Quia, ſi quidem vcram ha- 

ur m cauſx, & ab illa vere cauſatur eſſectus. At communis ſententia ne- 
3 (it cauſa remota, & non ad æquata eſſe ctu, vetè non eſt ipſa cauſa 
ſed ala cauſa, quz eſt proxima : Nam etiam homo non eſſet animal, 
Sxtamen eſſet ſubſtantia Ergo propria cauſa ſubſtantiæ in homine non eſt ani- 
ul Dcitur tame cauſ v, qui ah quo modo pt xſuppomtur eſſe ctu, qua homo me- 
nz unmali eſt ſubſtantia. Adhæc eſlemtiilia non habent vcram cauſ im. nõ ig - 
nec poteſt dici vera cauſa. Aptius forte L „ eſt quod dat — — 
P 3 * 
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acto cuuſdam Phulolophi qu cum Scyrha eſſet, & Arherus viderct Caltances mo- 
heres, rogatus an in Scythia eſlent fimiles ſaltatrices, teſpondit: non ce vis i 

: indicans vites clic cauſam ſaltatioms temotam nam protima ch ca 
ebrietas, ebeietaus vero caula vites. Confirmancur hac omnia; Qua caula vera ef 
illa qua poſita ponitur efte&tus, ſublata tollitur: atqui cauſa remota pana , non 

eſfectus ( li fit cauia ſupenor) ſublata etiam non tolhtur ( U fit cauſa inf. 
not) Ergo cauſa te mota inadzquara non cit vera cauſa, (ed pr æter illam eſt ag 
alia caula vera effectus. 

Dico tertiò· Demonitratio quæ ow quodcunqz medium neceflanum dum. 
modo non fit caula convertibilis, eſt demonitrauo Qia: Ratio eſt: qua per (6. 
lam cauſam convetubulem, demonſtratur quid cffectus: Ergo per ome + 
lud medium neceſſ mum, folum demonſtratur quod (it, non proprer quidliz; & 
ex conſequent, ſolum exit demonſtrano Qua: Sic rifibile demonttrarur per fe- 
bile. Omnis enim ſyllogiſmus per medium ex natura tei nece ſlatium, eſt den- 
{tranoex docttina Ariſtotclis. 


Ir 


, Prov 
QV ASTIO VI. ml. 
nodo c 
An detur circulus in demonſtrationibss? — 
30 
Ircauli ca ct condiuo, vt a incipit, in idem deſi nat: Ego NR you rn 
—— tuuc — aye —— redditut in — be — 
eſtectu probetut cauſa & rurſum ex cadem Caula ptobetut effect us; vel ficx — 
quo princip o prabetut concluſio, & rurſum ex illa concluſionc, proberur pn — 
um. Ariſtot: igitur 1. Poſter. text: ptobat circulum in demonſtrauomba cl 
impoſſibilem. nm: quia idem e ſlet ſimul prius & poſtenus, notius & gu * 
Nam vt cx illo intertur concluſio eſt notiuus concluſione, vt very itetum mien * 
ex concluſione, crit 9 Secunds, quia idem demonitcarcus pail _ 
te plum. Nam 6 A. demonſtretut per B. & B. rurſum demonſtracur per A, bg — 
A. demonſttatu per A. & idco eſt tale quia eil tale: quod eſt demonitran pe — 
ſeiplum. — 
x altera vero parte tam in ſcientizs, quam Apud Ariſtote lem — i — 
demonitraomem circulanum. In Mathematicis ctum cx xqualitate late — 
oltenditur in triangulo æqualitas angulorum, & turſum ex outing angulor oa 
x jualicas laterum. Atiſt. Pranv Poſter. tex. 25. probat demonſtrauonem « wn eg 
cx us quæ ſunt per ſe, qua ex neceſsarizs. Et rurſum tex. 19. probat clic ex — 
celsarizs, qua ex us quæ ſunt per ſe: In 8. Phyſic. tex. go. ex perpetutate mot — 
demonſtrat primum motorem, & rutſum text. 5.3- ex primo motorc, demonk: Wy - rs 
perpctuitatem mos 1. Poſter. text. 30. docet alterum poſse demonſtran * 15 
altcrum, quando eſte ctus & caula, lun reciproca, vt cum ex propinquitate Pt Neben 
tarum, probatur non ſannllatio, & rurſum ex non ſcintillauone probaus — 
pamnntas. Ex m 2. Poſter. tex. iq. concedit in iis eſse mutuam de mouſtr aaa — 
in qubus eſt murua gencrauo, vt ex vaporibus poreſt de monſtran f luna, mls: Ex 


pluvia turſus vapors. 1.Phylic, tex. 1. docer ſcientiam comparandam el cc — 
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ſtett . veto. 3. & cauſas ait cognoſcendas eſse, ex eſſectibus tin- 
zaun nononbus is. Et tauo hotum ommum eſt. quia poſsunt alqua duo; 143 
de net ſe connexa, ve vnum ducat in coguuonem alterius. Ergo pes vtumque 


wn 
ſolunone quæſtioms. Notandum eſt: crculum efge Auplicem, al. Circulus ber- 
ces imperfe&um, Pertectus cit quando ab Lara codem modo fectas 8 
ad idem, eodem modo um hit rege ſſus: Imperteftus, quando ab Imperfeffu 


nova tatione cogmto, ad idem, nova quoque rauome cagnoſcendum fie 
v. G. 6 per eſicctum cognoſco cauſam, & ex illa cauſa vt cx eflectu for 
kn N Hon alter cog uta, rc deam ad inf erendum eſſectum, f ao circulum gerte- 
a6 —— eſiectu, adunctis alus diſcutſbus, magis em 
Am, tex eſſe ibus cogmita, tunc {i tede am per cauſam ad ele ctum, 
uo arculum im porte ctum. Si mulitet ſi principrum non cognoſcatur mbi ex cou 
Ane, & concluſio nf ex illo principio, tunc ent perfe tus arculus: quia princi- 
un ſub cadem notitia infertur & intext. 
Dog tur primg: Non dan per ctum arculum in demonſtt atom bus 
Probarus prume 


. Quiaidem codem modo cogutum efie nous _ feftus in d- 


al. Nam ſup concluſionem nom cle notam, mſi ex pra 
zodo ccrrum eſt, efle nunus notam, quam ſim prænuſſ x: rurſum ex c 
&cogruta, ſi tedeatur ad probandas pr xmuſlas, concluſio debet eſſe nonor ptæ - 
miſs; qua eſt ratio cendi, pr x huſlas, iuxta regulam Rriſtotelis, propcer 
quad tum quod. que tale & illud magis: atqu fuppono conclutunem non eſſe no- 
wa major: nowuna, quam ea qua inferebarur cx pramiſſis : Ergo ſtante eadem 
n, concluſiorus, conch o eſet ſimul & minus nota, & mags nota quam 
Conbrmatur: Qua de ratione ſyllogſmi eſi. vt fit ex noto ad ignorum & no- 
un gcnerct notitiam tei: 6 ergo cadem fit nuuua conclufioms,quz tut in primo 
egimo, non poteſt ex illa in alio ſyllagiſmo gencrati nouna Harum, 
A: mquies, Cogruta cauſa ex effeftu, vuliter redimus ad ctfe- 
ian ex cauſa: quia in hoc reditu ſcimus effectus, quad ante neſcic- 
. R o tunc vtiluer redimus a cauſa ad eſtectum, quando ante 
edimus cx cM: ctu cauſam ſolum materialiter, vel in confuſo, & quoad exiſtent; 
nu, t, poſtea vero in reduu cauſam penettamus quoad c ſſenuam & 
axdamus cam ſub ratione formali cauſæ. Tunc emm ex matoti notti cauſæ, 
dun gener aut cogaino eſle ctus. & t us fic vtilis, alias non. a 
Dices. Saltemin diverſo genere cauſæ, poteſt eſle circulus perfectus. Reſpondeo. 
Vikm ef talem regreſſumʒ quia in vna demonſtratione ,interrur cauſa b ratio» 
xc>&&us, in alia vero ſub ranone cauſæ. Vnde ſ nova eſt cognitio, licet 
Iman lau ude m materialiter: fic ambir» eſt cauſa e ſamutatis, ſamitas cau- 
vinals ambizonus, Et fic non eſt arculus peſectus, qua non reducur ad idem for- 
aa (ed matenaluter tantiin. 
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tum mſi ex B. tunc probaturignotum per xqueignotum, quia non pet "mags 
notum, . 2 
- Dico ſecunds: circulus imperfeRtus, datur in demonſtratombus, & cit vnde 
in demon . vulis, vt 6 ex Pcncapio, iculu vel per reſoluonem cogmite 'inferam conduſa. 
roa datur nem, & rurſum cx conclufone, per ratonem ptobem illud ipſum pnnafum 
imperfetus probatur primo tam authouitate, quam exemply Atiſtotelis: Nam & id docu 4 
crrculas. Poſter.text. 39. & re ia ſzpe fecu, vt in ratione dubitands dH. Probiry 
ſecundò ratone Quiz ſi conclufio maion notitia cognolcatur, quam funt copmuey 
ex premuſſis, potent enam maiorem nouuam pramifſirum generares & tic vi 
lis erit regretius, qua cum nova notita, Poterit autem 15 cognoſci, vel qui 
ſub alia razone & formalitate cognoſcitur, vel quia ſecundum candem rationem 
magis & perte ctius penctratur. 
Ke obuaes: in demonſtrauone Quia, cognolcimus & effeQum & cauſam E. 
go fruſtra tedimus ad de monſtrationem Propter quid, probando per caulam c- 
dum. Amecedens patet. Nam in maiori pt ædicamus cauſam de eff ctu in con- 
duſi une inferimus cx eſſe ctu cauſam, vt in hac demonſtratione pater: Onne r- 


S nee. 


fibile eſt rationale , omms homo eſt uſibilu : ergo omms homo cit ranonals.Re- — 
h o ſæpe in demonſtratione Quia nos non cognoſcete eſtectum, & caulim * 
ter, ſub tauone eſtectus & cauſæ, ſed materialiter tantum ſub ranone ter- * 
minorum inter le connexorum, & tunc vuliter de monſtrationeni Propter quid "_ 
adhibemus, vt in ea cauſa formaliter cograta mus ciic um. Alicu ado alkene 
vers acadit, vt in demonſtranone mn — formoliter tam cttectun danld 
quam cauſam, ſed tunc etiam pote ſt accidere, t cx eftectu inferamus ci 3 
tuse tantum & imperte ce, & ſolum quoad an fir, non quoad quid fit: in tub 26 adn 
go caſu adiunctis alijs diſcur ſibus, acquitimus claram & perfetam cognitonem — 
cauſz. Ex qua cognitione, cum maiori claritate & perfechone redimus te- „ 
rum ad cficctum demonſtrandum. Quod ſi demus in demonſtratione Qua, cog- A / 
— — duiſtuncte & pertecte, adhuc tamen mult: centent nc = rms 
fore mem demonſtratzonem propter quid: qua licee id quod cognoſomes wan 
in demonſtratipne propter qud (nempe cauſam & eſſe ctum) cognovimus um al & 


ante aliquo modo in de atione Qua; tamen non-cognovimus u explicits 
& ſocntiſico modo ſicut in demonſtratione Propter quid: Nam in demonſtrine 
ne Qua, id quod formaliter & explicite cognolcitur eſt, cauſam ine ile ſubic de 
ex eo quod eſlectus ineſt. V. G. rationalitarem inefſe honum, quia inch tibi 
in demonſtratione verò Propte r quid, non hoc ex plicite & formaluer cg 
mus, (ed effe ctum ine ſſe ſubecto, ed quod cauſa ineſt. Quorum alterum lice: 
in altet inc lud atur virtuahter, ſormaliter tamen vnum, non eſt alterum. Deu 
— cognoſcimus in ſecunda demonſtrationc, que 
in prima ex plicitè ne , ſed etiam cognoſcimus ſcientiſico modo, hoc ci 
ſecundum formam ſyllogiſticam evidente m, quod ante illo modo neſceban 
Multum vers eſt in eo poſitum, vt non ſolum ſaamus, ſed enam tanta endenu 
ſciamus. Verum ſi hanc admurtamus concedendus erit arcules pe 
fectus contra Ariſtotelem. ille modus ſaentificus cum conſiſtat in c 
rione eſſe tus per cauſam, erat etiam in demonſtratione Qua cograrus qu 
rm, ee ao es ormamllg cam, qu cl fact 


Q re VII. 601 
quomodo maor illa cognolacur a nobus in deraonſtratione, Q p- 


$i Stu quxtas: 
Qua. Omne riſibile eſt —— — putant cogno(c per induchonem, miſſ cognoſ< 


{ud non vudetut verum, b qua mur de prima cogrutionc hwus cantur in 
poligonss. Primo, Qua inductio non fit rf; in tebus nobis nous ſecundum — 
— — non eſt — cum cauſæ yt plurunum Cu¹. 
i occultæ. Sc 0, Qua bh per inductonem 10 cognoſcetetur 
in illa Mort limnl cognoſci —— — Non — 
A m/ omne nſibile eſt rationale, miſi qua iſta viderus comuncta in homi- 
— homine — — 
en,quz erat Minor,& onanem hominem eil er it conciubo· & 
4 znce de moniſtrationem haberemus — — gu eit, 
Muorem illam per teſolutonem, adiunctos vans diſcurfibus, quibus &- 
nl uu talem effe ctum non poſle effe ab alia caula, nuſi ab iſta, in qua teſoluuo- 
r confuse & imperfecte irur cauſa quoad efleniam, | 
ad Minorem vero illam atunet Omms homo eſt tifibths, Dio eam cog- 
pode iaducuone achunths varus dhcurſcbus, & fic locus ent demonſtratio- 
v Proprer quid: Nam ea o, quæ in demonſtrauune Qua, cognoſcitur 
— — — quid , cognoſcitur a prion per cau- 


an. 
un quod ad Ariſtotelem arriner,is incap. z. ſolum negar circulum perfetum Ari/tor. 
_— pouffims, ita vt in demonittatione viraque fi — à priori hs — — 
tauſdem gener. Idem — — — — admittit extra neger. 
tvonſtrationes pot ſſimas. Nam in potiſſumistam ctum, quam Rum 
xa admitrit — in de monſtrauone ——— ve- 
mti ctum tem ex eſlentia (Mei: cettum eſt ex tali eſfectu non 
ale 4 prion ; cauſam: Si vers vel vtraq; vel altera non lit demonſtra- 
wpouſſima, poterit in us ſecundum Anſt,admitu circulus imperſectus. vt cum ex 
tanquam ex cauſa efficente probatut ſanitaz. & rurſum ex ſacurare, 

ex cauſa final: ambulationis probatur ambulatioudem patet ſi effetus cx 

ada & cauſa rurſum pet effe um novo modo cogmtum . 


QVASTIO vn. 
An in demonſtrationibus detur progreſ- 9 


ſus in inſinitum: 


Texru 34. q; ad 39. oftendit Phuloſophus, in demonſtrationbus non dari Darur pro- 
Dr nos loqui de demonſtratio- ct ſſ in - 
u. vel circa idem lubic tum, vel cuca divetſa. mon * 
doo prims. Cuca dverſa ſubie&ta, poteſt procedi in infinitum in demomſtrat- bas in H- 
mbus, hoc eſt, habita demonſtratione de vna te, polſum de alia re aliam de- tum circa di- 
waktranonem hobete, & de tetua te tertiam demonſtrationem, in inſimtum: non verſa ſubic 
wiat pollint elle in, demonitrariones, fed quod quacunque data de- fa. 


mon- 


Non pot e /t 


| in in- di in in ſinitum, ſiue demonſtratzones illæ ſibi ſint ſubordinatæ, vt vna pender: 
fnitum in de- ab alia tanquam à probante ſua principia, ſiue non ſint ſubordinatæ. Tus tam 
mon/trationi- ſunt in demonſtratione: ſubie ctum de quo fir demonſtratio, paſſio qux demon- 
bus circa idem ſtratur de ſubiectoʒ medium, per quod demonſtratio paſſionis de ſubiecto. d 


ſubicum. 


Media non 


Le ef 1® Ilbet demonſtratione fune duo extreaa determinara, nempe ſubiectum & pal 
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monſt; azione poſſum alam inveruregita vt non fit vilus defirurus numerus demos 
ſtrationum, — poſſibilu aka demoaſtr atio. 2 

Rauo ſumitut ptimò: cx pic rerum quæ — — enim ben "= 
ſitutæ in inſimtum, Speacs cram rerum Deus poteſt in lures crexce, & an, 
quacunque ſpecic creata, poteſt aliam novam creare, nec vnquam exhauritur ex 10 
potentia in novis ſpecic bus creandis, ſuntq; manufe ita huus infinitas exempla, n £96 
numens, „ iguris. Nam neque numerorum — guar 
numerus de fimtus, (cd numero dato, poteſt illi nora Ymutas, per D 
quan in nova ſpeae numen conſtiuntur :- Figurarum evam modus, & vancty, * 
nullo certo numero poteſt comprchendiʒ enum cunq; ſiguris dans, padunt un 
ah novz cogitan. Ex quo fit vt 111 Mathematca infimtæ demonſtratones da. nonk 
u poſlint de proportionubus & proprictatu bus numerocum, ſiguratun, & quan & (ut 
tatum. 

Diccs. Saltem de is rebus quæ actu ſunt in mundo, non poterunt eſſe demon- = 
ſtranones in inſimum ſi quidem res ipſæ, non ſunt numero inſimtæ. Reſpondes: = 
res quidem in mundo, non eſſe actu inſi tas, ſed quaſdam dar; tales, vt cis muly- wack 
plicatio in 1nfuurum competat cnum v.g.lemper fieri noux ſpecies uni- andilr 
rum, ex novis mixtionbus, pollunt euam nov æ ſpecies numcrorum & figumun In « 
in infinitum cogitari. o 

Secunda ratio ſumitur ex prtte intelle dus noſtri, cuius ea vis cf, yr quo pla: bs 

mn ef 


c t, non ſolum non fangerur cognolcendo, (ed etiam co a & perſechu 
—— aha — lene cram eſt incelle&w ex — 1s clcere 
conclufiones: Ergo quo plura principia cognoverit, plurcs — — 
us potent inferri, & maiorem vim ac lumen habebit ad cognolcenda nui- 
nirum. Sicut ignis, quo plura exuſiu, Min ſe convernt, fit ad plurac- 
renda in iuſinitum. Per accidens vero c& intellectu, deficientibus in ſeredue 
—— poſleʒ ſiqudem un opctando dependet + phantalmare, - 

ma ac ; 

Dico ſecunds. Circa idem (ubietum, non poteſt in demonſtrauorubus proce- 


igitur demonſtratio pracedevet in unfiaitum, velid cfitt ex parte medij vel ex px 
te paſſionis & pt ædicatorum, quæ tribuuntur ſubieo; Nitul autem horum da 


at ex proſe ſlo A les. 
imis non poſſe procedi in inſiutum in medi js, probat tam in affirmas. 
vis, quim in negativis de monſtrationidus. In affirmauvis qudem hac ratwne.1a- 


ter duo extrema determinata non poſſunt intercedere media inſinitaʒ (ed in ꝙ 


media quæ comungumt hæc duo extre ma inter ſe non poſtimt eſſc infunr 
— anc. — contradi@onern — — & dade 
vrrinq; finem; Eflet enim finitum ſimul & infinirum; nam quo hae ce 
cluditur finitum eſtʒ quod verò eſt in ſinitum, nullum habet finem: ergo neg; 
dia inter duo extrema interieRa poſlunt eſſe infinira, 
Aud etiam hac tauone confirmati poteſt. Poſhio non converut ſybuetts ui 
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mecnn quod ci cauſa pathoms, nuſi yyrur pon itur ine dium, nom poteſt poni 
* u 6 media ſint infinit a, non poſlumt poru omtua, quia inſinita non of cn 
m ct poflune pertranfin: Ergo neqʒ poterit ynquam convenite ſubie- 
Nam paſſio non poteſt convenire wfi pulito medio, prumum autem medium 
wo poteſt pocu uli ponarur ſecundum, & hoc nifi ponatur teruum, & ex con- 
chern nul ponatur viumum: acqui ad vltimum in intimito perveruri non porelt; 
qure eq; prima medium poru pocerit. | 

Dices, Re&e qudem proban ea ratione non ſ media ſubordinata infim- 
c,ad probandam paſſione m de ſubie cio, non autem de mediys non fub- 
— quis dicere infirutas eile cauſ as tali (ubueoealq; 
200 natas, Reſpondeo: non poſle vmus rei cile cauſas plures, adæquatas, 
& ſudcntes in quocumq; genere caulz, Nam vnus effeus vnam habet cauſam 
alxquaram, a qua dependet in llo genere, & poſtquam ab ca accepit eſſe, ab alus 
as cuſdem gencris produc non poteſt. Quare in nullo genere, caulz adæqua- 
2poflunt efle 1nfirurz , nam h lane places, neceſſitio ſuat ſibi ſubotdinat a, ita ve 
ma cauſet medi ate alia vt tau tas mediante admitativo & diſcurſivo cauſat 
dla atem, tunc vers ſola proxima & immediata cauſa exit adæ quata. 


——7—— apr Anſtotelcs non dam nja media; I Demon ſfra- 
uva, inſer ta ex aliqua affirmatiua, cum ex puris ne- tiene negati- 


Ons emm concluſio — — 
peru mibul ſequatur: at 2 va propoline nonhabet inſiaita media ve proba- va gon dantur 


an eſt. Ergo nec negatva. 


infinite me- 


Dres concluſionem negativam, infern cx vna aſfirmativa, & altera negative: dia. 


n pendet ab illa affir matiua, rect probat argumentum non habere mhν¹ỹũ 
2 non verò vt pendet ab altera præmiſſa negativa. Reſponde o: Ommc m ne- 
monem teſolvi in affirmatione m, quod enim negarur de ſubiecto, proptet abquã 
thrmanonem negatur, quæ ſit cauſa talis negatioms,quia erum homo eſt tauon - 
bled non eſt rugibils. Cum igitur affirmanio non habear infirura media, vt pro- 


num ett, ſequtur neq; negationem infimca media. | 
Hobit demde for nr ne non proceds in in imntum in pre- 


& prime qudem non dari præhicata eſſentialia infinita ex parte ſubiech: 19 N Atari 


yaaahoquin ſubie ctum de fin non poſſet; Definitione enum omnia prædicata 
theanalia comprehenduncur: at inſi mita qua infinita comprehendi & pertranſiri 
un poſſuntʒ comprehend: enim eſt tiruri: ſuuri autem non poteſt, quod infinitum 
& Ergo nec defiruri, 
grcundoprobat non dari predicata eſſentialia infinica, ex parte paſſions: quia 
ater duo extrema non poſſunt dati media inſimita. at efſentia cwuſq3 acadents, 
lu duobus cxtrem1s genere generalfſimo & ſpecie infima: Ergo eater hæc 
Wertrema non interponuntur media eſſentialia infimura, 
emo probat Ariſtoteles vmversè ptædcata quz demonſtrantur non eſſe in- 
. Nam pt ædicata in de monſtratione, debent cflc per ſe, & ſecundum quod 
attaha non poſtunt elſe inſiruta· Nam ſi ſunt primo modo per ſe, ſunt eſ- 
conſtat non efse — vers lint ſecundo — — tunc e- 
n propriz paſſiones cſsentiam conſequentes: at haz non ſunt intinit æ ficur nec 
— qua conſequuntur: Ergo: Nam vel hz paſſiones eſsent ſibi ſubordina- 
unt mon canſz; ita vt vna el$er cau(a altetius: ſicut rifibile cauſatur ex adm 
a ex diſcurtiao hoc ex rauoniliʒyel ton eſseni abi ſubordimat x: prima, 
non 


non proc 


tur in 18 fi u- 


rum. 
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non ſunt iuſinit x:quia vt ſupra dictum eſt, inter duo extrema non d intur mech 
infinica: Ergo neqʒ unter ſubiectum & vltimam paſſiortm, dantur mccæ paſſic- 
nes inficutz , quarum vna tanquam à caula at ab altera; alioqu procedeng, 
per cauſas non poſlet tandem de veniri ad ſubiectum: ſi ſecundum; tunc non pal 
teat eile paſſiones infiurz, niſi ptædicata eſſentialia ſubiecti eſſent inſmta. Nam 
fingulz a fingulis pr ædicaus ellentiakb us ocientur, cum nullam inter (© connex- 
ionem & ſubordinationem habeant: ſicut ergo non poſſunt elle infinira gt R. 
ta eflenualia in ſuhiecto ita nec infimtæ ciuſdem ſubiecti — vnum chm 
pt ædicatum eſſenuale cum fit firurum vel nam tan: um vel certe non inficaras pc. 
telt fundare paſſiunes, vt inductione patet. Potro cadem ratione prodarur, paſſiam 
non convenite ptædicata inſimuta nec eſlentialia neq; ex eflentia rus —— 
nam de prædicatis per accidens hic non agitur cum demonſtratomi non ler- 
want. 

Ex quibus omnibus patet, cam nec in pt ædicatis ſubie cti/nec in predicauspul. 
houus, nec in mediis poſlic proce di in intrutum, vn etse non pole procedi in de- 
monſtrauone in iuſimtum Non poſſet cnum id contingete, niſi vel quod inf 
pr ædicata demonſtrati poſient de ſubic cto, vel certe per infirura media quz ii plu. 
nmum oriuntur ex eſſentia ſubiecti: neutrum autem dici poteſt. 

Tria autem ex tus infert Auiſtoteles. Primg: neceſſariò dari debere principiaal- 


- cry ations, prima & immediataʒ alioqu daretur ptoceſlus in inhomm 
diata Princi- 17 demonſtratiumbus. Vude etiam ſequutut non ommum eſſe de monſti at ones ici 


neceſlamo devemiti ad aliqua inde mon ſtrabil za. 
P Secund5 text. 35. quando aliquid ine it duobus, quæ de ic invicem non afir- 
manturz non eit neceſlꝭ vt illis inſit, per aliqud commune vtriqʒ v.g.animalinet 
homiru & boui, quæ de ſe non affirmantur; non eſt neceſſe vt animal inſu rg; 
propter aliquid tetuum commune vtriq;: nam illud commune vel incrit cum 
propter aliud commune, & procedetur in infinutum, vel non proprer aliud cm- 
ne, & fic verum erit quod ait Ariſtot. 

Teruè. text. 3 8. infert tot eſie demonſtrathencs, quot media, & quod caret 
dio, non eſſe de monſttabile. 


QVEASTIO, vm. 


An demonſtratio vniverſalis ſit perfectior 
7 particulari? 


Emonſtratio & fit de ſubico vniverſali dicitur viuverſalis, vt quod omms h 
mo lit nſibilis: Si vero fit de ſubiecto particulari dicitur particulars, 
quod Petrus vel qudam homo fit nabihs, Quzritur ergo, vira perfechor 
quzſtoncm tractat Anitoceles text, 3 g.propoſius viringz argumentis : V 
enim demonſtratio particulans efle perfe or; Nam eſſ de re exiſtent, agua 
enim non vaiverſala exiſtunt, & perfeRius res ſcitur, cum ſcitur in parts 
elle tabs, quam cum ſolum in vmverſali: Nam in particulan ſcitur determunare 
exprelse yn vniverſali verò indeterminate & cofuse, & un particularieſt mays c 
ad 
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rnverſal; quod aute m eſt ens, eſt magis ſabile. 
adum tamen eſt, Cum Ariſtore demonitratonem vruverſalem, efle per- p 
Serfaus, — — magis ſcireʒ qu enum ſat paſſi onem — 
ſubue do ſecundum quod ipſum, illam 
pom cognoſct ineiſe d Ae cu n — 


| um, ne per particularemzconſequens cit v- 
eſſe n particulati,neqz emm paſſio vmverſalis ineſt ſubie cto 
clan ſecundum ice. Vniverſal eum ptinò compern, 
tone phãůumrrbus als fingularibus v.g. rſibilitas primo convernt hotim, 
tranone hominus,ommbus indiyv1duis,aboqui ſi Petro, in quantum Petrus, ptunò 
pennt rifibiliras, nul li alt) præter Potrum comveturet. | 

{ecundg. Scientia de ente perfeiors, eſt perfectiotʒiſt vmverſale eſt perfecuhus 
m ſingulate; Nam ſingulare tantùm eſt in vno, coq; corrupto p ſum cor- 
naprur. V ruverſale autem, corrupto yno ſingulati exiſtit nihilomminus in alis, & 
4 


ihe & indeb | 
Arinques vniverſalia, — exiſtunt. Reſpondeo exiſtere in re 
nzcnalter quoad naturas, in intelle ctu autem quoad abſtractionem & vnitateny 

vnde quamvi vt in intellectu exiſtunt habeant debiliorem exiſtentiam 
— — ex iſtunt habent marorem in te ex iſtenui- 


.. ep qu ec 


perfectior, procedit ex primis & immediaus 
1 demonſtraurʒ Petrus enzma eſt riſibilis, qua homo 
ned: Senna jam eſt infinira,quia & ia ſunt infinita, vnuver= 
i nem vnum cum ſi, omnia . perfectuis ſctur 
mile quam ſingul are. Quam rationem ita ex pco ſi ſcire vehm, omnem ho- 
macm eſſe riſibihem, pertectius id ſciam, fi cognovero in vmverſali omnem ho- 
vm eſſe tiſibilem, quam ſi ſciam omnes hotmunes in particular eſle riſibiles: 
\um ad hoc debeo percurrere omnes homines parti , qui cum ſint inſuuti 
angrehend1 non poſſunt, quod non eſt „ ſciam homuncem in vnwerſali 
tn blem: Tunc enim tantam vnum ſubiectum cognoſcere debeo in quo con- 
war omnia particularia in potentiaz facilus autem ſcitur vnin, quam in- 
m2. 

veto. Plura ſciuncur per demonſtrationem vniverſalem, quam per particula- 


nam in vmverſali continetur particularis, non E contra: Qui cmm novit 
m mulam eſſe ſterilem, novit etiam hanc mulam eſſe ſtenlem, non e con- 


Wand Scientia de vniverſali;a fold intelle hu haberi poteſt, que eſt nobi- 
a potenu, p Hcularis autem notitia, haberi poteſt ouam per ſenſum: Lv 
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bilor autem eſt illa ſaentia quz ex genere ſuo ad nobiliorem & perfect 
tenuam pertinet: Ergo. Ex qubus patet ad rationes dubit andi. * — 


QV ASTIO IX. 
An demonſt ratio af firmativa ſit perfettior negatiua? 


; Ftumat Ariſtoreles tex. 40. Primo: ia affhirmativa ſibi iph eſt ſuſie 
Demonſtratio LY neq; indiget ad 1nferendum propofitiombus negan vis, ſed tantum affhurmavy,, 
affirmatius & ſu gener. Negativa vero — pt opoſiuorubus affirmati vis cum cx pu te 
per jectior 42 gativis nilul ſequatur. 
ne gat iva. Secundd. Principia affirmativa, ſunt magis apta ad concludendum, quim cgs- 

ura. Nam ex putis aſſitmauvis, recte inferti poteſt concluſio, non autem ex pas 
negativis. Ergo demonſtrauo affitmauya, x ſuo genere cit mags perfect & apa 


ad concludendum, quàm negativa. 
Tertis: Affitmatio ex genere ſus eſt nobilot 1one.Ergo & demanſta- 
tio affirmativa, nobiliot cit ncgativa Antecedens : quia affirmatio pri 


cit negatione. Cum negatio funderur in affirmatione : & omms negauo alu 

— . —— — 

ls eſſet. Nulli etiam tei negatio convetut puli propter aliquam affirmatonem , nt 

homini convenit non eſſe rudibilem, qua eſt rauonabils. 
At obycics. Concluſio negativ a, non poteſi ſari 


Reſj alud eflc has demanſtrationts ciſe ct Ee _ 
— demonſtrant pon — nm 


Gas in rauone quam Honem plumbi habeat: & 
2 abſolute cit per ſe chus plymbo, etiamſi — OY 


non {it COBYENNEAS 


DISPVTATIO XVL 


De Scientia. 


de demonſtrat i one egimus; agendum eſt de ſcientia 
7 demon res effettus. Cum —7 — fit 
lulex: V na partials, que eſt effetius alicuins particula- 
rs demonſtrationis, altera totalis que eſt effectus plurium 
demanitrationum ordinatarum ad vnum genus obietti,hic 
eendum eſt de ſcientiã in communi, de totali verò agemus 
in diſbutat rone ſequenti. 


QYEASTIO PRIMA. 


An homo naturaliter appetat ſcire: 


Riſtoteles primo Metaph.tex. 1. hanc propoſitionem ſtatiutʒ Ape titus du- 

omnis homo naturaliter ſcire deſiderat. Ad quam explican- plex: Innatus 

4 dam authores diſtinguunt duphcem appetitum, innatum, & -- & elicitus. 
licitum: Innatum vocant, propenſonem naturalem potentia- unarut quid? 

rum ad ſuos actus; quæ hbet enim potentia naturaliter eſt ap- 

ta, & propenſain ſuum actumʒ oculus. V. G. ad videndum, 

ums ad audiendum; lapis per ſuam gravitatem ad motum de- 

Gam: porrò he nhones in actu primo non ſunt quid diſtinftum ab eflen- 

wks porentiarum, ſed ſunt eſſenti æ porenciarum ſeipiu propenſæ ad ſuos aus: E luitur quid 

ana ver9 clicitus, eſt actus apperends à potentia apperente productus. 

Viderur 


— — 
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Appetits is- Videtur igitur quod neutro appetitu homo nauraliter ſare apperar: Ny, a: 
nato uirum quod 2 — nibul lid eit, quum po 31 
homo natura tentia 4 iya, ſeu vis Uh naryralis adap: At {i proper ban A 
liter [crre ap- vim taturalem, quam habet inte lle apperer: 
f — | — | ** natal. 
petero crrorem 1gnoratiuams » dubsom errorem 
— E — —ͤ— ah 
gs producat. | % i, 
: Quod vero attinet petitum elieitum, probitrura appertend clic um j 
trum item on eſſe naturalem. . uia nullus aus libet eſt natur alis; naturile c 0 
clic ot neceſſarium, liberum vero eſt contingens: at actus quo ſcienua appertur eſt » fat 
ot Qus liber. Ego non poreft dici natuxalis. Secunds: quzro qua ſenſa dicaryr ny - 
ralis, an qua eſt à natura determinatus it (ic nun eſſetliber, quia derermunzy 0 
maturalis opponirur libertati: an qui procedit a natural: virtute volunratys / 10 fe we 
omnes actus a voluntate eliciu narurales;an quia eſt conformis incinam i ae 
voluntaus ſecundum te ctam rationem, ad cum modum quo actus virtutum dicy I, 
tur eſſe conformes naturæ voluptatis; aus vero yuworum dicuntur natur hop andy 
nis repugnantes, quia non ſunt conformes inclinaueni voluntaris, ſccundum «tc 
cam rationem operanti, qui modos operandi eſt naturalis voluntat Ve @:n0 
pofler id dici ſi ſolum rea ran eiſet naturalis homini, & non tecta non ci u wicen 
ruralis: at quia vir2que ratio oritur ex naturali potentia intellectus, vtraque cr a, ſe, 
tutalis, quare & appetitus ſive fit conformis rez ration ſiue non reQz, ex donc 
crit naruralis. | Eu, 
Tertid. Si appetitus ſaendi eſt naturalis, peto quænam fic illa ſcientia que = 
turaluett appetiturz an ſcientia in communi, an ſcientia in particul an, ſve ma num 
li qua five omnes? ſi primum dicatur, ſequetur ea ratione , qua naturaliter yen er. 
tur Scientia in communi, appeti quogue naturaliter ſdentias in paruculan; q = "0! 
ratio ſcientiæ in commum 1nvenitur in ommbus (cientiis particularibus: imo and 1d; 
jori ratione appeterentur ſcientiæ particulares; quim ſcienti æ in commum, qa * ab 
maius bonum eſt magis —_ at ſcientiæ in ſpecie ſunt maius bonum du con 
magis perſectæ in tatione ſcentiæ, & magis petficiunt intellectum; ergo n an ſecu 
appererentur natur alitet quàm ſcientiæ in communi. Si ſecundum dicarur d e 
tum eſt non eſſe maiotem rationem vt vna aliqua ſcientia magis quam alter: «ol 
turalitet appetaturʒ neque enum convc niunt in ua commum ratione ppeteg Deo ( 
nempe in tationc ſcienuæ in communi. _ ver d omnes particulares oe Pro 
non appetancur naturaliter manifeſtum eſt 3 multi enim multas (cients re 
ſolam non appetunt, ſed etiam oderumt, vt ſcientias quaſdam viles & mechan n 004 
quædam etiam exiſtimantur mdignz vt {ciantur a liberali hamine. Addo ns m u 
ralem appetitum non eſle ad impoſſibiliaz eſſet enim fruſtra & inordinaus | 
omnem ſcienuam haberc cl} impoſſibile: ergo naturalis appetitus non eſt a ur, 
Appetitum nem (cientiam. * 7 | : 
innat um ſci- Dicendum tamen eſt, Primo, Dai in hominibus innatum ; Ad exc 
nds in Hanc conclufionem quidam confirmane illa propolitione Aiiſtor, 1. Me Rad; 3 
vibes dari pre- Cap · i. Verum Ariſtorcies eo loco non de innato apperitu, ſed de clicito loquit 
— eſt, vr & tationes ipſius, & ſcopus ac finis demonſtrat. Vera iguur ranoct * 


Quia vnaquzqz potentia naturaliter eſt propenſa ad ſuum actum perf. tun! hn & 
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azcuralcer perficirur, at intelle ctus naturaliter perficcur per actum ſaenuz : ergo, 
giruraliter eſt propenſus ad act um ſcicndi, hæc autem naturalis propenho eit ap» 
innatus. 

Dices ex hac ratione concludi appetitum eſſe innatum reſpectu cmuſcunque 
cogmaonis , fue veræ five falſe : = reſpectu onus cogmmons eſt in hom 
x aaturals potentia intellectiua, quæ potentia dicitur naturals propenſio ad 
acbun. 


Reſpondeo , non concludi muſ de one Raz naturalis enim propen- 
foporenuz eſt ad actum tanquam ad 7 _ ectionem z at error & talltas non 
e& pertecuu unelleQuus , (ed detectus a pertectione natural : quare ad erroteni & 
ſumuem non datur propenſio & appetitus naturals , ſed ad (acnnap quæ cit 
echo connatur alis intellectu; error em conue ut imellectui vt deficient in 
oper tione, & non vtenti pruncipus debitis & naturalibus ad ſciendum; ſcien- 
u erò conue nit intellectui vt perfectè operant ſecundum uam naturalem per- 
lchonem & ſecundum ſua principia ſibi a natura tributa z ſicut enim potentia mo- 
tu in homine ſi pet fecta habcat inſttumenta ad ambulandum , e ſſicit perfect um 
mbulztionem , tracta verò tibia e fficit claudicationem non ex natura ſua, ſcd cx 
&c& inſtrument; apti : ita & intellectus natus eſt ex natura ſua ad vctitatem 
eznoſcendam : Verum fi ſpecies intelligibiles , qubus vclut inſtruments ad cog- 
wicendum vtitur habeat imperfectas, imperfect e etiam & cum crrore res cognol- 
a, ſed id non fit ex — — intellectus ad errorem , (ed ex impertc- 
hone & deſectu inſtrumenti, ita vt error, nus error , non in naturam uit l- 
— i _ m 6 defectum — Orv refetendus ſit. Ex quo 
pert quo ſenſu intellectus dici poteſt naturalitet ctus crron , nempe ſe- 
calm nacuram deſicentem, = ſecundiim naturam perfettam z vnde po- aſe fo - — 
wrerum cit ettotem eſſe contra natutram homirmns , quam ſecundum naturam , d 2 
u non eſt ſecundum naturam abſolutè, ſed ſecundum naturam deficientem, — 
wu dem de virtute & vino dicendum. Virtus eium eſt ſecundum natutam ho- 
ans abſolutè, quia eſt eius perfectio. Viuum yers non cit ſecundum naturam, 
Wconvent naturz vt deficient à ſua perfectione, nun vero vt perfecte ope- 
um ſecundum ſur principia naturalia. Pater ſecundò appeutum inmatum non «lie 
wad quim determinationem naturalem potentiæ ad actum fibi conuetucn- 
tn. 
do ſccundd. Appeutu clicito naturaliter appetit homo ſcientiam qua ſcien- 
1 Ho quo notandum eſt, voluntatem quædam appctere vt natura cit, quædam Appetitu ela 
ber eſt. Nam voluntas ad aliqua eſt naturaliter determinata: vt ad appeten- cio naturali- 
bonum qua bonum: non enim poteſt appetere niſi bonum, nec pote ſt odiſſe fer it Ho- 
ua bonum: & ſicut omnis potentia naturalitet eſt deternunata ad ſuum 779 cent iam 
dum, ia vt non poſſit tendere A aliud obiectum mifiin ſuum ; ita & voluntas 144 ſcientia 
3 nurura detetminata ad ſuum obe ctum, quod eſt Bonum. Ad aliqua verò de- . 
mn voluntas 4 pr libertate, quæ deternunauo poteſt eſſe duplex: Al- oluntas quo- 
i excreitium actus, cui ita vult vt poſſit non velle, hoc eit, non habere actum 204 apperat? 
ac: altera quoad ſpeciem actus, cùm non ſulum poteſt non velle, ſed enam: oluntatis li- 
"ive repudiare : Prior libertas dicatur contradictionis, qui eſt inter contradicto- hera de rermi- 
le & non velle. Poſterior verò dicitur conti arictatis qua eſt intet contraria 2740 eff du- 
qu & tepudiare. lex. 
Qq Hoc 


Inte lc cas qua 
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Hoc igtut ſuppoſito, probatur concluſio: Aus ille qu eſt 3 natura determm- 
nu eſt naturalis: atqui actus qui apperitur ſcientia qui ſcicidia eit /eſt 4 ns- 
ra determinatus, non qudem quoad ex cicitium adus (ed tantum quoad ſoccœm 
ego eſt actus naturalis , & ex conſequent: naturalter homo appern (enum, 
Minor probatur 3 Qua licet actus hic appete ndi non fit a natura determinaus, 
quoad excrcitium (potelt erutũ liberè exerceri a voluntate vel non exercen) eſt tz. 
men determinatus a natura quoad ſpeacm actus, ita vt ſi volunas aliquem a&um 
exercere velit circa ſcientiam, non poſſit exercere ruſi actum proſecucionis, non xc. 
ro actum contrarium odu aut repuciationis. 

Non poteſt enum voluntas odiſſe aliquid nifi ſub aliquaratione mali: 1 
ſcientia qua ſcientia eſt , nulla inverutur ratio mali: Ergo ſcientiam qua ſaent 
eſt , non poteſt odiſſe, ſed tantim amare & — & proſe qu. Quamuis ch] 
multi fugiant & oderunt ſcientias, ramen id faciunt proter aliquas exmakus 
cauſas & cuſficultates comunttas ſcientiæ, non verò proprer aliquam rationen 
mali in ipſa ſcrentia vt ſaenna eſt, inuentam. Quare ſcientia ſecundum ſe ſempe 
eſt appcubilis, per accidens tamen ratuone aliquarum difficultatum poteſt nn - 
peri 


Ex quibus patet ad rationes dubitandi. Ad primam reſpondeo + Huac 
Soluuntur ar- tum eſie attum liberum quoad cxeratium , naturalem vero & neceſſamum qua 
gumenta a ſpecem actus. 
wer ſariorum. Ad ſecundum Actus hic appetendi dicitur naturalis , quia eft à naturaderems 
natus quoad (pecem actus. m etiam dicitur naturalis, quia eſt conforms 
natur æ intellectus abſolute & ſecundum ſuum perfeftionem 3 four è contra error 
& falſitas, ſunt przter naturam , quia non conueniunt natur æ hominis abſclat, 
ſed ſolum naturæ deficenti. 5 
Ad tertium. — modo naturaliter ſcientiam . homo. Primo 
dem in communi qua {cenua eſt: fic enim ſeientia — 
u & folam dicit rationem bomi per ſe appetibilem. - Deinde in particulan, Qu 
ratio illa communs ie nitur in parnculanbus, Et. quamuis inucniantur in gu- 
ticularibus aliqux difficultates retrahentes voluntatem 3 tamen ab illis abft 
eſt , & conliderari pura ratio ſcentiæ, caque per ſe & naturaliter erit appeiibs 
8. Qus enim puram yernats cogniuonem odifle poteſt, cam nullam habcat ri 
uonem mali? , FY 
18 Cum verò queritur , an omnes ſcientiæ in particular! appetantur natur 
Wette on p ſponderi — ſolet, appeti omnes non colle ctiuè Md Anus, N 
—— lu eum ſcientiacſt , quz — appeti non poſſit: In omnubus enum <> x9 
— — — ſacnnz naturaliter apperibilis. Qua tamen naturalis appetitus non eſt ad imp 
_ ſibila, omnes outem ſcientiæ collecbuè ſumptæ ſunt homini impoſhbiles: (ua 
ear. innumeræ fint res que (citi poſſunt, ad quis nec yoluntas net facultas homin l- 
petit) idciccò omnes ſcientiæ Sallec une, Bog ef. fab illa colle ctionc, non ſun: 
turalitet a biles : Nam kicer qua ſcenuæ, fior & ſe appetibiles; tamen coll 
f ctuo illa habe t tationem quandam impoſſibiis, & rationem quandam mal, 0 
Scit᷑t tas ones dcmco non fic ex fe appetibilis. : 
Gcquirendi n- = Quzri autem ſolet an iſta i ilitas acquirendi omnes ſcientias fit Phy'<a 
as fr. yelmoralis , item an reſpe ctu vmus rantim hom, an vero reſpectu mms 
— mul, ta vt nec onines qudem hominces ommia ſcare poſſint * 
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Adprmum reſpondent qudam , hanc impoſſibilitatem non efſe ſolum mota- 
lem ſed etiam Phyſicam: Non enim ſolùm homo non pote ſt addiſcete omnes 
ſacan2s propter vitæ brewtatem , difficultates & incommoda , quæ faciunt im 
poteneam moralem , ſed etiam propter defectum ſpecictum intellbilium, qua 
fant principia & unſtrumenta Phylica ad ſacuuas co „Volunt igitur 
ia lolum potentiam Phyticam remotam ad omma cognolcenda , quæ potentia 
tip: intellectus ſecundum ſe acceprus z habet enun intelle ctus potenuam Phy- 
ſcam ad ommia intelligenda, ita vt tuhil fix quod non puſſit cognoſcete. Verum 
qu1 2d cognoſcendum eget ſpecebus incellgibihbus quas circa 1s onanes non 
pateſt habere, 1darco carer potentia Phytica proxima ad omma cognoſcenda. Ve- 
rim hui ſententiæ oppor poteſt : quod hicer ſpecies fant inſtrumemta & p 

Phyſica ad res cognoſcendas , tameu impoſſibilitas acquirends ſpecies non eſſ 

— mar mommy nr wed wt "ro 
adenca vel per ſuos eftectus, eſt ex ua, ucere ſui ſpe- 
cem in — Neque ad hoc Jeſt vitum — Phy ſicum. — 
dam iplz ſi omnes ponerentur a Deo in eodem — na- 
mikem & Phylicam tepugnantiam cum inocllectu. Q uod ſi dicas non eſſe quidem 
mpoffibilatem Phyſc am quoad exiſtenuam omnium ſcientiarum ſimul m eo- 
ten telle ctu, ſed acquifitionem : Conera z etiam acquifitio Phyſicè eit 
een unt principia Phyſica ad ndas onanes ſciennas nece(- 

— parte imellectus, quam ex — obie Nam (i — om- 
wlaent „ non un pu 1s fine 
—— — —8 —— — . 

b], & ad ſpecies intelhgjbiles , prætex hæc enim duo, nullum alud princi- 

Phyficum requritur ad cogmimonem. 

Ex quo ſequitur impoſſibilitatem quæ eſt ad omnes ſcientias u non tmpoſſibtlit.es 
e ibilitate & defectu alicuus pu Phyſici, ſed ex defectu princi- — 
em quorundam & mediorum , vt ex defectu vez ons & commoditatum erias ac 
faniſmorum. Ars longa, vita breus, experimentum 3 Hzcautem perti- nam oriatur? 
t ad impoſſibilitatem moralem. 

Adfcundum , hanc impoſſibilitatem pertinere non ad os ſolum homines Impo/Sibiliras 
U& omnes, ita vt non ſolùm vnus omnia ſcire non poſſit ſed nec omnes um- /ciendi omnes 
Nam etam omnes vel caſu id facerent vel ex conuentione — — ; ſcientias ad 

pe mot ahtet eſt impoſſibile : Nam & quod caſu fit, nun accid — — 
& conventio ac pactum ommum hominum eſt moraliter impoſſibilis : imò ſi 44 omnes ho- 
canuentio daretur, impoſſibile eſt omnes etiam homines omnem terræ & inet perti - 

4 profundit atem & cxli altitudinem perueſtigare. neat # 
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An poſiit in hac vita perfect alicuius rei 
ſcientia haberi: 


an Riſtoteles . Metaph. tex. 19. refert veteres Philolophos omnem rerum (cies 
— Auna quorum duo exant genera. In primo genere fucrunt ill, qui 
ſeientian. omma de ommbus affirmari poſſc ſtatucbant eo argumento, quod viderent omi 
ex omnibus fieri , ex nilulo auem nihil eri. Dacebaut igitur omni in omm bu 
elle, lice ali qua occulte, aliqua conſpicue, aloqui ſi non eſlent omuua in omabes 
non ferent omnia ex ommbus, aut certe ex nilulo fñetent, ſi 1d quod fit non x- 
exiſtebar ad u in ea te, cx qua factum eſt. Hinc autem ſequitur mihil ccru de cla 
— — wa * ue oppolirorum æque de re eadem aſfirma porctt 
& iQtoria ipſa: at hoc eſi nibul (are : Nam fare eſt determinate cognd 
rem ita habere, vt aliter ſe non habeat, affitmando autem comradiRona 0 
ita, & non ita res habere. In hac ſementia fuit Anaxagoras & Democritus it ila 
tribut Ariſtoteles Gue quod ita expreſse ſenſcrint, ſiue quod ita ex piu ilo- 
rum ſequeretur. Nam Anaxagotas in qualibet re infinitas ommum paruculaspe 
nebat, quæ ſecundum varias apparentias varias rerum ſpecies conſtituerent: Iv 
mocritus verò ex ente & non ente omnes res componebat, ens vocabat pler 
non ens vacuum 3 videbat emm ex non igne fieri nem, ex non aqua auνw. 
omnia entia ex non entibus ſieti volebat 3 Ergo ommia ex non entibus conltre, . 
ex illis fierent omnia. 

Hanc ſententiam ibidem refellit Ariſtotelcs. Primò ſoluendo vumſqut ag 
menta: Nam Anax agoras non re&e omnia eſſe in ommbus affitmabit, txt 
quod omnia ex ommbus heren: Et enim poteſt aliquid ex alio fie, quod a 36 
non fit tale, eſt ramen potentu tale, & fic non ex nihilo ſunplicuct res hunt, & 
ex non ente in actu, ente autem in potentia. Nam ad hoc vt alaquid vere fu, 
requuruntur. 

Primo vt illud quod fir non fit au ; quod enim eff, non fir, quia iam eſt: fie 

o debet fien, debet non eſſe actu. Secundo, requiritar vt fiat ex aliquo cnc. q 
— quod eri debe: 3 Vide mus enim in naturalibus, rb (upponat 
aliqua canneniens materia ex qua res ſi int, iulul fieri poſſe, Similiter male Dems 
critus aſſumat omnia ex ente & non ente conſtare, ex co quod ex omni te pu 
fieri omne ens & non ens ʒ non enum ens fit ex non ente tanquam ex matem ann 
dum conſtitucnte & componente eſſentiam rei , mhil emm eſt ens formaluer p Juan, 
non ens, nec poſſibile eſt non ens conſtituere eſſenuam ents, cum cam pos 
lat & neget, ſed dicitur ens eſſe ex non ente, quis eſt ex aliquo quod nouci 
actu ena, eſt tamen potentia tale, de qua te plura in 1. Phyſic. 

Secundò refellit eandem ſententiam , ex eo quod ex ea ſequatur duo conn: 
ori elle fimul vera, quod eſſe abſurdum mulns arguments oſtenduur, que © 
Secundum ge- ſupra in diſput. 1 2. q. U l. & 1 l. retulimus. : a 
n rollentiun In ſecundo genere ſw illi qui ſtatuebant nilul certo ſciri poſſe ob cont! 


e . 


QyrA&A5rio II. 613 


lurum & mutationem terum. Dicebant enum totam rerum naturam inſtar flumi- 
— ex te murari ac fluere, lic et is luxus nobis inſenſibilis fir : ſcut enam 
dum res creſcunt aut decreſcunt nullus det & tamen fit mutatio. Ex quo infere- 
bane ventatem — aut nullam efle ob rerum inconſtannam., aur eiſe 
ſalym in one cui m , vt quod id verum fit. Hanc 
— Ariſtoreles Heradieo , — — us apud Plato- 

xm, qu etiam in hoc pt æceptotem ſuum luperauit, vt tandem putaret res non eſ- 
{e rerbis oltendendas, fed digito, pmus res deflucrenc, quàm verba fimtentur, 
io verd & breuus & tota ſimul res indicetur. Neque illuꝗ præce ptoris ſw terre 
drr, quod dicetet non poſle quenquam cundem fluwum bis ing — vero 
a (mel qudem id ſieri poile exi{timabargeo qued in ipſo tranſitu, alia & alia aqua 
lun ſluuum efficeret. In eadem quoque ſememia fut Democritus ex text. 2 i. qui 
dcebat aut nilul verum eſſe, aut nobis mamie ſtum non eſle. Probant autem id tali 
none vt patet ex text. a i. Videmus enim de cadem te diuerſos concraria ſentire : 
1 ue iudicium ſimul erit verum, aut neurrorum. Cur enim potius 
trum, quam illorum ?- Quod ſi quis dicat id verum eſſe, quod plures ſenttunt, id 
lam quod pauciores, id illi refellebant , in hunc modum. Mel a ſanis iudicatur 
ulce ab _ amarum, ſi vero plures eſſent zgroti, quam ſam, non eſlet verum 
nl eſſe dulce; ſed amarum : fimiliter inſanæ —— iudic ant virtutem 


waelſe amplectendam, fi emo hi plures eſſent, eſlet verum virtutem non eſſe am- 
petendam , & iterum ſi eſſent pauciores, non eſlet id verum, ſi rurſus quis dicat, 
n quod plures, ſed quod ii n qui corpore & auimoreRe valent, iudicant, id de- 


man verum efſe , hoc ita refellebant : Btuta cum rectè valent in pleriſque rebus 
axrana ſentiunt & unt, quam nos dum recte valemus. Quem enim abum 
n ppetic & probat, Homo reiicit & reprobat , Homines euam animo & c 
ke valentes de eadem te ſæpè᷑ contraria ſentiunt 3 quat enim ſunt oppoſitæ de 
ſuatate opimoncsꝰ item de & æquo, aliſque rebus agendu. Immò idem 
uno no tempore vnum, alio tempore contrarium iudicat. Deinde iudicium in- 
ledas verum, de bet eſſe conforme iudicio ſenſuum: atqui de eodem obiecto di- 
«= ſenſus oppoſita iudicant: Ergo & intellect us. Minor patet. Nam viſus remum 
_— ſractum quem tamen tactus integrum iudicat. a 
ſententiam teſellit Ariſtotelcs text. 2 3.Primim ex co, quod non tectè in» Oþ continuan 
et eo quod tes continuò mutantur, ruhil eſſe frxum & ſtabile : Nam in Aufaribnem 
one necefle cit aliquid manere eius quod abiicitur, & ahqud cius quod ac rerum don e- 
ar ; n erſatur enim mutatio circa aliquod ſubie ctum commune, tam ei quod ab- quirur nibii 
r, quam _ acquiritur : Ergo ſaltem ſubieum illud exit ixum & ſtabile. , fixum & 
Done aliud eft res mutari ſecundum quanneatem , {eu molem hanc matenalem falle. 
Equntitativam quz accedit in augmentatione & recedit in decretione viden- Pyabar. 1. 
3 aud um qualitatem ſeu ſecundum formam : Ecli 1gitur ſecundum Arif. 
nuem & matenam res mutentur, manent tamen exdem ſecundum formam, 
fact in nuentibus quæ tam cum creſcunt ſecundum materiam quam cum de- 
<unt ſunt exdem ſecundum formam. Quia igitur res omnes cognoſcimus ſe= 
T — — —— — 
co pollumus aliquid ſtabi rebus cognoſcere, vbi noto, iſh Fhiloſophu 
lum nunaticnem in rebus ponebant, quàm illam vel illi — quæ inue- 
a ugmentatione & dinunutione rerum quæ ſolùm eſt materialis non for- 
Q4q 3 mals, 
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malis, Vnde bene contra iſtos procedit ratio Ariſtotelis; non enim habebare lf; 
aliud ntum huus matauomus, muſi ex ſimilitudine wuentium, wiz inſcnſidi- 
liter t & decreſcunt: at 6 quis dicetet, tes continuo annubu lari totas, & to- 
tas alias ex niulo creai, rauones Ariſtotelis contra illum non valetent: is tun 
refelli ex eo pollet 7 — plane —— & line vllo fundamento talem mut uon 

tet, cùm cxus nullum plane fit indicium aut ueſtiyzum in tebus. Addit Aniſto- 
les, quod ſaltem id in us cæleſtibus non valeret, quæ conſtat efle carupuo- 
m & generationi non ſubic cta. Neque valeret eam quoad primum mototem 
quem neceſſe eſt naturam eſſe quandam immobilem, vt 8. Pbyſic. demonſtraux, 
Neceſſe enim eſt motum in alquod principium immobile reduci niſi in mouents 
bus proceflum in infuurum adnuttere velmus. Deni que addi illos qui contradict 
ria ſimul vera affirmant , non poſſe afſererc tes omnes continu mutans , quieſcuae 
enim potius quam mutantur ſi ſimul ſunt, & non ſunt 3 ſemper emm ſunt & non 
ſunt 3 & ex conſequent: , ſemper ſe eodem modo habent ; nihil enim mm- 
tur in id, quod illi ineſt, ſed in id, quod non incit vt im fit ſecundum iſtos auen | 
omaia ſunt in omnibus etam contraditona : nitul ergo eſt in quod poller fer 
mutatio. 

Secundò refellit eos, ex eo, quòd non rectè aſſerant, omne quod aim videry, 
verum eſſe, ita vt fi contradictoria de antut, contradictoria ſint vera. Nam ingre 
mis ſeuſus externi, cam circa proprium obiectum verſantur, ſemper ſunt veri, t v4 
ſus circa colorem, auditus circa ſonum, ſolùm autem circa (ſenſibilia communiaer- 
rare poſſunt, vt viſus circa kguram & quanutatem, ( hæc enim dicuntur communi, 

1a pluribus ſenſibus perapuntur ) viſus cum remum in __ fraQum, & tem 4 

ntem m perapit, m tactus integrum, & rem illam ma em congre- 
hendir ; A ca 6 lnrelle Gus Cenfinen iudicium ſequi debet, non potent — 
iudicia habere vera. Deinde untclleQus non eſt dem cum ſenſu: quate exanh 
ſenſus pugnantia iulicatent, non ſequeretur tamen ideni facere inte llectum; po- 
te ſt cm intellectus cotrigete ſenſum de piehenſo cius errore, id quod iplract fare- 
ri coguntur ; Nemo enim illotrum dubitabit , verius iudican de magratudine chi- 
cti, aut colore , ab us qui ſunt in loco pi » quam ab us, qu in cemauon, 
tema tectè valcntibus , quam ab ægtots tectius res iudicati 3 & de grautare vis 
uus iudicate robuſtum, quam — 3 & venora ele quæ vigilaaubus quim 
que dotmientibus videntur. 

40d vel ex ipſorum actiotibus a t : non enim quiſquam ex us qu in A 
trica lunt, ſi dormicns Athenis ſe eſſe ſummauit, ſtatim excitatus in Odcun ſeſt 
Athenis locus publicus Cantui de ſtinatus) proficiſcitur : ergo ſignum cit non 2 
que haberi pro veris quz in ſommis ſicut quæ extra ſomnum apparent, ratione n- 
mirum iſtam differentiam deptehendente & corrigente ſenſuum iudicium j fnuls 
ter de ſanitate infirmi , non æque vcram habent opinionem ignati vt meara; 8 
= etiam ſenſibus, non cit æque cettum iudicium — ect, vt & dcn 
vt cum ex viſu iudicamus de ſapore cotuuncto calori ) neque de proprio 
& de communi Nam circa m obiectum, ſenſus ſemper eſt verus, neque b- 
mul iudicat idem eſſe, & non efle : imo & cum diverſo tempore oppoſitum ada 
non iudicat, Verbi gratia, albedinem eſſe — _ eſſct crrare circa ſro- 
prium obie ctum) ſed ſubiectum cui conue mebat ante albedo, iudicat eilt affett 
wgredine, non albedine : Quart ſemper ſenſus eſt verus circa propnum „ 
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in i quale ſemel iudicauerit eſſe propnum obie ctum, tale eſſe neceſſamiò debet iu- 
leut lemper: hanc autem necelſitatem tollunt iſti, qui dicunt ſimul rem eiſe & 
non elle. Nam ſi neccflanum eſt, id quod nun pate ſt non eſſe, ih aſſerende ean- 
em tem ſimul eſſe & non efle, tollunt neceſſitatem. Den que non ſolum cit id in 
aum natura, quod ſentitur, ſed & uod non ſentitur 3 alioqu ſi nullum animal, 
ne; vllus ſenſus cxiſteret, nihul eſſet in mundo quia nitul ſentitetur: di ergo ablatis 
ſalidus, non auferrentur entia 3 eto idem non eſt eſſe & ſentiti, ſed id quod ſen- 
ur, ptius eſt natura ipſo ſenſu; mouet enim ſenſum. Mouens autem prius eſt 
moto: Si igitur ſime ſenſu tes ſunt 3; ergo fine ſenſu ſunt verz 3 Verum cum eſt 
dquod eſt non iq tur veritas formalicer , eſt ſulius ſenſus vetitas. Quod ſi quis 
poiſks teſponde at veritarem eſle duplicem: alteram emitauaam quæ cit in rebus, 
lem cognitonis, quæ cit in ſeniu,is opimonem iplorum plane cuerut. Iſti eum 
aullam tebus tribuebant veiitatem, propter rerum flux um continuum & mutatio- 
un, ſed omnem veritatem, in appatentia ſenſuum collocabant, & ulul eſle in re 


Aue verum Rtatuebant. 


reli & ac obus ſuis indicant 3 ſimile enum eſt, ac fi quis quæteret, Dormamus 
r modo an vigilemus ? Et fi que vi lantes facimus, ſulcamus etiam in ſomnis fa- 
r, non tamen quiſquam cum vigilat iudice indiget, ad diſcernendum an viglct, 
que demonſtratione ad id opus habet, ſed rei ipſius cudentia certus eſt ſe vigila- 
c non dormire, quod vel ex iplis attionibus corum conſtat , vt ſupra dictum eſt, 
Iperenim iudicant de agendis rebus, ex us quz in ſomno apparent , aliter ex his 
vr u glia, Hoc ergo modo teſpondetur ad argumentum Heracliu, Non om- 
6 uqux apparent , videntur æque vera, ſed vnum venus altero, idque non proptet 

&nonſtranonem aliquam, qua demonſtretur hoc efle venus illo, ied propter mo- 
= tem rei eudentam: non igitur opus eſt, ad hoc aliquo alo iudice, neque aha al- 


* a demonſtratione, (ed ex p tei natura, & ex ipſo lumine natur ali, hæc diſcre- 
whaderuc vert à non vero. 


wn iſe ens per ſe, ſeu ad aliud non telatum: Conſequens autem eſt falſum. Ergo aig 


a Teruo, loco. Soluit Ariſtoteles huius ſententiæ fundamentum. Quætunt enim, Ariſfote le: 
$101 omne quod cui videtur eſt verum , Ciim alus alia videantur , quis iudicabit ſoluit ratio- 
t uſceruct inter verum & non verum? At quam fit inanis hæc quæſtio, iplimer nem aduer/. 


ws Denique vituno loco affert vnam demonſtrationem , Quod non omnia quæ- Probar Arif. 
anque apparent ſunt vera z ahoaw,inquit,lcqueretur omrua eſſe ad aliquid, & nul- quod non m- 


Lanecedens, V udris ſeuela probatur. Si enim verum, idem eſt ns, apparent 

* hic la probatur , quod appare — 
(eſ —— alicui apparens eſt & ad aliquid dicitur, nahul profectò erit verum vera. 1 
12 ui appatet. Et cum omne ens fit verum (verum enim eſt idem quod 

the &) non dabitur ens vilum , niſi quod ad aliqud eritctiam verum, ac ex conſe- 


— _ , quaa alicui apparer. 8 he ali 
V autem 1d fat abſurdum patet; qua ahoqu neque fui ud 
5 geo mann | ru ety erm neu reſpectum ad 
= — —p—— vel non eſſe: quam —— unt in viſceribus 
Kin inibus, quz a nenune viſa & cogitata ſunt unquam, nec cogno- 
+ Quare melius iſh dicerent , vericatem e, nun ex opinione cuiul- 
aer ſed ex naturi rei z veritatem vero uam, & apparentem eſſe 
monem cuiuſque , tunc enim non eſlent contradictotia ſimul vera; 
ay Qoria debent ſumi teſpectu euſdem: at cùm diverlis diuetſa den- 
1 =y 
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tur, non eodem modo nec eoden reſpectu, id accidit, ſed ſemper interuenm ali u 
conditio diffimilis cauſans in yno vnum iudicium, in alters alterum + Nam mel 
idem guſtarui videtur dulce, aſpectui non videtur dulce, quailtz ſunt Gveriz po- 
tentiæ. Et fi quis vnum habeat oculum purum alium flauum, idem vm oculo 20pa- 
rebit flauum, alteri non flauum, proptet diſſimilitudmem oculorum, F 
; Deinde ſic ar gumentatur Aritore es ; Si vetum eſt vnum, & eſt ad be- 
Vitimum A= cefle eſt vt ad vnum terminatum termunum referatur : nam et idem poſh ad o- 
ri/f.argum.  yerſareferri, non tamen vt idem tormaliter , ſed vt idem materialiter. Verb. 92 
tia idem poteſt cfic & d1midium & æ quale, ſed non quatenus æ quale eſt duidum, 
neque quatenus dimidium, eſt æquale, ſed idem materialiter, quod eſt xquale, re. 
ſpectu æ qua la, eſt etiam dimudium reſpe ctu dupli. Hoc ergo poſito, ſi verum da- 
tur ad aliqud ſecundum opimonem, cum inſimitæ opimones poſſint de cademre 
haben, verum non erit vnum , quia non ad vnum terminum teferetur: hoc aur 
eit talſum; qua verum de bet eſſe, quid certum & determinatum, at prounde nan 
Hæc omnia Ariſtotelcs in 4. Metaph. Orniſſis igitur veteribus Phulolophus, & con> 
ſatuta rerum deternunata veritate, meritò quæti poteſt, an perfecta rerum alu 
rum ſcientia haben a nobis poſſit 
Porrò perfe&a rerum cognino vel definitione , vel demonſtratione acquire; 
Copnitio rerũ Duo enim in re ſunt, quæ (ciri polſunt, eſlentia & proptictas: 1Iladefirmione cope 
Perfecta du» noſcitur, hæc — — Viderur igitur neutram ſcentiam in hac vitaperts 
plici medio ac ctam a nobis haber poſſe , quæ fwr ſententia vererum Philolophorum neg in 
quiritur. {cienrias, & ommia in opiruone ponentium de qubus vide Pererium 1. De Pnacy. 
Sc tent iam Probatur autem Primò : ex modo naturali ſcientias acquirendi, qui eit perſca, 
ſectan in hac ſus, ſenſus autem ſæpiſſimè falli ob indiſpoſitionem vel potenuæ vel och. we 
vita haber me di quoridie cernumus, vt in remo in aqua fracto, colonbus in cullo colundz,n 
non po/7e pro- nubibus, in Inde. 
Katar Secundo. Ex perfectione ſcientiæ, quæ hoc requirit, vt excludatur omnyd: 
ratio, & certum ſit impoſſibile eiſe aliter rem habere. Quod Atiſtoteles alus tet 
expreſſit rex. 5. cùm ait: Oportet ſcientiam a credulirace impermutabilem cl x 
qui hanc perſe ctianem ſcicntiæ nemiaem habere poſſe multa ſuadent. Namin 
primis e cm nulla dubitatio in contrarium occurnt , videatur intel le ctus cer 
elle de {112 1cremta , tamen ſi ratio aliqua valde probabilis in contrarium ponurur 
intelle ctus vacillare incipit, & de ſua ſaenna addubitare. Deinde eſto perivalur 
habeat non poſſe rem aliter habere, tamen ea periuaſio xque comment ſacnng ® 
rx ac exiitimatz ; poteſt em quis de errore ſuo tantam perſuaſionem haber 
quintam alter de ſua vera ſcientia. Ex hac igitur certitudine non poteſt colliy1, 
$ veram ſcientiam rei habeat: quod patet vel in ipſo Ariſtor. qui non mms 
iſtimauit ſe demonſtrafle mundi ætermtatem, quam alias res Phylicas. 
Teruò. Eflentias rerum quz ſunt fundamentum , & prima ratio cognoſce 
propnetates — — qudditatiuè , & ſecundum fe, (cd tantum ſecunda 
connutationes, quaſdam accide imium vel eſſectuum, vt eſſentiam rgrus cogr 
mus tanquam quid connbtans ſummum calorem , & ſummam ſiccitatem & 
naturam definiuit per ordinem ad motum , nempe quod fir principium mow 
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quetis eius in quo eſt: Si ergo eſſentia quz eſt fundamentum ad alia cognoics * 
— — à nobis, quanto magis imperfe cta crit coguuo Dicex 
practatum, qua ex eflentia ſubie cti perenda eſt T re: 
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und. Vt quis vnam aliquam rem perfeRe ſciat, neceſle eſt omium alarun 
cum ſcientiam habere : hoc vers cum tx mpoſſrile crit quoque umpoſlibile rem 
ahquam perfectè ſcire. Nana ſi qus concluhone m demonitratam uppugnet cx alie- 
vm ſcent æ principus , mf alter fit veriatus in illa altera ſcentia, non poterit eius 
rxioncs ſoluete, nec ſcientiam ſuam tueri. 


num inte llect us. Illa omni modo perfechonem requrt ; hæc vero admutut mul- 
us impetfectiones, ſalua tamen pere ctione eſlential ſwenuæ, quæ eſt vt excludat 
em dubitationem; illa eſt tanta, quantam tes requtit, hæc eſt tanta quanta 
paeſt canuerure intellectu humano imperte cto. 


Pro ſuluvone notandum eſt. Perfectam tei ſcentiam polle eſſe dupheem. Alam c ientia ret 
Aclutam quam res ipſa ex ſe requirit: Alam teipccuuam, hoc eſt, teſpectu hu- perjedfa poreſt 
ee — 


co igitur Primò . Non dari in nobis abſolute pertectam ſcientiam five de fim- Scientia de f- 
uam five demonſtratiuam. De deſinitiua probatur. Qua rerum eſlentiæ a nobis 3% ⁰ 40/ ol. 
non cognoſcuntur vt ſunt in ſe, ſed tantùm quoad connotat: ones accidentium, vel 28 perfeita 
ef Quym, vt diſputat. 1 4. queſt. vlt. dictum eſt ; nibul erum abud ſcimus de eſſen- non datur in 
ws cerum , niſi fint quiddam connotans talia accidenna vel tales cffeQus : hom, 


qud vers ſint in le (eclula connotatione, non ſcimus ex plicite, led valde umplicite 
kconfuse : cx confuſa autem rei cogrutione non generatur ſcientia abſolute per- 
. Excmplo ſit hominis trita defimno , Animal rationale : de rerminis huus 
&famonus rutul ſcitur ru ſi quod ammal fit quiddam a quo procedit ſenſus, ratio- 
wle verò 2 quo procedit diſcurſus vel tatio ; quid vers fit in ſe illud a quo procedit 
ia vel ratio, neſcimus. Hoc autem verum eſt de de ſimtiomi bus tam ſubitantia- 
wa quam accidentium; nam eſſentiæ ſubſtantiarum ſunt nobis in ſe ignotæ, & 
* niſi ſub inuolucro accidentium, accidentium vers eflentiz non 


cuncur à nobis niſi per habitudincs quaſdam ad ſenſus, quos afficiunt, vel ad 
du, quos cauſant, eſſentias vero ipſas accidentium ſecundum fe non cognoſci- 
2 quibus patet deſinituam in nobis non eſſe abſolute per- 


in cbm ſube ch: atqui eflentiz à nobis perfecte non cognoſcuntur, (ed tan- fe 
un ſecundum connotationes: Ergo neque demonſtratio pertecta à nobis habe- ur 
* di vero loquamur de demonſtratione non potiſſima, ea non generat abſolute 


giect un ſcie nti m. 


(7t 


pxeſt eſſe ita perfe ta, vt eſſentialem perfechonem ſdentiæ in le habeat, quæ in fte ſl. 
it polita, vt nitio rei iam cauſam, er res eſt, & que 
— — hn > aurem — — — 
n ſe, ſed tantum per cotinotauonem eſſectus, ramen ſimpliciter cugnoſcitur vt 
an, & ex cauſa fic cogruta, 7 — propter quid e ſfc ctus. 
dice, quid ſolim probabiluer , non ſummailla certiitudine 
t requinitar ad ſcientiam. Reſpondeo. Scientiam lummè petfectam requrere 


ſumme 


De ſuentiꝛ vero de monſtratiua idem patet. Nam (i mur de demonſtratio- cientid de- * 
xpouſſima, qualem deſcripſu Ariſtoteles, eam probabile eſt non dari vt patet ex mon/Fratiua 
u. ic. quæſt. vluma j medium enim demonſtranons potiſſimæ eſt eſſentia, ,z ques per- 


Deo ſecundò. Dari nihilominus ſaentiam perſe ctam, non abſolute, ſed ea per- Scientia per- 
earns in intelletum humanum naturaliter conue rute poteſt ; humanus fe? non abſc» 

welle ctus non ea petfechone res cognoſcit, qua ſunt res cognoſcibiles, ſed lure mn homi- 
jam ex ſenſibus, effe ctibus, accidentibus, colligere poteſt: quz tamen cogni- Ribws dari po- 


Soluuntur ar- 
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ſumme perfe am certuudinem z at ſcientia quz non eſt ſummè perſe41 non ws. 
quarit _— certitudinem, ſed certitudimem in ſuo genere, & — — 
dus qui ſicut non habet perfeRam cuidentiam de rebus, iti nec perſectam omas 
cerricudinem , habet tamen tantam vt exdudat dubitationem & formidinm ; 
quod ſuſficit ad ſcientiam. Et ſane nianifeſtum id eſt in entus Mathematics, un 
ſunc certiſſimx, licet non procedant per cauſas eſſendi, ſed per cauſas cognolcend, 
an quo deticiunt à pertecta rauone ſuenuæ. 

Ad prumam tatonem dubitandi Reſpondeo : ſenſus etſi decipi quand 
eſt indebita apphicatio potentiæ & obie cti, tamen quando eſt debita applicauo nog 
decipiuntur, led ſunt ceru de ſuo obiecto; nullus eum dubitat honunes ambul ire, 
ſolem illumin ue, ignem caletacere, Quod ſi aliquando ſenſus vel err aut vcl tem 
non aſſequuntur, cortigi à ratione poſſunt, adiunctis varis diſcurſibus, vt ſ 
& ommbus ita yideatur ʒ quod enim ſemper fe codem modo habet, & teſpectu om. 
nium, vere tale eſt: hoc modo fol ſenſui apparet inſtar parui globi, cam tame it 
multis partibus maicꝭ terra z cortigit vero lenſum tatio docens, tes diſtantes min- 
res apparere, quam propinqu3s, ſolem vcto ell. in maxuna a nobis diſtant qum 
Aſtrologj per ſuas demonſtrationes atſequuntur. 

Ad ſccundam reſpondes pote ſt quis eile certus excludendo omnem dub. 
nem non ſolum negatiue, quod nullam videt caulam dubitandi, led ctiuam polinuy, 
quod videt cauſam ret, quæ excludit omnem dubitationem. lam vers ſi ex tone 
in contrarium allata debilitetur in aliquo certitudo , us proculdubio non vttam ſo- 
entiam (cd opimonem habut: at ſi habcat veram ſcientam, nun cedet euam un- 
toni quam non ſat ſoluere: Nam licet ex propriis principus non ſciat ſalve 
eam, ſcit tamen in commumi ex vi ſuæ demonſtrationis illum cationcm elle fallm, 
Cùm vers dicitur , cerutudinem eſſe communem ſcientix, tam verz quam «uſb. 
matz.Reſpondeo : id verum non eſle, non &mpliciter ſed ſecundum quid ; att 
adiunctis alus diſcurſibus, non ſolùm cerrnudinem, fed & veritatem habere pe 
mus vt ſi alla cerntudo confirmetur indud ionc & communi ſenſu omnium, & ſm: 
bus diſcurfibus & mſi hi diſcurſus addantur, vix poteſt quis eſle cerrus de vernze 
demonlitrationis , cum falla eſſe poſſint quam ſirulima vers. Vbi exupio 
maticas demonſtrationes, quæ ſenſibus ipſu patent, & tot diſcurſibus non dg 

fi dicas,veritatem conſtare debete cx ipſa demonſtratione non alus di 
bus extrinſecis. Reſpondeo: principia demonſtrationis plurimum iuuam diſcuſi 
etiam extrinſecis ita vt maiorem vim habeant ad inferendam concluſionem. 

Ad tertiam reſpondeo: Eſſentiæ à nobis non c cuntur perfectè vt in ſe fur 
© tamen ca quæ (ans eſt ad eſſentiam vere & ſpecifice co 

nolcendam, & vt ex eſſentia fic cognita teddantur ver æ & proptiæ caulz, propre 
tum rebus conuementium. 

Ad quartam teſpondeo: Illud quidem ad abſolute perſectam ſcientiam icq 

tut z tamen ad humanam ſcentiam , ſaus eſt vt quis ita perfe te cauſam tei ca 
(cet, vt putet impoſſibile eſſe alitet tem habere, & tationes omnes contr mus pur 
eo ipſo eſſe fallas, quid demonſtratiotu repugnent, etſi illas ſoluere neſuu ei 


prus ptinci pus. 
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QV ASTIO 111. 


An per ſenſum haberi poſit ſcientia : 


No. eſt quæſtio an ſcientia quam habet intelle ctus dependeat a ſenſu, & ex 

enſu onarur. Rectè enim dacut Ariſtoteles, oportere intelligentem phan- 

nun ſpeculari : & ſi qus ſenſibus omuno de ſtitutus e ilet, is quoque ſuentiam 

— — nullo modo poſſit yy > quæi tu eſt, an ca 

n qux pracige per ſenſus , & dicitur neuna ſenſitiua, habeat veram 

luna thõẽmen, & (it vere ws — ſcienuaꝰ Et ratio dubitandi eſt: qua ſcien- 

2 eſlentia eſt in eo vt fat uo tei per proptiam cauſam :; arqui 

aus poteſt cognoſcere & eſfe ctum, & caulam vt patet in Mathematias demon- 

tombus, quz ita ſenſibiles ſunt, vt in tabulis depingantur ſpectandæ : quod 

amin nonnullis Thy ſicis cerrutur: vt ſi quis in cælo e deret ecclyplam ob 

us habetet ſuentiam de Ecclypũ, per propmam cauſam. Neque dia 

ſenſu c i cauſam matenahlrer tantum, non ſormalitet vt cauſa eſt, ſeu 

r ciertur ad ce ctum quia cauſa eſt cauſa per ſu m entitatem: Ergo cognita enti- 

ue culx cognoſcitur ratio formalis cauſæ. Deinde hoc ipſum cauſa refer atur 
cum poteſt eſſe ſenſibile, vt fi vide am ſolem illuminare, nem calefacete. 

Dicendum eſt cum Auiſt. 1. Poſter, text. 43. ſcentiam non pole haberi per ſen- 

kn. Probarur primò : ſcientia eſt vni wm ; ſenſus autem non percipit mſi 

lan he & nunc: Ergo ſcientia non poteſt haberi per ſenſum. Mavr patet, 

mm cognoſcit hoc rationale eſſe riſibile, non habet ſcientiam nifi cognoſcat 

raler omae rationale eſſe niſibile, d ſenſus non pote ſt perapere; obie- 

e hic & nunc exiſtens. Dices ſenſu 

&ue , quod æquuilet cognitions vmuctſali. 

aria cognoſcat in parutulari, is tamen non co- 

a z ſicut erum in numeris, —— multa 

ar ſpeciem numeri, vt fi cognoſcat ſingulas vrutates ſcnaru, non- 

ſenatium, niſi cas vnitates in nam ſummam colligat, ita & qui 

. a cognoſcit, non ſor vniuerſale , mi quarenus illa omma ſub vna 

ratione cancipit, Verbi gratia, neſcit quod ratiogale quatenus ratzonale 

: & ſemper fit tiſibile ſed tamùm quod hoc & illud rationale fit rifibile. De- 

qumus ſciret per ſenſum actu exiſtennia ſingularia ; non tamen poſſibiha, 

om tempote, tamen eſt de ratione ſcientiæ 4 irca plus cogno(- 

u cognoſcit — — — tum 

le cagnoſcit quate nus tale & ſecundum quod ipſum, hic autem ſulum cog- 

«quod ita fit : tum qua ille cognoſcit ommia eti m poſſibia . & pro omm 

duc autem ſolam exiſtenua , & in praſcnn cempare , & non ſub rauone 


atur : Soue eſt rem per caulam cognoſcere eb qued illuus cauſa eſt: glue 
«nv — — formaliter Gb ratione cauſæ, ſed ſo- — — 
( E Alam cus co xaltentiam cum ci du. Ergo ſenſu non poreſt haben: (cien= ger ſtaſum 
Sa 
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ui: quite cam ſenſu viderur cauſa & effectus, viderur ſolùm cot᷑ xiſtemi n 
non — dependenua vnius ab alteto, tanquam a cauſa, Verbi — 10 
ſemel baculo cæſus, — — baculo fugit ; non 2pprehendit baculum tanquam 
cauſam ſuz cædis, ſed o baculo , excitatur ſpecies percuſſioms ante habn k K 
ſic fugit baculum ; nan, a - —-———_—__ cum baculo tanquam dus — 
x3 inter ſc, non quod vnum lit cauſa altetius. 

Teruò. Ad ſdentiam requritur, non tantùm (cre, ſed fare fe ſcire, hanc auem 
reflex10nem, non poteſt tacere lenſus, ſed ratio : Ergo per ſenſum nun poteſt ha. 
beri ſcientia. Ex quibus patgt reRe inferti ab Ariſt. loco atato, Quod quam 
ſenſu cognoſceremus triangdlum habcre tres angulos æ quales duobus tects, 20 
huc tamen egere mus demonftratione : qua per ſenſum non cognoſceremus vnuer- 
ſaliter, & per ſe. Quod ſi euam ſupra lunam eſſe mas, & videremus terraminer- 

inter ſolem & lunam, adhuc tamen non haberemus ſcienuam de che, 
quia neſciremus 1 quid Ecclyphs in vmuerſali. 

At obucics. Prims Ant. 2. Poſter. text. vlt. ait ſenſum eſſe vniverſilem; via 

ws ſusmo- eum, verbi 2 non eſt huius vel illius colotis, fed onuus colotis & colons n 
do fit vniwer= ot eit. Re p. Senſum, id eſt, potentiam ſentiendi eſſe vniverſalium, actum vcid 
Jalium. ſentiendi,veriari circa ſimgulare: ita ſeipſum explicat ipſemet Ariſtot. 1.Poſter..z:, 

Cum ait ſenſum id cit, potentiam ſenſiuuam, eſſe huius, non huius cuuldam hoc 
eſt eile huius in communi, non huius in — — ſentue vers, id eſt actum ſen- 
1 —_— eſſe EE id eſt, _ particularis & alicubi, & aw 

eſt, in hoc loco particulan, & in hoc paruculati tempore. At inquics,etuam 
ſentiendi poteſt —— ad obietum tub tatione vmuctſali, quaſub — 
determinata; Poteſt enim a longe videre colt atum, non ſub tati ne derermaa 
huius, vel illius colotis, ſed ſub ratione colotu abſolutè: euam modo uncellc- 
ctus cognoſcit naturam vniverſalem ; ſemper eum t naturam quz eſi fi 
gularis, ſed quia illam cognoſcit indeterminatè, — fla deten t 

Senſis cum in- done ſingulan, ideo dicitu cognoſcere = modum — Reſpondeo. Ces 
refleftu circa — ſenſum — — —— » Gifterre verò in alio, conuemm enim in hoc 
congnitionem 994 vrerque rem ngularem indeterminate cognoſcit; differt autem, quod ſeal 
quons9do con- — — abſtrahere a determinata ratione ſingulari, tamen non * 
ueniar & dif- <® nombus ſingularibus nempe ab hic & nunc. Vt enim reQe at Ariſtotle 
ferat. ſenſus md percipit , percipit tanquam hic & nunc exiſtens, ita vt hic & u 
non ſolum ſe teneat ex parte ſenſus percipientis, ſed etiam ex odie cti percep! 
intellectus autem poteſt obiectum ab hic & nunc abſtrahere — 
ucrſaliter, tam quoad omnia inferiora ,quam quoad omma tempota. Vande i: 
tur, ſenſum uam perciperc naturam vmuerſalitet, ſed ſemper particulanter 
hic & nunc, intellectus vers poteſt ymuerſaliter concipere abſttahendo ab hi 


nunc. 
Certitudo : Obiicies ſecunds. Per ſenſum haberi poteſt cognitio certa & ewdens ; bl 
— babea- mim ceruus eſt, quam quod ſenſu percipitur. Reſpondeo : negandoconſequent 
_ ſen" qua per ſenſum haberur cerutudo ſolum de coc xiſtentia terminorum, non vers 
— fin conncxione eſſenuali ipſorum, quam ſcientia per ſe conſiderat. 
— — Ex quibus patet ad rationem dubitandi: ſenſus erm non cognofat caulam 
maliter j quia licer — entitatem cauſæ, non tamen cognoſat 


2 tere dich iudine m cius ad eſſectum, eſt cognolcere cauſam fotmalitet oy 
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QV ASTIO iv. y 


An id de quo habetur ſcientia ſit complexum 
vel incomplexum ? 


Vzſtio eſt de (cientia diſcurſiua , dean Ariſtoreles 1, Poſter, text. f. ,.. 
—— hæc cmm proptie 8 ji. 


Enna, 
Dico tur. Scientiam formalicer non eſſe de ſimplicibus cermuns , fed de al- gcientia ſor- 

-_ Explico. Lua ſunt in eo quod ſcitur. Subiectum, Prxdicatum, & — 
| zdicarz cum ſubiecto. Proprie wgytur (enua non ct de ſubie cto vel f de fimpli- 

— ſe, ſed de ſubiccto in ordine ad ptrædicatuni, ſcu de complexo ci terminis 
a edto & pt ædicato. Verbs gratia, de homine non hateruc ſcentia ſecuudum 7g de abu 
& ncque de ſecundum ſe , fed de hoc x0, homo eſt nlibils. Quo 
ſaenna non fax de fimplicibus ternums; atur primg. ; A de ſubie- 
coaclulious æque poteſt eſſe ſcrentia ac error in ordine ad diuerſa : Nam ſi de 
wane demonſtrem quod ſit rifibulis , habebo ſcienuam ; & vero qued fit hin- 
ius, habebo errorem. Vande fic argumentor, non eſt idem obiectum (cennez & 
exons: at terminus ſumplex manens idem eſt æque obꝛectum ſacnaz & crrous & 
nhferens ad vtrumque: ergo non eſt obie ctum ex fe proximum ac determinatura 


17 De codem ſubie q; o poſſunt eſſe diuerſæ ſcientiæ, ſi diverſz propticta- 
cognoſcantuc: plum per ſe non eſt obiectum pruximum ſcienti ; 
am eum obie ctum, pcs gud we ſaentiz z q 2 um ſaenuarum 
tm obocctum id eſt, propter diuerſas proprictaces, ſub qubus eſt diuerſum ob- 
tmn formaler, & ſolum idem matenaluer. 

Teng: Id eſt obiectum ſcienuæ quod ſcitur : at non ſcitur ſunple x, ſed com- 
: ergo ſimplex non ct obiectum ſcientiæ, (ed quid complex um. Minor 
wr , qua ſaentia conclufione continctut, concluſio autem complex um quid 
at Non enim ſi homo tt, aut rifibile fit, aut ſi vtrumque ſit, (cur per de- 
watonem, (cd complexum hoc Homo cit rifibilis, ſcitur; eius eum conne- 

$ formaliter cauſa datur in e "op 

Quuts: Idem eſt obiectum iz , & aſſenſus demonſtraum at obiectum 
uu dcmonſtrauu, eſt qud comple xum non ſimple x : crgo & obie ctum (a: 


A obuces · Communater cum Axiſtotele aſſignant Doctotes obe ctum ſcien- 

r vn wakes op & incomplexum, Metaphytcz Ens ui quantum ens, Phy- 

&Z Corpus n » Mathemancz quantitatem. * 

tefpoadeo ubiectum ſcienuæ eſt duplex , aliud cſt id de quo eſt ſocnta & de- ObieFfun ſci- 
ratio, quod abo nomine ſubie tam dicitur. Cui proptictates que ſcruntur & 1747 duplex 

rantur competunt : & hoc modo ſunutur obiettum quando ſcientus to- eftid de quoeF 

aſlgnantur obiceta , & ſi amem non complexe fignificatur , tamen deò ſcientia » & 


wr pro lubico, vt ſit ſubic ctum ptoprietatum, quæ de eo demonſtrari de bent pro formaliter 


in (eitur. 
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in ea ſacnua ; Vnde tale obiectum aſſignatur quod fit propettionatum illis 
prietatibus : Aliud eſt obie ctum quod formaluer ſcitur, wet eſt necetlans qul 
compicxum. 
( 20 k inſtes : in ſcientus illud obiectum, de quo eſt ſcientia , eſſe ſubiectum 
formale ; vt ens quaterws ens, & corpus naturale quatenus naturale ; cg obj. 
um de quo, non eſt materiale. Reſpondeo · Vrrumque eſſe in ſuo genere forma. 
le: Nam in genere obie cti de quo, alrqua ſumt obieRa materialia,alqui formula 
In ſcientus ergo aſſignarur obie ctum de quo, ſub ea tatione, ſub qua eſt formaluer 
obiectum de quo, corpus naturale ſub ranone corporis naturalis eſt formale obie. 
dum de quo Phyſicz, Porrò in genere obiech, quod ſatur, illud eſt formale ob- 
iectum, quod in concluſione illata per demonſtrationem fgnificatur ; illud enim 
ſcicur | —— =——_—_— & quus cauſa in demonſtranone atfertur : hoc auremey 
complexum. 

Lene. ſecundd. Cum dicitur aliquid complexum eſſe obiectum ſcientix ve 
intelligitur ipſa concluſio, vel obiectum quod per concluſionem ſignifcatur. Noa 
An res extrs primum ; qua concluſio eſt ipſa ſaentia, non obie dum ſcientiæ . Non ſecundum; 
inte lo fort quia id quod per concluſionem ſigriſicatur, ſunt res ipſæ ex tra imellectum: x h 
obie Fumſcien- non ſant obiectum ʒ ſcientia enum non poteſt eſle fine ſuo obreto : at fine wet 
tie. extra intellectum exiſtentibus poreſt eſſe ſcientia : ergo res extra intellectum nc 
ſunt obiecta ſcientiz. Minor patet: Nam de roſa non exiſtence in hyeme dat 
ſcientia, & ſi nihil exiſterer in mundo poſſet tamen de rebus. Phyſics conſerwy 

ſacnria in intellectu imo & i. Deinde ſi res extra ammam ſunt obicctum 
illz tes vel ſunt vmuerſales vel fingulares : Non primum : quia non dantur v 
uerſalia e xtta intelle ctum: Non ſecundum, quia nun magis vna, quim alia, eit 
obie ctum: ergo quælibet; & fic omma ſingularia deberent cognoſci. Adhrc, f 
obiectum aſſenſus, eſt tes extra: ergo & diſſenſus: arqui ſi quis diſſentim ha 
propoſitioni Deum eſſe æternum, & dicat non aſſe æternum, obicctum cala 

ſenſus, non eſt aliqud extra animam , quia nihil eſt tale in te: ergo nec obie& 
aſſenſus, neceſlarum eſt eſſe aliqud extra animam. Demque il ſud quod >> on 

ninò nihil non poteſt eſle obiectum: ſed frequenter id pet conc! 

ſione m eſt nihil, Ergo. 1 1 

, Gregor, in quæſtione prima ogi in articulo 2. tenet concluſionem non of 
_ —_ obiedium — , (ed I. quod per concluſionem ſigmſcatur. Rano iphius ef 

e/? obiefum uia concluſ;o non poteſt ſciri pet modum obꝛecti, mifi per actum reflexum, « 
eicatie pla apprehenditur & cognoſcitur : Atqui ſine tali reflexione habetur ſcientia: E: 

; go ſcientia non conſiſtit in cognitione concluſions tanquam obie cdi. 

Pro quo noto. Aliud eſt concluſionem efle ſaennam, aliud eſt (qri per moe 
obiecti, ſicut aliud eit viſionem eſſe viionem, aliud vifionem ipiam videri : Na 
viſio eſt viſio, quatenus colons eſt viſio,ipſa vero viſio tunc videtur, quando et 
ieQum alicuivs cognitionis , qux ferrur in ipſam tanquam in obiectum, & dt 
viſio viſionis : Si ergo concluſio cfler obreum ſcientiæ neceſſe eſſet ſcicntam el 
actum diſtinctum à concluſ one, qui terminetur ad concluſionem tanquam ad fi 
obie ctum, & ſit cognitio cognitions : Talis autem actus non ſpeRat ad dem 
ſtrationem, & ſine ipſo eſt demonſtratio, ex ſolis præmiſſis & concluſonc (ine il 
alia reflexione in concluſionem. Nam ſicut de ratione viſionis, non eſt vt 


tur, ſed ſolùm vt fit no, viſto vers viſionis eſt aRus extrinſecus voii ita d: 
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uae ſuend æ non <> vt fic ſcientia ſcientiæ ſeu concluſſonis, fed ſolùm vt tit in te 
bemm, hoc cit, ipla concluho, illata ex prænuſſis. 
perro idem Gregor. ibidem retert & tetellit opimonem Ockam. quæſt. 9. Pre- 
by & ahorum — dicenuum concluhonem «fe obie ctum ſcientiæ: 
. inquunt, illud eſt obiectum, quod ſcitur, quod demonſtratur, & cu in de- 
wulrauone aſſentimur: at concluſio talis eſt; ergo eſt obic ctum. Sed hoc ſoltut 
oy, munorem : Non enim conclufo , fed ſigmcatum conclufionas eit 
i _—_ — * _ * 1 * 
verum ha opimones non ndentur pugnare re, ſed modo loquendi. Conc 
—_ — ſt : Prims, pro actu intelle us concludentis, & fic dici- pliciter acc ipi- 
a ue, & eſt ipla ſgentia , non res ſcua. Secundo pro re conclaſa, & fur. 
c conc luſio paſſiue & eſt res ipla ſata , ficur enim produthio paſſhue cit 
u pla produRta, ita etiam concluſio, & res conclula re idem tunt, ſolaquè ratone 
PR_ Licet igitur concluſio priori modo accepta per modum actions, non 
1 — rr „quod bene probat 
27. poſterion modo accepta eſt iplum obiectum ſcientiæ ſicut res 
et obiectum produftions , & hoc ſenſu loquuntur illi quos retutat 


notandum eſt, quod ſicut productio eſt idem tealiter cum re ptoduct u, 
am cum ſuo termano, ita umts cogiutio eſt idem te, cum ſuo obiecto cogru- 
us in mentc exiſht. Nam ſicut productio formaliter, eſt rei product æ pro- 

5 — — eſſenualitet cit tei cognitz cognitio, & producho quæ dam in- \ 
Setuals ſubie cti in mente, quod obie ctum produttum m eſſe intellagibil dicitut \ 


mentis & termiuus intrinſecus uincelle&ionis. Hac enum de cauia Ariit. 3. 


ama unmellectum vocat poſſibilem, quia inte o poteſt fieti omrua, pro- 
ado 1n ſe omtmua aa 
dus ces eſt in eflendo. 
Ab obuciu; ſcientiam eſſe non de obiecto in mente, ſed de rebus ipſis ex- 
aarelledum cx ; 
ielpondeo. Imò vero ſciennam eſſe immediate de obiecto vt eſt ia mente, de 
o cxttu, ſolùm eſt tanquam reptæſentato per id quod cit in mente, vt in ſe- 
N patebit. Scin enim formaliter , eſt in mente (cit , & in 
8 Vnde ge res extra mentem exiſtant , fue non exiſtanc, 
zcdum obiect + formaliter e xiſtunt in mente, & — 
lebe obꝛechuc eſt in mente eſſe non extra mentem; quatenus enum res 
inenem,non ſciuntur, nuſi vt tept æſentatæ in mente. obiectum ſcien- 
cl ie vt eſt in mente, ratione cuus res extra intellectum dicitur obe ctum : il- 
ed mediatum, hoc vlumatum ; illud nerinſecum, hoc extinſecum ʒ illud et- 
ur, fine quo non poteſt eſle oc nua, hoc non eſſe nale, & line quo actu c- 
poreſt eſſe ſdenua ; ſiue enum exiſtat, rue non exiſtat, eſt ſcientia ratzone 


A euam verum eſt in ſcientia intumus qu per Dei potentiam conſeruar 
* moto obieRto externo, vt bene probat Gregor. n 1. diſt. 3. quæſt. 1. ad 2, 
lvenna eſt cuam eorum, quæ non ſunt enna formaliter (vt cam ſcimus 
e nbi) vel certè ſunt entia fta aut impoſſibila , quæ eile in te aon pol» 
& ramen ſunt obiecta. Vnde vel cx eo apparet acadentaniun e ſſe — 
a, 


Prima ſenten- 


is. 


Propofutiones 
terne 
— 


cundum effentiam. Contra , eſſe exiſtendiæ nihil aliud eſt, quim eſſe cxtra lu 


624 Drservrrre XVI. 


obiecti, vt exiſtat in re extra intellectum ; nam res extra intellectum (olim de. 
nomunariue dicitut obiectum, ab actu cogmtiomis : ar vt eſt in mentc, dicuue ob- 
ie ctum eſſenualitet. 


Q YS TIO v. 
An ſcientia ſolum ſit de ente reali? 


Ns reale eſt vel actu exiſtens in rerum natura, vel actu exiſtert. D 

ergo quæn poſſum. Prums 3 An veakquid fie obiedhuea fricnns, debearmte 
ter exaſtere extra uncellectum?Secunds : An ſaltem requiratur vt poſſit realer ex- 
iſtere, fue actu exiſtat, ſiue non cxiſtar? 

Quantum ad Primum. Eft prima ſententia dicentium ot iectum ſcientix >| 
veras rerum eſſentias cum {ws propriet t ibus, eſlentiam c nabus, calque vc 
lunt eſſe æternas, eò quod prædicata eſſenuialia & efſentam conſequentia,fint few 
pitetaæ vetitatis: Veritas autem propolitionum , — 2 | 
— — — vel non eſt, — eſt vera vel falſa, vt docet An ſtotelcs in 

amends Cap. de ſubſianua. Vadeinferunt , eflentias rerum ſemper fie ch 
tas, at peringe æternas : exiſtentias vero, ſolum eſſe contingentes & mural 
Adducunt autem pro ſe Auſtotelem 6. Etiuc. Cap. 3. vbi at, ſabile qua eſt nec 
rium, eſſe quoque æternum. Quz enim neceſſaria ſunt, abſolure æ term ſunt, qu 
autem ſunt æterna, generation & corruptioni muname ſubiacent. 

Verim hæc ſententia duplici tatone eſt falſa: Primò qua aſſerit efſenms abl 
que exiſtentia, eſle in rerum natura; ita implicat contradiconem, four ef 
eſle tum formalem, line forma, eſſe line ine; Efe ctus enum form: 
ex iſtentix, nullus alius eſt , nifi facere eſſe extra ſuas cauſas actu: Si ergo em 
eſt actus & extra ſuu cauſas (ine exiſtentia, erit effeus formalis fine forma, Doi 
effe tum, formilem exiſtentiæ eſſe, vt res exiſtat ſecundùm exiſtentiam , non 


cauſas : hoc vers eſſe iſti cnbuunt eflemtiz fine cxiſtenna : Ergo cribuunt ilk 
Rum formalem fine forma. 

Secunds : quia hanc termtatem, mble inferunt ex ſempitetna venitate pre 
finonum : tum quia hæc cadem ſempiterna veritas invenitur & in Entibus ra: 
nis, & in entibus h̊ctis, & in meris negatiumibus ; ſemper enim verum eſt, ens i 
nonis eſſe ens rationis. Hircoceruum eſſe Hircoceruum ; nihil efle nihil. Nane 
vero idcircò eſſenti æ entium ratonis, & cntium ſictorum, & nhuli, crunt xrcrn: 
Que < in iſtis non ree collygitur xternitas eſſentiatum extra intellectum 
neque in entibus real:|bus. == " 

Soluitur vers ratio alla in hunc modum : non idcirce eſſentialia cum wen 
ſemper affirmanrur , quod ſemper exiſtant vel concipiantur exiſtere ; & 
quod cum ſubie cta exiſtunt vel concipiuntur ; ipſa quoque eſſentialia nec 
vel exiſtant vel concipiantur, Et hoc modo vents illa propoſitionum fanda 
inrcbus . qu- d natura ipſa rerum ita fert, vt vnu exiſtemte , aliud quoque ft 
celle exiſtcre, non vero quod abſolutè ſemper exiſtant. Et hoc modo intellge 


FZS. ge rns 


q . V. 6 


Uiſtoteles in 6. Echic. non de zterrutate abloluce, ſed id, 
Poſter rex. $ 


Secunda ſeneentza eft 1. J. K 1 . 1. & in fee d. 
quorendam apud Greg. «+ ra Secunds ſto- 


quzſtdicenuam res extra anumam eſle obie ctum R 
edo h verum & realem homunem extra exiſtentemʒ nulla enum 2- 
co Mcatermanatur immediate 


ha res prxcer 
— netting diem rermanan ad vbie ctum in aum 
. — —˖—·—m—˙—˙—Ä——————— 


ac bipes aut riſibile quæ tamen de howune 
| —— rms mh 
vero termi 


aid od dequid in enims enideny hoc of 0d Cendhandinees 2 
am in arumia, quæ eſt u obretum, mediante vers fimulitudine ad res 
— . anima ras eſt incelleualiter „qual eſt res extra 
mam realiter. — — „& cde obietum 


nc diate 
= poreſt efle fine ſuo obiecto (f enum mul rermina tur 
ſaerma) ———— mm ad res extre 


— — 
2 Ergo res extra animameriſtens non eſt obe ctum ſcenui r umnecha- 


— — — — Hoc igitur eſt magnum 
nes non perrinere ad obie tum ſaenuz im medi nate heck, 
i ils accedentibus vel recedentibus, non variacur: — 


— 2 — 
corrapns. Ergo aut ſcientia eri fine ſubiecto, aut ab- 
ultanctum a re exiſtente crit obie ctum ſcientiæ. Dices Rem quidem iplam ei- 
oictum (aentiz,fed non vt exiſtit extra mmam . ſed vt eſt cognuta. Contra res 
un vel eſt extra ammam, vel in anima: {i extra ammam i parte rei exiſt; at 
non exiſtere: Ergo non ern extra ammam cognitx fi in amma, id qui- 
en verum eft ſed ſimul etiam verum ent talem cognitionem non termman im- 
dehnte ad ——— — — F 
authoricate & ratione are animez Cap. 
— £6 &8. ———— 


cogitans non 
Waagen en ae Nan dag der al, an dus 3 
e 
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eld ſol fallus eſt ite, cogitans fingo. Nam ille curricula ſua certis lacs 


remporibus t ſtum vbi volo. & o volo conſtituo. Vbi 8. A 
— non habere pro obiectu immediate ipſam — 

m mam, neꝗ. pet cam cognola veram Romam (cd tam idq; co argumento:qued 
ſarentur vtiqʒ ea, quæ Rome agerentur. Eandem rationem te petit de Quarun.ee 
ammæ. cp. 8. Nam diſcipulo dicente de yrbe Mediolanenſi quam ante Adern. 

Quid ibi, inquit. agatur ignoro, quod yuq; non ignotarem ſi animus meus vin; 
ad ca loca porngeretur & przſenua lenuaret. t ſtinus: Verum w 
deris mihi dcere. Vnde fic argumentor, cum D. Auguſtino. $1 (cientia aliqua ter- 
minetur immediate ad aliquod obiectum neceſle eſt percipere exiſtemiam, la- 
cum, & alias vanationes illus obie cti. Hæc autem non facit cognoſci ſciend ab- 
ſtractiva: Ergo non terminarur immediate ad rem iplam. Non enim eſt alia 50 
cur 110 intuitiua percipit exiſtentiam, motum, locum, & alias variationes lu 
abiecti, niſi quia( vt ipli concedunt)termunatur ad rem iplam vt eſtan ſcipla: ergo 
ſi abitractiua ternunaretur ad rem iplam; necefle eflgg tei ipſius c xiſtentum, mo. 
tum, locum, & circumutantias cognoſci, quod eſt contra experientiam. Vnde cum 
reſpondent jd eſſe proprum cogmtiotus intwnuz. Verum quidem dicuni, ſed non 
advertunt, id ex co illi convenire quia terminatur ad rem ipſaw: $1 igitut & abſtra- 
d terminatur ad rem iplamzab va quoq; ent intuitiva & ide m illi cn c- 
et quod intutiuæʒ hoc enim cogmitionem tact intutivam quod ad iplam term 
minarur vt eſt in ſe ipſa. 

Teruo. Obie tum immediatum cogmtionis debet eſſe aliquod Ens, a&u cu. 
ſdens, ſicut & cognitio eſt actu exiſtens: quid quid enum cognolcitur,cognoſarur cl. 
c n omni enim cognitione entitas ahqua actu apparet cognoſcenti: atqui che- 
Rum extra animam (zpe eſt non Em: Ergo non —— efle obiectum immedi 
cognitions. Dico ummediatumzqua non c — qude m cognola, in il 
cognito,at in ſeiplo non poteſt c aum non ft in ſcipſo. Reſpondent ne- 
gando Matoremzqua, inquiunt, & voluntas, poteſt habere actum complacener 
immechatè in non Eute, vt fi complaceat de virtute quam quis non habet, (ed pu. 
tatut habere, & poteſt quis odiſſe peccarum Anuchti ili non mediaruc aliquo ob- 
iecto quod oderit. 

Sed contra: irppoſſibile eſt obietum immediatum cognitzonis , efle non E: 


Prims: quia id docet expenientia,cogitando enim ſemper apparet aliqua ent 
eas actu: Illud enim quod apparer, eſt actu non potentia: fi vero abſqʒ tal ena 
for mata in anima non poteſt clic cogitatio, neceſle eſt id quod cognoſcuu cl. 
Ens actu. . 

Secunds: ſequeretur nos poſle immediate cognoſcere furura vel præterta, has 
eſt non medi inte aliquo obic cto cognito,quod fit ſgnum vel cauſi cx qua 2d 
bus cognitionem venuatur. Idco enim nos non poſſumus ag_—_ futura m ic 
ipſis, qua non habe nt in ſcipſis a liquid ex quo cognoſa à no ſſint: quia gue 
non eſt, cognoſa non poteſt Et hoc eſt argumentum D. Auguitici ad id prot 


dum 2.cont.18, 

Tertiò Quz ſunt maxime diſt ntia aut abſcondita non poſſumus nz 
videre; ergo minus non entia: maiotem enim proportionem habet vt ch 
— iſicns vel reconditum, quam non Ens. Dices id verum elle in cc 


e e ers bose 
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x intuitiva cus obie ctur eſt exiſtentia teiʒ Contra: par eſt tauo de abſtractiva, 
$cius obiectum ſtatuatur eſle eſſentia tei extra animam: Nam per noa exiſtenti- 
mn exnnguiur perutus eflentia, & ex conſequent non manet actu quod eſſe pol- 
k obꝛectum, extra anurmam cogtutionis abitractuæ. | 

Quant&;probar Greg. Intellectus habet cerutudinem experientiz de ſuo imme- 
kao obreto;at ſ immediatum obiectum non exiſtat, non habere certitudi- 
t expenentix de illo: Ergo neceſſe eſt obiectum 4 tum exiſtere. Mazor 
probarur. Ideo erum ſum certus albedinem e xiſtere, qua illam video in ſeipſa tan- 
dum imme di atum meæ c onis obed um: Hæc enim non alia tao ab illis 
e. Minor vero patet ſemper poſſem ſuſpicari illud quod apparet ex- 
ler non ex ſtere vere led pparenter, lic pcriret ommus certitudo ex perientiæ. 

ver6 dictur de voluntate qua immediate ferri in non gn. Re- 

A ore tr —— —— ergo non Ens 8 fie 
com, & vt tale proponitur ab intellectu voluntati. Quare ſicut unclle&us 
— 7x — — 
xpropolico ſibi ab intellectu fertur in non Ens. Itaq; non immediate fertur vo- 
nin non ens, quia mediante obiecto propoſito ab inte lle ctu, quod & ſi in ſe- 
— & vt cxiſtens per cognitionem propo- 
aur 


” * T — > ” ca. n_ — _ w —_ hed 


Qn Ad rationem obiecti in communi, non requricur, vt res obiecta ſit in 
ep extra intelle ctum reals; ahoqu entibus rationu & hct, & impoſſibilibus, 
x ia non competere ratio obiecti: aut ſi competit, eadem ranone com- 
dart enam alus entibus realibus, quæ non exiſtunt ita vt non fic neceſſe ad ratio- 
ien die, ſl i vilam tealitatem extra intelle um: ſed ſatis eſt obiectum in 
p1ntelle&u elle reale. Ts 

dete S/ Ele phantem ante nunquani viſum ex auditu coneipiat quis, & former 

ſt d reale extraintelle ctum, exit abquis Elephas 
non ſunt extra intellectum: vel ergo erit vnus aliquis 
#ermunarus, vel omnes indeterminate: non primum, qua non eſt maior ratio cur 
ie quim: alter, cum nullum vnquam viderit: non ſecundum;quia is vnam rem 
lem non omncs Elephances ſngulares conci pit. Reipondent concipi Ele- 
hem per modum individu vag. Contra, in te extra am mum nullum eſt inden 
1:gum,ſed omne individuum cit deternunatum. Vagum vero eſt ſolum ex 
contulo concipie nch: vnde in te nete ſſe eſt vel num dererminatum Ele- 
mem terunare cognitionem vel omnes. 
Hz rationes recte ptobant res extra arumam non eſſe obic ctum immediatum 

n abſtractiuæ, Quanquam ahquæ ſupponunt oftiectum immediatum 

onis intutiuæ eſſe rem extra ammam quod & ti puto falſum, tamen qua 
ata ſententia id admittit valet ad hommucm. Nos vers oſtende mus in libru de 
in omni cognimone tam intutiua quam abſtraciua, obit ctum immedia- 

«(1d quod formatur in ute lle ctu, quod cit conce peus ipſe, ans emm intel- 
in formation obiecti intra intellectum;ʒ hoc vero mediante obie- 


FER Sar T7 


0 cuicungz rei extra ammam intellecus incelligt res extra aA. Cain 
— tioantuitiva ab abſtractiva, ſed in eo quod abſtroctivx eſt nee of 
—— tabonem, & circurnſtannas deternmnatas #/fraftrve 


n eſt int, obe cum intutiux eſi movens add ſcrpſo potenui- A ¶erentia, 
Rr 2 
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am, vnde ex eo perapitur preſenta reals obieti,vel ex alus diſcurſi bust in As 
gelo ouus uo non cauſatur 4 rebus; aloqu eniſtimo poſie per Det got 
conſervari vi ſublato obxeGog& tunc eadem rauond apparcbit obicdun 
abſens vti erat pr æſens (cd aluunde tunc colligi de beret cus abteaua. Porto ſolum 


tumc res eſt mmediatum obiectum, quando cit idem te cum intellechone, t 10 
Deo acodiiʒ cflentia enum davina eſt obicctum imme datum intellectuonu di nx, 
qua eſt dem quod intelle cho divina; in nobis autem intellefio eil diverſa 2 K 
unclligibil tam in cagnimione abſtracu va, quam in uuuutiua, mediat crum aneer 1. 
wamqz conceptus, ſcu formato obe cti in mente. 
Tertia [cn- Terua ſententia eſt obectum immedi tum incelle Rus eſſe quid ſctum ſcu 6 
tentia obie H milicudinem rei hᷣctam, quæ non cit quid reale, (ed ſolum habet eſſe obi rum | 
intefteftus eſ- cus cle pon cit abud nifi eogitari, vel intelligi ab incelle&u. Ita Ocham quen 
ſe ficrum. reſert & (cquitur Gabnel.in 1. d. 2. q. . Ed iementia videtur eſſe cor, qu dum 
uwaiclle dum ucete tes in eiſe quodam obiecyo, quod ſi: diſtimctum a coomm. 
cat. Ratio i eſt, Auna intel lectus cognoſcendo non habet in ſe tem ſed ſu- 
mat famulitudinem tei in ann ua, quæ tals cit in eſle intelligibili, qualis ett tes in elt 
real, & hanc OO —— rem, ita vt ſi intelle ctus noſter 
haberet vm produftiyam,licut habet fit am, illud quod ſingit, cſlet tes talu u- 
hs eſt extra ammam, & ſolo numero a te cxtra animam diſtinguetetur. 

Verum hæc ſententia aliqud verum dict, aliqud falſum. Verum ell. quod 1. 
telle us cum iutelligit, Former in ſe (umulirucinem rei quam intelligiiʒ fir c 1s 
tellectio per aſſumlationem, & vt docet Anitoteles, intellectus unclbgendo 

; ideo eum dicitur intelle ctus At quum hæc ſententia dn, 
anulitudnem formaram, eſſe quid un, non reale, nem ab ipſa imelleche 
diſtintum, & quiſi obiectum extrinſecum intelle tionis, in hoc longe 2 ve 
aberrat. Ila enum ſimulitudo quam iutelligendo format incelle tus, eſt h 
realis reakter pt oducta ab intellectu realacr reprxſemans obieRtum, & non dle 
&a ab ipſa intelle Hong ſiqude m intellectio, mil aliud eſt, quam formauo o 
cti ſeu ſimulitudinis ocbec in intelle ctu. 

Quod objectum in uma non fit ſirulitudo fictitiaʒ Probatuc ; 

Obiectum in lud cm oce ctum dattinguirur proculdubio ab actu qu eſt reac WY 
anima non eff non ſictum. Deus ante ea quz ſum ex ſe diſtuncta, poteſt conſervate per ſe & 28 wn 
ſunilitudo f- aho: poterit igitur conicrvate actun inte Ze illo io obic o. ache A 
efitie. impoiſibile: qu non eſt poſſibile dari int ſine obrecto, hoc eit, ** 
intellgaturʒintelligere eum, & inte llig, agere & ag ſunt corre lau he arr n 
intelle cho imme ſubiecto quod 1 : Ergo darerur inipoſſibile. Neceſt ei A. 
— — —— * 2 —— "__ 
non poteſt eſſe actus incelh Wo autem : Ergo tm 
— — Reſyondet Gabnel. Actum — u u Þ 
non haberet obie tum in quod renderer, ie ll erum eſt tendere. Cc 9 
dent iſta in obꝛectum ahul alud addit nifi relationem ad obe ctum 29a ti". 4... 

uo non conſtituut inte llecbonem ſormahiter: Ergo finc tab relatione mchte 

eſt incelle cho formahter. Deinde actus imelligendi merinſece eſt formano « 


o ante quam teudat m bie ctum t ctù: Ergo ace lle cio ci _ 
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kapſam ſine illo fctitio obiecto, Quare illud fictitium obieRtum nec eſt neceſſary- 
im ad imellectionem, nec eſt obicctum inte llecuoms ummediatum, fed intra ip- 
lun incelleionem eſt obie tum immediatum, dq; reale non fictitium. 
ſentenua. Eft commutus, obiectum ſcienuæ non cc neceſſe ve exiſtat 

u cxtra ammam i ſed tantum obiectiuè in amma. Quorts e- 

Dicorgtur prims. Obicctum ſcienti æ non efle necefle exiſtete actu extra an- 
mam. Probatur primo: Quia poſlumus habere ſaentium tam prætetitorum quæ Conclufio pri- 
ance fucrunt & non ſunt,quim fucurorum quz non ſunt ſed erunt ac denuq3 e- . 
rum qux nec fucrunt nec ſunt nec erunt: Ergo non eſt necefle res quæ ſuntur Obieffum fit 
alert extra ammam ad hoc vt ſciantur. Antecede us pater. Aſtrologi cim habemt 12 non e. 
&nuatratonem Ecclyptium ſolis & lunæ tam pt ætermat um quim tuturarum, & neceſſe erf. 
arum quz nunquamerunt,ſed ellent ti mundus duvtius duraret. re g err 

Secunds ratione: Qua vel agitur de acquilitione (ciemtize, vel de ipla eſfenta . 
ſaentiz;li de acquſ toe agatur, non eſt necefſe rem ipiam exiſtere, vt ſciatur: hoc 
cum eſſet necetic ſi ab ipſis rebus acquirend x eſlſent inimcllectu vt in cog- 
zone terum ſenſibilium acciditʒ hic mm fit ea | non exiſtunt ſeu- 
noa poſſejſi qudem orrus ſenſauo he ab obic cto cauſante ſui Ipeciem 
a ſenſir at nun hoc mod acodit᷑ in intelle ctuʒ Inte lledtus crum poteſt intelligete 
em, non ſolum ex _— etiam ex alus tebus intellectis, fic ex effectu caulam, 
excaula — udine ſe nſibilium intelligit inſenſibilia. Quare etſi ſci- 
ble non exiſtar, tamen ea ex quorum none cognoſci potent, Quanqua 
t allz — . — umellectus vllius tei ſen 
tam 2cqurere, neqʒ ab ipſis rebus in ſeipſis neqz ab alizs quæ cum non eſlent nul- 
h odo in ſenſus incurrere poſlent ac proinde nec in intellectum. 

d xcrò de eſſentia ipſa ſcicntiæ agarur ea non requirit exiftentiam realem ſu 
wech. Cur enim? An quia cognoſci aliqud non poteſt niſi exiſtar? at hoc ve- 
nn eſt de cogniti one ſenſuum, quæ à tebus ipſis exiſtennibus cauſatur per ſpeci- 
en, non verò de als cogritiorubus, quæ illo modo non cauſancur 4 rebus. Nam 
4 res abſentes ranquam prxſcnces intuetur, vt patet in ſommantibus & 
—— metas & Hircoceruos, quæ nec ſunt nec eſ- 
item entia rauomus, & ones, imo ipſum tuhul. An qua quod ſcitur, 
kn quocunqz modo citur, (ed vere᷑ ita eſse & per cauſam er quam 
— vt i e fit alitet ſe habere, vt patet ex definitione ſcientiæ. 1. 
Percext g. at iſta efficiunt quidem, vt quod illo modo ſcitur, vel actu e xiſtat, in 
mm natura, vel poſſit actu exiſtere,non tamen eſiciunt vt exiſtat, tunc cum (ci- 
z. Nam quod attinet ad veritatem, vt aliqud vere affirman de alio potſit, non 
n neceſze vt runc cum afhrmatur exiſtart. Nam licet tunc aſſirmatur, non tamen 
tunc exiſtere ſcupro tunc, ſed quod exiſtente tali ſubieRo , neceſse 
ale pt ædicatum illi converure. Eſtque boc diſcrimen inter propolitiones 
ungences, & neceſsarias : qudd illæ cam non habeant aliam cauſam pro- 
pr quan predicatum converuat ſubiecto mſi actualem incxiſtenctiam vnius 
70, non poſtunt verihcari niſi quando aQu exiſtuntʒ vt ſi dicam, parics eſt 
Petr currit: Propoſitiones vers neceſgarix, quia præter exiſtennam ha- 
at alam cauſam ſux veritatis, in eſsentia ipſa ſubie&ti , ideo verificancur 
itu non exiſtentibus rerminus, potentibus tamen atu exiſtere, Sul 
a kicatz cognoſcit qudem rem per cauſam; nen tamen cogno- 
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ſar, tunc cauſate actu, ſed in abſtradu, abſtrahendo ab hic & nunc; 14 quod fan 
eſt quod bug cauſa apta ex ſc caulare talem ciiectum, wa vt effectus cum cit , — 


mſi ptoptet alem ulm lit, Quo cam modo (aenta cognoſcit, impodlih) 
elli alu ſe gem habers,, non $444 caguolcat em talem \emper A 
quod cum exittic, non poſſit iuſitalis cviſtetx · cum talibus ptædicatis & 


ubus. Hoger wr N ulla capie id ole necæ ſlarium, vt id quod ici, — — 


PR_ — 2 lc leſt 
At objicitur, 1 atur, vel eſt alquid, vel mill, & aliqud, ctgo os 
nam quod non c ỹHDuh¹U eil. fic u,? abe quam — wa wk, - a 
*, *  anmulilareews lies aun); f veto mil,ergo non ſcitut, ſcire enim eit ali qua de 2h. 
dun per.exus e cagnalegye,.., +  - 1 4 
T quad Clone Jure & Atiſtotelcs 1, Puſter. tex. 5 At, uon c non c Ice. Reſpondeo, 
— * la quod fatur, non debet ciie ahquid actu extra amm, ſed ſatis eſt vt 6 po- 
ee aliquid rentia,.Quare lu ct actii mul N, qua (amen cit alqud potenua, pote ſt intellectuy 
J * de rllogcaque ill poregyacgnvemune afhrmare & pct. caulan; probare co ſen, 
quod cum ex:Aay, Hud tlc rider ds YorQ args actbaliquny lt ned poten- 
ua, whil,yere de illo at ont aur af port; daI Glymgra & mull, Ex Gi 
illud-cuam Aiſtocc lis, wrlligi potglts nog gn, non cit cu id, £1}, quod nale 
modo rei comperit, nec ctul, necporenud, (ciry,gon poteſt, Vernas chm luppo» 
cut efle,& in eile fundatut. 1 
Obyqicitur ſecundo. Obi e ctum ſacnuz, ſunt tes ipiæ extra anumam , non ve; 
abquid n anima exiltens; EH ext animam debet elle obicctum. Contequen 
wa pater> en] non poteſſ clic ſing ſuo obiecto ( quomodo cum cn L. 
enna, ſi nibul fit quod ſds poſlit) G crgo cxiitit cnentia debet cus obicctum ext 
aumaui exitere, 
Obiectum ſti- Reſpondeo. Obi ctum ſcientiæ ſunt res extra anunam non vt exiſtune in (up 
entie quomo- {is , {ed vt exiſtunt per lui expretiam bmultudinem in intellectu, Et hicme 
do ſunt res dus exiſtendi aus cil ad hoc, vt tes lint obiectumʒ ſcire cſum oft formare pet 
extra an- Gam rei ſimiltuchnem in mente, Quare & id quod «it in anima , .! 
mau id quod eit cxita am mam, qua quod clt cxtra animam , contincrur in eo 9 
eit in uma tanquam in (wm cnpreſla Gmulitudine ; & id quod eſt in un 
retercar ad id quod eit extra animam. Non ig tur eſt necefſe rem extra ana 
exiſtere in ſeipſa, ſed ſatis eſt exiſtere in ſua fimilirudine. Quod vero © 
citur ſcentiam non poſle eile fanc obic cto exiſtente. Reſpondeo non pole cle 
ne obiecto exiſtente in mente, polle vers eiſc ſine obuc cto cxiſtentic mn re c 
anumam: Namtatione obiccti exiſtentis, in mente cxiſtit obicctu neat π]ͤu 
opus e ſt ad hoc vt (cn poſſit: Imo untelleco rulul aliud eſt, quam cſlarmauo d 
ic cti in mente exaſtenus. 
conclaſo ſe Laco ſecundo. Obic tum (cxanz necefhs {It exiſterc obicctiuc. Ruta eil Q 
ade Genua non poreſt eſle line obꝛecio, (cu non cxiſtente obicto; ſi enim nul) 
Obiecrum ſci- ſaad nulla oft Gacnua, Cum ig1tur non fit necelle obicttum ? 
. tealner in ſeplp ſequuut e xiſtere debere obuctiue; Omne cum Þ 
exiſtere obie- Wars vel æxuu: 6 ner alquid ſu, alioqu nullo modo cu! ö 
cine. Cum ergo res qu ſciuncur non cxiſtant per ſcipſas debent ſalicm exiſtere per = 
quid ſui nempe per ſu m funilivuduaem, quæ cit in intellectu, quod ct cu Men 
obxecuuc. ' 
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o iſta C,milicudo eſt illa, quz formarur in ſcipio actu intelligend?,, & ww qua Obie dum in- 
— conliſtit eſſentia actus intelligends, habet q. be ita ad actum intelligene ternum quo- 
& ben calor ad caletacuonem; ucut enam calefacto, & produttio calong y na. 19 04d0 [e b ;be- 
leo cit productio ſimilitudinis actualis obiectiʒ V nde iſta ſinulitudo pertget at ad inte le- 
of wbftannam tute lle ctioma, & cit torma a qua imme ſbeutus de nominatur actu in Fionc m. 

& tes actu intellecta. ; 
Dices, alia res eſt ſimiluudo alia obiectum,ficur alia res eſt imago cæſaru alia 

cel pie ʒergo inte ſ.militudinem, non ett furmaliter intelligere rem iam; 
Ego tes ipſa non Grulitud? eius deber chei obꝛectum ahoqui non apparct modus 0 
evo poſſit inte llectus inte llgendo kaukrucinem ptæſentem ex ea cognuſcere 
ten ablentem. Reſponde o. Ex Anſtotele libro de Memona & Rcenumcenna, Imago dupli- 
(uod imagoduphiarer poteſt cognolcy: Hrimo vt res quædam in ſe cit; Secundò 4er cngnoſe 
neſtimago alterius relata ad alum. Nam & quis ruleac amal pictum, poteſt ue 
ad yt eſt animal & vt eſt ſimulitudo altcrius animalis extra pictu- 
cm exillentu. Et qudem qui nunquam ſenſu wdatier vilum anmal , & primum 
viert pactum, 1s il am putares eile animal, qua non referrer illam pu- 
—— nina hdd — Pam crgo tauone ſimibtudo 
woech ex prelza in mente duplicuer poteſtcognoſa: Primo in fe; vt res quæ dam 
cb, & runc vltimò rerminar actum cogmmonis quod accidit in dormuentibus & tu- 
in qui terre nur a ſpectris purantes eſse res iplas qua eas conſiderant in fe non 
werendo ad alias res quarum ſunt imagines, ctiam dicit Ariſtoteles acct 
ur cudam ditto Antiphonn & alys extafmn paſſis qui ſua phantaſmata retc:e- 
un n res factas. 

fecunds, Poreſt cognoſci, vt eſt fimilitudo tei extra inte lle cum quod eſt cog- 
ncere ſimulitudinem relanye. Ad hanc autem cognitunem requmtut alqua 
gn rei extra intelle tum vel perſenſum ante habita vel alunde 
n poſſu inte llectus reverre illam ſimuhtudmem ad 1plam: Nam ſicut quis non 
rr ————riñ 
* Ce ſar 1arur 2 ; | 1 vel + 
wh Cxſar : ita non poteſt intellectus illa ſimilitudine obie cti v ad — 
mum obe ttum ruſi aliqua cus cogniuone pr æſuppoſua per ſenſum vel ali- 
wee, Ec hoc cit cogmtionern ternunai ad tem extraʒ non chm oft coruungi rc: 
rilaer, vel in ſe 1, ſed ſuppoſita rei cognitione per ſinulitudinem habita, ap- 
& referrur a fur tei evt d am & fic cadem cogmiio la h- 
alendinis vt refettur ad rem piam extra animanz, eſt cognitio rei ipſius extra a 
urn. 5 } "HOY udn. een ; ieee e 4 | 

Wood is quæ ra. An h fiuulitudo (is quid fiftum vel verum Authores enim 
encente putant eſse quad — | 

tamen eſt in actu imtellgendi duplicem ſimilitudinem diſtingui poſ- gi 
: theram eflennatem actm ancell;gend! cuus eſſentia in . Similiruds is 
wine owe cht con¹,jtů & be fimubruds eſt realis & qualitas quzdam gendi ef * 

au nelle cdu dans illi actu inteſligett 1 rei iphus dici plex. 


vr het eum picturs ſit ens reale, non ct tamen illud ens reale quod re- 

| $ t enim 

» ntelle&us ſmnlachrum quoddam rei — oculos 
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polirum, eo modo quo res viſa eit ance oculos Mentis facie | 
impettecto ſuo modo une llagendi: lequitur cum in — — 
— quz demonſtr antur obiecta cum quadam diſtantia & cetto loco * 
¶ ale autem obie ctum diſt ans & temutum ab intellectu nul lum eſt a Parte re; 
ſed eſt obicttum apparens , Et de hoc loquitur Ocham, verim prior a 
ſamihtudo eſt de ratione aQtus intelligendi, poſſenot eſt ex imperfecto modo ng. 
ftro intellige ndi & ſinc ca {& eſſe intelle Rio ſicut Angelo. Nam ficu An. 
gelus ex ſe non eſt affixus loco, ita vt {1 extra mundum eſſet, nullibi effer, 1 K 
tua — non eſt afhxa loco, ſed intelligit obieRtum abſolute abſtrabendo 10 
omm loco. 
Quantum ad ſecundum membrum Quæ ſtuomis. Non poteſt eſle dubium in do- 
&nna Ariſtotelis obie ctum ſabilc debere efle reale potentia, hoc et, quod poſi 
Obie um ſci> realiter exiſtere. Quod probatur ex tribus (cientiz proprictatibus, Prima et ve 
bile debet eſſe nas, quæ fundatur in clic rei ideo enum eſt propolauo vera, quia tes ita cf 
reale poten- non cſt. non e converſo vt docet Aliſtoteles in Cap. de ſubitanur:Cum ig la- 
tia. lum fir 2 — ver e exiftac mh ens reale, nullum eflc vere (able 
Scientiæ mi ens tcale, alia vers enua fu ſunt non eatua qua ſimplicuet non pe 
— * ſunt eſle inte, ſolumqʒ ſccundum quid ſunt entia quia apprehenduntur ad in = 
eff veritas dinementwm vt Chimera, & enua ratonis.Quare ſi co modo quo vnumquad, 
quan funda- habet ſe ad ctic, habet ſc euam ad veritatem; ſola entia realia, ſicut ſunt vere « 
tur in et rei. tin, ita euam ſola vere ſuru ſcabilia, qua ſunt ex natura tei entia, ala vero { 
ex pptehenſione. . N 
Secundo Proprietas eſt, Quod fir per caufam: Nam & habere caufam, noace 
— vetut vere mſi enti real. Caulari enum eſt acquirere eſſe : eſle autem 
pros 90 ent reali; ergo & cauſari ſeu habere cauſam. Deinde rgio cauſz (ol cn N 
ef efſe per convenit: Illa enum eſt propre cauſa, quæ realiter cauſat, non quz imagine 
canſaxs ergo ſcientia verſatur circa tale ens, quod in ſeipſo habet intrinſecam caulam is 
rum neccſſaò Circa ens reale, ſcu quod realuer poſſu t 


eſt, neceſſitas tals, vt impoſſibile fx alirer ſe rem hiber 
nece ſſitas eſt ex natura ipla tei ſcibilu. Cum tgitur (ola enna real hab 

74g neceſſta naturam veram ( alia enim habent natuam fictam, ſeu ex (ola 1pprebenks 
tala, dt in- gxtrinſeca exiſtentem) (ola tuam habent veram neceſſitatem quæ in natu f 


— fit datur- 
iter rem ha- E quibus infero Primò. de entibus rationis non poſſe eſſe veram (« 
lere. Ranocſ qui ens ramotus cum hun fir ens verum, nullas habet propnctues 
Scientia de |... non poſlunt enim accidenia venus & perfeftius, cxiſtere quam ſabad 
entibas ratio - Et licer proptictates entium rations neceflang vdeantur cunſequ ad ipla 
nia non poteſ® tatiomus ramen & ca que conſequuntur, nonſunt vera entia, cia 
Y vers. ions, cum ſubiets & conſecuno non eſt ex natura rei, ſed . ppaun : 
aria rations egenue, que non eſt niſi per apprehenfionem:quare tam conſecuno quim u 
non haben tas non ent vera. N 
veram cau- Simuliter entia rationis non habent veram cauſam ſuarum proprietatum. + 
ſam ſuarum i cauſa proprictatum in demonſtratione eſt eſſentia ſubiectiʒ eſſenua 2a 
Feprietatum. us cations eſt facta ab imtellectuʒ Conſequens eſt cauſam proprictarum c 
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noni elle ſormatam ab intellectu quz ſicut apprehenditur eſſe, ita & cauſare : fi 
emm hngat aſinum eſle auem, ſequtur neceſſariò aſinum volare, fed iſta con- 
— lx cx luppolitone —— in le erit ha, 
; Enti tatiorus, qu vere converure,quod (it impoſſibile aliter ſe ha- | 
i lit im blen ſe habere zens emm rationis eſt 1 bile ex — — 
uu tei & lolùm ex apprehenſione intelle Rus cit id quod eſt. Et quamms ſup- — 


6 

, fit ens rations, im lit non habere tales proprietates , tamen 

4 — ft row — — Id autem —— 
x lu ex natura rei deber eſſe tale, vt non fir poſſibile aliter ſe habere. 

d 


Demum omnes demonftrationes, quz fiunt de entibus rations ſunt ex ſuppo- 
{none exiſtentiæ entis rations, haberq; hunc ſenſumʒſi ens tatiotus, eſſet ens ve- 
rum,vere ei tales proprietares convenirent,& cauſæ eat um eſſent verz cauſz; fine 
tum exiſtentia vera vel fine ordine ad illam nihil vere converut rebus.Quare cam 
b. ofiti lis, & ea quz in illa fundantur abſolute ſunt li- 
dla, & ſolum adi —— — Et (ane ſicut nemo dixerit eſſe ve- 
am demonſtr atome m de volante, eo quod fingitur efle avis, ita nec de vllis 
ths entibus rations: omnia enum ſunt xque impoſſibiha. 

A obycitur. Æquè verum eſt, ens rationis elle ens rations ficut hominem ei- 
{ homunem,quia oppofirum contradiconem implicatz Contradictioms autem 

eſt ſumma qua dari maior non poreſt,Ergo & veritas harum propo- 
wonum eſt ſumma. Simuliter quod propnerates enuum rations ſint proprierates 
tum tationis, tam verum eſt, ſicut quod proprietates hominis ſint proprictates 
mn Exo & demonſtratio etatum entis ration ho _ vera demon- 
mo, ſicut ictarum entis realis. R 0 o iſta cle eſſe æquè ve- 
m Nam cunts contradictoria — — quia vnum eſt neg = 
waherius;tamen in ente real eſt major implicatio & repugnantia, ad non cle 
aaradiRionis,quam in ente ſicto: quia eſt illa vera & ex natura rei repugnanna, 
kec verg ex ſuppoſiuone fictaʒ quod vers ex fiftione ſequitur, fingitus equi por 
u, quam tur. 

— De impoſſi bilibus, non poſſe eſſe veram ſcientiam: Quya im- Scientia vera 
folldilia ſ cut ipſa in ſe non ſunt, ita & proprietates veras nullas habere poſ- non poreſ efſe 
iar Non exiſtence enim ſubieRo non poſſunt exiſtere propnerates. Verum quia de 
mpoſfibile fingitur ab intellectu eſſe, ideo facta hac ſuppoumone demonſtran- 
milo — hoc ſenſu, quod & ſi illæ proptictates abſolute non 
camperant lubie — — efler, vere quoq; illi compctetent· Ec 
u ſolum fngitur eſſe deo & ny ane + illi cribunmtur ſunt fitz ſimpli- 
ar, & cx one ſe quuntur. dic de inſimto actu( quod creditur impoſſibile). de- 
nonſtrancur multa, quæ neceſſimò ſequerentut, poſuto tali inſimto, & ex natura ta- 
winknin; Verum ſicus natura inſnuta eſt ficta, ca & proprietates in ſi ctione fun- 
wx non comperuat vere ſubiecto, ſed ſolim conditionalitet, ſi ſubiectum eſſet 
rum; tunc enim & proprietates, illus eſſeni veræ, vnde taks ſcientia ſolùm eſt 
tr 
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Duo acm queer poſſune: primd. An de negationibus poſſit else ſciemti?Nam O, ayyp,my 
ma parte, —— — reakia de — diximus eſe ſci- _ Fre 
nm. Ex altera pute multa demonſttantut᷑ in Philoſophia de vacuo, de eſſe ſcientia? 
None, & (imilibus negationbus. Ari ſtot. ctiam 1 Poſter. comparat de 


634 Disevrartio XVI. 


twonem aſfitmativam, cum negatiya, & dicit illam eſſe præ ſtantiotem iſtà, "I 
dens vtramq; eſſe veram demonſttationem. Diſtinguendum tamen ett: Ne 2219. 
nes cum ſunt duplices: ahz fundarz in rebus, vt ſunt pryationcs, & ahz — 
noncs hibentes ſundamentum & caulam in tebus, ahz quæ nullum habent n 8 


Negationes 
duplices: ha- 
bentes funda- 
mentu it ye- 


bus &f non. fundamentum. De ills igitur quæ habent tundame ntum in te, potelt coffe vers de. 
De negatin- 


monſtratio quia tales negationes ſunt reales, ratione realis fundamenii oo cui am 
—— — modo dici poſſunt entia ratione fundamenn, licet ratione ſu int non enna. Hz. 
bu funda- bent etum cauſam ſui veram nempe aliquam aſhrmanonem, vt, quia homo eit t 
mentum in re tionilis non eſt luanibilis licer eum negano poſſi eſſe 1mmediara cauſi alters 
pote/teſſe ſci- ——— tetol i vlimo debet in aliquam afhrmationem. Quia enum 
entia. afhrmatio cit cauſi aſſirmatorus deo & negano dicitur cauſa neg atom. Verb. 
gratia: quia ta tonalitas eſt cauſa riſibilitatis, ideo negatio tationalitatis, eſt ca 


negationis riſibilitatis. 
De negationi- 'Þe negationbus vero ſecindi generis non poteſt elle vera demonſtratio qui | 
bus non ba- tales negationes non exiſtunt tealiter, neq; rauone ſui neqz ratione fundameny, 
bentibus fun- Solum vers exiſtunt per apptehenſioneni intelle ctus. 
damcntum mn Quare ſicut de entibus ratiotus datur umproprie (cientiagita & de hus neg mom 
re non pote /t bus datur improprie ſcientia, in ordine ad aliquas proprictates quz illis conve. 
e//e ſcientia. munt ex (uppolinone quod apprehenduntur per modum entis, vt ciim intellecha 
— — ſuo- apprehendit nihil eſſe iutul, vel non eſſe appetibile aut intelligibile, non eſſe ſub- 
ft rea- ſtantiam, nec acadens. Dices iſtas negationes e ſle reales quia ſunt n gationes re- 
lis. rum. Reſpondeo: negationem eſſe realem, non ex eo ſolum quod eſt neganio ta- 
ris realis, ſed ex eo prxcipue, quod ent reali ex natura tei conveniat, & in co cx 
natuta tei fundetur; Hinc enum habet, ratzone fundamenti realis realiter cx 
far: licet in ſe fit non ens: Nam illæ ab æ negationes quz non fundantur in tc; 
x que convenunt entibus rations, & fictis & impoſſibilibus, ſicut entibus teubu 
(nam Chimera eſt nihil reale, eſt non homo) quod autem ent tatoms vel can i- 
Ro convenit,non pote it dici eſle reale tei enum fitz nihil reale convert; - Ego 
tales negationcs non ſunt realcs, 3 | 
Real; Secundò quzri poteſt. In quonam conbitar realitas rei ſcibilis Reſpondeo, 
feel yo pu re alitatem — ab ex iſtentia, vel per ot dinem ad exiſtentiam, vt illud fe hg 
nam con ar. debeatrealc quod vel actu exiſt t, vel poteſt exiſtere: Nam quod aliqu realitzem 
in non implicat . one pt ædicatotum eiſentialium ponunt, fi cam non 
intelligent ad exiſtendum· nobiſcum ſentiunt . Si veromeelligan non imphæauo- 
nem prxdicatorum e ſſentiaumm imet ſe, abitrabendo ab exiſtentia vera, ea . «+ 
implicatio inycmitur etam in neganotubus, & entibus rationis. Nam tuhul eie a- 
hil, ens rationis eſſe ens ratios, non umplicat contrackctionemʒ neq; tamen ia ( 
ſunt entia realia, Non igitur ſufficit hæc non implicat o ad reabtatem. Adhæc u- bun 
cocervum etſi implicet coniradictionem e ſle ex hirco & ceruo compuſitum, tamen BN c 
non implicat «fic am mal & ſubſtantiamʒ — tamen i dcirco erit hircocervus . E. 
lirer animal & ſubſtantia, Vt aliquid igitur fr realeʒ opus eſt vel actu cxiſtar, u 2. 
poſſit actu exiſterc, idqʒ five exiſtat fundamentaliter ſeu rations fundawent! » ua 
negationes; ſiue tormaliter ratione ſus, vt entia puſiuva. 


reer SAsoa=n =... 


Varig. 


% ß . 


SS 


Tpi 


QyY A110 VI. 635 


QV ASTIO VI. 
An ſcientia ſolum ſit de neceſſarijs: 


On eſt dubium ſcientiam eſſe de neceffarijs; id enum & ex defimtione Icien- Scientia off 
ux conſtar in qua tequuritur, vt res cognoſcatur quod non contingat eam de nece ſſariu. 
deer ſc habete. Conſtar & ex doctrina Anſtorclis manufeſta, tum in toto libro 
imo Poſteriorum vt: demonſtrationem vult eſſe de neceſſarijs, eſſeq; id propu- 
wn us. tum in 6. Ecluc. cap. 3. Vbi ſcibile docet eſse neceſsarium, æternum ge- 
m & corruptiomi miname ſubiectum. Et ratio eſt Quia ſcientiz non ct 
quzcanq; cogmuòo rei ſed pertecta, ad pet ſectam autem cognutionem requiritur, 
uns tur non pole aliter ſe habere; Ergo ſcientia folam eſt de neceſzan- 
s, K qu non poſhans ſe aliter habere. 
Juod ſi obſicias de generabilibus & co bilibus poteſt eſse ſcientia, nem- 
Nhe, & tamen generadilia poſaunt ſe alter h ibet᷑e. Nam & cum gener un- 
walter ſe hahent, quam ante generauonem, & cum corrumpuntur, aliter ſc h- 5 
dn, quam ante c ionem. Reſpondeo: Generabilia quoad ex iſtentiam Generabilis 
luer ſe — aa eſsenuam very & ptædicata eg entiam conſe que ntia ſc in- 4 wom0do ali- 
e ſe habent codem modo, non quod eſtentia ipſorum non extingucrur vna cum ter ſe habere 
mſtentia, ſed quod cum exiſtunt, non poſsunt mſi cum tali eſaenua & talbus pro- lic untur. 
reuubus e xiſtere. Et hoc ſatis cit, vt de illis ſcicntia haberi poſſit: nam qui con- 
gema ſunt, de illis non habetut ſcientia, ſed ſolum qua nece($ana ſunt, hoc eſt, 
quad proprierares eſsentiam neceſsariò conſequentcs. 
Obgcies ſecundò. De contingentibus polse haberi ſocntamʒ Contingenna c- 
vn hett reſpe ctu ſuorum ſubic ſint contingentia, qua contingenter con- 
ruunt ſws lubie ctisʒ tamen teſpe ctu ſux eſsentiæ, & proprictatum, quz ad cſ- 
exam conſe quuntur, ſunt varia non contingentiaz habent enum contingen- 
u ſumm eſsentiam ex genere & differentia conſtantem, & proprietates ad Ki im 
caſequentes: V. G. «ſl album eſt contingens hominizhoc tamen cuntingens eſſe 
ens, & habere eſſentiam conungentem & propnecrates eſſentiæ contingen- 
u eſt neceſſ ium. Ergo de contingenti hac ratione poteſt eſſe ſcientia. Reſpondeo. 
De continge nti non qua contingens eſt, ſed qua neceſſattum, poſſe eſſe ſcrentiam, De contingen> 
an fic eſt ens nece ſfarium, & habet cauſam nece ſlariam ſuarum proprietatum, ib que 14- 
i dene probat argumentum. tione pote /i 
* i inſtes:eſʒentia contingens eſt contingens. o non neceſyaria: Re- e /cientia. 
ondeogeſse contingentem reſpectu ſubie cti cu contingFeer ineſt & reſpeu cu- Eſſentia con- 
n cnuingentiam exercet, non verò eſse contingens relpectu propnetatumi, quæ — quo- 
4 Ens connngens neceſsariò conſequuntur;ficut enim heceſsanò eſt contingen modo c/f con- 
Cefventiamc omingentem habet: ita neceſsariò proprictates entis contingent tingent. 
* nndicat. De cate per 
Et quo infero. Quo ſenſu verum ſit, de ente per accidens non dari ſcientiam. accident qua 
Vype vt ſunutur ens per accidens pro co quod non eſt neceſs1rium,ſed contin- 1atione nou 
u Eu enim per accidens opponitet enu per fe. Duplicter autem dicitur ens datur ſcientis 
Fer 
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Ent per ſe du- per ſe. Prime quod per ſuam eſſentiam non per ali accidens eſt tale; 

Plic iter ſumi · — ex ſubitantia & accidente euam ſi accidens illud fir neceſſarium — 

. eſt ens per ſe ſed per accidens. Quo euam ſenſu dicitur a Piuloſophoyex duobus cn. 
ubus in au, non fieri ens pet le, Secunds. Quod ct neceſſano tale, qua qudqud 
neceſlarid eſt tale ſcipſo & ex natura ſuorum terminorum ct tale, quod veto 


non ct neceſſaium, per acadens eſt tale, qua coaungenter; Accidens cum con. 
ungit ad eſſe & abcfic. Pari ergo tatione, per acadens dicitur duplicitet: Primg vt 
opponitur enti per eſſentiam ſuam tali; Secundò, vt oppunitur enti neceflario. 50- 
entia igitur poteſt eſſe de ente pet accideus primo modo, quia poteſt cſle de com- 
plexo cx ſubſtanua & acadentc dummodo illud accidens fit neceſſuium; Ommns 
denim ſdentia demonſtrat proptietatem de ſuo ſubiecto: Solum igitur noa eſt ce 
ente per accidens ſecundo modo, vt ens per accidema, idem eſt quod conungens & 
on neceſlatium. 

Nece ſitas Verùm cùm neceſſitas fit duplex, altera abſuluta, altera ex ſuppoſitione: Ab- 
duplex: abſe- ſuluta eſt alia; qua res abſolute hoc eſt ex natura tei & non ex aliqua ſppcſ- 
lata & ex done contingenti, non poteſt alitet ſc habere, vt honunem eęſſe tiſibilem eſt necel- 
ſuppoſit ione. ſarium abſolute, non poteſt enim eſſe vaquam homo niſi riſibilis, qua nun 
eſt riſibilis: Ex ſuppolitone vers eſt tunc, quando ſubiectum abſolute poteſſ ſe a- 
liter habere, tamen ex contingenti aliqua ſuppoſitione non poteſt. — 
tem ſuppolitio contngens quæ ſubiccto eſt contingens abſolute; fic homim con- 
tingens eſt abſolutè moveri, quia poteſt non movert; ſuppoſito tamen quod cum 
neceſſatiò moverur. Quz tamen ſuppoſiuo cum fit contingens teſpettu ſubiec 
(quia contingit Petrum currere) motus ex tali ſuppoſitione contingenti proven. 
ens abſolutè᷑ eſt contingem: quia ſicut Petrus poteſt non currere , a poteſt non 
moveri.Porrd emnis ſuppoſitio eſt contingens,quz non eſt ex natura tei ſeu cavs 
ptiacipium non eſt in natura rei, ſed in aliquo extrinſeco, Sic emm Ariſtotcles de- 
tirurt neceſſarium, quod eſt ſecundim naturam, & cuius principium eſt in mau, 
non in nobis; contngens verò eſt id quod non eſt { um naturam, & cuus 
principium non eſt in te, ſed in nobis cx 6. Ethuc. cap. 4 Verbi gratia,curſus pan 
pium non eſt in natura rei ſed in nobis; ex detetminatione enum noſtia libeta, ei 

quod curramus, & ideo curſus eit qud contingens. 

Eſt igitur difficultas. An ad ſcienuam ſuſhciar neceſſitas ex ſuppolitione? Hoc 
enim quidam recentiores aſhrmant, Quia duo ſunt de eſſentia ſcienti . t cognal- 
catur res per cauſam, & quod non contingar aliter habcrez quod autem ex ſupps- 
ficione cauſz ſcitur, ſcitu per cauſam, & quod non poſſit aliter ſe habere.Ergo ne 
ceſſitas ex ſuppolitione ſuffiat ad ſcientiam. Dices, ſolùm tunc eſſe ſacnnam ei 
ſuppoſiuone, non ſcienuam ſimpliciter. Contra: qua iſta ſaenua ex ſuppoſinone 
habet omaia eſſentialiter tequiſita ad (cientiam, Ergo eſſenua ſcie ntiæ ita ili coa- 
venit ſicut & ſcienuæ ſampliciter, ſolumqʒ differunt iſtæ duæ ſcienti x ſub coden 
genere ſdentiæ, ſecundum maiorem & minorem perfectionem 

Verum ſententia communis & Peripaterica eſt, non ſufficere ad rationem (art- 

tix ueceſſitatem ex ſuppoſitione, ſed requiri neceſſitatem ſiniplicnet, ita vt f 

- ea non lic eſſentialiter (entia, Probarur hoc primo authotitate Aniſtorelis qu c- 
ſufficit neceſ- Qans cx piofeſſo, 6. Echuc. cap. 3. & 4. quile debcat eſte obicctum (cibule i · 
= — * fiut debet e eſs: tale quod non poſſi aliter ſe habere & in hoc diſungut ſacham 
ſrione.\ 4 ur. 
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rl £x agaunus cuam ars ct de ws qux ex ſuppoſutone non 
aut alter ſe habere; ſuppolino cum quod ſcammum eft ad talem vſum, debet 
— — — tnera ſunt neceilartæ. Solam 
ego in hoc ic anguatur ſcrimen ſaentiz & arus, quod ſocnta eſt de us quæ ſim- 
phater non polſuni ſc aliter habere: ars vero de ils quæ fimplacuer podunt fe ab- 


nou eſſe artis, (ed en illam neceſſitate m ex 
zug enim ſolum confaderat,quod hoc vel illo modo fat res t νν˖a, ablg; reſpe- 
du finem; id namqʒ eſt ex preſae comma Ariſtorelem 1. Meta. 1. & 1. Nhat. cap. 
1, aid eſſe proprium arus docer cauſam opens reddere, & in hoc diſtungui arte 
v cxpenientia,vt ſupra diſp. 2.4. 4. documus. 
Deinde Ariſtoteles 


im habere, lcet ex luppoſitione ſinis aur vſus non potline. Ne q. valet quod dcunt 
zone cont.derare; 


.6, Echicorum, capue quarto neceſſiiutem ſoenux define ſe atentia. 


efſc nere ſſitatem ſecundùm naturam Cans in natuta, non in nobis cit pin 
pe: ar neceſſitas ſocundum naturam eſt neceſſicas abſolute & ſimpliciterʒ quod 
mmex nacura eſt tale, ſemper & vbiqz — — habet cauſam ſux 
a::rſicarts; neceſſitas vero ex ſuppoliuone non eſt ſecundum naturam: quia ſup- 
paino contingens non eſt ſecundagp naturam, cum non ab intrinſeco, ſed ab ex- 
mnſeco otiatur: Ergo Anlitoteles ad ſacuuam requliut necefficarem ſimph- 


Terid Anſtoteles 2. Metaph. tex. 3. ſentiam docer eſſe veritaris contempla- 
derm, hoc eit. rei ſecundum ſuam naturam, non in ordine ad opus. Rationem au- 
en reddit propter quam ſcientia rerum vt ad actionem referuntur, non fit vere 
aenna. quia inquut etſi cauſa agibium reddatur, tamen non tcdqhtur cauſa tei ab- 
lute, ſed tanrums ad aliqud, — rel; n tals vel tal ſuppoſinomns, nec 

jd pro co e, | ppoliwuone. V nde cr hanc cau- 
* un gratia alte: ius, non poſſit habere neceſſit atem abloulutam, (cd tamum ſe- 
cundum qud, & ex ſuppolinone tabs vel talis finis, qu tamen ſimpliciter tei eſt 


chungen. 

— ͤ— Id quo ſuentia effentialiter differt ab ar- 
rk habitubus s eſt de eſſentia ſuenuz : at per neceſſitatem fimplici- 
x dffert tam ab arte ab ah habinibus prethcs, nempe quia eſt cognitio 
Waere Ep cena ter eſt de eſlentia ſcientiae, Et 
ane Ariſtoteles nullam m agnovit quæ eſſct ſolum neceflana ex 


ſappoſitrone- | 

Neque vere dic poteſt Ariſtote lem locis citatis loqu de ſaenca perfectiſſima, 
quomodo neque ars neque ſcienuz morales ſunt ver æ ſcienti x, qua non func 
— ſine verz ſchenuæ ſuo modo. Id inquam dia non potett, quia 
Anftoeles loquitur de perfeRtione (acme eſſenuali, qua differ: ab alus habi- 
udus & ita requirit nece ſſitatem ſimpliciter vr fine ea dicat non police ſtare eſſen- 
tm ſaenuæ. Quod autem de perfectione efſenual loquatur patet. Primo: iſs 

Conndd,quioin 


&inendo (aennam, & naturam cus inveſtigando, id docet. 
alungut (ienuam eflentialcer ab altzs habiubus : Ergo hoc tequru tanquam,qud 


Deruque probat dem ranone: Scientia enum non eſt quacnnque cogrutio 2 
4 . 
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ſed &a, que periectio in duobus conſiſtit: Primo vt lic per cauſam, ſecund; 
vt —— — habete. lam vero ſi ſciatur ſolum ex 

cauſæ comingent, non ſaerur perfecte per illam cauſam; qua illa caula, non cl 
— ut abſolute, ſed rantum ex tuppolnone, fi, & quando ſu, ponnu 
cauſa, 

Neg; etiam ſcietu perte(te quod non contingat alicer ſe habere, Cum fumpha 

tet — lit poſe — le rez ſicut enum poteſt non efle illa cauſa, 
ſupporutut eſſe conungensʒ ita & eſlectus ex illa ſecutus poreſt abſolurt non con. 
verure ſubiecto. Solumque ex ſuppolitionc talis cauſæ, ſi, & quando illam com. 
gerit adeſſo non poſſe non converure. Quare tals demonſtratio ex ( 

Cauſæ vel medij contingenus, eſt ſimphcitet ſyllogiſmus conungens, & lolum ſe- 
cundùm quid ex ſuppolitione copungenu neccflatius quod repugnat demon 
tjrarion. 

Vnde tale conficitur argumentum. Demonſtratio eit ſyllogiſmus ſumpliciterx he- 
cc llarius, & conſt at propotiuombus limplicucr neceſlarus, & infert conclulioncm 

cer neceſfiriam t patet ex toto ubto ptimo Poſtericaum: in hoc 

duſfert ( Ariſtotele teſie) demonſtratio ab alus ſyllogiſmis 1. Poſter. tex. 16. quyd 
demonſtratio ſola fit ex necciiarus, alij ſyllogiſi n ite z at proculdubio quo- 
que alij ſyllogiſmi poſlunt eſle ex nece ſlatus ex —— vero de monitta- 
uo eſt ex neceſſarus ſimplicitet. Cùm itgitut neceſſitas cx ſuppoſitione non t 

uones fimpliciter nec ſſanas, ſed ſimpliciter c entces, non t eu- 
am facere ſyllogiſmum demonſtrauvum: ita iu hoc enum ſyllogiſmo — cure 
rens movetur. Petrus eſt currens,Ergo Petrus mouctur,tam Minor,quim concluſo 
ſunt propoſitiones contingentes ſimplicitet, & ſolum ſecundum quid ex ſ 
nonc medij neceſſariæ ſio cmm ſe · ſuitur Minotem tanquam de 
partem, quoad conungenuam. 

Quue ad fundamentum primz ſententi æ. Reſpondeo. Id quod ſcitur ex ſa- 
puſiuone contingenti, non ſcitur ranquam ſimipliciter neceſſatium, ſed po 
uus tanquam non neceflarnum ſimpliciter & comtingena fimpliciter. De cler- 
tia autem ſuentiæ eſt vt per eam (ciatur res ranquam necefſaria iimplic- 
ter: ita vt tepugnet Demonſtrationi , conc luſionem elle ſimpliciter conungen- 
tem & ſimpliciter non neceflarium vt 2 in diſputat. 2. documus q. 5. Quod 
ex cocuam oftenditur;Omzus eum ſyllogilmus intert com luſionem neceſſuum 
ex (i one prxmiſlarum & medi in ptænuſſis content, vt patet ex debn» 
none ſyllogiſnu, non tamen propterea generat ſcenuam nec «ſt demonſtraing, 
quia nimirum non intert concluſionem neccfiariam ſimpliciter, nec ex pramiſts 
neceſsarus ſimplicitetʒ hoc enum ptoptium ett ſolius demonſtratiomis — 

Anſtotelem. 

Ad confirmatonem, Reſpondco: Sent ex fi deeſt neceſuras h. 
plicter quæ eil perfe ctio cisentialis ſcientiæ. Nam in alus quoque fyllogh 
mis intertur concluio neceſi ia ex ſuppulinone, in ſola verò demonſtrauone ur . 
terfur neceſi via ſimpliciter: & id tired ſola demonitratio facit (cire, Quod 6 WP: 
mites non ſatis eſsc ad demonitrationem, vt inferat concluſiom m nectſsuum, aft 
ſed etiam vt interat per cauſam, quod deeſt alus ſyllogiſmis non demon- 
vis; Contra: non ad omnem demonſtratonem requiritur cauſa; poreſt cam d 
demonftrauo per effectum a poſtetiaiʒ aut per aliud medium neceſsarium lim nece 


ata 
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dur £2 natura tei. Deinde {1 ad demonſtrationem ſufficit medium necefsatium cx 
cob one conn tale medium invc nitur in alus (yllogiimis non demon- 
uu, qu ctiam ex one Præmiſa rum, inferunt neceſsatiò concluſio- 
um & fic omnes f. mi eſacut demonſtrationes contra Atiſtote lem & xatio- 
umi yt ſupra dictum ct. | 

Secunda difficultas eſt. An ad ſcienti am ſufficiar nece ſſitas complexa conclufo> Lueſtio. 
as, an. vers requiratur enim neceſſuas incomplexa terminorum , ſubieQi 
amcum vel pradacan conclufionus? Quidam enim recennores pimum re qu- 
un non lecundum : quia inqu prima conſticur demoꝛiſtrationem & 
; demonſtratio emm eft neceſtama, quia ptcopohuombus conſtat ne- 
alu: poſterior verò nec eſt necelſsaria ad demonſtrauonem ( prior 
wſbar) nec eſt poſſibilis, quia termim ſecundum ſe & exiſtentiam ſuam funk 
comungentes; poſtunt enum ſimpliciter eſse & non eſsc,qua dependent a Deo, qu 
Acad hbera, & ſicut ante creationem non fucrunt ta polsunt annular & non 


. 
Dicendum tamen cit. Ad ſcientiam requiri nec ſſitatem etiam incomplexam Ad ſtientiam 
kei #4 quo c| ſaenna, Y Neceſſitas ſubiecti ſt x di- re utritur ne- 
5 quoageſsenuam. Illa dicuntur necelsaria clzentiam, quz ceſſires etiam 
| 7.7 wk. ex ntura tei, non ex ſictione aut arbitrio noſtro. Ita eum 6'E- off 
| datum cap. 4. id exphemrt Ariſtoteles, Sic arrificiaa ommia agibilia & faftib- ſubiechi de 
| quia hibent eſsenti im fictam & dependentem 4 nobis, cruſque principium quo e# ſciex- 
l {dum eſt in nobis non in natura tei; idcirco nullam habent ex fe neceſſuatem ia. 
d — ſed ſunt ſimpliciter conungenna:res vero Phylicz haben eſ- 
non ex ſictionc aut arbitrio noſtru, ſed ex natura tei idcirco ſunt e ntia ne- 
alu quoad efſenuam, homo crum non puteſt elſe ruſi cum tali eſlenua, & cum 
phdus elle nu æ ——— vers poteſt eile vattum & muluplex in 
- q formam, quam materiam , pt nut varnum fucrit 1ngervura 


ty vers atrinet ad cxiltentiam, hæc ſimplicitet quidem eft contingens, vt 

Ki 1— ſententia; in hoc tamen cit — — quandocunque — 

tr x«farmm eſt talis exiſtat, hoc cit to eſſentia & proprietatibus, Ad ſcientiam ig i- 

ad v 20n requarieur exiſtencia ſubiecti abſolute, ſed ſolum vt cum <xiſhi neceflario 

muh effentia exiſtat. 1 ky 

ba- tur ſuppoſitis; Diete quuti ntiam nece ſſitatem incomple x am ſub- Reguiri ad 
05, vary a — re quritur nece ſſitas — natur am: — ne- 


& Fun ſecundum An 
— naturam eſt tale, ſen per & vbiq; eſt tale. Cum ergo ſub- ceſñtatem i 
dan de quo eſt eie ntia, ſit ens ſecundum naturam ſe qumur quod habe at necefli- complexam. 


; wry cove 
ſecunds, Qua non poteſt in demonſtratione efle neceſſitas complex 2;fine ne- 


ber- 

t ncm plex: cm c num eſſenua ſubiecti in de monie uonc fic cauſa paſſ- 
We uy & afformatur vt medium ad demonſtratonem, ſi hæc efleana, ſubiccto con- 
god 6 hoc eſt, non ſecundum naturam, ſed ex ſictione aut volunta- 


noltra, bet ye migor zmifſa, in qua eſſentia pt ædicatur de fubic&o, non fr 
citer,ſed ex ſu — — 5 inſertur ſolim 
ef na ex luppolitione. Et et nect ſimpheitet in demonſtratione ſi- 
necelfare incomple xa ane. 


At 
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Ar dices; tam neceiſarium eſt ſcam num eſſe ſcamnum, ficut hominem eff; ha. 
munem: Ergo & eſſenua (camm que neceflang competit ſcamno, ſicut eflemy 
homitus homm. Reſpondeo ſ. ſolum de veritate agamus, æquè eſt verum yum. 
que, qua vrraque ptopoſitio eſt identica, & vnum non poteſt dici mayis idem ſh, 
quam alter um ſibiʒdenutas erum conſiſtit in indiviſibili, & aut eſt tota fimul, av: 
non eſt ſimpliciter: at & de neceſſitate agamus: migzs neceflarium eſt hommnem 
eſſe homineni,quam ſcamnum eſſe ſcamnum = ud eſt neceflanum ſecundum 
natuam & ſimpliciter, hoc vers non eſt neceflarium ſecundum naturam {cim ia 
ex voluntate arnficis non ſolam quod fit, fed euam quod tale ſit) ſolumq; ex ſup- 
poſnione eſt neceſſariũʒſuppoſito crum quod ſcamnũ eſt neceſſiò eſt,1d quod ci 

At inquies etiam effenniz rerum creatarum ſun: effect æ per ideas dym 
æquè ſunt contingentes, ſicut eſſentiæ rerum artiſicialium. Nam tes crexg vers 
didi poſſunt opera artis divmæ. | 

Reſponde u. Concedo eſſentias rerum creatarum efhici per ideas, & (oem 
Divinam per modum artis.Sicut emm in arutice ats & idea eſt ratio eficiendi p. | 
ra artis: ita idea & ſcientia Divina cR ratio cſficiendi naturas rerum, ER ramen | 
diſcrimen inter Artem Divinam & em quz cit in nobis. Nam in Deoars > 4 
us quz ſunt ſecundum naturam, & 1dcv de neceſſaris non g tontingertibus: dec 
enim Ide æ diunæ ſunt ad libitum, ſed c natural participa ate divinz cen, 
quæ per intellectum divinum dum cognoſcitur ide x reru emiſtunt in Deo; Ars vers 
in nobis non eſt de us quæ fiunt ſecundum naturam, ſed ex arbitrio & ex men 
one noſtra. Vnde & ide æ factibilium 3 nobis formantur ad libitum ita vt atuſcu- 
hum ommum principiũ fit tantùm in nobis non in natura, &ideo ars noſtra lecun» 
dam Aniſt. 6. Eth. c. 4. non eſt de neceſſariꝶ fed de contingentibus, qui non | ce 
us quz ſecundùmi natur ani, ſed de iis tantùm quæ ſecundũ invention noftri fun, 

Nam etſi ars verſetur aliquando circa ea quz ſunt ſecundum naturam, puct in 
agucultura quz arca fruges producendas verſatur,& in Medicina circa (anitaten 

quæ res naturalis eſt: iſta tamen eatenus ad artem pertinent ,quatenus Sunt mode 
quibuſdam &> arte excogitatis, (eu modo artificiah applicando cauſas nat 
ad ſuus cfteus, Vnde apparet naturas rerum, etiam ſi fiant ab arte Divina non 
eo modo contingentes ,quo res artificiaics ſunt contingemes. 


” -—_ 
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An de agibilibus & fattibilibus a nobi poſit 
eſſe ſcientia: me 


Rima ſententiz affirmat; quia agibilia & factibilia habene cauſam provi ks 2d; 

quam ſunt & ab ca hibent euam neceſſitatem eſſendi: hæc autem duo ſtπ os 
ad rationem ſcienti e, vt patet ex eius de finitione. Et licet in particulari accepu,s oper 
contingentia,in — tamen ſunt neceſ{aria. Nam etſi hanc domum, wl 
operationem hier: iſto vel illo modo, fit contingens; tamen in vniuerſil: der Dein 


Fr 


tali vel tali modo, propter talem & talem finem ſieti debere eſt necefſarum. Þ ö 
cunt ig tut ili, agibile eſſe ſcibile, quia habet cauſas neceſſarias ſuarum prepne 


„ 


Dre 


— — — & 
x laenu im enum ſuſſicit efleatia, quæ fx cauſa ſuarum paſſionum. 


Hanc ſententiam ſequuntur pleriq; recentiores , & ex ea deducunt. Primò Lo- 
gen eſſe ſaenuam : nam etſi verſerur circa nones inte lle ctus dirigendas; ta- 
— yr7 ſuas,demonſtrar per cauſam , & 
a eſt (qentia. 


$:cundg. Scientiam moralcm , vt demonſtrat per cauſam proprierates rerum 
mocalum, id eit, ſub actionem eln cadentium, eſſe vere ſcientiam, vt vera 
ab nonna, per cauſam demonſtrata vtitur ad dirigendas aQiones voluntatis, eile 


Teta. Omnes artes, & vniverse omnes habitus practicos, vt demonſtr ant 
— — ſuis obie cdu, eſſe vere & propne ſcicntias, dici vero ar- 
5 quarenus illam ſcie ntiam adhibent ad ali 


aliqua opera 
Secunda (ententia eſt Peripatcuca, de agibilibus & factibilibus, hoc eſt de us De api 


— any & factionem cadunt, non efle vere & ie ſcientiam. Hanc & 


docet ex Ariſtoteles 6. Ethicor. cap. 3. & 4. Vbi docet ſcibile bus now 


de neceſſatium, agibile autem & fa cubile c 
| —__ vers & factibilibus non eſſe ſcie nuam, ſed vel artem vel alios tis. 
C08, 

— adverſarii 3 rem — —— contingit enim 
emag , vel non 2g ; at verò tem agibilem habere etates tales in agibilta- 
r furdaras, e neceflarium ; to enim, dents atom « prop- 
traliquem ſinem, neceſſarium eſt tales vel tales tes habere, illi ini cun- 
ruentes. Aiunt ergo Ariſtotelem primo modo dicere agibilia efſe contingentia, 
dende vers modo non negare eſſe neceſſatia, & poſſe proprie ad ſcienti um per- 


Were, 
&d contra: non fuit ĩgharus Ariſtoteles hujus diſtinRionis, neq; tamen volus 
am ſecundum ſe,quam ſecundum ſuas propnerates & cauſas, ad ſcientias 
A alios habitus à ſcientia di ſtiactos pertinere, ita yt demonſtrare proptictates 
dun contingentium per fu.s cauſas, noluetit ad ſciertiam ſpe ctart, ſed ad artem, 
daha habitus —— Puct id ex cap. 1. primi Metaph. & cap. 
umi Nhetor. in quibus locis docet artis proprium eſſe cauſam operis cognoſce- 
A line hoc artem non eſſe artem ſed experienuam, Cam iꝑitut᷑ velit Ariſtote- 
= 2d ranonem efſentialem artis ſpectare, cauſam opens reddeie, dq; eſſe 
= officiumn artis, conſequens eſt, artes in hoc non eſſe ſcientias, neq; demonltra- 
cer 7 pet cauſam, eſſe actum ſcientiz, ſed actum arus : quod eti- 
ata in Diſp. ſecunda docuimus. 


Dande & ſi Ariſtotelem non lateret — —— agibiles neceſſatiò conveni= 
pbilbus , quia ramen hæc neceſſitas atur in eſſentia contingenu , non 
a, idcirco noluit eam pertinete * ſcientia enim eſt neceſſano- 
8 rum 


ns, atqʒ de neceſlariis eſſe ſci- eſſe vera fal- 


— DL — — 
1 * 


ta. Alterum eit: 
Kab habnus a&nu 
ibilibus & fachibilibus non eſt ſciemtia, Ale 
ſcienta: agibiha & factibilia, ſimp heiter ſung 
connngentia z qui principium, & non ſunt talia ſecundim nary. 
ram, quod Ariſtotches requirit ad neceſſitatem famplicirer ſcibilis, Ergu de ag 
kbus & fa&ibibbus ſecundum Atiſtotelem non eſt ſcientia, Quare & illz prep 
etates quz de agibilibus demonſtrantur per cauſam, ſunt ſolùm neceflanz cx (ug 
poſitione eflenuz contingentis. Vnde ſim pliciter ſunt contingentes , qua in fur 
damento contingent fundanrur. 

Eanden ſententiam docet Aniſtoteles in 2.Metaph. text, 13. vbi ex eo probt 
Philoſophiam eſſe debete contemplatvam non pratticam, qua ( inquit ) Tracht 
conſiderant quidem cauſam, ſed ad aliqud non per fe, & pro nunc tamum nom ic 
ro pro ſemper. Ergo Ariſtoteles illam demonſtranonem per cauſas, qu eſſ in 
bus practicu, exiſſimavit eſle inſufficientem ad rationem ſcentiæ; fi enim cf 
ſufficiens ad rationem ſciemiz ,effer ex conſequenti ad rationePhiloſophiz. Naa 

Ratio Arif}, etiam quam affert Ariſtoteles dem oftendir,cim ad ſcientiam neceſſ um ft & 
—_— — cauſam, per ſe, & ſemper, quod non eſt in Practicis : vt ſupra cc 

1 eſt Diſp. 2 q. 5. 

Ratio a priori Accedit 2 à priori huus reiz ſcicntia enim eſt de rebus neceſſuns fr 
pliciter: at tes agibiles & *a@biles non ſunt neceſſ mi ſimpliciter, ſed ſimple 
dontinge ntes, & ſolùm ex ſuppoſitione necet{iriz, Ergd de Illis non eſt 
Maor eſt certa in doctrina Atiſtotelis & probataieſt in quæſtione prxcedents: 

a neceſſicas cx ſuppoſitione, eſt in om ſyllogiſmo, in quo cunclufio ſeque 
neceſſatiò ex ſuppoſitione modi: Ergo aut onus ſyllogifrhus genera ſcientam 
aut ſi ſufficit non ſuſhar neceſſitas ex ſuppolitione : tum qtira neceſſu s requ 
ad ſcientiã eſt neceſſitas ex natura rej, vt docet Atiſtotcles 6. Ethic cap 4 
futir ex natura tei ſunt neceſſaria ſimplicitet quia omni & ſemper comemiumt Eg 
ad ſcientiam requiritur neceſſitas ſimpharer. 

Minor ver6 probatut : Quia agibilia non ſunt agibilia ex natura rei, ſed ex tc 
bis; Ula enim. nobis aguneur, quz pendent{ nobis, & in nobis tantum habe: 

Nece fitas PÞrindipium: atqui talia ſunt ſimpliciter conti n & ſoliim ex ſuppoſmone c 

complexa qua- ſunt, neceſſaria ſunt: Ergo agibilia ſunt ſunpliciter in contingent11, a 

liſuam ſuffici- Dices, ſufficere ad ſcientiam neceſſitatem comple xam. Reſpondeo, ſ nec 

or ad ſcienti- tas c omple xa fit ex natura tei ſufficit ad ſcientiam: quis fundatur in names (wt 
am? eu, quod ſecundum natur am ſuam eſt neceſſmum. Vnde & poſſio ill ex nat 
vxei conyenit & cauſa paſſionis: at fi neceſſitas complexa non fit ex narura rc), th 

SubieFuin eft funde tur in elle ntia ſubie ci, quod ſecundum ſe ſit tale non ex nobis, tabs rech 

fundanentum tas erit ſoluùm ex tone, non ſimpliciter. 

tan cauſe Pro quo noto ſubic ctum efſe fundamentum tam cauſx quam paſſions c 

ſuem paſunk net enim in fe cauſim.proprer quam illi paſſio competit. Vnde enam eft turd 
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nencum totius necc ſſitatis quæ cit in demonſtratione : Nam quia cotuinet in ſus 
nau cauſam necefſariam paſſiorns, fit vt & caula neceſſanò comungatig cum 
in Main, & cum ſubreRo in 2 — —— 
x labiectum quuq; coniungatu cel cum paſlone , vt patet in hag demon- 
bone: Onane l atiorule ct nlibile, mms homo ct ratonaks : © omi 
tomo cit ubilis. Tota tut neceſſitas demonſtr atoms incumbit ſub- 
«& ncomplex#3 li enim lubie ctum ſit reg vere nec eſlatia, non tam quoad cx 
dam, quam quoad eſſentiam, tundabu nece ſſipuam totius demcriſtratinnis. 
(hd aurem ſubiectum dici debeat neaullariugg quad eilenuum docu Aruſto- 
les 6, Btluc cap. 4. Quod enim (cue) unt am eſt tale nou e n, & in 
u tei non au Ack19. habet poncipiums eit cas natura fua neceſlamum: Quod 
cn habet eſſentam ex natuta rei, ſed ex nobis, habet eflennam conungen- 
en; Takia verò ſum oma agbila quate nus gibi ſung quia nan ſunt ex na- 
— — —E— quare omnes 
An (20S m conſequences unt lunplicuyer COntingentss , qua 
ave immediate, ive wediade | | 


Docs. Pafianes cofngenaer competete illi x64, . | marcrighiter: acceptæ; 
duc us vero agbis eſt formalner, competcre neceſ- 2 » verum 
ele, ſed qui a ipia a8 bihtas comperu conn tei agibili e & ipſ · 
— illa competunt) exunt comjngenaes -ſumplicues 


* 


Dende ipia agibitas eſt ſimplicitet in (ua eflentia conti qua non ex n 
ware ſed ex nobis eſt talis. Vnde duplex conungentaa eſt iu obiecto pra . : 
leu icſpectu obie cti materials ( ag biltas enum contingyt per accidens — 
N akera eſſentialis, quia eſt eſſentia non ex natura rei led ex nobis . 

contin- 


Aru omnes agbilum fundamur in eſſenuua rei ag 

— 2 mediatè deo non poſſunt did ſimpliciter neceſſari , cum 
u debih fundamento fundat æ, & ſe quantut conditionem & debilitatem ſui 
unecht. Quod explie ai poteſt a ſamli, excmplo entis rations, quod & ſ. la- 
a efſenciam cum proprictaubus & cauſis neceſſarus, qua tamen hæc neceſſitas 
ur in eflentia ficta & contingenti , idcirco de ente ratiorus non datur vera 
na. Pan ergò ratione — — 7 qua funda- 


n eſſentia contingenti, non poteſt fundare veram ſcientiam. 


E pet veram demonſtrationem, vt de virtute 


enim eſt qualitas Phyſica & — ptoptietates cius Phyſicæ demon- 


unn ad res morales explicandas, Solùm crgo morales proptietates 
1s demonſtt are 1 —ů— — — Senna 
Nye eſt. ſed yt ſecundum tectam rauonem a nobis fier . 


ater contingentem, & 
an ad diſtinguendas alias demonſtrationcs, quæ cx alus ſcientus 


An, cauſa prſſionis pet accudens covert ſubicdo. Vnde maior cru contingens ti 
F S802 fGmplicner 


Notndum tamen eſt poſle m ſoentus pc ο u aliqua demankrari cx natur ener i 
yur — ab ag demonftrar: e — — 

ni per eius eſlentiam vctùm tales demonſtratmomces funt Phyſic æ — — 

van de ca per eius eſlentiam tales demonſtrauoncs ſunt Phyſicx & 1 Phyſica — 


ti qubus iufero. Primo N demonſtratone m proprie ptacucam eſſe Demonſtratio 
um ſecundum quid neceflanam, Dix propne pra- proprie pra- 
adus res pra cicas. Ratio ergo eſt: in omm demonſtratione proprie pliciter con- 


Scientia pra- 
fica non e(f 
vers e pro- 


Ha. 2 


$cientie ſpᷣe - ſantur circa obi ctum neceſſarum ſeu quod eſt tale (ccundum naturam. 
culative . Ex dich patet ad fundamentum prime ſerteni æ. Nam agibilia neg; habe: 
tum ſunt pro- cauſam per ic & neceſlariò conve mentem ſubicRo, neqʒ ipſa ſunt obie da neccſ 
rie ſcientiæ. na Citer, tam quoad eſsentiam, quàm quoad proprictates, quia nec elsent 
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fmpliciter; vt fi dicam : quod eſt ad habitandum inſtitutum, debet efle rule do. 
mus cit ad habn andum mſtiura, ergo debet eſſe tali. Minor eſt contingen gm. 
pharer, & non nifi ex ſuppoſiuome neceflaria : Nam cttſi illa fit domus def 
tamt᷑ ſolæ definitiones ex natura rei competentes deſimtis, ſunt neccſſma f 


— wy ſupra Diſputatione ſecunda returavimus ; illa enim demon- 
io, ſecundꝭum doctrinam Arxiſtotelis, non eſt ſcientiæ ſed artu, cam arts ilad 
officium proprium ſit, demonſtr are cauſam factibihum, ſicui (Gencia 
eſt demonſtrare cauſam terum quz ſunt ſecundum naturam takes. Accecht quid 
demoaſtratzones illæ factibihum, ſunt ſimplicitet contingentes, & ſecundum qul 
nece ſſariæ, quod non ſufficit ad rationem ſcienti æ. 

Infero tertid. Solas ſcienzias ſyeculativas eſſe 18 (ciennias , quia ſolx c 


habent ex natura rei, ſed ex nobis, & per conſequens nec proprietates fundatzs 
natura rei, ſed in eſsentia ſimpliciter —. & ſolùm ex ſuppolitione nceti 
Gra, non igitur habent omma tequiſita eſdentialitet ad ſcientiam. 


QVASTIO VII 
An ſcientia ſolum ſit de vni verſalibus: 


Enſus quzſtionis ct, An Iratur ad rationem ſcientiæ v ates 
—— ſubie&o — accepto, an vers ſatis fit l. — here 
de ſubie cto particularner ? Ratio dubitandi eſt: Is enim qu (ar Pei 

eſse riſibilem quia eſt rat habet veram demonſtrationem; qui ſcit pe: 
ſam, & quod inpoſſibile fit aliter ſe habere : Vnde & Anſtoteles 1. Poſter. ci 
— — de monſtrauonem particularem, ſed non æ que pete ctam ac 1am 
Ex altera vers parte, qui ſcit eſse Petrum riſibilem, neſcit ſecundum © 
— ſecundam quod Petrus, Ted ſecundum qudd rational <> 1 
bilis. vt igitur ſciarur ſecundum quid Pettus fit rifibilis, deber (cir in nen. 
omnem hominetn eſe riſibilemʒ virtute autem demonſtrators vnuverſals , « 
u poſtca concluſio particultisy per quandam applicationem vaverſals 24 
ber- 


FFF re 
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emm (czarur ſubie tum paſſiotus non | 
Bank of, ſcienuam eſſe ſolim de — . — | 
rium. 1. Poſter, te xt. 11. & ſequentibus. Idem docer text. 21. Eum qu ne- ſolum de um- 
lat mverlahtet aliqud, non habere ſcientzam, qua ſcit per acadens , non per ſe, verſalibus. 
nec ſecundum quod iplum ʒ non cram illi parti quate nus — 
yerut proptretas, quia etſi non eſſet illud part , ſed aliud , convenirer. Ex 
colligitur ramo propeer quam de ſubie cto vniverſal debeat eſſe (cienna, 1 
= proprio & primo ſubieto paſſions ; ahoqu nec paſſio 
perteRe cognoſcerur nifi reipe ctu ſui P ſubic cti, nec cauſa paſſious, nul cog- 
noſcacur efic cauſa reſpectu eius ſubie cti, cu primò, & per fe convemt ; ſi enum ſit 
ent teſpectu non prin ſubie ci, eo iplo ent ſdentia per accidena, qua non 
pumo ſubi to, comperit per accidens, vt de eo demonſtratur tals paſſio, qua ni- 
— We; I ſed ratione prumi ſubic cu, ſub quo conunerur , illi compe- » 
x. Cum igitur vniverſale fit pimum & propruum ſubie ctum paſſ 7 
ey rye" W A G Ha 
Por id intelligendum eſt, non ſolùm de viuve: — — — 
— — F—’—ää— nas mn, pro- 
un ent ſcientia perfecta, non ſuo nec vmuverſali ſubꝛe cto demon- 


K 


r ˙ ara flibre qua 

ones de tali ſubie cto * vm ibvs: qui 
wes ſubie ci viuverſali cunvemunt ad æquatè ſubic cto — ina proprieta- narurù exi- 
tuls ſubie cti ſingularis convemunt illi ad æ quate & per ſe. eentibus in 
Quod & quzrrs ? An idem dicendum fit de als naturis exiſtentibus in vno vno ſlo indi- 
kloudividuo , vt de ſole & de luns ? Reſpondeo , talibus naturis non repug- viduo quome- 
wt multphicari in indeduis: quare demonſtrationes quæ de Sole & Luna f- do haberi de- 
wnondebent fieri de hoc Sole & hac Luna, fed abſolutè de Sole & Luna in ber? 


Wod {i quzras ? An hæc conditio ſcientiz vt fit de vniverſali,requiratur ſolam gcientia ur fie 

auorem perſe ctionem ſcientiæ, an vere ad eſſentiamꝰ videtur enim non re- de vniver fall, 

A eſſentiam. Prmnò: quia id ſolùm re quiitux ad eſſentiam ſcientiæ, quod ad 

G&fnmone continetur ; Cm explicat totam rei eflentiam : atqui ſcientiæ n ad 

do lcentizz non contine t, niſi vt fir per cauſam , & quod non poſſit aliter eſſentian per- 

eee hac conditions eſt —— & 
513 trauo, 
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ſtratio, quia per cauſam neceſſatiam. Vnde & Ariſtoteles particularcs demong;;- 
uones yocat de monſtrationes, ſed minus perfectas. 

At ex altera parte videtur hæc conditio in ipſa defiuuone implicut comincn 
Cum enim dicitur ſcientia cognitio rei per cauſam , non intelligitut de cauſa im. 
perfee cognita, ſed ita cognita, vt natura eius lat: poſtulat autem nat uri 
caulz vt cognoſcatur teſpectu ſui primi & proptu ſubie ci, qui reſpe ctiu illus pr. 
mo ſuam cauſalitatem exercet, & ratione illus, * — in alus: quatenus ca 

| biel — — | 172 — 

reſpe ctu ſui primi ſubie ch, non cognoſcet vim cauſæʒ — ſexes 
ſpectu primi vim & cauſalitatem ſuam exeteet & eo mediante extcuditle ad alia, 

Deinde diatur — — — tione = fore, diſa- 
guendum eſt. Nam demo 10 parncularis fi ſuphᷣonat demonſtrationem yn; 
verſalem, & virtute ipfius concludat, erit verà demonſtratio, & vera ſcientia ,qua 
virtute m vmvetſalis habet ſibi apphcatam: Si vers demonſtratio particulars , non 
ſapponat vmverſalem, on erm vera demonſtratio & ſeientia, ſed exit qu umperſe- 
ctum ſub genere demonfirationas cùm carear altera parte eſſentiali, ad demonitry. 
uonem & {cſentiam requifita 3, Cauſa e nim debet cognoſci non (olim in ordine 
ad paſionem , ſed etiam in ordine ad ſubie ctum z qua afficiendo ſubie&im , cſt 
cauſa in illo paſſions : Vnde ſicut cauſa duplicem quaſi cauſalitatem habet, um 
reſpectu ſubic& , quod conſtiruit , quam reſpectu paſſionis , quam efor: i 
duæ ſunt quaſi partes effenriales ſcientiæ; altera cognitio cauſz _—_ — 
nis, quz in maiori one z altera cognitio cauſæ teſpectu ſu ſub- 


— — — — paſſione m, quæ habetur in M- 


igitut hæc ſecunda pars deſit in demonſtratione particular, conſe- 
quens eſt, non eſſe perſectam eſlentialiter demonſtrationem, ſed ſolum habe 
1 — — - * 

Excmp in anima rationali fine corpore , quz eſt quidem przc- 
pua pars cſſentiæ —— eſt eſſentiahter bone „quod ad — 
eſſentiam conſtituendam altera quoque pars id eſt corpus pertinet. Pari raucae 
. paniceliieeb wairuk ſeiuncta, continet in ſe ſolim vnam pu- 
tem demonſtrauoms & ſcentiæ, qua continet cognitionem cauſæ teſpectu = 
ons ; Carer vers altera parte eſſentiali ſcientiæ quz eſt cognitio cauſæ reipettu 

ſubiecti ʒ cam (ve diftum eſt) cauſa non ſit cauſa paſſionis nifi afharnco 
ie z neque enim in abſtracto eſt cauſa paſſions, quaſi per ſe exiſtens, 
ſed exiſtentis in ſubieo , ac proinde in ordine ad ſubiectum. Er ſic pater ſcien- 
am de ſubie cto particulari, elle (cientiam cflennalirer imperfeQam, atque adeo 
eſſentiam ipſam ſcientiæ requiri, vt ſit de ſubiecto vmiverſali, vnde & Ariſtore 
1. Poſter. x ext. 21, ſcientiam quz non eſt tei vniverſalis, abſolutè negat eſſe c- 
entiam fimpliciter,ſed ſolum ſecundùm accidens, quia in parte nempe in hoc, 4 
nunc, non verò im omni & ſemper eſt ſcientia. 


. 
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QVESTIO IX. 


An de corruptibilibas poſfit haber: 
ſcientia? | 


Ariſtoteles 1 Poſter. rexr. 21, quia cùm principia ex quibus fic (cien- 
Nate perpetua & immutabilia, , ſcientiam iplam — elle petpetu- 
non corrupubihum neq; Caducorum. Porrò idcirco at eſſe inc otrupu- 

bum , qua vniverſalium; ſingularia enim cor & generantur, ver- 
aka autem nom corrumpuntur. Quod ita ex plico. 10 hingularium atten- 
ben ſecundiim exiſtentiam in mundo cum amittunt tota quoque eſlentia 
— — Corru ptio vero naturæ vniverſalis abſtractæ, & obiech&c 
is in inte , non artendirur ſecundum exiſtentiam ( ab ea enim ab- 
abitur natura yniverſalis) led ſecundum mutationem prædicatorum eſſentiali- 
m, & ex eſſentiu conſequentium , quam quia inverut int dlectus in 
munis abſtractis, idcirco natur æ abſtractæ ſunt hoc ſenſu perperuz , qua in ſo- 
—— | - — C —— 
um patuntur, ita vt negari uus 1 is radix 

elt, — realiers exten inme loi epitiens (cam eadem immutabilitas fir 
n emtibus rarionis & Ris obie ive is , imò & in negationibus, & in ni- 
kilo, vt ſupra dictum eſt, quibus tamen ſube ſt realitas vera ) ſed totum fuo- 
cia immutabiſitatis eſt quod vnum contineatur in conceptu alterius, 


mde concepto vno neceſſe eſt aliud z concipi. 

en vers Anftrlsin 4 Meraphy, rex 22, contra Herachtum & alios 
wllentes rerum eflentias ex continuo ſſuxu & inſtabilitate rerum, docer de cor- 
wptibilibus dari ſcientiam. Docer enim tes corruptibiles, non ommnò mu- 
an: ſolym enim 2 ſecundùm quantitatem non qualitatem: 
er quantirarern mareriam itatem formam , vt bene ex- 
prcunt interpretes, In qua re Philoſophus am refellit modum Herachu, 
Jacorruptionem & mutationem rerum colligebat ex accretione continua & di- 
mautone viventium: Dicit igitur talem mutationem 9 qua in ommbus 
chu cernatur) nog obſtare [cientiz : qua eſt ſolùm in acceſſu & rcceſſu ma- 
dur, te ramen formaliter eadem manente; idem enim formaliter vivens eſt 
quneuravis creſcat & non creſcat in corpore, & eandem eſſentiam, ac eſſentiæ 

$ retinet. 

Xcundum igitur doctrinam Ariſtote lis dicendum eſt de ibilibus in ſin- De c | 
Fun, vt hic & nunc exiſtunt , non poſſe dari ſcientiam "pots remneenk- Altes in b. 
dunn non eſt perperua, ſcientia autem eſt de perpetus, & us qux non pat ge ecun- 
nt alter ſe habere, Nam ſi dicas prædicata terum exiſtentium tam eſſentialia, dm doffrinZ 
zumeſſentiam ſimgularem conſequentia , efle neceſſaria z eſt enim neceflarum Arxiſfote lis 
Frum eſſe arumal rationale & riſibile 3 reſpondendum eſt, ptædicata hæc vt in non pate ſi da- 
wgulanbus exiſiunt, & qudem ſingulari modo , involvere exiſtentiam ſingula- ri ſcientia. 

*n quz ſicut eſt contingens ſumpliciter, ita & pr ædicata ſingularia, tam _ 
814 alia, 
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ualia, quim'cficntuam conſequentia ſunt conungentia ſimplicitc: „ & away 
quoad e xiſtenuam illam aka | _ F Ou 
De corruptibilibus vers in vniverſali accepts poteſt eſſe ſcienia. Vt c g 
vruverſali concipiuntur ab intelle ct abſtr ab ex iſtenua ſingulari ſccund um 
quam re aliter cotrumpi poſlum ʒ in invelle o non eſt alius modus conupuo- 
ms niſi pet negauonem, quam tamen excludit propria ratio ternunorum ellen. 
lium, quz tabs eſt vt ex vno conceptu, alius ſequatur neceſſariò, vel pet mocum 

eſlentiæ vel per modum conſequentis eſlenuam. 

uemodo ſei Deinde etſi tcs in ingulari cotrrumpantur, & non ſemper exiſtant ; ramen 
bi fu cor quandocunq; exiſtunt, emper ſibi ſumiles exiſtunt, retinent i;; candem cſenuim 
ruptibile. & proprietatesʒ ſemper enim homo cim exiſtit , eſt ranonalis & tiſibilu, & a 
boc inmutabilitatem quandam habet, rauone cuius fundari poſſunt in intellech 


1 — ſempiternæ vetitatis. 
hac rauone ſcientia eſſet ſolium de conceptibus non de rebus z qua m- 
verfalia ſunt obiectivè in intellectu nullo ſingulari in retum natura exiſtence, 

o ſcientiam, cum ſu formaliter in intelle ctu, eſſe de tebus cx iſtentibu 
obie Eve in intellectu; vbi enim eſt ſcentia, ibi debet habcre ſuum obiectum - 
mediatum, nam nec eflc nec intelligi poteſt ſine obie cto. Vnde obi ctum (aer- 
tix in intellectu, eſt idem tealiter cum ipſo actu ſcientiæ nihulqʒ alud ct ſoewia 

| am formano obic cti ſcabilis in intelle ctu. Quia ramen d quod forms- 
tur in ctu, ita ſe habet vel habere poteſt in teipſa, vt intelligitur 3 deco (a. 

entia dicitur eile de tebus qua eſt de us quz in reipſa pom poſſunt. | 
Dices przterea : hac ratione etiam entia rationis, & ficta quæcunq; etiam ſan 
poſſunt; quia in inte lle ctu habent ſuam immurabiltarem obicQyam predicus. 

rum eſlenualium, & ex eſſentiis i | 

Entium ratio Reſpondeo. Eſſe diſcrimen inter entia rationis , & cutia realia : Namill:ha. 
a . realis bent immutabilitatem ſolùm in intellectu nullo modo fundatam in re, neg; ts 
diſerime u. lem vt fit ex natura tei j entia vers tealia ex natura tei habent ſuam 
tatem : hoc ſenſu; quia quandocunq; exiſtunt ; cum tali eſſentia, & propretaty 
bus exiſtunt, licet non ſemper abſolutè exiſtant. Vnde fit vt illa nc ceſſuas cu 
um ratiotus, cum non fit ex natura rei, nec ad actum realem deduc pcſſu. non ft 
neceſſitas ſimpliciter ſed ex ſuppoſitione is ; entium verg rebum et 
neceſſitas —— quia eſt ex natura tei & ad actum realem deduci pureſt. ts 
De rea fa ces terti de rebus fatibilibus non datur ſcientia 3 ergo nec de geuerabulidus. BW , 
Bibilibu quo- Reſpondeo, ſi aliqua ſint fadtibilia non ſecundum naturam , ſed ſecundum ann ce 
wodo now fie tantum, de hus non eſt ſcienua, quia ſunt facubilia contingenter ; at quz funt f- 
ſcientta. cubiba fecundam naturam, yr ſunt res omnes Phyſicz generabiles , de us pore 
eſle ſcientia. quia ſunt factibilia neceſlariò & natural nec eſſitate. Nam & life. 
nerabilicas earum fundatur in natura earum, nempe in materia, quz eſt panaf 

pium genctationis & corruptioms, & poteſt per cam demonſtran a prion. 


4 
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QVASTIO X. 
An verita fit perfectis eſſentials ſcientia: 


I denne ſcientiz conſtat, ſczentiam eſſe monem rei per cauſam, 
quam res eſt, & quod non contingat aliter fe habere, Hinc autem ſe- 
2 poſle eſſe nifi veram. Nam id quod habet cauſam ſuarum 
| poteſt eſſe nifi verum; Falſumerum cum ſit non ens, non ha- 
[as couſam vilam: id exiam quod aliter ſe habere non poteſt, neceſlatiò eſt ve- 
wm, Nam falſum quantumvis demonſtrerur ita ſe habere; poteſt nutulaminus 2 
kart ſe habere,ams vere aliter ſe habet: ſolum autem verum non poteſt aliter ſe 
& in æternum eſt verum 


1 
; 
> 
: 
2 
: 
3 
z 


mem non eſſe perfe chonem eſlenti ientiz , ſed proptietatem tamùm eſ- Veritas now 
kntalem. Voco proprietatem eſſentialem, quæ ex eſſenua ontur , & eſſe atiam eff perfefio 
ko modo includit, paſſiones entis inc ludunt ipſum ens ſub aliqua nega- eſentialis ſci 
one vel relatione, Ratio igztur hwus concluſionis eſt : Quia ventas in communi entie,/edpro: 
dyropnctas enus : Ergo & veritas ſcientiæ erit proprietas x : & ſcut veri- prietas tartũ 
n entis addit ad ens conformitatem enti debitam ; ita veritas ſcientiæ addit ad e entialu. 
benzam conformitatem ipſi debitam, que eſt conformitas cum obiecto, vt eſt à 

— . ů —— rei per ſuam cauſam, cx ta- 

nd eſtentia (aentiz, neceſtariò ſequum vcntas ; qua fc tu per 
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. 


am cogmitio illa neceſsariò exit vera: quia conformis ret hahenti cau- 
= nh —.— Prætctea certum eſt eſsenualia non habere cauſam Cum 
Fi veritas ſcientiæ, habeat ſui cauſam in eſgentia ſaeniz, conſequens eit vera 
m on eſ$e ſcienti æ eſsentialem,ſed ſolum eius | oy 
Ex quo ſequitur prims: Scientiam immediate (ua eſsentia fundare veritatem, 
i non polse vilo modo eſse abſq; veritate: Eſsenna emm ſcientiæ, ct cognitio Scientie non 
aa cauſam, propter quam res eſt; talis autem cognitio ſeipſa eſt conforms rei poreſf eſſe 
—_— contra cinem rem hoc modo cognoſci & 4ab/g verttart · 
dcqutur ſecundò. ;rioncm illam quæ carer veritate nullo modo clve ſci- Cognitio ca- 
um eſsentialitet, maſi fGaluudinane: Nam licet veritas — rent veritare 
car, ornur tamen ex eſsenua ſaentia tanquam proprietas | is ab illa. ren poteſ? e 
drt ſcut ybi non eil tiſibilitas ibi neqʒ rationalitas , qua riſibihtas — — 
te; ita vbi non eſt veritas, ibi neq; eſse poteſt eſsenua ſaentizz quia tialitey. 
ad efzentiam ſcentiæ conſcquitur. 
*quitur tert Errorem ſeu ſcentiam fallam quantumvis excedere videatur in Error ſeu ſci- 
«2 certitudine & evidentia, non eſse ſcientiam eſsenualiter, (ed tamtum (im entia falſa 
"*nanie, habereq; ſe ad ſcientiam, ſicut aurum fiftum ad verum, & hominem now poteſ? er 
i ad hominem verum, vu ex di ctis in diſput. 2 4. queſt, 2. patet. Ex „ 
. if (7, 
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eſt: quia error carer eo quod eſt ſubſtanua ipſa ſcienuz, ſiqudem non eſt coguns 
1 res eſt. 

t inquies, non efle de eflcntiaſciennz, vt in re fit cauſa ſed vt in intelleduco- 
gnoſcatur vt cauſaʒ ſacntia enim non ndet à cauſa extra intelleQum , (cd 
cauſa cogruta, & in intelle du exiſtente. Nam ſicut (Gientiach in intelledu, inn & 
ommia eius principia eſſentialia ſunt in inte lle ctu imò & tunc cum caula vera rn 
2 to illa non dependet in ſuo efle 4 cauſa reab extra incelleftum, 

Elen 3 cas cognita. Reſpondes. Quamnis cauſa cogruta , (it np el. 
ſrinnciee 3 ramen gon Quacungy CHulh cognirs o® tals, ſed tolumlla,que 
— — —— — — 
ter quam tes eft, & | non contingat alirer rem habere : Cu 
1 — — aonent 
— — — — — 
eſſe vera cauſa, neq; illam rem aliter ſe habere non poſſe. Et hæc eil (en. 
tentia Ariſtotelis 1. tex. 5. vbidi x ſcienuam exiſtimatam & ſoghy- 


Ad veritatem Sequitur petunere 

ſcientie ſionis ſecundim ſe & matcrialitet ſed etiam vt pendet ex talibus pramiſſs, 
tinet ita vt vi talium pt æmiſlarum ſit vera concluſio ; alioqui non ſciretur propter qud 
conc la formaliter ſn vera concluſio, quod tamen inte nditur in demonſtratione, quam n- 
etiam vr tiont᷑ innut Atiſtot. 2. Prior. cap. 2. vt autem concluſio fit vera propter cam 
det er (28, neceſle eſt ipſas premifſzs lie veras, vein eadem diſputauone cum Anfiorle 
premiſiic. oftendimus. 


QVESTIO XI. 


An ſcientia poſiit eſſe ſimul cum errore in 
eodem intelletFu ? 


V zſtio cit non de quocunque errore (ed ſolùm de eo qui eſt contranus ( 


. Poreſt emm error eſſe duplex vel contramus (aentiz , fi nimram i 


opponatur per modum affirmationis vel neganonis, vel nun contranus vt ſ iden 
quod ſcio per medium verum cognoſcam per mediura falſum, vt ſi cognoſcamie 
minem efle tiſibilem quia ſenſiuvus eſt. Hic etſi error ſit non tamen oppoſites \0 


entæ: & ideo poteſt eſse cum ſcienua niſi ſcientia fir ita perfecta, vt cognolcaut 


nulla alia eſse poſse cauſa talis concluhonis tunc enim per modum 
vel negauorus opponitur illi error, quia eſt per medium falſum. 
Item quæſtio poteſt inſtuu tam de an quam de habitu. Et qudem in 6 
intellectibus vel in eodem intellectu diverſo tem , non ct dubium cſic pas 
errorem & (cennam,tam reſpectu diverſorum obieRorum,quam reſpectu exc 
obiecti, At d quod quzritur eſt, an in eodem intelle tu refpetu cruſdem obiec 
codem tempote, t eſse error & ſcientia. Poteſt aurem triple x inſtium comp” 
r atio, actus cum au, habitus cum habitu, actus cum habitu. < 
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—_ AQus ſciemiz non poreſt vIlo modo ſimul ſtare cum actu errons 
. Explico: Contrana etſi non polzunt eſse ſimul in codem ſub- 
edo in incenſo tamen poſsunt eſe fimul in gradu remiſso. v. g. calor vt 


{mul cum ftigore vt quatuor, vt patet in aqua tepida : ſaenna vero ita eſt contra- 


ab code, ita non poreſt ; s aſsentiri perteRe alm ſubieRo & difsentri 

— ——„—- — - mimu- 

no gradu; ita ſcientiz cum ſit pertectus eſzernaliter, cram in munimo 

yy res mes — HH oſt 
inques ſcientra & error non opponuntur ſchi niſi eo modo contraria: at 

er erer ene, ie grad eilen & err. Ad box plc 


a. | 


WOT EAST 


wubet 
um: — — ſua eſsentia dicu perſectim oppoſuionem cum 
A ex | omnem etiam contrariam m reputat umpc ſſi- 
wem. Deinde affirmatio & negatio cum involvant — © non pokes 
tie ſmul in codem, etiam in nummo gradu : qua negatio tollit omnem affirma- 
wem; error autem & ſcienna ſibi per modum 2fhrmanoms & ne- 
= yy — vis gradu. Secundus modus 
> ſoentam non ſolim cx ratione contraneratis ſed etzam ob incom- 
Mhbdltatem obie ctorum non poſse cſs fimul cum actu erroris in vilo gradu ; 
aum enim ſcientiæ impeditur & tollitur omne obie ctum errons , qua in lu- 
ane (entiz apparet improbabile & falſum & fir vt inte lle ctus non poſſi ſimul 
&rnſum 2 — ſcientiæ iudicavit alter rem habe- 


ſed —— — ſimul eſsc non 
wane, Sic duo corpora non poſtunt eſse ſimul in e loco proptcr incom- 
& impenerrabilitatem , non proprer conrrarietatem quantitatum: 

«dem corpus non Gmul accedere & tecedere ab eodem; quia non 

rhclze frmul in locis , quz impofſibihtas convenit cot pori citra 

=urnerutem. Vnde ſublata hac impoſſibilitate per Dei purentiam , & poſito 
wcorpore fimul in duobus locis, t idem corpus ſine novo miraculo na- 
ater accedere & recedere ab m. Neque lu motus vllam inter fe contrari- 
=e - Pai ergo ratione ſcientia & crxor quatenus in contrana obie- 
» Rcontrario modo hoc eſt per modum aſsenſus & difſenſus , afirmanorus 
———— ſecundimm communem legem contrariorum non poſsunt 
in eodem in gradu ently 3 quarenus ver9 ſaentia ſpecialem obicem 


potuc 


Achs ſcientia 
non pore /f - 
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ponit errori auferendo one obie ctum errors vt dictum eſt, lic hieri non poteſ ve 
intellectus eliciat vilo modo actum errotu. 

Dico ſecundo. Habitum ſacnuz polze ſtare ſimul cum habitu errors in gravy 
duplicicer nos polse diſcurrere de haburu ſoentiz: Prins , 


—_— ctu crrons proptet (pccialem tauonem vt diftum eſt ; ramen ha- 

2 — — — 
riorum. P — 2 — in quam in habwby 
— — 
vilo modo, & 


—— — & facihtas ad aQtus. Ken 

: manet enim 0 | 
'vina vidernus : Nam cùm qui 1 
ſummam certitudinem, ex omnem dubiauonem, umen rm 
8 . —} hdet peri 


— Habitum ſcienti 211 „ 
Habitus ſeien- quidem ob repugnanuam ahquam Phyſcam (ea cum lolum eſt inter x 
een bin ————————— 
ſemul fare ci teſt habere rationem veri; per habirum enim ſaemtie eſt ita diſpoſitus unellecha, 
actu erroric, vt omnem contrarium errorem ſibi iudicet falſum , ac ex conſequem 

illum non adnurtat , ſicut oculus tec diſpoſitus & illuminarus , non adnutnt de- 

cepuonem circa obie ctum ſibi propuſitum & reQe appli 


rons 
in fide 
habeat 


TE PODgEe@eme mwmers Do... 


Scientiam ha- erroren! oppelimum incidere, ſceniaid protubente. — non poll 

— moron” ade mmm.» We UÜ— oa I — 
in errorem op- men omuua intelligenda & ex natura tei loquendo, eo qu 

1 oblitus ſcienuz, ac poteſt vt habitu ſcientiz. Nam fi amiſit ſ@eatiam vel fer cb- 

Scientia non livionem, vel per morbum, tunc poteſt clicere actum erroris. Sinuliter | 

corrumpitur nente habitu ſcientix elici actus erroris imperfectus, & indelibetatus ante picr 

per reren. advertentiam rationis,non autem actus perfeftus & deliberatus. Donde pet 

ex natura ſcientiz eſt vt excludat errorem, penetrans rerminis: crroti ver per 

cidens eſt excludere ſcientiam, qua ſcilicet non penettantut tetnum. 
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— obucias, ſtante fidei cerutudine, quæ eſt ſumma, datur locus erron con- 

n dem ; ex fideli erum quis fiery infidehs: Exgo euam ſtamte fcenna, po- 

| ele locus crroti. Reſpondeo diſparem efse ratunem ; Nam fides obſcura eit 

& ſuam obſcuritatem vincitur {xpe ab endenua oppolira 3 ſcienua vers 

non ſol — — — — 

Dico quarts: Habitus crroris pote ſt cum actu ſaentiz , nec Mabitzs 

| — ————— — — 1 

per habitum generatum ex actu ſcientiæ totus deſtruiur, ſed tancim ſecundim fade cum 
quam ſin pacrem. Patent iſta ex dichis. «fu ſcientie. 


QV EASTIO XII. 


De certitudine ſcientiæ & an ſtare cum 
opinione poſit ? 


3 ———ů—ů——ů—*r;³Qq — 2 Provenit autem certity- 

do, Prind ex evidentia vt in Mathematias demonſtratiombus , quz prop- Certitudo 
wr evidentiam ſenſibilem certiſſimæ babentur, & ills frmifſime adhætet Intel- quid fir & 
ec eum habent evidentiam ſenſibilem us fi nuſſimt adhætet inte llectus vnde 

lun non fit ſumma neceſſitas in obiecto, ſed abquimdo ft continge na: ſicut & 47 ? 

ferum currere, etſi nullam habeat intrinſe cam neceffitatem ex ternums , proprex 

flan endenuam ſenſibiletu cetuunchomus e ſt certiſſimum. Secundo ex maoti ne- 

aſſu nt & immutabiltate obiecii: qua enim ſunt magys neceſsana & vamutabi- 

u, p cognoſcantur, Gun certa etiam abſque evident ia. Sic res hᷣͥdei propter divi- 

um revelationem credit æ, habent ſummam cerut uch nem cti umſi in ſe aon ſint 
endentes, ſed obſcurz : quia ex dmma reveluone habent ſummam neceſſicatem 
— impoſſibile enim eit id quod Deus revelar alner ſc ha- 


Porrd (cientia tatione certitudinis opponitur opinions ; (cienua eum eſt cer= $,jentia rati- 
uk deer opino incerta &infema, & cum forme pen meritoq; quz- — — 


. - - 


LAKES. 


te Poſt. Scoti 34. 24.4.1, Greg quæſt. 2. | art. . Hi enim aunt incelleGtuny 
| ſumul de re, firmum & infiruum circa 

xm commu & non convittum: at per ſcentiam eſt certus, firmus, & conviftus 
ow Fropinionem verd noneſt cerws nec firms, nec conifus 3 ſquidem op; 
dg nan intelle ui certicudinem & firmutatem : Ergo non poteſt fimul 
zrlle@tus habere opiunionem cum ſcientra, Neque dic poteſt poſye inte lle ctum 
Eu medi eſbe certum & incertum. Nam part ratione omnes cffectus 
warn une à qualicatibus diverſis, & tamen ſunul efs& non poſsunt. Et ſicut 
aon poteſt per diverſa mgdia credere e indem rem eſse veram & fillam , t 

poreſt de eadem re certitudi mem & incertitudinemʒ x que eum ve- 
& f:\fum repupnane circa idem, ſicut certum & incertum. Confirmatur, 
Uhu ex naa ſua excludit ab intelle ctu o nniem ſorpudive de oppolito 
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quia perſuadet intellectu, impoſſibile eſſe rem aliter ſe haberc: Ergo non whe. 
quit vllum locum opium, quæ ſecum fert incertitudinem , & tatem aluti 
le habendi. Et ſicut non poteſt eſse quis ſimul firmus & debilis, ſanus & inf . 
ita nec poteſt idem intelle tus eſe firmus (Qenuam , & infirmus ac debihy ye; 
| m. Et hæc ſententia videtur cſic 1. Poſt. vlt. vbi docet ex pteſic non 
idem opinabile & ſable, nec de eadem re haben opuuonem & (cent. 
am, Demq; negatio certicuduus vel eſt de eſtenua opumionis,vel cette illam nec. 
ſariò conſcquitut; ſiqudem opimuo eſt cogmmo ex le non certa. 
oo nempe (cientiam polse ſtare cum opinione. Ei cum 
— entiam ſtare — — — —— actual fur. 
mi ; ramen 0 cogniuo , * „& b 
— ich rade > fed Nam ef ham, i 


non afferens ex ſe certitudinem intellectu, ſed ſolum probabihtatem & ven fn» 


liruch nem, quod poteſt eſse aGuali formidme , nempe oſlenſa tci ven- 
lirudine, non oftenſa ratione dub D dultinguunt bu a 
thores cem formidinem in opimzone : alteram d m cum adctudubirang 


— Alteram potentialem, cam ex vi edu & ratiorus N 
let dubitan de oppoſito, actu tamen non venitur ad dubitationem, vel quia b 
conſideratur oppolitum, vel quia ditur dubitatio certitudine alqua alunce 
accedente. Ita Alenſis 1. parte quæſt. 7g, Mem, 3. Bonav. 3. d. 34. at, 1.9, 3, 
Dur. q: 1. Prologi. 

Pro ſolutione notandum eſt opinionem tribus modis accipi poſse: Prime lat 
— — , pro omni _— intelle tus, quomodo _ & hides A 
10 dicitur 10, eſt cogtuuo cum aſsenſu. Secundò. Strife & 
— probabik. — cnt wr agar oper — — 
de non eſt certus. Vnde Ariſtor, 3. Ethic, cap. 2. ait E —_ non 24. 
modum nos ſare quia non ſcimus neceſsario. Porrò hic aſsenſus probabils 6 & 
abſolurus, dicitur opinio z fi vero non ſit abſolutus, dicitur ſuſpicio ; que cu 
ſuſpicamur non abſolute aſscrimus, ſed forte ita ef5e puramus. Conveniunt ergy 
opimo & ſuſpicio in hoc, quod vtetque eſt aſsenſus incertus ; differunt aum. ad 
opimio eſt os incertus abi. cheitus, ſuſpicio vero non eſt aus abſaluw, 

ſed cum e ctione aſsenſus 

Teruò accipitur opimo ſtrict ſſime, pro aſsenſu rei contingentis, Cum cru 

mo natura ſua non fit aſsenſus firmus, pt optium & connarurale illus obiec m 
e ingens ; contingers enim, ex natuta ſua habet, vt ſit illo modo imperk- 
—— —— Et hoc modo ſumpſ t Atiſtotelis opimo e un 
ne primi Poſter, vbi docet ſabile non eſs natura ſua opinabile , & & cim 
quia idem non poteſt eſse neceſsarium, & conungens ſecundum idem: Aroma 
—— oft neceſs2rium , & omne natura ſus opinabile «ſt conungaas 
Ergo nullum opinabile eſt ſabile , nec ſcibile opinabile, Vande cum leq: 
de eodem non poſse haberi opimonem & ſcientiam , neque in codem uu 
Ru neque in diverſo : item neque ſim ul neque ſucceſſive , ſi vmurum loents 
accipiamus teſpectu obiecu natura ſcibils, & cpinionem reſpectu obicch wa 

nabils, 
— vers acceprione (i opinionem Ariſtorcles 3. Echucorum af 
2, Vbi diltinguic opinionem ab eſectione & docer nog ca opinag, que mu 
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Q ere, XII 
nodum ſcinius, id eſt, &e 
— imperte ctè non ommn 
——j 
adtubent, 


- 


incerttudo'eſt imperie cuo quæ dam c 
cognitions, ſumitur cx obiecto modo 


* 


leftus eſt efſe certum de 
km elicere; nufi 
dax, non poteſt efle de illo cerrus. 
Nad ſ quzras. quodnam 
tus judicat aliquid ita 

#d Anſtoteles vocat non 


nn 
Dees, 
eic c 


—— Oo = 7” ar » 


| res vc non omning talis cognoſcitur. 
© non polset quis opinari mf illam negationens ( non omnmò) ex- 
vgnoſcerer 


Relpondeo uod ſicut ad hoc, vt fit con 10 neceſseria 

Wwe & quaſi wn ets ſwnato — objcfiem eſzc 

de tem co modo quo Aſt neceſa mia, licet ex 

a ad hoc vt ccgnitio fit incerta non eſt neceſse vt formaliter & in 

© cognoſcatur eſse conungens, vel polze aliterſe habere, fed ſas eſi vt 

© modo imperfeto ex parte obiech vt obicctum non ommno ſcatur, 

rc cognoſcatur ſub ea ratione neceſsarium eſt; verè enim tunc nullam vide- 
— Alen 


dus in obiecto neceſſitatem, quam illi firmiter adhæteat: 3d. 
ergo inhrmo & imbecillo — 
fle efle de ob- 


Noto tert: Cùm o ſir eſſentialiter aſle nſus incertus, non 
| — ab uuellectu: Nam col quod eller de 
am certitudo , non poller effe opinio incerta , ſed cerra- 
ualem opinionis incertitucnem. N 
» Concurret ad certitudinem 
non eſſet ſufficiens ad cauſandum 
certitudine producitur aſsenſus certus & indubius : Qui 
+ nel aflentus opinionis, fed aflenſus Gdei & crequhtaus, qua certo Al quad 
| Er authoritatem, ſive propter ratonem; vt vult Gregor vel d- 
Wentus 1s innominatus non habens um nomen. Ex quo patet de 
1 opinzonis eſſe, vt Gt — — firma adhæ ho ad ob- O 


— Dice 
aur No ef. Qua 


non eſt neceſse cxpli- 
neceſsamium, ſed ſufficir 
plicitè neceſſitas pi non 


a 
FIA 


ndum eſt A gum opinionjs non 
non poi eſt ſimul haberi aſsenſus 


poſſe {tire ſimul cũ au 
critus & incertus cire 
dem. 
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ambigune, ſed cert6ſe ſcire exiiti. 
non minarem us quæ opinantur , quam alu us quz 


non 
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1 eu ſcientie. 
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idẽ at opimuo  alsenſus incettus, ſcientia eſt aſsenſus certus. Ergo nõ poteſt (mal 
haben opuuo & ſcientia de ecdem. Maior patet: qua certum & incertum incl. 
vunt contradict ona: iocertitudo enim eſt negatio certtudinis 

Keſpondent ptimò per di etſa media polie intellectam eſſe certum & uxte eum. 
Nam per demonſtrauone m eſt cettus, per medium probabile incertus. Sed con. 


oqui pollct quis 2fhrmare & negare dem de eodem euam propter diverſa medi 
ſamilater & credere li qud efle verum & ſalſum propter di vetſ a media , quod ci 
impoſſibile : ſi ergo cetutudo & incerutudo fit cuntradictor e Nota, hoc eſt, per 
modum afhrmauonis & negatiomus, non potent vllo modo hien, vt vtraque vent. 
centut etiam —— media; — — media pollunt facerc , vt contra 
dictoria ſint vera, & idem ſimnul fit & non fit ſecundum idem, tecteq; An. 
ſtoteles 4. Mctaph. infert tan · uam abſurdum, ſi quis contradiQorus aſſeniiu, 
fore vt habeac ſimul opiniones contranas 3 afhrmando enum adhzreret obetio, 
negando ver9 recederet, ab obieRo : aut igitur certitudo & incerutudo non 
nuntur contradiQorie; aut fi opponuntur non poſſunt per diverſa media 
Reſpondent ſecundò. Incerutudinem opinions nan opporu certitudim ſcene, 
quia ſunt in diſtinctis ſubie ctis iramedratis; incertitudo qudem in actu opunons, 
certitudo in actu ſcie ntiæ, ſed contra. Primò: hoc modo negano}& afhrmano t- 
iuſdem de codem non tur contradiQorie, & pollent eſſe ſimul in to- 
Del lee ee eee 
entur, non opponuntur contradiftorie ex parte ſubiecti, quia non ſunt in eodem 
ſubiecto immediato, ſicut immortalitas ammiæ, & mortalitas corpons , quia ſunt 
in &ver(s proximus ſubic ctis, non opponuntur contradictotie, etam ſi iſta in mn 
hominem cot ant, & eidem homim tribuantut; tamen ex parte obie ch haben (« 
contraditorie, verſantur enim circa obie tum contradictonis modis : ſcicnta « 
dem credendoeſle cento tale; opinio vero credendo effe tale, ſed non ceno; ſax 
ergo cadem tes non poteſt eſſe in le fimul talis & non ralis, ita neq; ſimul ce & 
non certa, qua ſunt iſta contradictoria. 
Dices aſſenſum opinionis terminari ad obie ctum abſolutè , vt eft tale, bi 


neg, hendo 3 certo & incerto, ſed contra: nullus aſsenſus A parte rei & in adtucxes {oy 


certus ne ſue 
incertus. 


Reh. 


poteſt abſtrahere I certitudine, & incertitudane : ſi erum intelle &us fammet whe 
reat obie cto habebit aſsenſum certum ; ſi non firmiter, habebit aſsenſum ic 
tum; inter quz cam ſint contradictoria, non datur medium: & licet iatelled 
poſlit abſtrahere aſsenſum in genere, vt eſt qud ſuperius ad aſsenſum certum & 
cerrum ; poteſt enim genus abſtrahi à ſpeaebus , ramen in re non * 
aſtenſum qui nec ſit certus nec incertus : quia ſi firmiter inte lle ctus adhzrex« 
iecto exit aſsenſus certus, ſi non fErmuter erit incertus, Firmum autem & nos 
mum contradictoria ſunt; inter conir adictoria autem non datur medium: no 
tur igitur medium inter aſsenſum certum & inc ertum. Quanquam non eſt rece 
ad alsenſum certum & incertum, vt obiccti certiiudo vel incerutudo cognac 
explicite & in adu ſignato ( hoc enim in au ſaentiz vide mus) (cd ſazs: 
cognoſci in actu exeicito, hoc eſt, eo quo obic ctum fundat cerutudnen 
incertitudinem. * 8 1 
Reſpondent tertio. Opinionem eſse incertam negative non pokave : 
fra mation Grades alert quidem certitudine m I- 
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cercudinem ; porro incertitudo negatiua non opponitur certitudinu (cientiz, ied 
dam inccrutudo polinua, qua ex preise dubitatus de oppoſito. 


nadum p. ob abile pote ſt intelle ctus duplicitet aſlentiri. 

Pnms. Comungendo illud medium cum abo medio cerro , & lic pet illud non 
opaabicur , ſed certus crit ; ex comunctione enim cum cettitudine alterius me du, 
qu extrinſece habet ſuam cerutudinem & ſirnutatem: Nam & is qui ex ſe 
td infrmus ad trahendum , 6 alters firmo commungatur , redderur fizmus & ſui- 
ens. 

S&cundo viendo ſolo medio t obabili abſque vilo reſpe ctu ad certirudinem a- 
bande habit am ñ & fic per tale medium habebit inte lle tus ailenſum incertum, non 
Aum negauuc led etiam poſiuue. Rauo eſt: quia ille dicitur aſſenius incertus, 
N tt per al quod medium, quod cx ſe non cauſat certitudinem : incertus vero 

qu fit per aliquod mechum quod non ſolum non cauſat certurudinem, (cd 
pot cauſat incerutudinem: atqui cum intellectus ob ſolum medium 
xobabile aflentitur, non ſolum ex vi illus medu, non cauſat in ſe certitudinem, ſed 
dn politue cauſat incerutudinem 3; quia per illud medium non firmuer adhæret 
mo: Cumque ille aſſenius nec ex le fir firmus, nec ex cotruunctiome cum alio, 
n (mpliciter & poſinue infirmus & incertus, qua habet in ſe politiuum fundamen- 
n crutudinis & incertitudo neceſſatiò conſequitur ad illud, cum non habet vn- 
« mpeciatur ; ſicut cæcitas ad illam diſpolitionem pravam oculi. 


* 
— non verò poſitiue incertus, quia non eſt neceſſc vt dubitet & 


den cerutudinem; fir vt per tale medium ſit ſimpliciter & omumode incertus, 
« poſiuue crit incerrus ; quia habet poſmuum tundamentum inccttudums, & 
tubet quod illam incerttudinem inupediat, & excludat. Neque crum ad in- 
wdnera poſitiuam requiritur dubi atio, & fluctuatio; lu eum actus plus di- 
quum incettitulinem. N un incerntudo conſtitutur negatione cerutudimus, or- 
nx narur2 actus & modi tende ndi + Dubitatio verò præter hoc diat etiam ad op- 
can inclin itionem, qu eſt actus diſtinctus ab aſtenſu pure incetto ; Obiectum 
allenſus incerti, c res ipſ i per ſe accepta, oppolito ; Obiettum vers 
aus dubu, cit res cum oppokito. Preterea ſicut vt ſcienua fir certa poi 
don tequu itur vt expliate cognoicatur tes illa non pode aliter ſe habere , ſed 
> quod ſundet ex ſe talem cugnitionem explicitam : ita in qpimuone non re- 
n exphenè cognoſcatur pofic ces alter ſe habere , quod in dubuauone & 
none accidic , fed ſatis eſt vt eo modo cognoſcatur quo modo non 

ants & firnuter cognola (ed aſlert wncellectun cauſa vt poſſit fluctuate & du- 


A obuciur primd. Si ohm non poreſt Rare cum ſcienta , id eſt, propterea, 

—ñ— ; at hoc cit falſum. Ergo. Mis 

frodatur, (Qua ſi formdo oppoliti ellet de efſenua opimorus, non pollct ha- 

v de re vera & neceſlaria j hoc autem oft pro contra Anſtorelem 1 

Cum ai in diuerſis intelle ctibus poſle de codem efſc opinuonem & 

Sccundò contra tauonem qua potelt obic ctum vcrum & necellarum 
tt 
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Sed contra, De rauone opinions eſt, vt fit incerta politaue, Pro quo noto. Per Opinis ice r- 


Dices 3 Conſe qu incettitudinem ſed negatiuam, quia cx vi tals medu non eſt Toffanrig. 


N contra: Si ex wi talis medii inte llectus non fir certus, & ahunde nullam goluirur 


Formido non 


e/# de eſſentia nem e e incertam eſſentialiter, quod opinans exiſtimet poſlibile aliter efic ; bu 


0p 1110815. 


Rationes ro- 
bab le: — — cum probabilibus. Verum ſi Greg. loquatur de aſſenſu proprie op 


ſent. 
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nun perfeRe cognoſci qua neceflarium ; tun autem iudiqum de illo non at. 
mum, {cd infirmum,& opinatwum. Deinde, aut is qui habet opiruoncm de re wa, 
& neceſlaria, exiſtumat remillam poſle aluer te habete, aut talem c xi 
non habet: Si ptimum; habebit opimonem fallam ; falſum enim cit,verum & nc. 
ceflarwm poſſe ahter ſe habere, & tic de re vera non poſlet haberi opinio + fi ſecuns 
dum, Ergo non eri de eſſentia opinioras formido. 

R co. Formidinem non efle de cfſentiz opinions. Neque ideo cp 


ctum actus eſt diſtinctus ab | , & noua am opuuo de Mito bor 
cto, Cum ipſa — — ; vn mr) ny — eue 
ius fit ma adhæ ho obecto proprer eus incuidentiam, Porrò ex hac infirma adhe- 
fone, ſequitur euam formido oppuſm, ſed tanquam actus diſtinctus ab cp 
aliud cnim eſt non fi mutet adhzrere obiecto, propecr eius imperſe ctum ab ine 
lectu apprehenſionem; alud fornudare de oppolitu,propter tatione m aliquum j 
ſuadentem oppoſitum poſle alatet ſe habere j; fed ſats eſt vt non cxiltimer, ua 
nino ſe habere. 

Obucitur ſecunds. — , 1.—— — nr & vero c 
u ti: Cum ergo vero ute per abilc, oſtende 
— tantum — » ſequitur quod opinio — 3 necrthy: 
tate obiecti, quam à ingentia & ex nu, tam a certtudine quz i 
duur in —— quam $ incertitudine quæ fundacur in contingentia. Kii, 
deo polſe quidem verum in genere confiderari vt abſtralut a neccſſ uo & non 
ceflirio, àcetto & incerto : in te tamen non poteſt dani aſſenſus circa verum 
non ſic aut nece ſlarius aut non ncceſſarius, aut certus aut non cettus 3 iſta enum 
contradictoria. Quare & circa verum abſolute, neceſſe eſt affenſum cfle aur cem 
aut incertum, fi fie cum firma vel non firma adhzſione ad obie ctum. 

Obncitur tertis. Opinio iuuat potius quam tolln ſcientiam : Etgò poteſt & 
tum ſcientia. Antecedens patet piimò . quia —_— vtuntur rationbus pros 
bilbbus ad confirmandas ſuas opuniones , de abent ſcienuam vt pur: 
Phyſica & Metaphyſica Ariſtotelis. Secunds : fideles habent a fide funinurace 
rudinem, & tamen rationes probabiles adhubent ad fidem confir mand um noe! 
minuendam , vt patet ex ſanctis Patribus, qu mulus ratiombus provobilbus i 
tatem ſidei noſtræ comprobarune. 

Reſponder Gregor. tales rationes non cauſare affenſum opimons(hic th 

eſt efle nifi dubius & incerrus ) ſed oſtendere ſulum conſormit atem rerun 


Gs oa mw 


verum dicit quia tali afſenſui cum fir mcerrus non eſt locus, vbi haberur ſara 
At ſi negat cauſari vum omnund affenſum , videtur id valde difficile. Expe: 
emm nas multum coufirmari talibus rauonibus: & quamws hæ rationes 1-0 
ſunt in tali ſubie cto quod habet cerutudinem ſœentiæ, cauſare aſſenſum ice 
ſſumt tamen cauſare aſſenſum certum ; qua ad tale m aſſenſum concurmt non 
um illa ratio probabilis, fed etiam perſuaſio certa quæ habetur per aum actun 
illo obieto ; -vrroque em medio concurrente intellectus elicit ſu mum & 
um aſſenſum : Sicut ſi quis infirmus firmo alicui fulcro innutar᷑ x confiſtet i 
cum ex ſe non poſſit conſiſtere. 


Dicendum temen eſt: Illas rationes probabiles nc que cettum ne que a- 
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aff:nfum cauſare in eo qui habet (cientiam ctam. Qua hæc eſt narura intel 1 
leftus vt nun curct elicere 1 — — etum , cum —— 
ex imperfeto nullani peric ctionem cogmuoms acquirat , & fic a elicctet af- Hef cau- 
ſenſum inpette ctum. Vutut tamen ills tauorubus non ad aſle nuendum obie cto, {ant tn co que 
kd xd oltendendum centormutatem obie cti ſciu cum alis opimorubus, quod poteſt 3 ,. a 112 
ben :bſque co, quod illis aſſenuatur. Nam fue illas credat eſle veras five non, po- feffam. 
reit oſtendete illas, quales quales ſint eſſe conformes rebus ſcitis. Poteſt tamen ali- per 
intelle ctus pr rationes afſennri obiecto (cito , quando vel 
nam habet impertetam, vel illam actu non confiderat, (cd ſupporut ante ha- 
beam ; lunc enum ex en in confuſo apprehenſa vnd cum ratiotubus abilibus, 
preſtelicere firmum aſſenſum obiecti ſan z quia tunc ſuppoſita illa imperfecta 
emone ſacnti æ, acquimr ali quod lumen tatis , a rationibus probabilibus, 
& xcquiric ab illis aliquam perteHionem , quam non acquirit cùm perfe&a ſcen- 
di mar, Poſſet etiam dici veramque tatomem tam probabilem quim ſcientiſi- 
am concurtere ad cauſandum cundem aſſenſum per modum vmus cauſx to- 
ts, 
Obucitur quartu. Si opinio eſſet in ſe incerra , ſe tur auctis ratiombus 
dabil-bus augeri — ſingulz — nouam — 
rm hoc autem eſt falſum. Nam rationes probabiles quo plurcs fuerint mnuunt 
pouus quam augent incertitudinemʒalioqus potius obe ſlent quam prodeſſent, quod 
> contra e xpertentiam. 
— 17 — vna parte, ſel augeri etiam probabilita- 
em ex alteta. : augetur magis incertum 
tauotbus probabilibus ſunt plures tatrones 


poſlet creſcere abſulutẽ probabilitas, qua quan- 
llitate, tantum additur ex — 


Obucitur qunto: Sequeretur 6 quis forrius conaretur vpinart, tan- 
vmags veller fieri incertus , _ falſum. Reſpondeo Primo id non va- 
de in ſuſpꝛcome, Ergo nec in opinione. Secundò reſpondeo probabilitatem - 
— — ſimpliciter incertizudinem ſuo auzmento non augere vt di- 

c 
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IncerSitudo in Ex quibus puet, primo; duphcem incertuudinem in opimone ſpect uni paſſe. 
opinione poteſt tet am opimotu ellenualem , quæ eſt de iplo opinions obico „ quod vero me 
ipeftari du- creditur ; alteram optmom acadentalem ,quz cit dc oppoſito obiccto, ſcilicer quay 
plex. oppoſitum eius. quod opiruone credirur , fit poſſibile, Patet autem hanc iaceriny, 
dinem eſſe accide ntalem vprmom 5 tam y_ eſt de diſtincto obico , quod lu u 
ſtante primo. et non cogitan, ita poteſt non eſſe obicttum opinions ; tum qm 
talis mcertitudo habetur per diſtmctum actum a priori ( diftinRorum erm dun 
ctorum ſunt etiam actus diſtineti) atqu hi actus habent diſtincta obicRa : orvy & 
ys ſunt a ſe diſtincti ʒ nec vnus de eſſentia alterius. Den: que formido oppolu cl 
incta quedam opium a prion: nam prior opimo erat de obiecto iplo, hæc vg 

eſt Ic oppolno obic cti. a 
3 Pater ſecundo. Poſita actu ii (e ia ex ipſa certitudine obiecti, deſtim obic. 
— 4 cum opinions, quod requrit vt fit non certum, ſcu omnino tale. Non op, 
ali poſita Le um certa & nota, ſed incecta & ignota, {xcut nc que ſuſp camur mii 12not1 ; pe 
Freituroph- lita veròẽ ſcientia, non pote ſt tc pt æſent mi intelle Su obie ctum incertum, Cum 2. 
niowis obte* tone ſcic utiæ lit cttum, & quod haberur pro ccito, non pote it ſimul c ile & ard 
. incettum. ldem autem iudioum eſt de alus actibus, qui etiam ſub Gmukbus neu. 
tionibus in obie cta feruntur. I alis cim eſt actus ſuſpiœonis ; non nin ſuſpoc — 
certa, ſed incerta. Tahs ctiam eit actus (per, qui eſt rerum abienuum non preſe- 
tium z quz enim vdet quis quid (peret ? inqut S. Paulus. Sinuliter ctiam tides c 
ſolum rerum incudentet cognitarum , quæ non videntur nec ſciuntur; (aew:1 6 

mm, vt au D. Gregorius, agrutionem dicit non idem. 

Opinio in nulo Pater rertid: Actum opim nis non poſſe in vllo gradu ſtare cum actuſcnia 


r ov x .oa-. 


gradu poreft quia totum obie&um vpinionis de ſtrumut per actum ſcientiæ. Dices deſtru quiler 
tare cum ſci- ubie ctum opimorus per actualem ſcientiam & certitudinem actu lem de obac 
entia. non vero per habitum. 
Reſpondeo. Verumid eſſe: quia habitus ſcientiæ, non niſi mediante ſuo ad 
nnpedit propoſitionem obiecti opmotus, cure igitut non ſemper veamur h ibruſa- 2 
enuæ, neque neceſſarium eſt vt occurrente medio aliquo probabili, habitus ere Wi * 
ſtatim prorumpat in actum hanc fir vt exiſtente habitu ſcientiæ in incelle&v, x 
nom conſiderante actualiter ſuum obe ctum, poſſit elici actus opinions. Nam ada A 
habitui per ſe non eſt contrarius, ſed actus actu 1 8 
; zr& primo. An quemadmodum aus opimonis, & ſcicnuix ſunt conti 
= * — , quia ex natura ſua cuntrachctotio modo feruntur in obie&: , Wi © 
Lrabitus opin{ & babitus. Ex vna crum parte videntur eſſe contrarii, Badem enim eſt ropa © 
ann & ſeien- habidtus ad habirum qua aus ad actum: arquiaRtusſcientiz & opinvoms (us d. 
tie debentas conttaru & pellunt ſe imucem ; ergo & habuus. Neque · alia eſt via cognoſcend ha 
dici contrarit» habitus contrarios nifi ex actibus. Quare gut nulli habirus erunt contrary , qa *1 
quemadmodz; comte z experientiam z videmus em habitus per contrarios habitus toll ., 
_ * 


af un habitus contrarn, qui inclinant ad contranos actus. 
Ex altera vers parte , Actus opimonis non eſt contrarius quoad ſubit m 

actu ſcientiæ, ſed pore eſſe quoad ſubſtantiam cum actu ſciennz , ergo & b 

tus. * ita oſtendo. Actus opimonis cauſatur quoad ſubſtantiam cx mew 

probabili. Si igitur fit ſolus, id eſt, non comunctus alteri actui certo aut mech 

to, relinquitur in ſua incertitudine actuali, quia nec ex fe eſt cerrus, nec inmtia + 

tei actu certo, vnde fine certitudine & furmutace tendit in obiectum. Si vers wry 

1 
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ar a&w certo 3 ex cotuunctione cum allo , acqumit accidentaliter certirudinem & 
armucarem ;; & mancns idem quoad ſubitantiam, de ſuut actus efle qua 
dcluut cfle uncertus z fige incei utudine enum actus Ille, non et actus opinyonss, Et 
kcetincerntudo non fir eſlenualis ill; ad u quoad ſubſtanuam, Gqudem manet 
qui ſubſtanuam ſublata incerurudine , eft tamen eſſentialis actu illi vt eſt opi- 
u non crum dicitur ohjꝭƷ aſſenſus certus, ſed incertus. Sic ſimutati i cimus eſſen- 
ö ——— — hat ea non (it efſennalis curuitati 3 quia curutas 
a tie illa non amem fimitas, Ex et cum actus oh & 
— — —— modum acciden- 

em, lequetur habitus euam ipſos non eile conrarios , pofieque eundem habi- 
; — — —— actus op- 

na, icd euam actus 's , ſcu deſumt etic 2&us in- 


res iecunds., — — 2 0, & per me» Quefirum 
- illud haber: opumonem, fed ſacnuam — 35 3 
| 1 , hon | 1 Op! A num; f verdc |; 

ws — —— no. Nam cuam us baberi per 
- — —. — acict demonſtratio- medium nece/- 


pr iden mechum, vnum poſle habere demonſtratonem, alterum 


| por 

: ef leu vt cauia ter non {olum matenahter. Ex Mur ; dum 
1 —— 
1 a nnrum luc non penetret vim medi neceſſaru, & ſolùm confuse & imperfecte 


* — 
rationes ſunt probabiles, (ed & omnes finul : Ergo omnes 
pertcQuoncm aſſenſus probabils, 
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QV &ASTIO XIII.. 


De emidentia ſcientiæ ? 


n Videntis dftingu ſolet ; Altera dicitur conſequentiz ; Altera conke 
— quent!s — regulu bonæ coulequentiz & præcipuè ills dyobus 
— principis cuderriſſinus, Dici de om & dica de nullo, in quibus fundantur conſe 
conſe juentu. ducnur omnes ſylloꝶimorum in wk us bguis. Qu inquam non nego cudertum 

0 i poſſe habeti euam ex re ipia fue regulis conſequenuz expli.ne in 
actu to couſideratis , Vt patct in de monſtrauoiubus Mathemaucs, in qubus 

cx ntia cone u, quam habet conſequens cum antecedente, interru: con- 

4 Ex 2 * — caulz — — dependentia ab alus ic bid. 

a ver cudenua conlequenas , «lt cusdentia tei iplius ; ſtque eſie 

: Enidenria vel intrinſe&ca vel extrinſeca. Iutrinſeca cit em — 
ef] duplex in. CONNEX um cum extremis ſue A fave à poſterioti, vt in demonftrationbss, 
trinſtca vel aur 6 ex termims iplis ummedaare res cognolcatur, vt in principiis per ic notis, Ex- 
extrinſeca, trinſeca autem eſl, quando per medium ex trinſecum res cognoſcitur cudenict, v 
per authotitatem atteſtantis cuidenter cognutam : ſi cram nub fit eudens, Deum 

aliqud reuelare , ewdens cuam crit ee verum; quod enum Deus revelat, cud. ns 

eſt eſſe verum. Vnde condulio per tale medium illata ecitewdens, non lolim cu- 


dentia conſequentiæ, ſed euam cuidentia conſc quentis 3 hct bac emdentia fit c- 
trimſeca natur æ rc * authotitas enum diuna revelans non pertiner ad nata: am it 


uidentis ca- 8 | diſcurſus, non ern eudens (c- 
/equentie, nu cudentig autem illangus ait emdenua conſequentiz : Ergo. Nam fi pole 
mus habere perfe ctam nouuam illattomus ſine cudentia, poilet qus forte exiltma- 
re, line eudc nua, habet perte am illatione m & conſequentiam, hoc eſt, ind ibi 
tatam & certam.; at quia humana cogmno non poteſt habere cerutudinem mh cx 
ewdenna (quz enim obſcure a » nonuncelligimus, & per illam nn 
reddamur cern) ce ne ava non  pollumus cile certi de bonnare cor ſ - 
quenux. Confirmatur. Qua ad (acnuam requuitur non ſolum vt ſuamus ren 
alquim, ſed exam vt ſciamus nos fare Qua fcientia noftra non ſolum eſt com 
per caulim, fed etiam cogtutio per iMlationem z yude nos ſclum debemus eie cern 
ic cauſa, ſed euam de illauone ij qua ab vtroque (Qentia noitra diſcurſur dec nde 
teddimut autem cctu dt illauone per cudcnuam —— 

Sed obucics. Hinc ſequi ad ſcientiam de abqua re ndam , duplici demon» 
ſtrationc opus efle, vnd cx principi js tei ipſius, quæ faciat ewide:itiam cunſequents, 

alia ex principus conſe quentiarum, quæ faciat emdentam conſe quenuæ : hoc a 

tem eſt falſum. Primo. Qua in dehmitione demonſtratzons, nulla fir mentic bo- 

ne conſequentiæ, ſed rantiim | nn & conſequenus, quæ ſola fi adhibean- 
tur, proculdubio generabunt ſcientiam. Secundò : quia ſequtretu demonſtrate- 

nem non poſitam in forma, ſed poſitam in mala forma non cil. — 
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vonem, ſed tantùm ad eſſe ; quia eudentia tei poteſt ſupplere defectum pria- 
aporum Logicorum , vt patet in demonſtratiombus Mathematics, qu comun- | 
ant cram cum quia nenquam didicit Logicam poreitque demonſtrauo eſle de- | 
waſtratio etiamũi non ſit in forma Logica, qui tunc habe bit cudentiam & cetti- 
nem ex re ipla, non ex Logica. 

Dico . Euidentia conſequentis ad rauonem ſcientiz abſolute non re- Eyidentia con- 
_—__ tantum ad ranonem (aenuz perteRz., Ro crum eſſenn alu (centiz event ad 

Galuatur abſque emdennia prinapiorum 3 (i eum prinapia fide din cre- rarionem [ct 

an, & habearur de illis cern perfecta, intetetur cx illis eonclulio neceſſa- extie ab/olur? 
u ent enim cognitio ret per cauſam, pter quam res eſt, & quod non conun- nog yequiri-= 
# luer ſe habere , quz ett tauo e ſſentialis ſcienuz : Ergo fine cudentia princi- fur. 
z 


— en quentis tota ſunutut ex cudenta prnaporum. alis ef Cen- 
u Theologica, quz ex principus fide credins, aut altero ſaltem fide credito, altero 
- — mera intione x abſque ewdenta conſcquentis cum ſola 
x — vt i dicam Ommis homo eſt rifibils ; Ergo Chriſtus eſt 
A 2 
Sen- 


Txzabnem : at qua ordinane non revelantur nobis nec reales nec 
Her, ideo dicimus via ardinaria & humana non poſſe haberi cerutudinem con- 


- tali in non verò demonſtrauom in commu- 
du rationaliras eſt eſſenti ilis tali arumali in ſpecie , non verò ammali in com- 
. Ford habetur perfector emdenua vel ex periecbori ingenio , vel en medio 
| A — FL 
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Adeuidentii Do teruò. Ad emdentiam conſcquenns requiritur euidentia vtriuſ que pram. 
conſtquentis (x. Rao cit: quia cudentia concluſonis caulatur ex cuidenti connexione meds 
re guiritur eui- cum vtroque exuemoʒ Quia emm counectuntut cum medio cudenter in ptæmi- 
dentia vtriuſq ſis, ideo connec ctuntur cuidenter inter ſe in conclulinne ; atqui ad connc xionem 
fremiſſ e. medi cum vrroque extremo tequiruntur dux ptænuſlæ. Ergo ad cudenuam con- 
clutrotus emdens connexio in vtaque pramſa. 
Ex vna ineul- Ex quo infero fi vna przmilla fit cuidens, alteta incuidens coucluGonem ſequ 
denti premiſſa ineudentem: ſermper enum concluſio 2 — debihorem partem; & bonum cx 
& altera cui- integra cauſa exiſtu , malum ex ſungulis deſe cubus. Q uod ſi dicas: futuram con- 
dc ati ſequitur clulionem in tali caſu parum cuidente m tatione extrem vmus, param incudentem 
conc lu ſio ine- tationc alterius extremi. Reſpondeo, cuidenuua in conclufione poteſt eile duplex ; 
uidens. ala terminorum ſunphavum, aha connexionis illorum: in dicto crgo caſu, eſlet al. 
terius termunu emdena , fed non eſſet formaluter eudentia conclutiorys quæ con- 
Gtic formalitet in connexione cxtremotum inter ſe ; non poteſt autem cudend 
cona eos Extremorum haben mii ipſa connectantur eudentet cum mecio'g 


pr æmiſſis. 


QV ASTIO XIV. 
An ſcientia ſtare poſſit cum fide dinina * 


V-zſtio eſe poteſt tam de actu quam de habitu. Quantum ad prunum, ſun 
Q duæ ſentenuæ. Prima tener hos actus non eſle incompoſſibiles ta qudem u- 
centiores. Rauo oft : qua neque ſuat incompoſſibiles ex obiccto, quia ſuni de c- 
dem ubieQto : neque cx medus & ratzombus aſſenuendi ; qua medium +uod 4 
ratio aſlentiendi in ſcientia eſt cauſa paſſioms, medium vero in fide oſt autant 
vel telatio diuna, quz duo nc que ſunt contrana ne que incompoſſibilia ne quc c- 
naque ex modo aſſendendi claro & obſcuro ; tum quia claritas & obſcurti i m u- 
ver ſis ſubie is c xiſtentes non opponuntur fed ſoluùm in eodem, & huc clas ch 
cientia obſcuritas in tide. Ec; non opponuntur 3 tum quia pet diuetſa media, nn 
repugnat dem cognoſci clare & obſcure ; ſi qudem poreſt intelle ctus checte len- 
pet A nſum proportionatum vtriqut medio & ration allentiendi j lic ut iu pls 
media ſibi non repugnant , ita & aſſenſus ills onau ſiby non repug u 
Conſirmatur primo. Qui res quæ demos tur poliunt confirman authouiu- 
ubus Ptuloſophorum : Brgo multo magis authoritate diuna. Sccundo Phuloſopin 
habens ſacntiam de Deo, non poſſet credere ,6 non poteit credi nifi d quod ti i 
ewdens. Teri. Fidelis faentiam de Deo amutrerct idem & non g 
ſer amphus credere d quod ſcit. Amitreret euam meritum fide: ; Fides em wa 
habet meritum, vbi humana ratio præ bet expermentum. Denique damnum a 
guum eſſet fder acquurert ſcicntias — — impociretur ab actu fidei. => 
to ſufficic derm efle obſcuram ex parto non ex parte obiecti; quia ſaber 
verſatur circa obiectum abſque emdentia 3 ex actu etum tidei non habetur cudto- 
Fidei acta 15 u obiecti, lictt illud obiectum in ſe fir cudens per actum (cientiz, 
pore il fare Secunda Sententia eſt communis I heologorum,imo & ſanctorum Patrum ne 
cum ſcientig. police fide: adtum ſtare cum ſcientia quam. probat S. Thomas ſecunda f 


Feiner 


, 


* 5 
- 
Q ©. 


PHP TB HE SY 


 Qvaerre XIV: 665 


queſtione 1. art. . & Gregor,quzit.z.Prologi art. a. Ratio eſt · qua de eſſemuia f- 
61 proprie dictæ eſt vt lit uo tei ignot æ non apparentis , neque æ ; Cum 
gur per actun (aenue tollatur propria tauo obieci fdei non eit poſſibile ch 
um fider mul cum actu ſaenuæ. Porrd Antecedens probar: potett prund 
Theologice ex deſintone fider Heb. 1 . Fides eſt ſubſtantia rerun ipcrandarum, 


rgumc mum non apparc nii“um; eſle de timuonem en Auguit, 1 3. de 
Innmate cap. 1. & commuruter F |; {3 1garur hides e _ res ſpe- 
nodz ſubuſtunt, proculdabro non eſt cogmtio rerum ewdentum ſed incusden- 


wam Qu enum vader quis, quid ſperatꝰ ſirruliter fi fides eit comuctio & argumc n- 
—»— —— — Deinde commu- 
n eſt Patrum & I beologotum ſente nua, & ſpem (vt minumum quoad 2 
am) aon manere in patria quod colligunt ex S. Paulo 1. Comuth. 13. Huus autem 
non alam tationen · aſſignant aut po ſſunt, nifi quod d, quod viderur cre- 
4 nan Nam euam in cœlo ras Dei viſa non poteſt ctie rauo credendi 
310 Deo viſas, ſolum ex eo quod res viſas credere nou poſlun ius. 

Philoſophice vcrò probarur primo ex definitzone vel deſcriptone ſidei, ab omm- 
bus tradita ſecundum quam proculdubio eſt diſputandum, non ſecundum cam 
um qus ibi tingit contra communem ommum ſenſum, viendum com eſt no- 

lecundum impoſitam fignaficauonem non imponenda uoua fignibicatio : 
omnes igitur in de ſinutiome five deſcripuone fidei hoc tequtunt, vt fit cognate te- 
un ncudentium & wnotarum, & propterea res quæ ſciuntur cedi non poſle quia 
nus. Ita Auguſt. Ech. cap. 9. de fiat hᷣdem, cunuactionem corum qua non 
ndentur, dqus yrodee menex dednicione data ah Apoltcle 2d Heb. 1, tum t- 
ach de (pe, (pes enum quæ videtur non eit (pes, Rom. 9. Idem habet 8. de Trina» 
* K 13.de Trmmate cap. 1. & 4. Idem D. Gregor. in honulia quad um ap- 
ſuem non habent fide ſed agnitionem. Hugo de S. Victore P. 10. c. 2.definir ti- 
&m elle cerurudinem arumu de rebus abſcnubus. Ecibidem P. 2. c. 3. ait quædam 
ee ex ranone , quædam ſecundùm rationem , quzdam ſupra taone m, qu dam 
contr1 tationem. Ex ratione ſunt nece ſſuia, ſecunlum tationem ſunt abiha ; 
— mur abilia 4 contra rationem inctechbilia; & qudem duo extrema 
—— —ü— 
aun poflunt quotuam qua vers conta ranonem ſunt nulla ſiuliter ratio- 
« tc poſſunt, qua mullam ſuſciunm rauonem. 

— Qua experimur in habente cudentem rei notitam, aut ho- 
em nullum cauſare vel augere atienſum ; 6 eum omnes homune s nuh 
&rrent, quod ego uam, vel quòd mus ft alba, grus calidus, non plus husc vert= 
un aflentuer, k nullus diceret, ſolim ex eo quod ewdenter video me viue- 
*, &c. ita vt nubul me moue at authoritas dicentium ad aflennendum cum mnorem 
——— Cuius — — — ur 
u veritata pet ahquod mechum, vt aliquam rei notitiam acquirat 
u habendo cudenuam rei in ſe non poteſt acqurere perfe torem notitiam ev 
ahontate dicentium. Non poteſt i tur habita tei eudenua, ob authot u atem di- 
znwm credere. 

Dices : hocyerum. eſſe, de fide humana, non de duuma, qua cum certior lit 

ſcienna , afferre alquam pere chonte m maorem intellectu, quim 
Reſ fidem duumam non pofſe ſtare cum (gergia qua effenmabier 
| eſt 
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Files diuins eſt cogmiuo roaum non apparenuum. Ex quo patet, an ſtante (uentia, poſſir prop. 
non pore / ta- ter auchotit atem druinam elci aliquis aſſenſus circa rem illam cudentem mn 
re cum ſeic᷑tia. fit actualis ſcientia non poteſt talis aſſenſus elict, quia ſubiettum non eſt aGus - 
ſcuri quando habet clatum. 
Quod (i authontas dawna cum ratione ſcientifica concurxeret ad vnum afſenſun, 
in len us non eſlet dei (ed (aentiy : quia eſlet euntens & pertectus. 
i Reſpoadcnt aducriaru pimò: non repugnare per diuerios actus & diuerſi me. 
Reſponſe dia —— ſimul noutiam ewdentem & — de cadem re , quia hæc ew. 
denua & incuidenna, ſunt in diſtinctis ſubic ctis id eſt actibus * Contradiftorn ws 
tem in diuerſis ſubiectis ſibi non Sed contra. Licet iſta cudentia K in. 
cudenua quuc nus ſunt in diuet ſis achbus non opponuntur ſibi cuntradict one, u- 
men quatenus ſunt circa idem obic ctum — ſibi contradictotie ; idem 
enum ſecundum idem non poteſt eſle dem ſimul viſum & non vifum,, vn in Hm 
in precedent: Queſtione de certo & incerto argumentabamur, & ob candem cu. 
ſym deduximus non poll idem de codem athrmari (mul & negari , cum per d- 
uerſos actus. Dices, poteſt cum vetitate dici rem eandem eile vam à me oculs 4 
non viſam auribus : Ergo cuam poteſt dici tes illa emdens per ſocntam, inc unden 
per idem. Reſpondeo , aliud eſt rem non eſſe viſam ſimpliciter, aliud cit ral; me. 
dio non cfle vam; nam cum ſolum medium negatur, non negatur ſumplicnei ci 
viſum, fed ſoliim quod etſi viſum fit , non tamen vi illius medy : at actus hdi - 
quutit eſlentialiter m obiecto, vt non ſu viſum ſimplic tet; Cùm enum de hmum Do. 
ores idem eſſe non apparentum volunt ſamplicuet cfle non apparenuum, na 
ſulum non apparentuum per actum ftidet , fed per quemus ahun. actum 
manifeſte ſequitur de codem obiecto aſhrmari contradictotia ſi de illo tic im i 
entia & hdes. 
ke gon ſu 2. Reſpondent ſecundò: Non eſſe de ratione fidei vt fir aſſenſus rei emdemtis vel u- 
eudenus, (cd ſalum vt ſit aſſenſus proprer aut hotitatem dicentis, ſie tes illa fir ca- 
dens ſiue 1ncuidens, Sed contta; Conſtat ſidem diu nam non habere hanc mt 
renuam, ſed eſſe ex natura ſua determinatam ad tes incudentes, vt patet ex auths 
abus citatis, Si vero non actu habcatur tei emdentia, ſeꝭ habitu, ſeu ſi (upponare 
habura , tunc pote ſt quidem elici aſſenſus ob authoritatem diuinam , ſed mnc 264 
obiefturn non crit euidens: quatre aut non poteſt dari talu habirus , indifferens c 
obiectura cuidens & incurdcens,aut ſi detut non tamen her: vt ſimul & (ome! 
cliciat actum eudentem & meudentem, eſt modo in quzſhone, Dem 
talis actus tei eudenus, noneflerpropne & formiert actus fidei, ſed abs qudan 
ictus alterius ſpeciei, & abo nomine vocandus : neque habitus ille communs, & 
ſer habitus ſolius ſidei, fed communis ad idem & abos actus. 20u 
Ex his patet ad fundamentum primæ ſentenniz ; Eſt eum repugnantia cx 00. 
iectis ; idem enim obiectum non pureſt ſimul eſſe dem & incudens. Et lee 
cuidentia & incudenui i line in diuetſis actibus, tamen ſunt reſpectu eiuſdem obe- . 
du, in codem imellectu: Contradictoma ante m etiam per diuctſa media nulo 
modo veniiican pollunt. 
Ad prim m confirmationem Reſpondeo, authotitates / illas non cauſare van 
ulcnſum nec augere; (cd ſulum vale:c vel ad perſuadendum alus qui rei cudenam 
nan habcar, vel ad oſtendendum res ſaras eile contormes aliorum etiam open. 
bus, Ad ſecundam. Ptulolophus habens ſcientiam , etſi dum actu 8 


r 
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am demonſtratiuum non poreft idem credere per dem, pote ſt tamen dum illud 
medium actu non confiderat; tunc emm d carco <lt capax actus dei, quia nõ habet 
atu cudenuam obiedi. Dices ſi Phulolophus ommum rerum ſidei habetet cude n- 
tam, non conucrt ad fidem, & per conſequens non et laluu 3 qua fine 
ne cit placere Deo, Reſpondeo calum narwaliter efle mpoſſibilem 
lumen Deus ſupernaturaliter infunderet abcu ſcrenuam ommum rerum quas 
mus; in tali — is elicete actum fidei , ſed Deus ptoudetet illi a- 
lam cogmutonem ſupernaguralem per quam cum duigetet ad tinem ſupernatura- 8 
—— —u—— v * Fle:u babes 
Ad trum. Fidehs acqurendoNgentiam non polſet qudem ſomul habere Jen, ar 
aum nder & ſcœenuæ, ramen puſlet elcete actum tide runc cum actu non meny- cf a 
un ener demonſtrauuz, (ed illam ſupport in cunſulo. Deinde quamws ſocn- Fact. 
iu tullat ſdci actum, circa illud obi ctum, tollendo ineude nu obetts, que cit 
& razone formal: obtecti fidei j non tamen tollit meritum, quod cit à chartate 
puata credere ſi non eſlet illi eudena : nec eſlet manc damnum fider j quia vt ait 
haguit, 1 3, Je T rinurare cap. 12. optabiliter rerum verarum in eaſdem res præſen- 
r evidences fides tranüt, Gus enim ſeitur tes cuidenter , quam ineu- 
ner. Scientia natu- 
—— eaſdem rationes ſcientiami naturalem alicuius obiecti — — 
24a polle cum (ci Theologica ciuſdem obietti : quia ſaienna I heology- „ non po- 
———— ex pri fidet ; — autem cadem 10% fare cum 
aadubo fimul eie emdens & ineudens. Polſet tamen in tali caſu i beelogus (CαναỹHheo- 
_ demonſtrationcs non vt eis aſſentiatur, ſed vt vide at eiſe contormes rebus — etuſdem 
eli 
Quantum ad ſecundum, Dico . Habitum ſciend x polle ſtart cum actu 6. Habirus ſci 
©, Nam neque habxus habet Phyticam oppolitionemcum actu, ſed cum habuu; 14 poiefs Fare 
que necefſe elt habitum ſcienua runc in actum quando elacitur actus £43 af dc i. 
j poreſt emm ſcicnti non occurrere ratio tunc cum propom tut 
odecdum credendum. Sumuli modo probatur Habitum tides polle ſtate cum 
a nent. Haber u tien- 
— Habu ente & hab: tus fider dumm æ poſſunt — — 
cmm ſibi Phylice repugnant , quia non ſibi opponuntut per modum affir- Adel diuin 
ans & ne gationus nec — — frcootime. poſſunt ſiare 
Aunques 3 actus fidei non poteſt ſtare cum aRtuſcientiz natural: Ergo nec H. 
ba, Reſpondeo eſte diſcrimen de actu & hab. tu: Nam lictt actus fider, Phy- 44434 c ha- 
cum actu ſcientiæ non habeat ex foi, habet tamen cx par- Hus diſeri- 
wech: qua non poteſt habere — — ſtance aQu en. 
* z per cudentiam emm ſcenmæ de ſtrutur incudentia obecti i- 
i; hoc au m non habet locum in habiabus 3 qua habituum e xiſtentia non pen- 
{2 propoltacne obve cti. 
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QVASTIO xv. 


An habitus ſcientiæ in intellectu ſint res diſtincta i 
ſpeciebus intelligibilibus:? 


Ectum eſt dari in nobis qualitates quaſdam quæ dicuntut habitus : ERH 

emm in nobu ex actibus atys Fatlitarem & prompurudinem mas- 
rem ad actus ſinules, quod non elle niſi ex acubus frequentaus relinquer. 
tur aliqua qualitas, quz nos os & faciles ad ſimiles actus redderet : Nan 
ipli actus cum tranſcant, — — & promputudinen 
nobis przſtare j Id enum quod deſut eſſe non habet vllam vim ad alqud dvr 
dum; Ergo id quod ptæ ſtat nobis facilitatem & promputudinem,trania&o actuci 
aqua tes & qualitas rela poſt actum, & hac ddtur habitus. Cyg vers bu 
pt & facilcazem majorem ex acuibus frequentatu expenama tu 
in intellectu quam in voluncate , dicimus in vrraque potentia dari habirus vngue 
poreauz propotuonatos. Et qudem in voluntate habitus eflennaliter ſunt inchny- 
uones quædam ad bonum propoſuum, qua & actus volunt atis, ex qubus l 
geniti habitus, ſunt inclinationes aRtuales in bonum 3 ex inclinanone enum acta 
generatur inclinauo habitual : habitus vero incellectuales ,qud ſint eflenualur, 
non eſt ita certum. 


coocdinationem ſpeacrum 
aliud facit intelle ctus nili tes 

Fundamentum eſt. Quia per talem coordinationem ſpecietum (uſhciener 
uatur ratio ſcientiæ abſque produione nouæ alicuus qualitatis: Ergo 
eſt ſpectans ad eſſentiam habnus pr æter ſpecics ordinatas. Anteceden prot 
Nam inprimis ſolæ ſpecies intelligibiles antequam ſimt ordinatz ,fufficuunt dc 
ſandum actum iudici & aſſenſum ( nulla enim alia qualitas in intellectu prece 
— — niſi ſpecies ) Ergo eædem ſpecies ſi (int ordinate tas 

intellectum, ad cundem actum iudi ij. Fiunt autem ordinate per 

Gum iudicu componentis ynam cum alia, ita vt vna fit cum altera % 
teram (equatur , ſicut in memonia videmus. Potro hic ordo frequentatu 20 
conſeruatur ne diſſoluatur vel percat : nam & memoria frequent: ciuſdem 0 
petitione tum reparatur tum conſeruatur, citra vilam alam intenſionem. EN 
modo explicat hunc ordinem ſpeacrum Capreol. in quæſt. 3. Prolog, vc 
illum vſualem, qua incelleRus ita diſponit ſpecies vt ptius vtatut vna quam 4 
prius ſubiecto quam prædicato. Hanc ſententiam eſſe S. Thom. plurimus tem 
nus ptobat Capreolus loco citato , & Soncinas 6. Met. quæſt. 9. quam & Tn: 
Auerroi, Scoto, Atuminenſi. Et ſane dubitari non poteſt 1. Thomam id abqu 
do ſenſiſſc. Primg , quia expreſse id docet de veritate queſt. 20. art. 2. char 
habitum eſſe collectionem ipecierum ordinatarum ad cognoſcendum. Et 3. 
14-2, 2. & 3. dicit habitum ſcientiæ inſtitui per ſpecies quæ ad cundem m 
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Species in in- Pro ſolutione Quzſtionus notandum cit primo, Duplices eſſe ſpecies in imelle- 
telecu ſunt u, alias antecedentes intelle ctionem, alias conſequentes inte llectionem ; ilæ ye. 
duplices. ner autur ab intelle ctu agente & Phantaſmanbus , vt dicerur 3. de Anima, he ge. 
ner antur ab intellectu poſſibili pet actum intelligendi : ill æ ſunt rerminorum was 
_-_ ſicut & phantaſmata ex quibus genet aitur, hæ termimmum complexoryn. 
erbi gratia, concluſionus vel enunciationas alicwus z illæ immediate ſeruunt 27 
prehenſioiuʒ hz iudic io; illæ ſunt fimphener necefſariz ad intelligendum, qui l 
cut ſine e, ita & line ſpeciebus quæ ex phantaſ mate chuumur, nun po- 
teſt qudquam intelligi, complent cmm tauonem potenuæ & dan: yimam pore- 
ſtatem ad intelligendum , hz verò non ſunt ſimpliciter nec © -! intellgen- 
dum, qua per ſolas primas ſpecies poreſt ab intellectu formar; julicntn , ſuncia 
men neceſlariz ad recordandum : nam recordamur corum, qur aa: u, 
res autem antæ cognitz , non ſunt per ſe ipſas ptæſentes intellectu, debem 
cfle pet ſuam fimubtudinem preſentes,quz fimlitudo eſt firulitudo copr.jc ms vel 
rei vt cognitæ conſeruata in memoria , vedocet Ariſtoteles in libro de u & 
remuuſcentia. j — 

Quanquam non has ſecundi | ies eſſe quoque terminorum fm 
1 d d quod ad rem noſtram modo ſpect ui ef, 
quod ſint ſpecies complex orum, ſeu judicij —— Ratio aum qua probima 
dari hæc duo genera | antecedentium & conſe que ntum attum cit hæc 
quia non ſolùm cognoſamus tes in ſe, (ed & res vt cogrutas a nobis, & cognok» 
mus cognitionem noftram : Ergo duplici ſpecie, ad hæc duo genera obiectotumco- 


— Habitum dupliciter accipi poſſe. Primo generaliter pro 
— qualitate ue permanente — mobili Ar conſbrutur had- 
rus prima ſpecies qualitatis. Secunds ſpecialiter, pro qualitate operatiua permanct- 
_ — vel — actus frequentatos, quæ non dat primam facultnen 
andi, ſed ſolum faaltatem ad operandum, & hoc modo hic de had» 
tibus ; nam primo modo nemo dubitat ſpecies intelligibiles eſſe * 
manent: Nam in potentijs ſenſituus ex teriotibus i intentionales ſunt 
pet modum paſſions facile tramſeuntis & deo non ſunt habitus, in intelleQurero 
quia permanent, dicuntur habitus. Portò & prima ſententia, cum ſpecies an- 
cedentes intellectionem, vult eſſe habitum ſcicutiæ, acapir illas vt ordmnatus pu 
actum inte lle ctus, & ſecundum hoc vult eſſe confequentes actum. His ergu ſa- 
poſitis. 

— Dico primo: habitum ſcientiæ non eſſe coordinationem ſpecierum incelligh» 
5 — — ſententia dicebat. Hanc concluſionem quidam probant ex co quod 
tle non ef co- plicari non poſſir, quidnam fit iita cord. natio (| & quomodo conth- 
ordinatio pe- "* A. 3 yer fs 

. unt tauonem habitus. Nam cum hic ordo debeat cile qud impre ſſum (peacts 
—_—_— per actum illud vel crit relatio, vel quid abſolutum fundans relationem non 
gun mum; qua telauo per ſe non producitur, fed conſequitur fundamentum & term. 

num: ad relationem enim non eſt per ſe motus, vt 5, Phyſic. docet Ariſtoude; 
non ſccundum ; quia non poteſt explicary, quz res fit illa quz imprimarur pcs. 
bus, qualitas nc vel quantitas ? Deinde ordo iſte ſpecierum quæto qualiseſt; u 
ſecundum firum ? At ſpecies cum bnt in ſubiccto induulibeh & ipſæ ſint ndnd 


les non habent fitum ; ſuus enim ct corporum & in corporibus, Ad _ in 
* 
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ſabicto indiuiſibili ex toto ſimul exiſtant, non habent in co di ſunctum frum : an 
ſecundum cauſalitatem, quia nmurum vna ſpecies caulatur quam altera ? at 
nec hoc dici 3 qua lpecies iſtæ ſunt omnes caulatæ ante ſcientiam, exgo hunc 
ordcinem — 1 my Perry —öũ4ͤ— 
ui habitus, Gquidem habitus gerutum ex actu (aenne. An demque in ur- 
— — 4 akera vratur imtelle ctus & altera poſt al- 
teram, Verbi gratia, vt prius vratur ſubecto quim pradicato, ptus major: extre- 
mo, deinde medio termino, tum nu not extremo, & inhætenua termanorum. V c- 
rum bac ordo {i deternunatur ab extrinſeco tantum( hoc eſl ab intellectu per actum 
— — — & lic 
(peaes non erunt inennſece in ſeipſu habitus, quod tamen repugnat tauoru habitus 
qu cit intrinſecam facihtaten. ad adtum : $1 vers fit ntrmſecus ſpeciebus debet 
Gn alquid in ſpeacbus dererminans ſpecies ad talem ordinem : Nam ſpecies ex 
c func 1ncufferentes ad hune vel illum ordinem , vt ergo habeant hunc urdinem de- 
— ——. —— z ordo enum 
cum fit relatio non poreſt conucnire ruſs propter alquod intrumſe- 
cum 3 ————— 2 — — non ſpecies 
&rermunarent intellectuni ad vſum illum ordinatur fed inte llectus determinaret 
quite, quodeſt commartcienaes ⏑ꝑů—4ͤ—— deburieacBiefium decermincre & in- 
ane ad talem actum ordin tum: in hac vers ſententia ſe ipſe intellectus deter- 
munarebad talem vſum determin mum, pe cies verò nullam haberent vun — — 
tank intellectum. R Caper. cfle ordinem vſualem ;; Verum non ſatisfacit 
bfkculati : nam hic ordo viualis , cùm fit mere extnnſccus ſpecic bus, non poeſt 
coalbruere (pecacs in ratione habitus cum habitus intrinſece fir quid determunans 
maellectum ad actum. Nam quod dicit Capt. ordinem non eſle cflentaluter habi- 
wn, ſed coanotatum, ſeu { vt connotantes ordinem z hoc inquam non 
ears : Nam habirus debet eſſe ex ſua eſſentia determinatiuus ad a&tum ; Ergo 
ede aſſignari alzquid eſſentiale in habitu, ratiome cuus fit derermunatiuus. Et con- 
kmatur (Qn habitus ſcieneiæ eſt habirus idcauauã non a nhuus , ſpecies 
em intellogybiles antecedentes actum, ſunt habirus tantium, non 
c Ergo non ſunt habitus ſcientiæ. — —— ä — 
preſencances rermunos ſimplices & incomplexos, ſicut & phancaſmara ad quorum 
_— — | n 
crum mentum non contuncit. Reſponders enim pote it, ſpecics leor- 
—— aut — — nu æ ſed 
ounctum acce ptas, quia comunctum acceptz repræſentant id vnde untelle tus 
lerer unc tur ad tale iudicium & aſſenſum ſoentiſcum. Verb. apptehe nit 
mellectus homunem anumal ranone, nfbile, cx — 8. 
ſoentia deber eſſe emdens & petfecta) videt comnexionem horum termmorum 
meer ſe & cauſam connexions vnde ex comſequtnu derermunatur tam ad coniun- 
— inter ſe —— ad conclude ndum — riſibulem 
ramon condluſo e ſt (ca Ex quo quod he et comunctio 
Ra — — fit ab extrinſeco 22 ——ů— 
ecebus , tamen efficit vt ſpecies fic cotuunctæ habeant vm determin andi intel- 
*@um ad actũ & aſſenſum ſcientiæ. quam non habercm (ine illu ordine & comun- 


one: n ahquid poteſt c ſci à cauſis comumctus, quod I fe paraus e ici non pote ſiʒ 
non 
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non quod comunctio (quæ eſt mera relatio)conterar illis nouam vim caulandifes 
quod comungit vires iam habitas in vnum, licut cum duo ttohunt navem, comun- 
gunt ſuas vires;& poſlunt comuncus vmbus trahere, quod ſinguli ſcut iam non 
tant, Quate illa comunco & coordinauo ſpccicrum, non cunſtitut formalitet 14. 
tionem habitus cum fit mera relano , ted if æmet ſpecies iuu entitatibus comun. 
ctæ, habent tauonem habitus ſacntifia , quam non habent ſerunttz. Hoc enim 
modo reiponderetur ad conſirmationem: Nam fpecies illæ comunctz & un 
tz, habent trauonem habitus iudicatiu, quia repr ætentant ea quæ determun im: in- 
tellectum ad iudicium ſcſenuhc um fauendum, & id ptæſtant intelle ctus, quod pre. 
ttacer habitus . udicau uus ſi eſlet a ſpeciebus diſtunctu. 

Alitet ergo probanda eſt concluho : Nonune enum habitus ſcientiæ nm incl. 
ugimus quamcunque quahtatem in inte lle ctu, dſponentem ad actum twenty led 
qualitatem ac quiſitam per actum ſchentiæ, difgpnentem intelle ctum non ſamplic. 
tet ad elicendum actum ſcientiæ, ſed ſolum ad prompte & facilitet chacndun ; 
hæc enim eſt natur habituum, de — loqumux vt patet inductione: q- 
if 1 | lunt tales habirus : nam inprumis non acquiuntur per 1 
— ſaennz ſed iplum antecedunt & cauſant : quod emm reipondent cauſm 
quoad coordinationem illam ; id refellitur, promum ex co, quod coord:inano ll, 
etiam ſecundum iſtos authores fit folum conditio, non ratio eflentiahs habir, 
quare adhuc verum er ſpecies illas ſecundum ratzonem tormalem habitus , non 
cauiari ab actu. Deinde illa coordinatio pus laltem natura caularur ab actu, quim 
ille actus habeat rationem ſcentiæ, qua ex coordinanone illa — tanquim 
ex cauſa habet vt fit kcientiaz mf erum ituc cocedinaret illo modo ſpecies, x 
eas comunctè acciperet, non polict ex illu ch atum ſaenti m. Cum igitus cis- 
(a pnor ſit natura eſfectu, & coordinatio illa fir cauſa vel condiuo cauſæ, ceſpech 
actus ſcientiæ, ſequitur talem coordinationem non cauſari ab actu ſccnu tr 
luter : & ſic ſpecies etiam quoad cuordinationem non ſequi actum ſaentiz , v 
entia eſt, ſed pots ipſum antecedere ſaltem in prion natur æ 

Deinde ſpecichus fic ordinatis deeſt aha conditio eſlemtialis habitus cqαναν 
vt non ſit per ſe requaſitum ad mpliciter chaendum actum 4 
tantùm ad prompre & taciliter ehcendum ; ſpecics enum ordinarx ſunt punapun 
requiſitum (impharer ad ehaendum actum ſcienti x, quia ſine iths cha non porett 
quare non eſt principium ſolùm facilitans ad actum. Quod ſi dicas , facbraresd 
um major: ſua mtenbone. Contra: qua illa mayor intenſio ſpeoerum non pro- 
ue mit ab actu ſcienti æ (ed ab intelle ctu agente producente cas ex phantaſman- 
bus pertectiotibus ; aon em intellectus — actum ſcientiæ product a 
umendit illas ſpecies qua eluntur ex phantaſmate , (egl foliim ſpecies ſux cogn- 
noms, vt mox . Quocirca illa mut faalitato quæ ct in ſpecicbus non c 
facilitatio habitus acquiſiti de qua 5 | 
Demque licet ſpeacs iſt i , ſint cauſa iudici & aſſcuſus (oennho, 
non tamen ſunt cauſa co modo, quo habirus acquiſi u ſunt cauſa actus ad quem > 
chnant.. Nam habuus acquien ſunt cauſa i ine aQtus ad quem inclinanc, mw 
ellentiahtet non ſunt alud,quam inchnationes in actum, vt patet induchonc 3 | 
des vere nan mii mediate ſune cauſa actus ſcientiæ ; immediate cm ſunt caula 
lum apptchenhomus ſimplicis, & quia in rebus apprehenffis inter ſe comunctu, &# 
cauſa formandi udicu & aſſenſus de comunctione ipſorum , idgreo conſequent 
lunt cauſa tals wudicu & aſſenſus. Reſpondca 
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ponder Intellectum non clae capacem talis habuu acquiſic 
Tr 
tem non ut capAx 


ex eo oftenditur: — — dth- 
culcaces collendas in athibus cx perumur jnducendam, at poli 
ac fciencier calling omrus di fhcultas mm algennendo j — 


ſala pcicipiotum intelle cdus cit edenua | 
tarus ad alsennzendum & ex conſequenti liber ab ommi diſſicultate. Sinuliter ali] 
| negant habitus ſciennarum in A circa res naturales endeneem & 
| qudducativam rept æſentauoncm ſpec Gae vlla dathcultate res natura- 
Angelo cognoſcunur 


= hy 


proprictates apprehen- | 
kndimus; Angelus autem habet propnas rerum ſpecies & quidditanve reprzſen- 
unte: quare major eſt ratio de humano intelle ctu de —— 0 
priczence & facihtante indigeat quamquam & de lis non ct certum illos 
etre habinbus; ſicut & de habitu prinapiorum multi tenent eſse vere habitum 


Secund6reſpondeo: Expericnna certe docet, per actus (cientiz frequentatos 
1reddi fachores & tes ad ſimiles actus ſcientiz ;ficur & in ludis acc 
——— ludum, & illam non exercet, non ett ita promprus 
1. ad 


gz eve communes ſpecies ludi xque evidemies, neq, alia reakiter ab alre- 
wdiftere aſi exercitatione. etiam ſumli modo experimur in habitu memo- 


ern 


* 


ubebamus. hoc & de habituſcenmæ ſenutt pa ef. 5 

Deo ſccundꝭ. Habuus ſcienu æ eſt qualiras ex addu ſaentiz cehcta diſponens Habirus /ciene 
prompre & tacile iudicandum & afentendum. H xc eſt ſententia commumor, tie quid jt. 

im ſequrur Caiet. Puma ſecundæ quvſt. 45. art. 5. Medina ibidem Ferar, f. 

"ner2 Gentes cap. 14. Suarez diſputat 44. de habitibus, Stu quart. g. Procnu: 


— — ——⅛ 
ö Rr, aluati, nuſi a q 
S —— 
„ a; Ergo nec facihtas ad ſdentiam | 


Ro 2292 K  ——_— —— 
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2: Ratiorc. 


Habits ſcien- n bum cam memo formaluer recognoſcimus obie ctum, per habitum autem 


tie non eſt 


Habitue efſen- alia niſi ſinulitudo habitualu cognitions ſcu obic cti cugnutiʒ ita vt ratione huius i- 
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ber elle aliquad pet actum [acmiz ptoductum & manens: hoc autem produd uu 
non porelt eiſe niſi qualices abqua: nam net lubſtarnia eit, nec qualicas, acc rela. 
tio, nec alqud aliud ex abo genere pradicaments, 

Secundo ramone: Qui per acm (aenniz, producitur alxquid in intellectu qua 
a ' — — cums cogmuo fem] hi. 

ta met ita iu meme habnualnes vt pic une ex e verate in coommo.. 
nem cogmutus ante habuz; quod non prættant ſpecics — haks 
tz,hz cnn non repr æſentant cogmmonem habitam, cum illam ancecedane, Eg 
neceflarig concedenda eſt ali qua qualitas à ſyectebus illus diſtincta, & cx ay Go 
emiæ gemtaʒ quz quudem qualitas deber eſſe fimplex ,ticur & actus ſcichux , cx 
quo e gerita, cit quad umple x. Dices hoc modo habum ſcenux eſlet habiryg 
memoriæ. Ræſpondeo habitum ſcientiæ non eſſc totmaliter haburum memo pe; 


ſcienuæ cognoſcimus ſimpliciter. Exiſtimo tamen non diſferre reakter hos habit. 
qua codem habitu quo recognoſamug obic ctum, etiam cognoſcimus; (ed q 
tenus tecognoſamus, diamu meminifle; quatenus cognoſcimus, diam 


fare. 
Dico tertio. Si l ur de cſlentia huus habetus (cienuz, ca non poteſt cle 


militudims, qualitas illa inchner & promptums ac facilem reddat ad actus ſoc¹ 
Ita Soncinas, qu putat eſſe iſtam ſententiam S. Ihomæ, & Scou, & nommabun; 
& mco (ane iudicio nihil aud rauomabilius dici pote it. Quod ſuaderi poreſt qu. 
druplici via. Primò ex parte actus. Adus erm ſi product habuum, product tem 
libi fimilem & proportionatam: atqui actus ſcienuæ eſt ſinulitudo aRuals obe- 
cdi. Ergu id quod cx ſe producm, ern ſimuluudo habnuabs ſeu manens p- ſt act. 
Cuius re: etiam in habitibus voluntatis exemplum habe mus: Nam quia actus ve- 
luntatis ſunt inchnati / nes actuales in obe ctum.idcirco & habius cx Ila gti. 
ſunt inclmat ont s hab tuales ſen propenſiones & pondera quaſi quædam eh 
tis in obie ctum. Ergo dem proporuonalater ſentiendum eſt de habywbus tl 
n=. 1 | | 
dc cundo ex fine habitus; qua eſt ad fachtandum porentram ad actum: 100 
2d aQtum intellectus; qu cit ſinuluudo actualus — voy non tacilitatur inte l (tus 
nit; per ſumlnudu m habnualem. habitus eit ſinulitudo hab uuns No 
obatur. Ho, excmplaſpecc: ine lligibihæa qu eſt ,t; babiuals + 
& obie ctiʒ ca cm quo perfectiot & ex ſuerit eo perfc or & taubn 
— orien erm cognmorus oritur ex eiu imperfections 
expreſfione,contufrone,quz cum tolluntur per ſpeciem perfee, exprel5c, dit 
tc pr æſentantem, tolbtur diſſicultas cogmuons; nulla exm difhcultas eſt w c 
gnoſcendo obe cto clare repræſentato. Hinc ſacilius & mehus bie ctum prop» 
quum quam diſt ans percip:tur ſenſu externo ob perſectiorem (pecrem p 
ctam a propinquo, quam a diſtanti. Secundo quia habitus non facihtat pot: 
am tollendo aliqua menta actus aut inducendo aliquas diſpoliunncs a! 
cipendum actum, nhil enim tale riderur aſfirmari probabiluer poſle, fed ic 
:nfluendo in actum ſeu augendo act Ee m & dando maiores vires Poe 
ad producendum actum vt in materia de habitibus | probatur: ſicut crgo potent 
incelleiva per ſimilitudiuem habiwalem obie@ quæ ft in ipecrbus ft 
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tus ad producendum ad um cogmutioms gta & habitus, f debet hanc act 
— — uucllechar, non alia — —_ quam 
cognir, Efſentia habitus mcelle ctualu confiltn in Gmulhrudene habuyak 
obee&i, Dices * tus nil duffecrer aſpecie imelligibili. Reſpondeo diſferre 
plunmum. Nan het in hoc vtrumque converuat, quod fit ſimilitudo habit ualis 
obieti: tamen in multis diffteranc, vt in anotatione ditimus. 

Tetuò. Ex ratione prncipij product: Habitus emm ponitur, vt fit principi- 
un um x vas Wome nom a rauane potegua tadilitatur 
pn habicum quàm re es ren & midrem acheitatem cx habiru: 
dus product ndus eſt fiulirndo actualis obe Ergo & habuus cus produ- 
d debet elle ſimilitudo halutualis ſeu virtualis; Omane cram ptoducc us de bet 
contuzere vu tuic eſte ctum & cale debet eſſe virtuic, qualis ettectus 
all in a&u; Cum i @nulitudo atuals, habatus quoyz produceus 
&bcrellc quddam cununcns hanc ſimatudmem, quod. dicunus 
tabnadlem, +. rt. 


T 
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£ 
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6 quzras, An iſt; habitus cum ſint ſimilitudines abieRorum dic debe- 
2 ———— ies, b -e 
ks vero ſclum habirus. Deo tamen propric , non yocan ſpecies = wn 
piles, niſi ſpecs inmediatas obiectorum dum, ſol | fer. Cet 
nentes,quales & in ſenſibus ab obiectis & in 1 ex phantaſmaubus pro- 
&cuntur; ſpecies verò iudicativas & ex cognitione conſe quentes proprio nomine 
em habitus, 


n 
ELI 
| | 
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Ex quo etiam opinionem hanc de eſſentia habituum bene canverute yg 4; 
un dcin T de habitibus ſupernaruralibus. Nam habetus, Verbs — 
dun, Fidei divinz eſt habitus indicauvus diſtinctus eſſentialter à ſpecicbus 


LI 


| — | > 
i wadicamus de ills & alſentimur illus ſuper .Edcnua igitur 

luna hide; in co eſt polita, vt fit ratio n alle aſum ap — 
92 upcr- 
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ſupcrnarurale, cuins aflenſus & iudiciſ ipſe habitus eſt ſimilitudo qu ædam 
alisz conanet enim cauſa eſſectum frue formali fue virtuali — . 
rect poteſt habirus fide) eſſe d habaualiter, quod actus fidet actuabicr, ſen hab- 


tuale quodammeody iudi cum faden 


QV ASTIO XVI. 
An hab itus ſcientiæ fit diſtinctus ab ha. 


bits principiorum? 


— ſcientia ſer noritia concluſiotus ex princpiis illata, merits queritur n 
habitus ſcienuæ vtramqʒ aounam comprehendat, & concluſions & prinapy 
orum hq: vrus nume to habrus quo conalulio & principia un 
quæ ſtionem ttactat & decide Anſtoreles 2.Poſter.vinmo, docens eſſe habs 


diſtinctos. ä 
Dico ms. Dan innedichebicma peinciplonam eumq; non naturalem , ſed 
Habitus prin- < Ita Anſtoreles loco citato, Hac conclufio eit contra Sotum 1, de 
ciploram da- juſtivia 9.4.4. 1. Dur. in 3.d.3 3. Cajcranum Prima ſecundæ q. 51.4.1. Banner 


tur in nobis, 2 — 2 — abud, quam 

þ now natu- ſumen | 
„ ſtd ac- pocam genre vlumglum 

wn, 


— — 2 a, x-ad itu primorum principio 
4 Ae — — ine, — 2 —— 
— — r nec elle poſle acquß - 
tum, (ed naruralem duntax at. 
Secundd,ratione. Quia habitus ponitur ad vicandas difficultates in actu 2 in 
actu primei pi orum uulla eſt d ffeult as quia ende ntet fron 
1 acquſ1tus. 
recenuotts & cam cx > 
cet Ferar.z.Contra Genes cap. y 8. Et ratio eſt; quia principia her 
naturali à nabis cognoſcantur ex iphs rexrminis IS 
diſtincta mediante (hic enim modus proprius eſt cognoſcendi prima prnopu 
immediatè ex natura ipſa terminorum) tamen in tali cogmitione & u 
ö r — tum qui talia prino- 


. 


1a de bent cognoſci vniverſaliter, vniverſale autem cognoſcitur 3 nobis non 

fine muhorum particulamum & auxitio ſenſuumz quz eſt ratio Ar 
—— .vIrirho: Hinc ergo fit vt & m primo aſſenſu principiorum cr. 
| —— & ex ' frequentatis aQibus. & afſenfbun m» 
lotem facihtatem. C — — in ſcientijs habemus cydentun 


& tamen hoc non obſtante — 
es in memotia reptæ 
Eres habe ques ve furs — a 
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quam ſinulitudo habitualis genita ex au. 
Ex quo patet ad rationem alterius ſententi æ : Nam de S. Thoms non eſt diſh- 
culras, loquitur etum eo loco de habitu prinapiorum qua naturalis eſt: Sic nem JT hom ex- 
ſalum d ct lumen naturale intellectus evidens ad prima principia cognoſcenda, i- Puitur. 
cur & de lege natural conſimili ratione loquiturz nos autem dicimus pr æter ha- 
brum prind piorum naturalem, eſſe quoque acquuſitum, quod ibi S. I non 


— welt nacarclews effe ve it roms 3 noms, quia ſolùm quoad lu- 
meneſt à natura,quoad ſpecies vero intellagibiles eſt quid acquifitum, per ſenſus 
tum ſpecies acquiruntur in intelle ctu. 
1— een dis ſaeanarum eſſent naturales ratione lumucus 
. me, Qua primocum principrorum wm 
a apm cognoſatiyum ct lumen per ſeipſum cum non per Giga — 
ö un, aut rãuonem, fed ſola evidentia lumunis naturalis cognoſcantur: at in ſcien- 
ta concluſones cugnoſcuntur non ſolo lumine natural, (ed etiam t᷑ Nuone (eu per 
cuſam concluſionis. Hinc ergo fir vt habitus principiorum ſit habitus lumurus na- 
arca & Ariſtoteles habitum principiorum vocat imellectum, qua ſolo lumine in- 
1 —— Pa fun: dupl 12, alia communiſſima & ſu2 evidentia omni- 
: bus nora, vr; - eſt vel non eſt; Omne totum maius eſt ſua parte: alia 
non ſunt ita evidentia, & cum maiori aliqua difficultate percipi- 
ans: Nofirz:gizur concluo non foldes eſt vera de princip1js ſecundi genes, une 


* ſed euam de ptincipu  generis(quz nonnulli exci — in v- 
1 — — . —— 
am ab a 


| Deinde cùm dicimus intelle ctum eſſe habitum prinapiorum, duo poſſumus no- Diſcrimen te- 
of mne intelle us intelligere; vel — week ry. ductum eſt, vel habirum ger ſcientian 
= ——————— diſcurſu & ratione GO intelle- 

mus,dicimur ſcirez quz vero fine di & ranione & medio, dicimur inte 3 
Et hoc fere lenſu inter habitus intellectuales 6. Ethic. numerat Ariſt. inte lle 

autem poſſint principia eognoſci vel per demonſtrationem à poſterio- ag, f 
n, cum de monſtrationem cog- ws. ccgn0 

——————ů—ů— di principta. 
& coementi principiis: principia enum poſtulant, vt non ex alis principus cog- 
nolcantur, ſed ex ſeipſis, » immediate ex terminis proprus. Cim vers per 
inducionem ce etiam tunc vt principia, ex terminorum 
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; 
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propter ſit. Habitus 
Dico ſecundò. Habitus — oi non eſt idem tealiter cum habitu ſcien» ci —— 
uz, Ita Atiſtoteles 5. .capite C. vbi docet habitum principiorum, 5 quem 7 idem cum 
wort intelle tum) Cum nullo ali habitu coincidere poſſe dive ſcien- 
oietorum, Neque dici poreſt, loqui Ariſtotclem „ non 2 tie. 
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Habit for- Nam habitus acquiſiti, id quod ſunt, ram formaliter quam realiter, ſunt ex obie. 
malitas eft re- ctis; & acqurendo fotmalitatem, acquirunt te alitatemʒ formalitas enim hab 
alitas. eſt per ſe realtas quædam, non vers pura ſormalitas vt mox oſtende mus Deg, 

Ariſtorcles ſi exiſtunaſlet eſle cundem realicer habicum intellecius & ſcieng 2 
non ita abſolute ptonunciaſſet intellectum nullum ex alus hibiubus elle, ſed * 
ſunctione — — 2 1 

Probatur igitur concluſio ptimò. n& ſpecie actus, generant habitus 14 

Probatur 2. ug quam — diſtunctos: at horum — habituum — ſunt ſpece 40. 

Etgò & habuus ſunt ſyccie & realiter diſtincuu. V tr aque —— eſt probun- 
da. Maiot ig tut ptobati. Qua actus non ſolum generat formalitatem. ſed & tc. 
krarem liabitus, quia genctat totam iNam entitatem, quæ eſt habitus, vt pet le mi- 
mfeſtum eſt; 3 nulla eum alia caula genetatur enciras & realitas habitus quam 1b 
actuʒ & ab actu habet habitus,quod ſit & formaliter, & rcaliter talis: Ergo 6 adus 
ſpecic diſtincii generant habitum, generabunt tam ſpecic quam realiter diſtinctum: 
dicut enim actus ſpecie diſtncu, ſunt quoque tcalitet dittincti, quia ſpecies corum 
eſt realitas, hoc eſt, poſſit ex natura ſua vt fit per ſe realicas — nd vero formo- 
litas alicuus realitatus. Non enum habitus tundarur in abena realitace 4 qua ſeparin 
paſſit, ar ſecum fert ſuam proptiam realicatem & ex (ua eſſentia eſt quædam re 
alitas pet ſe. 

Quare ob ci ſolet, al qua formalxer diſtingni & realitcr cfle dem 
id yerum eſt de — Lew z ſunt puræ —— & non ſunt ex ie 
realirares, vt cum plures figurz in eadem quantitate fundancur,plures relatones i 
codem fundamento, actio & paſſio in eadem forma vel motu. At habnus non «i 
pura formalitas ſed realitas & produci habitum eſt produci tealitatem iplam: n 
igitur illa obie ctio habet locum in habitibus; Eſt erum habitus eflenualiter inclins- 
tio ad actum: at tota ſua tealitate inclinat, Ergo tota ſua tealitate eſt habitus. 

Diverſs Se- Ex quibus hquetz Cum actus generent habitum ipſius realitarem, ſj ſit 

„ actus eiuſdem ſpecici, augebunt ſolùm realuatem habuus novo gradu te noms 

Si vero ſint diverſæ ſpeciti, ſimplicitet genetabunt diverſum tealitet habitum, non 
| rat Pe f ſed diverſas f far 
um babitum, mim tes dverſæ ſpecici componunt vuam rem, werſas, maxime ſi fat dur 

res in ſpecic perfe&tz; alioqui nulla eflet rauo, quare non omnes res in mundo ei- 

ſent vna res. Quamvis enim res.imperfetz vt materia & forma poſſint conveni- 

re in vnam rem & effentiam compoſ. tam, tamen res perfectæ non poſlunt com- 
ponere vnam —— hæc de — 

Manor verò eiuſdem — at ur: () wa notitia principorum & nou 

concluſionis ſunt diverſa ſpecie : nam & — in — ſunt & 

verſz ſpecie ua diverſz conne xiones act minorum & diverſæ propoliuones, r- 

uones etiam cognoſcendi diverſ ſunt. Nam ratio conclufionem cognoſcendi > 
cauſa vel medium aliquod; ratio vero principua cognoſcendi, ſunt ipſi termint, a 
quibus conſtant princrypia. Modus deniq; cognoſcendi eſt (pecic diſtinctus Nan 
eoncluſio — ciſcurſum & ex principiis;. principia vero cognolcunus, 
on 1 aut de monſtrationem, ſed immediate, neqʒ ex aliys Hi. 
ex ſcipſis. 
— m9, Poſſe vnum habitum ſpecie inclinare ad actus ſpecie di 

Reſpon ſo pri- Nos vt patet in habitibus intuſis: Ergo etiam habitum acquifitum non repug® 

mig. elle vnum ſpecie etiam ſi habear actus ſpecie diſtinctos. Contraʒ eſt megan © 
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amen: Nam habitus acquifari,quia generantur ab actibus, & ad norm im actuum Reſell.— 

ſcquuncur ſpeciem & — — enim actus —— aham ſpecxem Habitus ſe- 

& naturam habirw,, niſi ſuz natur æ furilem, neq; alam ſpecie inclinationem guuntur na- 

conferre poteſt habitui, quam ad actus ſibi ſinulesʒ quare ſi ſunt diſtincti ſpecie a- (rant act 

du, nece ile eit vr generent diſtinctos ſpeac habitus: habitus verd intuſi non gene- um. 

rigrur ex actibus, nec fiunt ad not mam & tegulam atuum; ſed frunt à Deo ad Differentia 

modum potentiarum(vna enim potenus extendit ſe ad aQtus ſpecie diſtinctos) vn- iter. Habitus 

E eſt (pecialis iauo propter quam habitus intuſi pollunt ſe ad dſtinctos ſpecic 2- — ac- 

us extendere. qui ſitot. 
ſecundo. Actus iſtos in genere rei, ſeu materialiter eſſe ſyecic di- — 

anos; in verò ſcibilis, & fotmaliter etle vruus ſpecici. Sed contra pri- h 

mo Da iſta diſtinctio aubul facit ad vruratem & c ſſentiam Phytic am (ed tantum Kefellitur. 

14 yt in ſequenti diſput atone abo, hoc eſt, ea qu non habent 

ram tationem ſcibilu, nece ſlatiò tundant os ſpecie actus, & habirus; non 

ver quz habent vnam rationem ſcibilis fundant actus & habitus vruus ſpecei. 

lla cum requiruntur ad vnitatem eſſent alem, quam ad diftinftonem: Nam di- prices plura 

udo ex vno defectu eſſentiali ſufficienter oriturʒvnitas vers cdentialu, requirit ye quan 

omnes conditiones eflentiz; malum crum ex detectibus, bonum vero ex . 

negra cauſa, Quare ad diyerſitatem eſlenualem t diverſitas ſcibils, ſiue fir 

camuncta cum diverſitate rei ſiue fir fine illa. Verbt gratia, color in genere habet 


dverſas tationes ſcibilis viſus & intelle tus: nam reſpectu viſus, habet ta- 
tonem nſibilis, ſeu bilis lumine ſenſitvo, reſpectu verò intelle ctus habet 
nuonem intelligibilis, hoc eit lumine intel le ctiwoʒſunt erum hæ pro- 


portianes diverſæ in colore ad vitum & ad intelleQum. 
Ad vrutatem vers eflenualem actus & habirus non ſufficit vmias ſcibilu, ſed c- 
— — vnitas in genere rei, non ſolum enim vt ſcibile, ſed etiam vt talis res 
ſobihs facit ad eſsentiam ſdentiæ, & ex conſequent variatur ratio ſcieutiæ ob di- 
waſtatem obieRorum in genere rei. Q uod oſtendo, tum inductione, tum ratione. 
Nam diverſi ſpecie colores ndenrur diſtinctis ſpecie viſiombus, magis enum in 
ſubſtantia ions differt viſio albi à viſone nigii, quam duæ viſiones alborum; e- 
umſi illæ viſiones conve mant in vna rauone viſibilis. Et ratio eſt: qua etiam ſe- 
andum iſtos authores, ratio formalis obiecti eſt duplex Quz, & (i . Ratio Ratio ferm 
furmalis Quæ, eſt ratio formalis in genere tei. Ratio ff is ſub qua 4 for- tis Que & 
nals ingenerc ſcibilis. Et quidem vtraqʒ dat ſubſtantiam & ſpecificationem au. /ub qua. 
(rag; erum eſt ratio formabs obieiua) Ergo ſi altera deſit, non ern actus & 
— — ſi vers adſi vtraque, erit actus & habitus vmus ſpeciei. Cum 
gur in 5 & concluſioms ſint diverſæ rationes formales , 
woo iter lu aſsenſus ſpecie diſtincti, etiamſi habeant vnam rationem fer- 


_ — formalem ,clze materialem reſpectu rationis for- Virag, ſpec iſ- 
mals ſub Qua: Nam etſi hoc dici poſſit in bon» ſenſu;tamen in ordine ad actum cat cognitio- 
& habirum vtraqʒ eſt ratio formal obiectiua. Res enim cognoſcitur ſub ratione nem & Habie 
formali rei, non ſolùm ſub ratione formali ſcibilis. Eſt enim in obiecto aliquid un. 
quod matenialiter tantùm cognoſcitur, aliqud quod formaliter. Materialiter il- 
— — — — ahcui raom cognu 

i — ratione ſui, & non vt — 
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alteri ratiomi cognitæ cognoſarur, Sic vt parties matetialiter videws- 
malitet vero vt Albus, (cu vt lubſtar aibodins. C —— cam Ge — 
na expreſho & hiuulitudo rauomis formalts obiccti in geacre tei, pendet eflenn 
1 ee ———5r — 1 
robatur 2. Secundò probart poteſt concluſio ex e quod poteſt haberi habirus 
Habitus priv- rum fine habitu conclulionus: Ergo iſti habitus — ſunt vnns te aluct 1 unt 
252 Antecedens probatur, Prims: qui i poteſt quis habere habitum principicrum cun 
te eſſe | a concluſionus, ita vt ſi ei proponarut concluſio, neſciat quid {it de ills 
habiru ſciew- ſentiendumzꝭ tamen {: eſſet vnus & idem habitus vttiuſque, ſicut ex vi habitus aaa 
tie. ignorantur principia quando proponuntur, ſea ſtatim cognoſc untu ta non poet 
.. tare ſimul nom ſolam 
2. purer cum nabitu prinapiotrum, itare non F | 
* concluſions, ſed & error contratius conclufomy non enim eſt neceſle © 
pio cognito deducere omnes concluſiones, quæ ex illo deduct poſſuntʒ innumerz 
emm poſſunt deduci ex vno principio: Ergo poſlunt aliqux altem conclufiores 
ignorari, & circa eas tanquam ignotas, poteſt eile error comrarus ſeen: at 6 
habitus principio m eſlet quoqʒ habitus ſcnua, non pofſlet e iſe error, ſtante u- 
h habitu & conſider at one intellectus. 

Ferric: poteſt de ſtru habitus ſcienuæ per errorem, ſeu habitum er: oris con. 
rig, non c o habitu principiorumʒ quia pote ſi errare quis circa conclulicnem, 
& certus eſſe de veritate prinoprorum; Ergo non ct idem habitus vtiiuſqveʒ aho- 
qui idem habitus ſinul & maneret, & corraperetur,maxime ſi habitus errons arca 
concluſonem eflet intenſiſimus, (vti non repugnat) & habitus pruncpiorum cer 
valde remiflus propter paucos actus frequentatos. 

4. Quarts. Poteſt habitus prinapiorum cfle valde intenſus propter actus pu 
orum frequentatos, habitus vers ſcientiæ valde te nuſſus p< oPter paucos actus fre> 
quentatos, Ergo non eſt idem vtriuſq; habitus; idem etum ſimul efle nun pore 
incenſum & remuflum. 

Terno probatur concluſio: Habitus eſt inclinatio ad actum, quz inclunatio 
Probatur 3. intelle u eſt ſnulitudo habituahs aus & obiecti, vt in pracedenti quzſhone 
oſte nd mus: atqui pote ſt eſſe inclinatio habitualis actus & bie cti ad fru 
cum ſumma ate, ex actibus frequentibus otta. ad conclutomem vero po- 
teſt nulla eſſe inclinatio habitualis & facilitas ob actus non ntatos, ſed pot 
us ſumma difficultas: Ergo ſignum eſt habuum principiorum eſle re diſtinctum i 
habitu ſcientiæ; ſi quidem illi habitus qui ſunt idem re, ſunt etiam cruſdem uch 
nationis & eiuſdem facilitans.Confirmatur. Quia ſi ex vno principio deduci po 
fint centum concluſiones, na mediante altera, eum qu acquiiut bab 
& facilitate m circa illud principium, eo ipſo acquiſiviſſe habitum & tacalratem ar- 
ca omnes concluſiones poſſibiles: at hoc eſt falſum, & contra experienuam; cx 
mm conclufiones quo ſunt remutiores ab illo principio, co eſt mayor circa illas g 
norantia, difficultas,ims & error: Ergo non eſt arcaillas vllus habitus acquitza; 
bile erum eſt ——— ſine facilitate. 
Probatur 4. probat Gabriel; Cauſa diſtingutur realiter ab actu, at habitus prinop» 
orum eſt —— — ſuo au, & mediante actu (ene. E 
inguitur re ha enuz. Minor zqua habirus princypiorun c 
— | cauſat notitiam — — 2a autem couclubcr? 
cauſatut habitus ſacntiz. . 
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Supereſt vt argumenta contraria diſſolvamus: ſunt enum multi magnuq; autho- 

res qu oppolitam ſentenuamſ & ſi non admodum credibile m) — Bu quo 
geaere fant ill, qui te nent, ſcacauam totalem elle nam hmplicem quahtate m. vt couatraris. 


, ods Vans rec 

Ovpaune ergo primg: Vnus realiter actus non pute ſt generate nit habrrum 
reabter num: at — eſt actus re alitet — involvt in fe aſſen- 
ſum principiorum & concluliorus: Ergo habitum cealiter num, qu incl 
net ad aſſenſum princip o ,u & conc Ninot probatur: (Ana non po- 
«# elle aſlenſus — —— in — — formal aſſenuendi inv olvat aſſenium 
pancipuorum » e aſſenſus conc r principia, ita vt abſtralu 
non poſſit allenſus conclufarus aÞ aſſe aſu — — — ſi abitraheretur 

| lle aſenſus non eſlet proprer principia ac proinde non ſcientificus, ſi potro eſt pro- 

peer principia, neceſſario aflenſus principiotuui in fot mali alle nſu concluliows in» 

; Reſpondeo. Duplicner poteſt intalliꝙ actus (cienuz invobvere aflenſum | 

| rum & concluſions : primo vr codem au e & e 

N pnacpus, & alle nſus conctuſionis fir idem re, cum afſe u ptinciptotum: ſecunds if 

n iſt allenſus ſint diverſi realiter, ſed ita ve vnus cauſetut ex altero, Primo mo- 6 afenſw 

io actus ſoentiæ, non includit aflenſum ptincipiotum per identitatem, ſed ſecundo principiorum. 

modo 1d eſt per illauonem vnius ex altero. Quare aflenſus ſcientiæ, non eſt dem 

realiter com afſenſu non tamen poteſt eiſe fine illuʒ "quia afſenſus 

conclufiorus eſt cauſatus cx illoʒ quamvis autem aon poſſit cauſari ex 

ai ſir aſſenſus prinapiorum, non debet tamen eſſe dem re cum aſſe nſu pcincipio- 

rum,ſed potius debet eſſe re diverſus;quia eſſectus deber re diſtingui a ſua cauſ aſ- 

ſenſus autem ſcientiæ cauſatur ex aſſenſu ptincpotum: debent tur hu aflenſus re 


paunt ſecundò: — —— — in 
monem formalem obicctiʒ idem enim viſus fer tur in parietem & in albedinem; 
quz eſt tauo formalis obie cti: qua in panerem fertur albedinem, unò pn- 
u natura ad albedinem terminatur, tum tatione albedicus in parictem: prin- 
apa ſunt ratio formalis aſfenuendi concluſioni: Ergo codem actu ſcientia fertur in 
wnclufonem & in principia, quia in concluſionem non fertur nifi proprer prin- 


* . Rationem aſſenriendi effe duplicem, alteram intrinſecam obe cto, A /entiendi 
conſticuit obie ctum, in ratione obreRti, vt albedo conſtitut obiectum viſus: rario et du- 
am extnaſecam, quz non conſtitut obiectum im ratione obie ct, ſed ducit in plex. 

jun m obie cti. Cam igitur dicitur, cundem actum terminari ad obietum Intrinſtca. | 

& 1d rationem formalem obie&@ ,verumid eſt de ratione formal intrinſeca Nam Extrinſeca. 

b tuo formabs fir extrinſeca per diſtinctum actum apprehenditur & cauſat not 

tim iltenus obiecti, fic 1gizur accidit in prupoſita materia. Nam principta reſpe- 

& concluGonis ſunt ratio formalis aſſentiendi extrinſeca, Vnde non eſt neceſle 

Menſum conclutionts ternun mi ad ipſa prin-ipia, fed (ans eſt aſlenſum 

— — m per diſtinctum actum & ex eo aſſenſum concluſionis, ma vt 

neceſſe qudem fit in aſſenſu conclufionis ſientiri principiis (fi qudem ex aſſent 

princip.oram debet cauſari afſenſus concluſioms )non ramen necefle eſt d hᷣeii per 

eunde i actum ſed per diverſos,fimul concurrentes ad vn nowamconclyſions 

culandam, Ov 
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$apientis Objiciuar terns. Ariſtoteles ſapientiam ut verſari circa principia & co 
— nes. . Ethic. c 8 Reſpondeo ſapientiam co in — — — 
tur ab Ariſto- quia pet vm verſaliſſimas rationes procedit, Kous, vmuus, lubſtanti x, accidents 
tele ver ſari idcirco etiam ptincipia ſcientiarum demonſtrat ymverſaliflime: hoc autem nity! < 
circa princi contra nos. Nos cum non querimus, an vna ſcientia totalis ſecundum dive 

| pia& con- habitus eſſe poſſit de principus & de concluſionibus, quod verum eſt ex Ariſtote- 
clufiones. le, ſed an idem habitus ſumplex inchnare poſſit ad aſſenſum principiorum & 1. 

ſenſum concluſions, quod nos negamus. 


QVASTIO XVII. 


An quinque tantùm ſint habitus intellectus enu 
merat i ab Ariſtotele 6. Ethic, Intellectus, 
ſciemtia,ſapientia,prudentia,ars? 


On videtut hc diviſio ſuſhciens. Non enim omnes habitus c | 
Nam nec habitum opimorus, det erroris, incrtiz; item habitum Loge, 
habitum ſcienuz moralis, aruum liberalium. Deinde ¶pientia comporutur ex - 
telle ctu & ſcienua in c. . & fic membra diviſiorus includem ſe ini em quod cd 
vitium diviſionus. 
Habiras tan- Dicendum tamen eſt, Diviſionem hanc eſſe ſuſficientem: Omnis enim haben 
tum in intelle ctu aut eſt i 22 aut : 1 ſpeculativus, aut * conelufons, 
quinque. aut principiorum? ſi concluſionis, eſt ſcientiaʒſi principiorum, eſt intelle&us; 6 
de vtriſque, eſt ſapientia: ſi vers ſit practicus, 212 — aut faQivus, fi fab. 
vus, etit prudentia; ſi activus, ars. 
— 2 eſt primo Axiſtotelem non recenſere hic omnes habitus intellectu, 
uur e- ſed eos ſolum qui ſunt virtutes. Cum vero virtus fit diſpoſitio perfeci ads 
— — ptimum, in intellectu autem verum eſt optimym; hinc fir, vt habitus qu derer- 
—_— minate verum dicunt, & circa verum verlantur, fint virtutes* Alij vero haba 
riftor- ; verſantur vel circa falſum vt habitus errotis; vel indifferenter circa vetum & 
alſum, vt opimo quæ ex natura ſua non magu verum dicit, quam falſum, & ww 
bet 2 — modum tendendi in ob.ectumʒ quæ enim opinamur nec ſama 
elle ommno vera, nec falſz, hi habitus non ſunt vtrtutes. Ariſtozts 
ergo ſolùm enumerat habirus, qui ſunt virtutes intelleRus. Nam virtutis eſt fe- 
ficere arca bonum; bonum autem intellectus eſt veritas ſiue practiea ſive ſpecila- 
tiva 3 quate habitus circa verum perficientes intellectum, merits dicuncur w. 
tutes. 
Dicitur autem virtus diſpoſitio perfe cdi vel eius quod præ ſtantiſſimum <> a 
optimum : vel quia eſt diſpoſitio ſubiecti perfegi exiſtentis, ad operanda, 
& diſponit illud ad przſtannſlimam in illo genere opcrauonem, vt exp 
Thomas: vel quia eſt diſpoſitio non qualiſcunqʒ;, (cd perfeQiſſhma faciens (+ 
um perfe&iſimo & prxſtantiſſimo modo ſe habere, non in ſe, ſed in oda 
przſtanuſſimam operationem; vel ad optimum obiectum. Quz expolino 
p 
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gs drt Ariſt. virtus enum eſt præ ſtanuſſuna dilpoliuo re: ad opm am opera- 


Notandum e ſi ſecund q. Aruſtotele m enumerare habitus non inftrumentaros 


ad nullum horum habituum pernnet, yr patet ex diſpuc· a eſt emm dubius in 
— neq; ſpeculativus, e 
Natandum cſt teruò. Intelle tum etl; inchnantem ad + 
aflennendum princ1pus immediate, hoc ———— Tatelle ua 
æm diſlinct am ab ipl.s ied immadiate propter evidentam terrunorum quod ſit 
ex qu bus principea confi x quo patet differre inte lle ctum ab habitu la pien- 
ur: Nam intelle ctus allt nutur principijs immediate & huc diCurſu, quod eſt in- 
llgere, id eſt, ex penetratione rei in ſe ipla, cam cognoſcere: Sapienua vere al- 
lendlur pcincipus non vt principia ſunt, nec vt immediate cognoſcuntur. ſed per de- 
wonſttatone m ula ex vmerſaliſſimus rationibus eint. Quare differt 
ſapientia ab intellectuʒ quia hicer fit de prinapus; non tamen per mo- 
Gum intelle ctus, ſed per modum ſcentiæ. 
Notandum eſt quarts, Sapzennam vno modo diſungui a ſcientia eſſentiabter, 4 
io modo non diftingu; nam ſi ſumatur ſcentia in commutu, vt eſt habitus quo- e 


canque modo demonſtrauvus,fic ſapienua eſt ſpecies ſcienuz: fi vero ſumurur pro aliter diſtin- 
kabtu de monitratiuo conclufionum tantùm non prinapiorum, hie ab Anſtorc- guatur 6 ſci- 


le ſumitur, fic diſti eflentialicer a ſapientia quz ct demonſtranva, non ſo- entis. 
lim conclufionum, led etiam principiorum per vmuerſaliſſima principia ex tran- 
lrndenabus ſumpta. chte, vno,yeru,quz ommbus pancipys applicati poſſunt: 
Saentia vero non detmonſtrat ſua principia, ſed ea per habuum prinapiorum inte l- 
kgt. Dices, principia ſunt indemoanſtrabilia, qua prima & inumediara, quomodo 
«po aſapicaia demonſtrancur | 

Reſpondeo non demonſtrari per proprias caulas, ſed per communcs & viuver- 
— ——— & ſimulibus nabus de ſumptas. Prin- 
api vero prima indemonſtrabila,qua per proprias & parncularcs cau- 
u demonitrari non poſlunt, cd quod illas non babeant à propius terminus di- 


ax.Dices ad quem igitur habitum, ſciennx pratticz ſpectabunt. Reſpondeo: 6 

ia ſcientiæ agpbilium, ad habitum actiwum, (i tachbihum, ad habitum ſacivum. 

Quire ſcientia moralis ſpectabit ad cundem h ibitum cum prudentia; Prudenua e- Habitus 
am applicat ſcientiam moralem ad — — Aici ab 
Notandum ſcxtd, Ariſtotelem omnes hab 


L 


cu achones qu ad bonum & houcſtwn ſpe int ,indicans co iplo; dari — cuntur. 
cu * 


qu lun alto um habituum gratia:led qui ſunt per ſe. Quam ob cauſam. - Lo- — 


mumerTantuay 
Fantum per 


rus practicos teduxiſſe ad duos, ad ſſotele adpri> 
radennam, & Actem: non quod non fint alij habitus 2Rivi præter prudentiamz dentiam & 
oſtum enim Aciſtorcles eodem loco innui: cap. a. limit ans prudentiam tantum Artemredu- 
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achones quz ad borutarem moralem non ſpectant, & alios habitus circa ills ver. 
ſani, vt ſunt habitus ach onum externarum tranſeuntium: V. G. habitus curreng 
———— —— — achones non 
factiones, vt documus. Solum igt ex habitibus acttyis meminit pruden- 
| Mane & ex illo debent intelligi ally habitus (inules; 
jonaliter enim quod eſt prudentia & (centia moralis in actiombus vlan. 
tatis, hoc eſt ſcientia & apphcatio (acnu t in bus ali externus reſpecty ba- 
bitus ach ſibi reipondentis. 
Deinde ſub arte comprehendit ſolum habirus ſactivos ſeu relinquentes opw 
aQtionem, vt ex diſputat one ſecunda, & ptæſemti ſaus conſtat. Quare Ares 
berales ſub habitu a&wo non facvo comprehenduneur, licet artes voce mtu +1. 
tenſo nonuue artis. Quæ ommia ex ante dictis, clara & ptobata ſunt, 


DISPY- 


DISPVTATIO XVI. 
De ſcientia totali. 


Scientia totalis dicitur rat ione multarum partialium, quas gcientiante 


vt partes continetʒed quod referantur omnes ad idem ge- 
nus obiecti, & ad vnum genus principi orum. S ic in pbyſi- 
ca ſunt multe demonſt rationes, & ex conſequenti ſcientia, 
de clo, de elementis de mixtu, de viventibus;quiatamen 
omnes he ſcientia referuntur ad num genus obietti, nem. 
pe corpus naturale, & vuum genus principiorum, concer- 
nentium materiam, dicuntur pertinere ad unam ſcientiam 
Phyſicam. In hac ergo diſputatione agendum nobs eſt: Pri- 
mum de eſſentia ſcientia totalis; tum de obiecto & vnita- 
te; demum de var js ipſius proprietatibus. 


QVASTIO PRIMA. 


An ſcientiatotalis ſit vna ſumplex qualit as 
; vnius ſimplicis eſſentiaf 


= 
: ta Carer. Prima ſecundz 9.54, 3.4. Capr. in prolog. 
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Cundamenti. Perat. 2. oh. Oentet c. f. Sotus q- J. Proem. Logicz, Ruvius ibid.q,4, Vaſa. 1 


diſp.9.c. 1. Fundamentum cit; Qa habitus ſpeaticarus ab vna ratione for- 
2444 ſpecie, & vna ſimplex eſſenua. Tals ett habitus — 
totalis · Ergo.Minor probatur. Quia licer obiecta in ſaentia totali ſint dverſæ ſpc- 


ciei in genere rei, tamen in genere ſcibilis ſunt vnum obieftum ſabile, Quad c- 


cati poreſt exemplo potemtiz. Nam vna potentia habet multos aus Ipede d- 
ras circa varia b ſpecie diſtincta, quæ tamen convenuunt in — 
lcibilu. Verbi grata. Potentia intelle c va habet mult os actus ſpecie diſlinctos c- 
ca varia obiccta intelligibilia quæ tamen quia cone munt in vna tauone chaed 
intelligibilis ad vnam ſpecie potentiam intelligibilem pertinent, 

Neq; vero tequuritut tanta vnitaꝶ in obiecto potenuiæ, quanta in obiccto a8 
um: Nam obicctum actus, debet eſſe vnum ſecundum rationem mig ſpeaticam; 
obiectum veto potentiæ, Canis eſt, vt lit vnum ſecundum rationem genenwr?, vel 
certè vnum vourate analoga,quatenus illa ommua obiecta habent inter ſe conven. 
entiam analogam in aqua tatione. Pariergo ratiote de obiecto habitus diſcur- 
rendum eſt: ſicut enim vna potentia extendit ſe ad multos actus, & ad multa ob- 
iecta actuum, ita & habitusʒ hcet is fac minus vniverſalis quam potentia Nam 
temtia multos habitus, & multorum habituum actus, & a. 
ber vm ſimum;habitus vero ſolum ad certos quoſdam actus, otca alquacer- 
ti generis obiecta extenditur: Potentia intellectiva, verbi gratia, extendit ſe 2d om. 
ne intelligibile; Habirus vers ſcientix, ſolum ad ſcibile. Poſſunt obie ct ti- 

ſe diſtuncta ſpecie reſpectu aduum, quz tamen reſpe cdu habirus, ſunt vnam obie- 
Qum ſpeciez quia obic ctum habutus; eſt vmverſalius obiccto actus; & m- 
notem — — requirit, ſufficit cum ad eius vrutater vnitas generica obit do- 
tum, vel analogica. 
Secundo ratione: Qua habitus non ſpecificatur ab obieRo matetiali, ſed à for- 
mali atqui in ſcientiaturali darar vna ratio formalis obic cti in genere ſabils, 2 
t illæ rationes, que func diſtin æ — ——— rei, ſint matcriales tamum, x 
conveniunt in vna ratione formah (cibilas; ſint vnum ſpecie obic can 
, folum verò matetialia ohiecta, ſint diverſa ſpecie. 

Quad ſi quzras quz (it iſta ratio formalis ſcibilis / Rei nt in obie du da- 
ratonem conſiderari. Alteram Quz, alteram ſub qua Illa eſt qu ct · 
noſcitur, hæc vers eſt ratio ſub qua fit cagmtio, licet ipſa — — 
color habet vnam rationem & tamen ſub alia ratione ſub Qua,, x 
ſcnſum, & — 2d —_ (ub ous viſibili, ad intelle ſub two⸗ 
ne intelligibili. Hæc rauo ſub Qua, dicit folum ionem obicth ad po- 
tentiam = 1 — tali —— ine potentiæ felt — talem tone 
ſands, ſeu talia principia eſt — ita vt hc cognoſcabilitas reſpiciat a 
dum & medium cognoſcendi illus porenuz , vel habitus. Quare idem odiects, 
vt ſubſtat diverſis modus & mediis cognoſcendi habet diverſam rationem cognolu- 

bilis,quz eſt diverſicas rations ſub qua. Hz iſti. 

Verum oppolitam ſententiam ruentur Scotus; Ocam,Greg.Gabr. Durandus a 
Prologo ſententiarum, Suarez diſp. 44. Met Fonſeca lib. f. quæſtionc 7. To. 
quæſt. 3. Procm. in logicam, pro cuus mon ex plicatione.· Noto primò. Haba 
non habere aliam eflentiam & inclinationem in obiectum prætet eam quam a. 
cpu ab adus EffeQus aum non habet alam perfeionem in cam quam 2 

cou 
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1 2 Habitus autem producitur ab au: Ergo non habebu in eſlentia ſua 
alum inch nationc m ad obie ctum, præ ter cam quam accipit ab actu, & quam ih 


actus conterre pateit. Pott actus non poreſt ali am inchnacionem habirs confer. Habits 4 


re nf (ug ſimulemʒ Neqz enim per actus vnius ſpecici, — — 
ec 


attus alccrius I pecici, vt docet expenentia. Neg; tauom eit conſonum, vt actus efſentian 


exm haibatu in lin nom conterat, quam ple non habet. Ex 
um habitus acquiſity commenturar eilenuæ actus, & inch 
Nam ſi m uot inclin to dicatut e ſle in habitu 


de ctu m fuerit in cauſa adæquata, quod e 
2 ecundo. 


Not anduni ſ. ratianem formalen in obiecto 
etano. nam Quæ, aham — 
lam deſumi ex natura oed: ex ordine 


Rem dal a off, quam nee tag qua, eſt quid poſterias arge 
; | | iſctenna, cot emtqʒ ob- 
«tv, polt terminauonem ſaenmæ ad obiectum: Prius enum ſcrentia terminacue 
x obietum ſcibile, tum ex hic terminatione,obietum illud dicitur per extrin- 


cap.1 5, vdi ex proteſſo, prob at ſcientiam non referri 1d ſcibile formalicer, led 
untum ad id. quod eſt ſcibi le: ficur nec viſus.refertur hoc modo ad vilibile, ſed 2d 
lorem, nec intellectus ad incelligibile formaliter, ſed ad rem que ch incelligy- 
bibs. Raionem autem hanc aftert Ariſtote lis. (Ama alt dem bis dicerctur, & 
eller inunks eiuſdem repetiio, & arculus; ſabile eum eſt, ſcenui um 
ce de wioz ſcientia autem idem dicu ſaencram eſſe de a quo: Ergo reterti 
lentiam ad ſcibile formaliter (hoc eſt, ad ſibile vedenominarum 5 (cienna ) eſt 
«em bis dicere,, & defirure ſcentiam hac modo per ſcibile,eft idem per dem det 
are. euam magrsdeclarat deſpur. 104.cap.3.Qyare rationes nſibilts, intel- 


Demag, non ſunt rationes obietiune ſpecificantes, ſed denominationes ab 3 
Prrro acdus duplicem habet ſpecificationem» akeram-ab obic&o, oft enim ta- 


ks actus in ſ u cirea tale obe ctum ſpecie verſatur; alteram à porenna:nam Ac ec. 
arca dem ea verſe porentie verſes (pecie 3Hus cliciage. erbi gratia, carur tum ab 


orca colorem viſus & iniclle 


diverſos ſpecic actus producunt, quia diverſo lu- obe cho, rum 


mine influunt in ſuos attus; & ex hac diverſitate luminum, noſcicur diverfras et. potent ia. 


enn ul actuum: Ver ſpecihcatio tequmitur in actu. Prima illam affert 
210 formabs abiefi Que. Secandam vero indicat ratio ſub Qua; Eſt enim ratio 
ſub qua potentia ex parte ſua fertur in obe ctum, hoc eſt ſuo lumune, tal, vel tel, 
wn vero eſt rativ ſub qua, ex parte obiectiʒ cum in obue cto aihil fir tale inn. 
— per denowmunaauonem exennſecam, vt ſubſtat tali poeentize , vel 


Seddices, Scbile non ſulum dicuus ſabile per denomaamenem extuniecam 


alnentia, 
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à ſcientia.Sed euam per denominauonem à medio, ſeu 4 js quz ſunt tan 
ſacndi, Nam per diverſa media, ene princpugadem res — in rats 
ne ſcibilis. Verbi gratia, tetram elle r alter demonſtcar Phylicus, per ge 
vitatem partium, aliter Mathematicus per ymbras & apparentias; cum igtur me- 
dium, fit ratio ſcicndi concluſionem per modum obiccti cogmu, dic poteſt rang 

ſotmalis conclubonis, n 0 © ks 
concedendo torum. ratio formalis duplex: r 
— 1 dam eſt intrinſeca obie cto, & convenic Mii —— hæc eſt rano illa = 
- in octiecto, ſecundum quam tetnunat cognitionem, & quz cognoſcendo exprim- 
— — 4 tut vt color eſt rauo formalis rei viſibilus, concluſio eſt ratio fotmalis rei — 
h alia eſt ratio formalis, quæ cit tauo obie ctum cognoſcendi. Sic medium re{pedty 
Tek ten condufionis,cit ratio formalis cognoſcendi conclufionem,& lumen ct raue fore 
1 — mals videndi colores, tanquam forma quæ dam extrinſeca colorum in efle Ahh 
W Et hæc ratio furmalis, licet fic extiinſeca obiecto in genere rei, perunet tamen 
ad obietum in genere ſcibiluʒ qua facit illud tormialiter ſcibile, per teſpe ctum e- 
rum ad iplam denomunati Et licet non fit ratio que tet nunct (cen. 
— eſt tamen — —— —— 1Nans termin it —— 12 ha 
ſenſu dicirur ratio non 4 — a obectũ 
cognoſcatur. uare fi hoc ſenſu imelligatur illa diſlinctio, verifſima ma nam * 
traq; eſt ratio _ — — — — in — 1 quam ili 
propter quam & (ub qua tut „12 c r, hæc propter 
quam, & ſub qua. Et hoc modo S. Thomas 1. Pg. 1 22 
re ſua obiecta ſub vna ratione formal obiectiʒ quia ſub vno genere principiorum 

revelatorum, 

Verum neqz hoc modo intellexit Cueranus,neq; ex hac vna ratione formal - 
cet inferre vrucatem ſcientiæ totals in qualitatis ſimmplicis, (ed tamum in- 
tatem in ratione ſcicntiæ, vt ſcientia eſt, ſcalicet in ſus concluſorubus, vnam 
ſcientiæ tationem ſervat, deducendo illas ex modi ptincipus de quo in ſ- 
quenti quzſtone, Nunc (avs eſt oſtendere, ex hac vmtate rations formabs non 

| vrutatem ſœentiæ in ratzone qualitatu. Et Ratio eſt: quia medii (cs 
principia ſaentiæ totalis, non ſunt ynuus tauoms ſpeciſicæ, ſed tantum convemer- 
uam genericam yn le; cum pro fingals — ſint alia, & ab 
principia propria. x alus c mm prinapus elle yacorrupubie, e 
aliis rerram eſſe rotundam: Non poteſt igitur ex vno genere principiorum,deſun. 
yna eſſentia habitus, cum ipſa principia, nom ſunt vmus eſſentiæ. 
Coaclu ſoſti- Dicendum igitur eſt. Scientiam totalem non eſde vnam fi quitt (ef 
entiam total? conſtare mulus habinbus ſpecie diſtin is, pro diverſitate concluſjonum. 


now eſe . Probacur prims. Scientia toralis generatur cx actibus ſacnmarum parnabur 
— 71. —— concluſiones: atqu hy actus cum ſint ſpecie diſtin&@ gener: 


= habitus ſpecie diſinctos · Ergo ſcenua totalis, non eſt vous habitus ſed mul» 
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e de hibitui quam habeat ipſe 3 ne eſt dare inclinationem ad diſlin- 
— obiectum — Pc ard near iachnanonem habear, & vt 
va ve: bo dicam, actus non poteſt dare aham inchmauoncem habitu, muſi ſux ſinu- 
lem, non vero ſuæ diſſimilen . , neque auditum eit, vt quis ex actibus vmus ſpecici 
frequent atis j ad diſſimules actus, & altenus ſpear uiclinationem, habitum ac- 
Juhuctit. 

Dices ptætere a non ſequ ſi habitus ſint ſpecie diſtincti ; eſſe quoque realiter di- 
hats z poceſt cum eile aliqud vnum reakter & muluplex ſormaliter. Contra id 
rerum eſt in ij formalitatibus, quz non ſunt per fe tealitates , fed modi vel tatio- 
nes te alitatum: at habitus eſt per ſe tcalitas, & cum producutur ab actu, product + 
35 Ergo li habitus ſunt ſpecze diſtuncti etiam tealitatibus crum 


Dices denique ſcientiam totalem in genere rei non efle vnam ſpecie, ſed in ge- 
ace ſuendi a elle nam. Contra: li non fit vna in genere rei non crit vna ſim- 
plex qu ilitas pcobare intendimus : Ex co vero quod cit vna in ratione ſci- 
aux, non eſt yna, tuũ per ordinem ad vnum genus pt incipiorum, non eſt 
cc vum cſlenti liter, ſed tantùm vnam teſpe ctu mus generis s, vt in ſe- 

quxſtione dicemus : nam (i principia in ſcientia totali eſſent vmus tatiomis 
— reipectu ommum concluſionum, poſſet ali quo modo dic i ſcientia totalis 


ell yna ſpeci & ſimplex qualitas, vrutatem eſſentialem prorum : ar 
cam nec concluſionum fit vrutas A nec macs poreſt di- 
« mac{l:nualter ſecundum multitudine m cle principorum, & concluſio- 
aum. 


Vbi noto: Ad vnitatem eſſentialem habitus, te qui vmtatem eſſentialem tam 
| , quam concluſions : licet ad diuerſi atem eflennalem , ſufficiat al- 


pancprorum 
terut;a uetſitas, five concluſions. Ratioeſt z Quia verumque in Le requi- 


ly grnere concurri — —-—-—— prin- 
c ; Verumque enim er pet ſcientiam cognaſcitur, & ex pH mitur, & con- 
440 — — in-ipia | Gander in coacks. *® 


houe eſt tatio ſormalis obuc ci Qux : Principia vers, — conc la ſionis. 
ec 


dum, continent. Qa vers bonum ex integra cauſa, malum ex fingulrs 

bus, dcirco ad — eflentialem, v:runaque untegre requritur, ad diuerſitatem 
ers, ſufficit ynius ex requiſitis eſſentialiter defeus, Quare ſi per diuerſa Principia 
tzdem conclutiones de monſtrentur t cum terram eſſe rorundam demonſtratur ex 
pancipyys Phyſics, & Mathemaucis, crunt ſchenuæ ſpecic diſtinctæ, vna Phytica , 
„n Mathe mauca, 

& vers pet cadem principia, duetſæ concluſiones demonſtrancur, vt cum diuer- 
[x con: probancur 15 codem ſubie o per candem cauſim, nſibile, verbi 
— & flebale, de homine per rational tatem, crunt indem ſcienuz ſyccie diſtury 

qu ala concluſio ſyecie, ſcitur in vna, aba in aba. Neque dici poteſt cfſe aham 
folum m iteiialiter, ynam vers formaliter ; qua ſubſtat mi medio & ration: ſacn- 
4. Nam non ſolum mechum, eſt tauo obiecti, ſed ipſa etiam concluſio ſe- 
end um ſeipſam ſotmaliter ſcirur 3 illa enum connexio terminotum in c 
ac, eſt ratio formalis quæ ſcitur, medium non vers, ſolum eſt ratio ſormalis ptop- 
tr quam.Quia igitut duæ ſunt rationes formales in obieto concurrentes, ad (peci- 


"adam ſacatam, ideo ſi alteta deſit, — ellentalss c — 
x am 
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Nam cicitut, conclukonem eiſe quid matcriale eſpedu medi), id verum qui- 
dem ell. ſed reſpectu ſcenuz & ſpecificanoms iplius. vtrumque habet formalucr ; 
Con-lufio vt tauo formal Quz obiccti. Medium, vt ratio formalis prepter quam: 
tunc autem ſolùm eſt —_ materiale reſpetty cogmtoruis, quando iplyn wa 
cognoſcitur ſecundum fe, fed eſt ſubie ctum c1us quod per ſe cognoſcitu. Sic paes 


rclpectu viſus cſt quid mateti c 3 quia ut panics non videtur, ted vt albus ; panes 
enim eſt ſubiectum albedimis cxus, ad quam vifho tet munatur per ſe, ad paticichi a- 
rem per accidens, tanquam ad ſubie ctum cius quod dc tur per ſc 
Secundo probarur concluſio. di habitus ſacung totals eſſet vna ſimplex qualz. 
tas, ſequererur per primam demonſttauonem Phyſicam acquit habituma totalem 
Per proud ad omnes demonſtrauunes Phyſicas ; conſequens eſt falſum : ergo & id ex quo ſe- 


demonſtrat i0- ur. Probatur vcrò id eſſe falſum, multis modis. Pimò quia vbi ct ubitus, ibi 

nem in ſcie®- oft facilitas ad actum: arqui pet pamam demonſtrationem ad teliquas demonſirs. 

tia non acſui- uones, null am facihtatem expernmur, (ed habemus nos ad ill as æ que vt ame Ez. 

ritur rota ſct- go per primam demonſtrationem, non acqunmus habitum ad illas. Dices fo 

entia habitua- dlitatem ex habitu, j proponantur ſufficenter obiecta aliurum demouttr mionum 

ls. Contra: Ea faciltas non exit ex habitu , ſed ex boni & cuidenu propolitione ob- 
icRi : quia ſicut ille habitus non fur genurus & acquiicus , circa illo modo propo- 
ſitum obꝛectum, ita neque ad illud confert faciitatem. Secundo ſcientua & gno- 
rantia opponuntur ; at, qui habuit dc monſtratonem Phyſcam, putcit hi- 
bere ignorantiam aliarum nomum : Ergo non acquitmit illarum ſaacn- 
uam. id verum eſſe de ſcientia actuali non habitual, Contra is qui habe: 
ſaentiam alicuus obie cti, o illo non habet ignorantiam illius, (cd ſtaum 
illud aguoſcit & ebot aftumſaennz : atqui habens primam demonitr aon 
Phyſicam, potcſt ignorare multa obic cta Phyſica, euamſi illi proponantur, & de i- 
us anterrogetur 3 Ergo aon habet de i ſchenuam habnualem ; alioqui poſt vum 
demonſtratonem, facile eſſet omues alias de monſtrationes acquirere, cum tamen 
poſt tot demonſtrauones Mathemaucas, non poſſit hucuſque inue miri denon] 
uo, quadraturz circuli. 

Tertio habita Prima Demonſtrauont, poteſt errare circa reliquas, & induc; hi- 
bitus erroris contrarius : Ergo circa illas non eſt habitus acquiſitus: nam ſ i eſſet, 
1mpediret actum erroris ; Etenum circa ea quorum ſacunam habitualem habemus, 
non erramus, fi habitu mn yoluerimus. _ 

uarto ſicut per ynam demonſtrationem Phyſicam acquiritur habitus ad om- 
_ per morn Phyſicum acqureretur error habitualis, crca omnes de- 
monitranones Phyſicas , & eſſet vnus totalis habitus errors ; emm 
arca obiecta r y circa dem 
nus oliecti : arqui , hoc eſt falſum : Nam habitus errors , circa vnam con- 
uGonem , non deſtruit facilitatem circa alias demomſtrationes: vt cum Aniſto- 
teles erraut demonſtrando mundi ætermtatem ———— oor 
ſtrandam matenam primam ; alioqui nullus Philoſophus haberct bab 
tum ſenuæ: quia nultus eſt qui carear aoqu errote Cone genere la- 
entiz , error autem ( maxime ſi fit valde intenſus ) collir facilitatem habirus op- 


fiti. 
0 eſſe habrus circa piimam demonſtrationem valde intenſu prey 
ter actus frequentaros , crea alizs valde remiltus, propeer adhus non froquenans 
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— Ecgzoiſtarum demoaſtranonum habirus ſunt di- 


Ad fundamentum Prime ſente nuæ reſpondeo , Habirum ſacnuz ſpeciſcari 
um ab obieto formal, a ratione aſſentiendi, quæ eſt in principijs : vtrum- 
ä Nam & rationes formales obieQorum 
n duerſis concluſi um bus ſunt diuerlæ, & rationes aſſentiend ex diuetſis principiꝶ ⸗ 
laat diverſz ; Non poſſunt igitur ſpecificare vnum habitum, ſed mulros. Nam ts 


quod dicitur in rei , eſſe multas rationes formales , ſed non in genere ſcibi- malis & mul- 
la, id um tum eſt. Nam ratio formalis obieQ in genere tei, pertinet t rationes a 
exam ad ſpeciñcauonem actus & habitus : ergo ex eius diuetſitate erit diuerſitas ſenriendi. 


hadius, 

Ratio autem formalis in genere ſcibilis , ſi dicat ordinem & proportonem ob- 
ech ad lumen , vel ad principia , non erit vna Phylice , ſed multiplex ſecundim 
—— — quite non fignificabit vnum habitum vmus ſimpli- 
as eſſentiæ ; led rantum vnum habitum in 5 quia & pringpia ſunt num 
umum in genere. 11 ubus infuſis non vrgene ; eſt cum 
eee Kernen : Nam habitus acquiſiii 3 quia generantur ex actibus, ſequun- 
we hnvrationem actuum, & illis ad quantur & quia actus non ſe extendunt 
al omu a obiecta, (ed ad vnum tantum, idcucò & habitus ex illis geniti eandem 
lau ohm habebunt ; habitus verò infuſi & potenu x, quia non generantur ex 
a ubus, non linutantur etiam ad limmtatonem actuum, ſed habent 3 Deo ſuum 
ce modo illimutatum, teſponde na mulns ach bus & obie cis & xquualens 
nulty habt acquſms, 

Sed dices, Potentia vel reſpicit nam ranonem formalem obiccti, vel mulras . (: 
mam ; Ergo etiam habitus poteſt habere eodem modo, vnam rationem form- 
lem obretam ſpecticantem : quz licer fit mulnplex reipectu diuerſorum actu- 
un, cit tamen vna reſpe ctu habitus: ſi muleas 3 i. pruned was yr 


ech. Reſpondeo : Porenwa teſpicit vnam ratiunem formalem totalem, que con- 


I formal, quazin ſe moltas parties comprehend Verbs gra- 


omtum colocum ; omnes illas formalner attingit : & hicerillz ranones ſint 
wales — actuum, ſunt tamen parnalcsreſpectu potenuæ, cuus 
tlentu eſt magis illam quim actuum. 


Porrò cum dicitur pote ntiam ſpeciſic ari ab obiechs, {ano modo id incelligen- Porentie ſuo- 
melt, non — — per aliquam aionem & made fpecifie 
dagen am obie cti in d enim falſum eſt, cum porentiz non produ- ar ab fi. 


u ab obtectus ſed ab efſenna anime 3 imò abſentibus omrubus abiectis, #= ? 


Xx 2 e que 
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Porcntia non que fluent porentiz ab uma, ſicut 6 eſſent præſentinx. Neque eſt (cribs etiam i 


dicit relatio- 
nem eſſentia- 
lem a1 attio- 
nem vel ad 
obietum. 


Pontentia quo nem. Senſus igitur eſt , potentiam efle in ſua eflentia pr 
u dicarur ill 


= 


Scientia vna n (altem in rauone ſcie nt æ fit na; R ſſe enim ſcientiam 
in rarione ſci- ſnentiæ . non eſt eſle vnum ena, aut nam / ualitatem fam 
/# ratione vmus modi ſciendi, & ex ptinc ipijs inſerendi concluſiones ; fic Theologa 


entice non e 


vna in ratione «ft yna, quia ex ptincipijs revelaus ſuas conc luſiones infert, Phyſica,qua ex pr> 


end. 


potentia dati eſſenualem telauonem ad „ ira vt fe illa c & mel 
potenua non poſſit, tales enim telationes in dilſputauone de telationc cxcluH, 
& oftendimus impoſſibiles 3 Poteſt eum potentia ſecundum ranunem {urn abſo- 
hu am, optimè int ellig ſine ordine ad obiectum, ſicut intelligitur potentia dunn, 
in qua nulla eſt rclauo ciſenualus ad creaturam ; licet ſecundatiò & conſecunve, ta- 
lem ordinem neceſse eſt intelligi, illa enim eilentia tals eſt, vr ſundet talem orgy. 
tam obiccta, & 
em, ita vt ex obiecto tali, rectè coll poſſit talis vel talis eſſen, 
potentiæ, & ex eſſentia potent æ, eſſentia obiectiʒ eſtque obic ctum ſinus porenn'e, 
& ilh tan / uam fir & menſur æ potemia commenſuratur, de quo plura dN 


diſp. 10. quæſt. &. 


QVASTIO ITIL 
An ſcientia — vna ſcientia & vnde ſumenda 


it hec wnitas * 


E X — lquer,ſcientiam totalem non eſſe vn im in genere tn. 
tis, nec nam ſimplicem aut habnum ; ſed multos ſecundum ml. 
titudinem demonſtrationum {pecie diſtinctarum. lu hoc vers qua ſtione quzrmus, 

nam 10 ratigne 
, ſed ct cile mim 


= A a _——_— *— 


cipijs materiam concernentibus & in matena fundatis. 

Viderur iraque ſcentia totalis non eſle vm in tatione ſcientiæ. — _ 
eſt yna in tauone entis : Ergo neque in ratione ſcentiæ 5 Per idem enim 
cunſtmuirur in ratione entis, & in rauone ſciemiæ ʒ nam & id per quod ſcent 
ſcientia,cſ etiam Bus & id per — eſt ena, in tali ſpecie, eſt etiam ſcienua. 

Secundd : Ab codem ſœentia habet vnitatem, à quo habet eſie, vnurz3 eme 

paſſe entis: atqu ab obiecto habet ſuum efſe : Ergo de bet habere & vniraren. 
Cum iitut ab obiecto non poſſit hibere vnitatem, ſed multiplicitate m (obwttun 
enum ſcienti x totalis non eft vnum, (ed muluple x) ſequitur non habei e vilam n- 
tatem — — vt cunulus lapidum : Exit igitur ſoenua ts 
talis, ſolum vna per accidens, & pet ationem. 

Teruo. Nun poteſt aſſagnati, vnde ſumi poſſit hc vynitas ſcentiz totalu, nu 
enim {um poteſt ex vna ratione formali Quz obiecti ; qua obre0a formaba 
ſaentia total ſunt diuetliſſima & in nullo vt foe conuenentia nam cum cx debts 
tionibus & differennys ſpecificis ſubieorum diuerſorum, demonſtrancur de ſubr- 
Ris diverſz poſſiones, in nullo vniuoco talia ſubveta conuemunt, cum differen 

i is muhil fie commune vniuocum ; non eum per differentias res conucmum 
duſferurt. — r — — — nam 
tus torals , non ſolum eit de illo genere in communi , ſed etiam de frngus 
age 
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das [pecebus , (ub ranorubus ipſarum ſpecificis : ſicut rationes genencz & 
— — by. — — 
wr carca obiecta, tam diuerſa. 6 dicas conueryentram an: logicam 
obꝛectorum, id dici non poteſt : fic enim omnes ſaenuæ confunderemtur in nam, 
qua obiccta conue munt analogicè in ratione entu. 

Sinuliter non poteſt ſumi ex vni ratione formal ſub Qua ; nulla erum talis ſuf · 
—— & diſtinctionem ſœentiæ totali tribuendam. ——— 
tum ur cio triplex: P] ma à materia i quæ conſtitut Ph 
— — ab 1 — —— 
dil quz conſtitut Mathemaucam 3 Terua ab omni materia re & racione quar ; 7. i» he. 
canltrwe Metaphyſicam: atqu abſtrattio non dat ſuſficientem vracatem , & d- 8 us ſcicn- 
ta ctionem (aennx tutali. 

amd, quia abſtractio eſt quædam conditio aceidentalis: non igitur dare poreft 
vmtatem & diſtinctionem eſſentialem ſcientiæ. dccundò cur ex abſtractio- 
ne, quam ex alizs conditiombus itidem accidentalibus ſunu debeat. Tertio quia 
»bltratones omnes conueniunt in genere abſtractiorus: & reducuntur ad num 
genus abſtractiomis. Ergo & ſcienuiæ. Quarto quia vel abſtractio facit vnam ſcien- 
dum genere, vel vnam ſpeae : ſi ptimùm crunt omnes ſcientiæ, partes vmus tota- 
ls, & generics ſcientize. — — 

Nam & in Meta triplex aſſignatur abſtractio: alia tranſcendentium, alia pg gee 


ena, re verò poſſunt inue miri æ que in materia , ſicut extra materiam, vt ratio ſub- plex 
nn & acadentis, actus, enter : Intelligentiz vers abſtrahunt quidem — 
i . 


ma, Arichmetica, Muſica, Aones. 

Eftigirur Prima ſententia Pici Mirandulani 13. de cuerſione fingularis certam- . go, 
ns Sect. 6, & 7. non efſe multas ſcientias totales, (@Þd nam; omacs vers quæ d- om - 
cncur (cientiz totales e ſle partes illius vnius ſaenuz totalis. Probatur hæc ſcien- iim amn 
wauthoritare & ratione Ariſt. 4. Metaph · te x. 2. ubi ait e dem ſchentiæ eſſe ſpe- rum ſciew= 
culari Ens, & ſpecies encis, & ſpecies (pecierum entis. Cum ommum ſcien- in raren. 
aum objecta, fine ſpecies entis, ad candem ſcientiam totalem, omma ſpecta- 
dune. Jod etiam exempla, & ratio Ariſtotelis ibidem allata Exem- 
pla lunt, alterum de ſenſu, alterum de Gtammatica. Nam & ſenſus vnus e ſt omni- 
un ſenſibilbum illus generis. Et Grammartica,ed quod voces conſideret, omnes vo- 
c canſiderart deber. Pari exgò tatone quæ ſcientia conſiderat ena, entia quo ue 
omnua conſiderare debet. . 

Nuno verò eſt hc: Non (oli enim quæ lunt vnius naturz,ad vnam ſcientiam 

ſed euam quæ licer ſint diuerſa enua , tamen ad vnam naturam referun- 


ta. n ſunt analoga,quiainilla ratione dependent ab eo, quad prims eſt tale. Qua- 
oy thor ——— imò eſt rale,ceferenda ct ; ſunt e- 
tm iſt cognatu inter ſe quodammodo & ej rationis. Cura igitur omma en- 
da tefcraatur ad — — 

conſequens eſt, omnia entia, ad candem ſcienti im ſpe ctac. 


IN tationc ENTIS, 


Xx 3 Secundo 
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Secunds probatur ranone. Qua diuiſio ſcientiarum vel eſt ex natur x tei vel c 
arbitrio bominum commoditatis majorts cauſa : primum dici non poteſt. Pm 
quia ſi naturam rei ſpectamus, ommia obieAa ſcienciarum ex natura tei ordinancy 
ad vnum genus cuts, vel ſubſtantiæ: Ergo & ad vnam communem ſcientim ; C. 
cut eum ad ynum genus obiecii Phyſici, ordinantur ommi a, ſunt in Phyfica ; 
ira & ad vnum genus enus obieRa aliarum ſcientiarum ordinantur, Secundg 
qua etſi hæc diſtinctio poſſit dici ex natura rei, quia natur rei conveniens, tamen 
non < ita ex natura rei, vt non poſſit efle alia quoque diſtinctio, fimilter ex N 
ra rei, vt enim accidentia ſunt in eadem te, ita & conucmentia acadencals, 
poteſt aſſignari e & diſferentia ſimuliter accidentalis. Quare potctam ſa- 
enuz diudi in duas totales, quarum altera conſideraret ſubſtantias cum in propre. 
tatibus, quæ ad illas conſequuntur ; altera accidenua ſecundum ſe, abſtrahendo} 
materia; qudm enum ala quoque acadentia codem modo abſtrahi, & conſiders 
ri pollent, licut & quantitas ? i vers dicatur hæc diwfo non eſſe ex natura rei de- 
terminatè, ſed ex arbitrio inſtitue ntium 3 non exit vmtas, & diſtinctio ſcienuiitum 

ihca, 
undd ſon. Secunda ſententia eſt communis Peripateticorum , dari plures ſcientias t 

— by e vnitatem , & diftinonem , — — 
plures ſcien- Nam etſi multi dicarit , hanc vnitatem , & diſunctionem ſumi ab obiecto, vel cx 
tias totales. prindpijs vel ex yno modo demonſtrandi , & deſimiendi ; tamen vlumd tandem 
ea reſoluere cogunrur in abſtrachonem z ita vt nec obie ctum formale, nec pn 
pia, nec modus demonſtrandi , aut definiendi, per ſe ſuſficiat, mifi accedat ibſte - 
ctio. Nam fi de obiecto, hoc eſt de concluſiome loquamur , idem obiectum & 
eadem concluſio, vt demonſtrarur per diuerſa principia, poteſt ad diuerſas arenas 
ſpe&are. Verbi gratia , terram eiſe rotundam, demonſtrat Phyſicus per ptinopi 
IThyſica 3 id eſt, per grauitatem terrz. Mathematicus, per principia Mathemanc, 
id eſt, per lineas viſuales. Si verò de prinopijs loquamur ; non poreſt affignan n- 
tio, cur principia dinerſarum ſcienuarum, ad vnam ſcientiam totalem non pert- 
ne ant, mk recurratur ad abſtractionis genus. Nam etiam in vna f 
ua totali diuerſæ ſcientiæ p habent diverſa ſpecie principia, ex diet 7 
tionubus obicctorum (pcatias defumpra , & tamen perunete dicuntur ad vnam (c 
enuam totalem: Ergo & aliarum ſcennarum principia: Par) ratione pertincren: ad 
vam Gentiam tuſi obſtatet abſtractio dem dic poteſt, de diuetſo modi 

— quod ficur eſte ſciemiz totalis non eſt eſſ 
ifa @h N | imo, entiz total e x 
tie — ita nec cius — — ſimplex , ſed vmtas ordinus, ſicut eſt vinta: — 
ral nis. vel nume ri quare ſicut excrcitus dicitar vnus vnitate ordinis,quia licet multos w- 
hires contine at, tamen tatione illius vmus ordimus eft vnus exetcitus ; ita & mul 
ſcientiæ particul uta, quatenus ſunt certo modo integ le ordinatz ,dicuntur vna a- 
entia rotalis ; Vnde pater ; cum ordo fit quid accilenzale rebus, exam ſccnua ts 

— ny — — * 

is Notandum ſecundò. Ordinem in ſcientia dupli Qari poſſe : alterum u. 
— of tributionis, ſecundum quem omnia obic cta referuntur ad ynum genus obic ci, 
vt ſpecies , vel vt partes, vel vt principia, vel vt proptietates, vel ag modis: A- 
terum conuenientiz in vna ratione abſtractioms. Primus ordo tequmtur ſed non 


ſuſticit ad ynitatem ſcientiz ; cum enim obieRa in ſcientia fant multa, vt ad man 
dend 


r 


'E & 


SS AE GS EME_jESCEE£EAaAS Cc =z 


* 


AGES. 


eto adæ quato incelleus 
telle cum non eſſe determinatum ad ſola materialia cognoſcenda, ita vt il- 
. exiam immareriakia 
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ſacauam debent certa tatione inter ſe ordinan, vt fue num, & cum 
non fine v num natura, debent ſalte m ad vnum cefern , nempe genus quodd am, 
quod cætera c Ricur. Quare Ariſtoteles tam 1. Poſter. tex. 4 3. ait ſcientiam 
eſſe nam, quæ cit vruus genens habenus paſſiones, quam 4. Me- 
— — — pr untur, ad vnam ſcen- 


ſcientiarum diſtinctam, non conſtituet ſimplicitet vnam ſcentiam ; Non 
enum (aus eſt ad genus aliquod cmmia reuocari,ſed euam opus eſt iplum genus, non 
reyocari ad aliud genus hoc autem facut ab{tratio propria — om- 
aa qu ſub genere conunentur , reuocantur ad illud genus, qua illus generis ab- 
Fadens gaudent : ipſum vero genus non habet aliud genus ciuſdem abſtucho 


ns, ad quod teuocari poſſit. 
Verdi In ſcentia de elementu, clementum eſt genus, ad oma in 
la ſaentia renocantur· Non tamen proptet hanc obic cu vrutarem 1a de elo- 


geaus, ad corpus naturale, quia cit intta lamtudinem ciuldem abſtra&onis, 
— phe.s ſpecies z ta- 


alia cognoſcere (conunentur enum materialia ſub ob- 
3 ſub ence nimirum & inte lligibili) ſed ſolum facit in- 
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Quod ſi dicas. Saltem abſtrahere debere 3 condiuotubus materialibus, Conta 
6 1d intelligatut de conditionibus marenz, falſum eſt ; — emm ſicui eflenuam 


matetiæ , ita & $ iplam conſequentes intelligete: quæ cum ſ 
conditiones — 6 2 — — 


ehe poſſunt 3 ul ama em immaterialia ſunt etiam hic, & nunc. Et murum 

—— eller , — — „& nunc exiſtens, inrellectus non polſer cog 
ria noſcete. Si vero inte de conditorubus mate tialibus non ex pute obiech, 
late lle clas ab- ſed ex parte potent æ, hoc verum eſt, yg —— —M 
ffrabit d con- matenali quo potenuæ ſcnfitruz marerialcs , ſua obieQa cognoſcunt, nempe per 
ditionibus m- materiales fpecies in materia exiſtentes , per cogrutionem materialem dependen- 
rerialibus ex tem à materia , fue in ipſo organo receptam, live mediante ipſo, receptam in an. 
parte potentie ma. Cum igitur tic modus arum ſenſiuuarum conueruat potenujs ex to, 
wow ex parte quod ſunt in cſlendo matenales , merno dic mus, intellectum, abſtrahere mſuo 
obiedi. modo cognoſcend, à modo matenali, non vero ex parte obi cu nece ſſe eſt yt ab. 
ſtrahac a maceria. 

Ali itaque tem iſtam non ex immarerialicate intelle ctus deducunt,ſed ex imma- 
terialitate x ; ſcientia enim , ex propriaratione ſciemis# ; poltular, yt non 
fit de naruris terum hic , & nunc ; ſed de naturis in communi ; Eſt enim ſcmmu 
de vmuerſalibus natuns , & demonſtrat paſſrones vniuerſales per cauſas vmuerſ - 
les : Quocirca ex ſe poſtulat vt abſtrahat à condworubus materialibus, quz ſua: 
tac & nunc. — —— — conditiotubus material; 
bus, triple x quoque ent abilum. neque hi punctum tangunt: Nam 
ſgentia ſolùm poſtulat abſtrahere 3 fingulanbus conditzonbus, quæ ſunt hic, & 
nunc ; hoc enim requiritur ad cogutionem vnuverſalem : Conditones autem (n- 
gulares,non ſolum inue muntur in materialibus,ſed euam iu mamatenal bus: quare 
ex hoc capite non probatur , requin ad ſoentiam abſtractionem à matena, ſed a- 
ſtractione m a ſingularibus. 

Aliter ergo dicendum eſt. Abſtracuhonem illam triplicem, di ſaennus 
totales, quatenus fundant diſtinctua genera - „& modos dittinctos dc h- 
niendi, ac demonſtrandi j; Ita cum ht, vt 2 nctæ ſcientiæ, quæ haben d- 
ſtinctos modos ſiendi, & demonſtrandi. 

Dico igitur primo. Vnitatem,& diſtinctionem ſcie nu æ totals, non ſumi ab ma 
ratione ——— — — 
ſpecafica : non vt patet, cum ie &a ſpecie diſtincta : ſi genenca, ca 
frinttio ſcic s- 3288 ys rm beret & facict ſcienam vn am genere, 

— — OE 
tur ab vnarg- cie diſtinct i. Neque dici poteſt, ſufficere vrutatem genericam obiecti * 
rione for mali tiomem ſcienuæ — . — — —— ſpeahcan 
ue obi cli. ſcientiam, quam ratio generica imo magis z rum qua ſunt perteChores: tum quiet 
— ills potiſſimum ſunntur cauſa, & medium ad demonſtrandas paſſiones : vt cum ei 
ca obie ci i won at monſtratut riſibilitas , ergo ſi genenca rauo concurnt ad ſpech eam 


ſufficit ad pe- dam ſcientiam, multò magis.concurrent rationes C. Cum ig itur ranones ce. 


cificationen cificz obiecturum in ſcientia total fine multæ & diverſzz , non potent ex vast 
ſfieutie rota» obic cti ſumi vtutat ſcientiæ totalis. 

ys. Dices obiecta illa, licet ſint ſpecie ciſtincta, connenire ramen analogice in v 

tauche, quæ vnutas analogica obietorum ſufficit ad ſpecificandam nm loct- 

bar 


ä 


SES asi 
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tam totalem. Contra: Ratio analoga eſt communis ſolùm in confulo conce ptu, 
foenna verò, non ſolùm conliderat rationem ill am communem contulam obe- 
Rorum, ſed cuam ſpcciſicas & dittiuctas rationes ſingulotum obic ctorum. Quare 


beet tano illa , — —— vt eſt de 
coafulam 


obie bs ſecundum ill am tationem communem „ non tamen eſt ſuffi- 
dens ad ſpecihcandam ſccntam, vt eſt de ubiectis ſecundum ſuas proprias rationcs 


hcas. 

Atinftibig*Ranoilla generica obieRi , erfi non fit ſufficiens ad dandam vmta- 
tem cllenualem (acanz totali; ſufficiens ramen eſt, ad dandam vmutatem ordi- 
uu, & attributotus. Nam ſicut ad genus reuocantur omtua, quæ ſub illo genere 
continentur 3 ita ad ſcientiam de genere teuocantur omnes illx ſcientiæ, quæ ſunt 


: Namer —— —— — ru li 
gitar ſumantur linutate ſub cetta ratione abitrations , a vm ſcienuæ, nom 

ella genera dic ſumma, & ureuocabilia ad aha. Solum gitur dicuntur 
— — — habeas foqra fe graze feparings 
cam fimul: abſtractione. 


Dico ſecunds. Vnitatem & diſtinctuonem ſcientiæ totals, non ſunu pr æcisè ab gecunda Con- 
nu tone formali fub Qua, ſeu ab vna ratione abſtraQions, Rauo et : Quia ea» cl ,o. 
tem ſpecie abſtractio, competere diſtunctis ſcie ne toto bus. Nam de cot Non ab v 
pare Nturalt, agit & Phyſicus, & faber, & medicus, ſub eadem abſtractione a m rarione forma» 
ra fingular!, non à materia ymuerſal , non igitur ſola abſtractio conſlauit vnuta= li ſub qua. 


tem (gentiz totalis. 


Dico Terud. Vnitatem & diſtinftionem ſcie nd x totalis ſur ab vno genere ; · Concla io. 


obecti, cum vno pi & cum vna ſpcaec abſtrafionus : Hxc con- 
daß eſt imprimis 2 — — — vrutatern ſczen- © 
uz,yntatern quidem genencam obiecti 1. A. K 4. Met.t. 2. vmutatem au- 
em abſtrations 1. de Anima tex. 17,2. hx. tex. 18.7. Met. tex. 16. 1 l. Met. ſum- 
m 3. i. qubus in locis ex diuetſa ſpecie abſtractions ſcientias diftinguit, Vnita- 


tem verò pri quando docet de code m obie to per diuerſa caſ- 
—  deacrts Glentije demonſiraci — — — — 
ſfraftione non 


el 4s parer , num genus obieRi fine abſtractione , nog ſufficit ad conſttuen- 


lent totalis: quia let habea vnum genas obic cti, nempe ens,non tamen habet tatem /ſtientie 


mum genus abſtrationis , ſed muluplex. Stmulicer vnum genus abſtra@orus , ,,, 


am mo genere obiecti non ſuſſicit, nali fit vnum genus primciptorum : Nam idem 
oictum per diuerſa prinapia, — demonſtran, vt cum Phy- — * 


den probat , terram efle ex grauitate , Geomerra ex lineis viſualibus. 1 
Smuliter de m poceſt proban ex principijs Phyſicts, & Metaphyſicis, vt mareriam 
punam Phyſicus probat ex motu, Mctaphyſicus ex ratione pote tu & acctus. 


Duplex ratio 


Scientia tot s- 
lis eft vna per 
aggregations. 
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Dices in tali caſu eſſe idem obiectum materialiter non formaliter , obicctum «. 
mm in tauune formal: obiecti, conſlituitur per medium & rationem aflentiend; 
R 0: Inijs obieQis in quibus eſt ratio aſſentendi ab ipſo obiccto diſtmdti 
— ex ratio formalis obꝛe ctiua d altera ingrinſeca obiecto, que in ob- 
iecto cognoſcitur, & eſt ſubie ctum ſub tali pt ædicato: altera extrinſeca obiecto, 
vt eſt medium — in — quod eſt ratio aſſentiendi concluſom 
Vrraque autem e ratio tormahs , qua vtraque fotmalitet, & per ſe 
ſam cognoſarur : Nan illud proprie dicirur materiale obie ctum, nod cad 
ſe non eſt cogtutum, ſed eſt ſubreRum, vel quaſi ſubieum cius rationis, qu cog- 
ett albus ; & c 


noſcitut, vt ſecundùm ſe non videtur, ſed 
eſt obiectum materiale vifioms, albedo vers eſt formale. Cum igitur conduſio un 
demonſtratione, non ita vt ſit ſolùm ſubuectum, vel quaſi ſubicun 


rei tx, ſed ipſa pet ſ ; idarcg non eſt ſimphcitet matenal; 
— 3 — — 
— — —— ipſam notiſicante, ideò vtrumqne in ſuo genere, habet taua 
nem formal obie ct, medium vt ratio cognoſcendi, concluſio vt ratio cogrura. E 
licèt concluſio reſpectu medij, habet ſe vt quid matenale ( ſiqudem detet mmm 

medium ad certam rationem cognoſcibilis — — 
aentam, habet vtumque rationem formalis obie c, & ex vtroque completu ma 
Ex quibus rationes dubirandi poſits initio quæ ſtionis Ad primam Ro 
ſpondeo : ——— — 5 rs 
ad ynum genus obiecti, cum vno genere principiorum, & vna abſtractione ; eſt e- 


— — — 5 — aon verò vrutate enus ſimphnet, 
12 — * — — 
— — five ſcentia fir totalis, five partialis: at non 


eſt idem principium conſtitutiuum ſcientiæ, in ratione entis ſimpliciter, & in ravs- 
ne ſcientix rotalis ; ſcientia enim totalis, non eſt vnum ens ſimpliciter haben 
vnam eſſentiam, ſed tantum vnum ſecundum quid , hoc eſt ſecundim ordinen; 
ſicut exercitus dicitur vnus , etſi multos milices , & Duces continear, Quare habe: 
ſuum principium conſtitutiuum vnum in ratione ſcientiæ, non vers in ratione ents, 
Et hoc ſenſu DoRores in hac materia terminos iſtos ſibi opponunt. 

Ad ſecundum, ſcientia ab vno ſpecie obiecto habet ſuam vnitatem ſpcciſcam. & 
eſſentialem, ab vna verò collectione obiectorum, qualis eſt in ſaentia totali, habe: 
vnitatem ordinis, & aggregatiorus, non vnitatem eſſentiæ. Cum verò inferus - 
entiam totalem eſſe ynam per acadens , ndendum eit, fi vnitas per acuden 

vnitati eſſentiali, ſic verum eit eſſe ynam per accidens : quia eſt yna non 
elocid, fod accidencah llo ondine obieorum : — — 
natur vnitati per ſe, cumulum lapidum dicimus eſſe yrum per acudem 
1a nullo modo eſt per ſe vnus, neque eſſenua, neque ordine ; ot dini e nm mcf 
forma per ſe. Sic acgandum ef, ſcientiam totalem eſſe vnam per accidens ici 
enim {uo modo vna per ſe, ratione vnius ordinus obie ctorum; non enum in ſact- 
tia totali obiecta ſunt Scope difolurz, ſed certa tauone ordinantu ad vnum ger 
obie cti, & vnum principiorum, ſub vna abſtracone. 

Ad Tœruum. Reſpondeo. Vnitatem ſcientiæ totalis, ſumi ex accidentali vnc. 

te multorum obie torum, ſub vno genere obiecti, & principiorum, & abſtracts 


ni) 
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as 3 quz vnitas eſt accidentalis , non vero eſſenu alis rewtize oral 3 qua ſurnitur 
4 tanone accidental ; fi tamen ſumatur tormalitet vt totalis eſt, fic eſt uli eſſenua- 
bs, cut & pancu albo, quateaus albus eſt, ett clicnuale eſſe dulgregauuum 
nlus. 


| Ad Primum. Quod contra abſtraQiones afferebatur. Reſpondeo abſtractio- 
| nem eile conditionem acadentalem , vt dictum cit. Ad ſecundum, ex abitractio- 
num vans genetibus, orruncur varia genera princip rum, quz ſicut factunt diuer- 
ſos modos ſciendi, ita & diuerſas ſcentias 53 mento igitur ex abſtractonubus ſumi- 
——ů — tr 

m 7 ex 1 1 , C & 
———— 
re ſumi debet. Qudd 6 vel in Meraphyſica , vel Mathematica plures abſtractiunes 
ſpeac aſſignari — — ſcenuæ totales erunt conititue nd x , etitque 
— _— athemarica vna genere ſaenua, non vna (pear, de quo ſuo 


LA _— 2 


] 
| 
ö 
g 
: 
? 
; 


maucarum ſunt E, & ſpecies numerorum. Diſt erum Ariltorcles Pure t Fecie 
materiam — intelligibilem, 2. Metaph. tex. — ver bi gratia, abHracfioner. 


umen quatenus ſenſibilia ſunt , poteſt enum a ſenſibilibus abſtrahu , vt ibĩdem de- 
da Ariſtotelea, & quia per modum materiz inte lligiiur ſe habere ad entia Ma- 


Porr6 quannras dicuur materia teſpe ctu ſuarum formarum , illi vt materi 

nlunt; figurz cnum ſunt veluti — quantitatis continuæ, * — detetminantes 

u eſſe ſpeciſicum tabs, vel talis figurz : ſimiliter numen, ſunt vc luu forma quan- 

mum diſcretæ, determunantes ad certam ſpecem. Dices figuram efle acu- 
raus continuæ, & numcrum quantitatus diſcretz. 

, euam in Fhyſicis ; forma ct quid exttinſecum, & cdentale ma- 

£2, aduemens illi, & recedens ab ca; tamen quia conſtituit cum ca vnum in ra 


done ſubſtanuz , ſubitantialiter non fine viroque intellgi, 1de0 dict- 
| —_—_ 7 —— — — 
ct ſabſt nt aliter tam quanutatem quam certam quantitaus termimauomi m, ita vt 
Auer mnaι¹ðα quanutans , non fit hgwa, ſed forma figur æ, ſcut forma homurus, 
* hominis forma; & cut res Phyſicz ſine forma & materia de- 

„ non poſlunt, ita & in Mathemaucis gur æ fine quantitate; vii 
— wry Cum igitur entia — — folum a 
nenn ſenſibili, non autem a materia intelligibilt 3 quia non abſtrahunt à quan- 
Une, quz eſt marena iniclligibilis , & codem modo ex illi componuntur etiam 
na Muthematica ficut ex materia ſenſibili entia Phyſica 3 cum etiam hxc ſpecies Nog ſwat pla- 
wftraftonus communis fit ommbus entibus Mathemancs , conſequens «it, non reg ſeientia 
tle Mathematicas plures ſcꝛentias totales, (ed partes vmus ſcienti x total: Nam Mathemarice 
*«Qum Mathemaucz , eſl quanutas incommur , ——_ — 

& dilcreram, 
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& diſcretam intta latitudinem abſtractionis à materia ſenſibili, non ab intellag, 

bill. 

Parres vero Mathemaricz , ſunt duz : vna quæ verſatur circa quantiratem con. 
tinuam , quz dicitur Geomerria , alia quz circa diſcretam, & hæc dicitur Arch. 
merica, Er he dicuntur pur æ Machemaucæ, quia non ſpectantur in vil 
matena Phyſica, ſi verò applicentur ad aliquam mateniam Phyſicam erunt mtr, 
& puris ſubalternatæ, fic r . verbi gratia, & perſpeciua, dicitur Geomeny 
nuxta, quod illa in corpore cœleſh hac in hneis viſualibus ſpe ctatur. Muſica cu 

eſt Arithmetica muxta, qua numetos quos Arithmerica pure, & abſtractos ab on. 
ni materia conſiderat, ina conſalerat in materia ſonotum. 
Metaphyſica De Metaphyſica vers valde probabile eſt non efle ynam ſcientiam , nec un 
— — * enim eſt abſtractio tranſcendentium , ala ne). 
dient ia ntiarum, ali 1,1 in agendum erit. 

— Ad fundamentum — Quod ad Ariſtorelem amae:, 
is affirmat qudem iacntiam de ente & ommibus entis ipeciebus , eſſe vnam (aca 
tiam totalem. Sed ſub tatiombus vmuetſaliſſimis entis & ſpecierum ac propneri- 
tum eius vniverſalifſimarum. Quod vel ex hoc patet, quòd Ariſtoteles non ſeme! 
— re t a Phyfica , & Mathematica z ergo non vult obiecta au- 
rum ſcicntiatum eſſe tub proprijs rationubus, ſpecies obiech Metaphylicz, ſed un- 
tum ſub vmuerſahſſimis ranombus. 

Dices, omns ſcientia totalis, quz verſatur circa aliquod genus obꝛech, verſany 
eo ipſo circa omnes ſpenes illius obiecti, non ſolum ſub ratione generica, ſed tum 
ſub luis proprijs & ſpecificis ratonibus , — — 

COr« 


ca corpus narurale in genere, verſatur eam circa omnes 

poris naturahs , ſub proprijs & ſpeciſicis corporum s : Ergo pati to 
Metaphyſica, cum fit ſcientia de ente in genere, verſatur circa vmnes ſpecies en. 
tis, non ſolum ſub ratiombus enus genericis, ſed etiam ſub tatotubus proprislpe- 


caficis, 
Reſpondeo. Duplices ſpecies enti afſignare poſſumus ; alias, ill conven 
unt abſolute, vt ens eſt, non ſub certa abſtractione accepto, quameodocasemm 


Diftinfio ſei= Similiter ad tationem Primz ſententiæ. Reſpondeo. Hanc diſtinftionem ſac- 

entiars ſecun · fiarum ſecundum varias abſtraciones eſſe ex natura tei al quo modo: quia eſtan 

dim varias fundamento in natura rei. Natura enim tei vt (cientiz habentes duc 
, modos ſciendi, definiend: demonſtrandi, diſt: — — 

—— diſtind is abſtractiombus a materia ſequuntur diſtincti modi ſciendi, 

ix naturg ret, mouſtrandi,idarc ex natura re: eſt fundamentum talis diſtinctiomuis * 
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qua ſecundum ordinem , petſect e ſuis limui abus omnes ce ntiæ d. 
rar ab muctm, ita vt altera cum altera non contundayur , & per (c omnem ſu 


maum. 
Deo d. Abſtractio diſtingut quidem ſcientias ſpeculatiuas inter ſe, non ta- Quarts con- 
— — — — — vt alwd peter abitra- — * 
2 , tiuas 3 
ci modus ple procedenda ; 1 pradticus. Ratio el, 2 ſw 
————ů candem abſtractionem : Ergo per illam thy Fe 
non diſtinguuntur, Nam Cientia de horwne,, & achbus cus (peculatiue conſidera- © 
us, pertinet ad Phy dcm. Scientia ver$ de 1jldem. achbus, eandem abſtractionem 31. 
materia habenubus prachce conſideratis pertinet ad moralem. Smilitet operatio- 
oe: intelle ctus —— & ſecundum naturam ſuam — ſyectum ad 
cam z f vers acticè ad cum tamen ſub ra- 
done, ——— — an m. — = addcre ane — quis 
tuſtumet ornnes ſcientias totales diſtungui debere abſiractione id cum ſoliim . 
wum eſt de ſcenuzs ſpeculatiuus. 


QVASTIO III. 
Luodnam C- quale fot obiectum ſcientiæ tot alis 0 


Ac quæ ſuone complectat ea omma. 3 DoQuribus de natura, & proprie- 
Ha ſcientiæ total dic Ei. Ac inprimis certum eſt , icon Obie dum to- 
mam, omiua illa comprehendens : Erh enim ſcientia totalis nuhul ſic praeter ſcie n- non (unt 0 


communi, fix obiectum ſcientiæ purticul is, & demonſtrations particularis ha- colectus. 
bent is talem concluGonem per tale medium pro ſuo particul ati obiecto : ramen 
qua mulutudo tam ſcienuarum quam obic ctorum um non eſt inordin- 
udo autem ad vrutatem teducit omnem multitudine n ideò & inter obiecti p u- 
wularium ſcientiarum, ſtatutur obicct tun vnum ad quod omni reduci debent : 
onto illud obie ctum, ad quod omnia revocantur, erit obie dium ſcicutu æ tota- 
ks. Quare 6 quis ita argumentetur, dem ct obuectum ſcieniz toralis & ſcientia® | * 


rn 
* 
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rum partialium, quia (cientia rotals nilul eſt præter ſcientias partiales ſimul ſump 
ras: Cum ignar obectum ſcientiarum partiahum non fit vnum (ed mules , nec 
obiectum ſcientiæ totalis, ern vnum , (ed mulea. Reſpondendum eſt, denen 
totalem non eſſe quid d ſtinctum à ſcentijs partialibus ted eſſe collectionem ſara. 
tiarum partialtum, in ordine ad vnum genus obieci: Quocirea hanc vm 
tatem ordinis, quam ſcrentia totals dicit ſupt a (cientias partiales, tvt teſpou 
obiectum vnum ad quod ommia orùmantur. Neque vero obiectum ſciemiæ totil 
e xcludit mul titudinem — , ſed eam dicit vt contentam ſub vno gener: 
obiecti; ita vt omma qurcunque ſpectant ad illud genus obiecti j ſyectent ad ein 
dem ſcientiam totalem —— ſcrentiarum — — ex n 
ordine ad ynum gens obietti. Hæc eſt doctrina Ariſtotelis 4. Met. tex. 2. K . 
Poſter. 43. vbi docet vnam (cienuam , efle ynius generis obiecti, ad quod oma 
obiecta teuocantur. 

| Ex quo paret , quomodo obiectum in ſcientia totali ſir ad tum: Nam hci: 
Obiefam 0 1 ems odiecti ratione ſu non fir ad xquatum obicctum — — ; non enn 
entie fe dlum de genere in commun, (ed & de ſpeciebus eſt ſcientia totalis 3 genus vero 
quemode communi conſideratum, eſt obiectum ynius ſcœentiæ partialis + ramen quuenm 

lud genus obiecti, continet ſub te multas ſpecies, fic eſt obictum ſcentix totala 

fic erum omtua quæ tractantur in ſcientia tutali continet, quatenus omnia illa tcuo- 

cantur ad illud genus obiecti, vel tanquam ſpecies, vel tanquam principi, æ partes, 

vel ta propnerates, & eſſectus. 
Obieum ſci- Porrs obieQum in ſcientia totali, non deber efle tale germs, quod prædictur in 
entie toralis — de omnibus contentis in illa ſctentia: Nam obiectum ſcientiæ totalu, eit a 
von debet pre. de quo ſcientia demonſtrat ſuas paſſiones, ac ex conſe quenti, quod eſt ſubiectum 
dicari de om- paſſionum demonſtrandarum : Subiectum autem non ct genus ſuarum propre- 
nibus conten. £arum : Quia re in Phyſica, verbi gratia, non ſt Ruitur pro obiecto ens naturale, 1: 
tis in ills ſci- dicitur de {ubſtantizs , & acadentubus naturakbus, fic enim nul de illo in Phytica 
entia. demonſtrari poſlet , ſed corpus nhturale, quod eſt genus ad ſolas ſpecies corpors 
naturalis, de quibus eſt ſchentia, & demonſtratio, non vero ad pr tes corpo- 
rum nataralium, quæ demonilrantur & ſciumtur de corpore naturali. Dices Met» 
phyſicæ obie ctum eſt ens, quod omnia comprchendit. Reſpondeo: Ens real: et 
obꝛectum Metaphyſicæ, quod non dicitur de paſſiombus formaliter loquendo qu 
non addunt aliquid reale enti, ſed tantum 4 ſubſtantia, & accidente, quz ſua: 
ſpecies entis naturalis. 

Ex quo ſolui poteſt illa quæſtio quam mouer Oreg. quæſt. 1. Prologi. An ob 
ctum ſcientiæ ſitconcluſio ipſa vel ſubie ctum conclutionis > Diſtinguendum cm 
Obie dum quod eſt: Obiectum etum ſcientiæ dupliciter ſumi poteſt : Primo pro eo, quod ſam 
ſcitur in ſcien · illa cienna, & tale obic ctum eſt concluſio demonſtrata, id enum quod fatur in qu. 
ia ell conclu- libet ſcientia, eſt, quod talis paſſio inſit tali ſubiecto, propter talem cauſam, nun 
ſoo demon ſera · ſubie ctum concluſions ſolum materialiter ſciatur, tanquam id, de quo ſcitur puſſa 
ta. paſſo vers formaliter ſciatur ineſſe ſabie&o, & ſic vera eſt ſententia Gregory, *- 
Subieffum cundoſumi poteſt pro eo, de quo eſt ſcicntia, & demonſtratio: & hoc eſt ſubietun 
conc lu oni concluſions , non cuncluſio; Non enim de conclufione , ſed de eius ſubꝛecto ct 
ef obieckum monſtrantur paſſiones. Et hoc ſenſu ſtatuitur obiectum in ſcientia total, quod® 
de quo eff ſe ſubiectum paſſionum, quy in illa ſcent demonſtrantur. Quamuis autem in g 


ents. nete cbich ſciti ſubiectum ſit ſolum materiale reſpectu paſſioms z qux Cormalen 
(ang 
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ſcirur tamen in genere obiecti, de quo eſt ſcientia, eſt obie ci um formale z nun e- 
mm ſubie tum concluſzonis ſub omni ratione eſt id, de quo ett ſccnua,ſed ſub cci- 
neaque tormali ratione. Verbi gratia in Phy ca poteit tub varis rationt- 
bus conſidetati, ſub ratione entis, vel ſub in communi, tcm ſub ratone 4» 
tus, quomodo a Metaphyfica conſideratur, 3 Phyſica vero conlideratur ſub ratio» 
ne formal natur alis, & ſub ea ratione , paſſiones de illo demouſtrantur. 
De quo plura dx imus, pracedent none. 

Sæcundò ſolutur illa quæſtio. An obie ctum ſcientiæ contineat virtute omnes Obiechum [ci- 
. 8 3. Et ta- entie continet 
woeſt: qua ſubiectum in demonſtratione, continet in ſe irtuce & 3, & virture omnes 
tum paſhonum ; eſlentia crm ſubiccti eil cauſa fuarum paſhonum. Ergoeuam veritates in 
conunct vittute omnes veritates ill u ſuenuæ, quia conunct veritatem & conclu- ſcientia con- 
dona quarenus conunet vutute paſſiunem, & principiotum quatenus connce vir tentas. 
unc caulam paſſionis, quæ eſt in prancipys 3 Et quia obiectum ſcient æ eſt genus 
ipod in conimumi acceprum, conunens ſub ſe multas ſpecies, idcircò ratioue ſui 
mmediare ſolum continct nes, & cauſas carum genericas, ac proinde, & vc- 
atues ſolum pertinentes ad genus in cummani : ratione vero ſpecictum conten- 
aum, coutinet etiam omnes alias veritates in ſpecc bus comentas , idcirco vni- 
den verum eſt, obic ctum ſcentiæ totalis continere omacs veritates illuus ſcicn- 
ve. Que ſententia Scou, vii veriſſima eſt, ita immeritò umpugnatur à Greg, qu. 4. 

Prolog. Gabr. quzſt,g. nequè eius rationes quidquam concludunt contra lenteny 
mm Scott, 


Terrig ſoluitur tertia quzſtio. An obictum ſcienti æ totalis debeat eſſe genus 
mmocum , vel poſſu eſſe analogum. Rel 0: Poſſe eſſe ſiue vnuvocum , ſive Oe ! 
nilagum. Eſt expreſla ſententiã Ariſtote 4. Metaph. 1. 2. vbi docert, non ſolum enttæ tot 
vx habent candem naturam, (ed etiam ad vnain natur am teferuntur, vt ſunt Poteſf eſſe tum 
maloga attributiotus, ad vnam ſcientiam ſpeRare. Et tauo eſt, qua iſta & ratmomc ο tu 
walogiz ſunt inter ſe cognata & viuus generis, & rauone vruus ab- gu. 
Tons polunt ad vnam ſaentiam ipetare. 


QVASTIO IV. 
Lid (it praxu ? 


Nrequam ad diuſonem ſcientiæ in ſpeculatiuam & practicam veniamus, cx- 
——— . — — — Quod ig Praxis nomine 
wad praxim attinet 3 non ſumitur hic praxis pro ommi actione, quz fit a nobis, intelliguur 
u ſclum pro ea, quæ fit ex direchone intelle ctus. Qꝝædam enim 3 nobis fiunt 44% du fit 
uaralter abſque vlla cognitione , quz dicuntur operationes naturales, quitum cx dg 
ſaapum non eſt cognitio vel ars, ſed natura, vt ſunt actiomcs ammæ vegeratiuz, reed. 
Pani, muritio, — que fine omni cogumione efficuntur : ahæ vero * 

* nobis ex cognitione, ita vt carum prin um fat coꝶnitio, vt ſunt ij actus, 
lunt in poteſtate — — — Praxes igitur hic 
non primo modo (hoc cam modo omnes actuoncs cuuſcun que agenus, 
ve 
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vt ab ipſo ſiunt dicuntur praxcs) ſed ſecundo modo vt ſubiacent direRioni inte tle. 
ctiuæ ; Luquimur enim de tali praxi , quæ fit dirigibilis 4 cogrutione, vel habuy 
practico, quzque reRE, vel ſecus 3 nobis fic — 

Talis ptaxis cit humana, & fit a principijs homiiu proprijs , nempe ab intellectu 
& voluntate ; à voluntate vt imperante, ab intellectu vt dirigente. Nam voluntas 


Praxis hu- 


mans, . 
ſuo imperio facit, vt actus fiat, intelleus vers ſua notitia ptæſcribit modum, & ta- 


tionem, quo fieri debeat. Itaque praxis quoad ſuam ſubſtantiam & entitatem, ef. 
ficirur qudem a ſua potentia propria, naturalitet ipſius ptoductiua ʒ tamen qui vo- 
luntas applicat potentiam ad talem productionem, intellectus vers modum & r2- 
rionem præſcribit, quo fieri debcar, idcico praxis, non ſolum à potentia propria 
dependet, quoad ſub am, ſed etiam à voluntate, quoad exercicum actus, & ab 
intellectu, quoad modum, & — actus. ä 
Ex quibus patet quz actio dicenda fit praxis. Et quidem Nominales Ockam, 
Nominales 0 Greg, — ; Prolog, Gabriel. & alij volunt cam omnem, & ſolam aGronem, 
ionem intel quz mmirum eſt in poteſtate noſtra, & fit ſecundum præſcriptum, & dicchonem 
lefus putant intellectus, eſſe prax m; idque prob ant. Illa ctum ods cſt praxis , que dig 
eſſe poſſe pro- ab habny „& cognitione practica: Talis autem eſt ca aftio, quz eſt in potcll ac 
— noſtra. Nam quæ non ſunt in poteſt te noſtra dirigi ab — non poſſunt, vt 
ſunt actus naturales, qui fiunt à nobis cx neceflitate natur æ non ex pix a- 
tellectus. Ergo : Ex quo inferunt etiam actionem intellectus eſſe praxim . ua f 
— noſtra, & dingi poſſit ſiue vt fir ad bona & honeſta, ſiuc t Lg 
nitio recta. 
Scotus vers quæſt. 3. Prologi concedit qudem ſolam eam actionem eſſe tum 
_ _—_ quz eſt in poteſtare noſtca — — achonem in fare not 
exiſtentem , eſſe praxim j nam etiam actio intellectus eſt in noltra , & 
dingitur ab intellectu, non ramen eſt praxis. Solum igitur vult actum volunurs 
Definitur elicitum, vel imperatum eſſe praxim. Definit igiturpraxim , eſſe actum alice 
Praxis. potentiæ ab intellectu, naturaliter poſteriorem initelle ctione, natum elici coniu - 
miter rationi reQz, ad hoc, vt fit rectus. Quod em fit a cus alterius potennz + 
intellectu, probat & eo: tam qua ſtando præcisè in actibus intellectus, nulla > 
ptaxis ; praxis enim eſt extenſio quædam intellectus extra fe 3 Non extendie 
autem intellectus ruſfi cum actum potentiæ reſpicit i nam cum ſuum a 
dirigit, eſt intra ſe, non extra ſe. Quod vers fit actus naturaliter poſtenor intel · 
Q@one, patet, quia pendetin ſuo eſle, & in ua dircctione à cognitione. E 
debet eſle ill poſterior: quare actus omnes vegetatiui, & qui naturallter fur, 
cum præcedant omnem cognitzonem , non ſunt ex hoc capite praxes : Qui 
verò debeat praxis eflc actio nata elici canformis tectæ rationi, patet: quiaprars 
eſt recta ex confurmitate cum ratione recta. Ergo vt aliquis actus ſit praxis , cc 
poſſe conformari rationi. 

. Dicoprimò ſolam cam actionem eſſe praxim , quz eſt in poteſtate noftr. Is 
Prima cen- hoc conuemunt omnes: loquimur enim hic de ca praxi , quz dirigitur 3 rata, 
cluſe. per habnum vel cugmtonem praQticam : ar a&10,quz non eſt in poreſtate 
Praxis e ea non peſt dirigi à nobis; 6 qudem fine tali directione fir naturaliter , nec peace 
aftio que t cogrutione : Ergo nulla actio, niſi ca, quæ eſt in poteſtate noſtra eſt prazs Ft 
in pore/fatc quo infero, eos actus qui naturaliterin 2 hunt, neque ex cognitione 

non elle praxes, vt ſun: actus u : æ r 
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enam — — lenfiuvarum, quatenus a ſuis potentiis inde- 
intellectu. Si tamen aliquo modo hant ex pt æſcripto rations, & im- 


act 
peadencer 
perro volunt atis poterunt illa rauone per accidens da praxes, quia tunc pendent 
\ nobis, & ex cogrutione fiunt. 

——ů— dicitur eſſe in poteſtate noſtra : vel vt fiat, vel ve Praxis dupli- 
u vel tal modo fiat. V .G an pote ſtate noſtra eſt dere primo modoʒ qua in po- citer a — 
(tare noſtra eſt applicare nos ad videndumʒ non eſt autem in rn noſtra ta- depender. 


modo dere, cum hoc fit ex natura rei, & ſcquarur 6 propofinonem 
odecti nſibilis;canare vet0, pingere, ædiſicate vtroque modo ct in potettate no- 
A tales aiones non ſunt a natura determinatæ ad vllum modum, & te- 
eam tecipiunt a tatione. 
port tectitudo, quam actiones iſt recipiunt i nobis, eſt duplex, alia artiſici- Refitudo ar- 
ts, ala moralisʒ illa fir a ſolo intellectu; hec vers etiam 4 voluntate. Verbi riſcialis; mo- 
uu, cantus dicitur te ctus: qui eſt ſecundum artem in intellectu exiſte mem l- ralu. 
verò eleemoſynæ diaturx rea, qua eſt ſecundum yieruem, quæ eſt in vo- 
— —— tanquam à prima cauſa: 
amen xtiici alis oritur ab intelle ctu immediate, non mediante voluntare ; Mo- 
als vers rectitudo priils eſt in voluntate, tum ea mediante in alus aRionibus, vt 
tum edificatio fir recta, non debet efle tecta ſecundum virtutem, ſed lecundum 
mem Vnde ſi artifex non habeat rectam voluntatem, poteſt rectum ædificum 
facere:quod ſignum eſt te ctiudinem illam totam orin ab intelle ctu, & non pen- 
tere 2 voluntate. Pender qude m zdificium a voluntate aruficis, vt fat, non vero 
iecutudine voluntans, vt tali & tali modo fiat. a 
Infero ſecundo, Cum eatenus aQtio = yet — eſt in poreſtate noſtra, Praxis dici- 
& inobis depender, dependet autem à nobis quarenus 3 cognitione noſtra de- tur per ordi- 
endet, it vt per ordinem ad cognitione m actiones dicantur praxes, ſeu vt ex cog- nem ad cogni» 
one fruntin nobis. a tion? no/tram. 
Od fi quætas an de tatione praxis (it, vt fit actio liberaz hoc enim quidam 
requrune, ita vt actiones non liberas, (aqui ex neceſſitate: & natura- x jheytas non 
leer dicant non eſſe praxes: at alij tenent id non ſpectare ad rationem praxisin % je ratione 
communi , quz ſaluatur in praxilibera ac neceflaria, Nam £f lit actio praxie, 
ex cogniti , crit vere praxis. etiamſi non fir liberal 
= bil — — 7 1a ars eſt habitus 
cus, ex ſuo obiecto, xis: atqui ars ce principium actu- 
— rot fleas ib , nemo — wr pa- 
en hi enim cantant ex arte, etiamſi liberi axbitrij vſum non habe ant, quod euam 
xaditin actibus inde liberatis, qui ſieri poſſunt ſecundim artem, & ex habi- 
u . Et ratio eſt, qua rectitudo illa, quam aftiones artificiales recipiunt 
nobis, & ratione cuus dicuntur praxes noſtræ, eſt tota ab intellectu, vt di- 
— &quils modo à voluntate de endet. Ergo neque à libertate vo- 


__ quia ex — volumt te exiſtente, * —* 
vt cum quis in delirium ingidit, actus, quorum habitum 
donum, vel malum ante acqu ſiyit; eee here won ſint iimpliciter boru, aut 
li; cum ad hoc requiratur ſibertas: ſunt tamen praxes noſtr x, quia ſunt praxes 
taacuum noſtrorum, — i. I. ms licer in — 


— 


actio non 


— — ñ — ſ— _ 
by 
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ad metitum & in genere motis non ſint praxes (nhil enim agimus ad mericum 
vel demeritum, cum cos agimus ) tamen in ſubſtantia ſunt praxes: quia hum ex 
cagmtion e noſtra, & hàbitibus cognoſcitivis. 

Nez vero eſt de ratione praxis, vt omnem perfectionem praxis habeat (hoc e- 


vt fimplicter tat a nobis ex dite ctione rations, Vtraque ſententa probabilis eſt 
neq; vna diftert ab altera niſi modo loquendi. Nam praxcs non libetas alus placer 
þ vocare praxcs matetialiter tanrum, ob defectum hibertaus, alus vero formaluer ob 
conformitarem cum tationc. 


gecunla con- 


clußo. Prax- Viſquez. Rami verodocucrunt antiqui Theologi,Scotus q. 4. Prolog Durandus 
eff .attio | queſt,6,Capreolus & veteres Peripatetici, qui ex 3. de amma — colleye. 

ma tum illud axioma, intelle dum ſola extenhionc fiert practicum, id eſt, cum ſe cx. 
gte. yendit ad alias 


tam opus cum 
etiam tacit, vt ſa- 


dendo regulas non repugnat cogniuon > 
ſe praxim ſicut non repugnat eſſe actum voluntatis imperatum, — 

untatis tàm elicitus, quam imperarus eſt vera prax1s; I unc autem cognito > 
praxis non vt coguitio, ſed vt actus voluntatis: ſeu vt tendht in finem à voluntae 
con ſtitutum cum us — quas debet — recta voluntas, nemęe u 
fat quando , Ybi oportet, quumodo oporter; De mque ex ea direfticoe a- 
—— . virtuus, fitq; ca directio à ptudentia & per refs 
Ds prudentiæ, quz ſunt regulz omnium actuum mor alium. Ex quo paitt cog» 
tiont᷑ hoc modo eſſe praxtm non ratione ſiu, ſed ſola denominanone cxtnaſcca d 
actu volunt atis, vnde quaſi per accidena, qua per accidens cogtutotu convent, 
actum voluntatia, & actum moralem. 


uonem, vt cum ædiſicatio, ſaltatio, cantatio in ſuis rationibus dg 
ab inte llectu, vt tectè fant recttudine non — artificiali, & talis duc 
non convemt illis per dinem ad voluntatem, nec fu à prudentia, mo pollum ta 

wt 


nina ſulum ad petic ctam ptax im requiritur non 2d praxim ſumplicitet) ſed ſans ct, 


ef 2 
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marcHi ales 2Qus in fſe morale mens Te .perfe in ſuo prop genere. 
co igitur prioti modo cogniuonem e N praxim,quo actus aha- (ane; 5 
rum potenuarum, quia eodem modo a voluntate imperatur ,quo alij actus, at be- reft eſſe pe 8 
— —— Mam dirigi, r attus mo- 
— t CEPUSNAT EX propria ratione cognt= ali d volume 
mom, qui cognutio eſt. Praxis eniin eſſentialiter eſt opus à cogruti | —— 
— vicra cognitionem . 
CPCs. | 
eters primum induQtionc in omnibus cognitionibus, que etſi ab a- Probatuy c- 
lus cogninombus non tamen ſunt co nomine — Primum exem- nir ionem non 
tetam. Cum enum us ef grants. 
ful — — — rum ex- 
cagunone proptie tatum alicuius gemmæ in cognoſcendis bus emplum. 
rr —2 
praxus, ſolum ex eo, qua eſt cognitio, non opus 4 cognutione diſti . vero 
dem directio, ſa in opere à cognitione diſtincto, opus illud erit vera qua 
ell opus non cognitio, vt fi quis viſa aliqua imagine pingat alam m imag- 
dim qudam reſj nt; cum aunt non omnem cogmiionem di- 


w %Y 


S 


retam ab alia, eſſe praxim, ſed ſolum, eam quæ dirigitur per modum dictaminis Non eff de ra- 
+ —— ——— a —— 
vere pr 


practici dictantis hoc & illo f. 


Sr err 


. — 
- 


razonem praxis: alioqui pictura ad imaginem alterius facta, non eſſet 


= 
* 


ter en cognitio vere praxis euiamſi fir directa ab alia cogniuone , ſo- 
op» WY um quia eſt cognunio , non verum opus ; ita vt ptæter directionem, requiratur 
Aram, vt fir verum opus, & cx conſequenti, vt fit opus a cognitione di- 


Abud exemplum eſſe poteſt in conc lußone, cuius cognitio 


vt reguletur v7 
ry 5, qua non ex dictamine illo, ſed ex (peculanua ſimilis. imaginus | coguetio- * 
u — . AUy— reed, & 322 f: 
= re&2, ex 1 illius dire ctiomis, æquè ac ſi dirigeretur per wdicium, & dictamen pra- diffamen - 14 * | 
id &cum; eſt emm pictura natura ſua opus, quod cum recipie rectuudinem à cog- prafficum, 4% 4H 
= — - - cogniuone ſigurarum Machemau illas Alterum ex- i | 
ck ex ache maticarum 19 
— rl pingjt vel fabricatz talis enim pictio, & fabricatio eſt vera praxis, & tamen eu. 138 
re u s ex eadem cogrutione Mathemauca darigatur in — — | 
*. catis Gguris, tanquam ad normam, & amuſſim Mathe maticam factis, 117 

| 
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praxiʒ ahoqu nulla datetur ſcentia pure ſpeculauva, quia omtus ſcientia eatenus 
eſt ſpeculauv a, quatenus inert zone m ſuam ex pramiſſis: & ergo inferre 
concluſionem ex præ muſſis non eſt ſpeculari, fed prauim exercere nulla ſacar 
erit in ratione ſcientiz ſpcculauva, cum ratio ſcientiz conſiſtat in illatione con- 
cluſiorus ex prænuſſu. Neqz ſatis eſt, quod concluſo ſecundam fe fir de te lpecw 
labiliz quia ſcientia nog cit de concluſzone ſecundwn ſe ſcita, ſed vt eſt ſera ex 

—_ Si igitur iſto modo elt practica, fimplicieer omnis ſacntia eri pra 
Quca, Et vt nunumum nun minus eſlet ſpeculativa, quam practica, qua eſſet ci. 
fectiva praxis. 

Neq; etiam dici pote ſt concluſionem non efic praxim, qua non durigitur per 
ditamen practicum; hoc cum iam refurarum cit. id emm quod facit formaluer 
praxin, eſt, quod accipit rectitudinem ſuam ex cogmtione, Ergo & concluſio cum 
accipit ſuam tecutudinem ex prxmiſhs, non minus quam ſi illam haberet ex d. 

ine practico, non minus crit praxis, quam ſi procederet a ctamune pradtico; 
ficut & opus cxternum non minus eſt praxis, fi accipiat tectitudinem ſuam a cop. 
nitione aliqua ſpeculativa, quam cuni accipit tectitudmem candem a dictacunc 
co. ; 


tur concluſio non fit praxn, etiamſi recipiat rectitudinem à pram. 
fis, hæc ſola ratio eſtʒ quia non «| verum opus, ſed cognitio ; ad ranoncm 
autem praxis requiritur, quod {it verum opus, & cum ſit verum opus, Girigazur 4 


cognitionc. 
Beinde ex eſſe poteſt in ſcientia ſubalternata, quæ in omni ſua perſcch · 
Luartum ex- one — = 3 (aentia ſubalternante, cum non fit mſi applicatio quedam ſen 
empl un. tiæ ſub tis ad matetiam ſubalcernatz. Verbi gratia ſcientia Arithmenca de 
numeris applicata ad ſonos cit Muſica. Geometricæ demonſtratones apple ux 
ad lincas vifuales. ſunt perſpe ctiva. Cum igitur (cient ſubalternata non fit prazs, 
ſed ſpeculatio; & hæc ſpeculatio dingatur a ſubaltetnantt ʒuon ſatis crit ad tu. 
nem praxis dirigi ab alia cogmitione, ſed requiritur pt æterca vt fit verum opus, 
Ex quibus ommbus udo rationem a priori, propter · uam cognitio non it 
Th euamſi ab ala cogmuone dirigatur, eſſe, quia non eſt verum opus;ita v: ſo- N 
= erſ ha dire tio, non faciat praxim nufi fit veri alkcwus operis die cio. Quare & Ariito® 
ab alia c0gnt+ 1.5 verum opus propoſuit pro fine, & obieo cognitions ptacticæ, & illud a | 
tione dirig3- ntate, & ſtinx i, & inductione in omni cognuione patet, quod cog 0 
tur non % noms directio, non ſufficiat ad praxim, ſed durecuo opetu Cognolcere enim nat BY | 
Nax. eſt oyetari, ſed ex cognitione opus aliquod a cogninone diſunctum facere. Nev; 1 
anuqui Peripatetici vnquam hac de re dubitarunt, ſed ſolum polteriores T hevis- 
gi, vt Scutum oppt nt rem in dubium te vocarunt. = 
Praxis eſt o- Concludo ſe ), Duo ad rationem fotmalem praxis requii. Pim vt ſi Bll 
pus diſlinctum pus verum i cognitione diſtimctum: Secundò vr fic dirigibile 2 ratione , aue 
@ cognitinge enim fine alteto non fufficit ad rationem praxis. Nam actions mturales vcgu· 
CE eſt dirigi- uur, & ſenfrtiux, ſunt vera opera, quia tamen nullam reaprunt trectitud nem t. ſ 
bile  ratione. uon, non ſunt praxcs humanz; cugmtio vers etiamſi dingatur aratione;-/ 4s Wl 1, 
; 
Pe 
9a; 


men non eſt verum opus, non eſt vera praxis. | 

(Quod vero attinet ad de fimtionem illam praxis a Scoto traditam, ex bon? « 
niſi quod vltima pars definitionis vide tui ſervire pta xi non vnuverſz, ſed tan 
praxi tectæ re quitit enim Scotus ad praxim,vt fit actus natus cha conform 
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tom rex, ad hoc vt ſit actus reftus; hoc autem ſolum praxi ted convenic. 
Nam vt bene tur Gregonus, odium Dei; eſt vera praxis, & tamen non 
et nara ehici niter tatiomi te ctæ, cum intrinſece fit mala, neq; iectè fiert 

: af; mimetut lubſtantialiter: Satis eſt ad tationem praxis in commury, 
n bi opus aptum cha conformuer rationi iue rac fit te non tecta. 


QVASTIOYV. 
wid ſit cognitis practica: 


ö D Lenque deſi munt cognitionem practicam eſſe illam qu eſt dre ctiua praxis, 
Pee videtur ſuſiciens. Nam euam ſpcculativa cognitio — 
drige: e praxim,ve patet ex ptæcedenti quæ ſtioneʒ Ex cognitione enum fpeculay- 
u gemmæ dirigimur in cognoſcendis alyys gemmus ſimilibus, & ex cogmitione ſpe- 
culauy2 figurarum Mathe maticarum dirigi mur in ills pingendis & fabricande 


ex one rerum Philoſoptucarum excitatur delectatio. 
| Dicendum iitur eſt, cognitionem poſe dici practicam dupliciter. Prims ex ob- Copnitis ef 
pratticg vel 
cx obie(s. 


— — cognitione pracuca, & requirunt ad eam, vt fit de praxi tanquã 
te obiecto. Ita Ockam R:4.Prologi,Gabr.queſt 1 „ gart. 
1. Cipt. quæ ſt. 2.2.5.5. de veritate, quæ ſt. 14. att. 4. & in 3. diſp. 23. quæſt. „er e As 
1. 3. ex effectu, quia eſficit praxim, quo modo cognitio excitans eſſe- quia efficit 
hum aliquem in voluntate dicitur ab aliquibus Panchen. vt 4 Scoto queſt. 4.Prolo- par. 
p Verum hoc eſt eſſe practicum, non per ſe. ſed per accidens, non intrinſecè, ſed 
exminſcce; non eſſentialiter, ſed accidentalitet _ — ** _=_ — non 
werſenrue circa praxim, tanquam circa proprium etum habeant 
heculabile, fir, vt per ſe, & eflentialiter ſint tiuæ, & non niſi per accidens, 
k exuinſecè vt excitant vel — —_ | —— 1 

Porrò duplici o Practica habere pro obie cto praxim, vel in vni- 
weh, — — — vel in particulari, vt cum 
li + Wi indierrus, hoe bonum, hic, & nunc eſſe amplectendum: Vtraque cogninid vere di- 


. 
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100% BY rar peaRtica, quia vtraque eſt de ptaxi, I qua eſſentialiter devonunatur c 
che · — tio illa — $ teſpectu particulars, dici ſolet Je 
"Fi r beet abſolure & icicer ſit praQtica: vt cum dividitur medicina, iu ſpecu- 2 — 


8 
— * 


"IT. Pehenfions, vel per modum 1 dictantis hoc, vel illud faciendum: Hanc igitur, * 
uv eſt per modum iudicu, dicimus eſſe 1 qua formahtet 2 3 
| g Y3 
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de praxi ranquam de obiecto. Nam hmplex henſio botu pote ſt elle ſpeculzy, 

va, vt in Thoologia ſpeculauo — — i 
Admoyen- Quanquam fi loquamur de itione practica in ordine ad volunt tem mo- 
Jan volunta- endam, qudam cenſent non ſuſnicere apptehenſion boni conyementis, vel am- 
tem an /atis — requiti judicium pet modum ſuaſotus, vel diſſuaſſonis, dictans hoc 
fit appreben- & nunc amplectendum. Vt Greg in 1.9. 3.quztt i 1,act.mulka etum apprehens 
1⁰ dimus, quæ tamen quia non iudicamus amplectenda, non ſequimur, 
Simplex Alu tamen pro us cenſent ſufficere'ad movendam voluntatem etiam fim- 
hen ſo 22 plicem apptrehenſionem, non quamcunque, ſed boni convementis appetenti, qua 
ad movendan — talem apprehenſionem ſuſcienter oſtenditut, & proponitur obiect um formu- 

voluncatis, ergo poteſt in illud ferri voluntas; patetqʒ id tum in primus moti- 

bus voluntatis, qui fine iudicio & delibetati one fiunt, tum in motibus appetitus ſen. 
Guvi,qui nun procedunt ex iudicio ſenſumo, fed folum ex apprehentone , wn 
in ſpeculatuvis cogninonibus quæ ſæpe excitant in nobis eſfectum ſibi pr 
natum; Multò igitur magis id pt æ ſtare poterunt apprehenſiones practice æ. Ita Sco, 
tus in 2. d. 6. quæſt. 1. Gabr, ibidem a. 3. Marſan 2. quæ ſt. 16. a. 1. verum ctſi w 
res habet, tamen tunc ratio ptactic ſunutur ſolim per ordinem ad eſtedum, nog 
ver9 in primaria ſuaratione,qua reſpicit obiectum. 

Sed quzri poteſt primo. An ad cogrutivnem practicam requiratur, vt non { 
lam fit de praxi tanquam de obicogled etiam ad praxim tanquam ad ſinem te- 
feratur, & non ſolùm verſetur circa rem operabilem, (cd cuam modo operabili.1d 
crum affirmat Vaſquez i. parte diſput. f c. 9.quod contirmar authoritate 5. Thom, 
1. parte quæit: i 4. art: 16, vbi docet ſi — con ſideret qualiter poſſit ædi· 
cati domus, ſed ad cognoſcendum tantùm non ad operandum, eam cogrutionen 
fore quidem dc re operabili, ramen quantum ad finem, cile (| nam. Sccundo 
authoritate Ariſtorelis 2. Metaph. tex. 4. vbi ait ſpeculatiuæ elle veruuen 

cc autem opus. Ete mm, in quit, ſi quomodo ſe habent, conſiderant, non ca- 
m per ſe, ſed ad aliquid, & eo in tempore ptactici ſpeculantur, Cuus doctunæ h 
a ſenſus eſt, quod ſpeculariua non habet alum finem — cognmoncm ve 
pract ca autem pt xter cogninongm obu &, habet finem | extrinſecun 
opusiplum vt impleatur:quando enim prafaca conſiderant caulam ſui obic ch a 
tam conliderant per ſe, id eſt,propter ſe, vt cam tantum ſciam, & cagnoſcant,ſed x 
quad, hoc eſt vt operentur; vt exponit Aver. Non ititur ſatis eſt confderare & 
— ad cognoſce ndum, ſed ad 2 qua opuuone cuat etiam Caict, Fc 
avellum, Soncinate m, Aurcolum. 
Teruò poteſt idem ratione probari. Etenim com cogmſcimus aliquid folum * 
camus, non vt operemur, tals cognitio nom erit pcachica, * 
Solum igitut tunc exit ptactica, quando referetur ad opcrati Volunt gar 
authores hi, Primò cognitionem de Rr ſeu de — Coon re fct au 
um, ſed ad c endum, cfle folium materialiter cam. Conlba 
—— — re lationem illam ad — — relano 
eſſe duplex, vel per dictamen intellectus practicum, quo dicut intelleRus facts 
dum, quod dictamen eſt actus (ynderefis, vel per praxcedenrem actum volunuth 
quo intendebatur opus. Volunt etiam hanc relationem ad opus non habciele pr 
accidens, ſed per ſe ad cogritione m, ſiquidem compern ex natura tals cogaine 
qux eſt circa tale opus ranqui obiectum — . quis referrer iſl im o 
n 


Volunfatem. 
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waonem ad ahum aliquem finem, qu non fit obicum ipſius, taus tins ellet per 
aadens, vt ſi quis dulcerer atem ædiſicandi, vt magys per ficetetur in arte. Deniq;ʒ 
hoc modo incerpretantur illorum auchorum ſetuenuam, qui dicunt cogrutionem 
ker practicam, nom ex hne ſaentiz,ſed ex fme ſcientuʒ fins erum ſcientiæ eſt ob- 
iectum, quia igitur (cientia practica non ſolum verſatut circa ſuum obictum cog- 
noſcendo, (ed etiam hne & 1ntenaone fadendt uud, dcò fir ca ex fine ſcien 
tu, qu tamen fit ex natura ſcient æ . Neqz vero teputant dum eandem ſci- 
enaam in codem eſle ipeculanyam, hᷣ eam non reterat ad opus, & practicam, ſi te- 
ert, cum ex relagone, ad opus, formaliter fiat ptachica. Quare ad ſcicntiam pta- 
&cam tur & vt tix de te operabih, & vt ad opetationem referatur, illud ma- 
— hee formaluer facit ſuenuam eile practicam. 
tamen tenuunt nomunales in prologum ſentenuarum Okanr 9.4. 3. 

2.Greg,q. 5. a. 2. Gabr. q. 1 l. a. 1. Scotus q.4.4. 3-Hi docent ſcienuam ciſe pracucã 

— quiceld oe prngh fan coop <prrtntiobes referarur ad operatio- 

. hem finemsfiue nuazſatis enim putant eſle, quod ex natura (ua fit ap. 

u teſermi ad talem finem & eſſe duecuva operis. Quare ad ratonem nutiuz pra- 

cher, atis elle putant, ſi ſic dire ctiva pt axis, non vero tequti t vel actu dinga,, 

vel actu referatur ad dire cuonem Rau cit: quia nonna, vt eſt directiva praxis,cft 

— —— —ͤ—ũ— 2 

ad operationem, ſiue non; eſt eum tx naruca ſua apta, nata dingere praxim, 


reſolutione: Not andum eſt candem vim diverſa ratione eſſe obiectum, 
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bonem finis. Que finus & obieum un cognuone fractica, ſunt idem realter 
amen formalueraqua eadem rx & cogia & te ipſa — 
nenda; Cum ergo diarur nounam ptacticam denomunari pradicam 4 „ non 
folum vt habet rationem obiecti, ſed euam vt habet rationem finus,ſenſus eſt, prax- 
— . 4 He Read, & 
n 
Notandum ſecundò eſi Ariſtotelem docere prafticam cognitionem à 


ara differre fine 2 3-3- de aum t. ſpeculati — 
prafticx opus; cuus huc = & i vtraque cagnitio, proxi- 

mum, & immediatum vectitate m habcat, vttaque enim eſt cognitio veritatis arina 
ſu obecl, tamen ua pr æter hunc intrinſecum, & i atumul- rar fine. 
lum alium extrinſecum, & mediatum habet ex natura ſua, hoc eſt, qui fir finis ex 

aura talis ſcientiæ, licet poſſit habere hnem alum ex intennone ſdentis, vt qui 


Glar Pluloloptnam lucrum,hic figus eſt ſcienis,non ſcentiz: Non enim 
Rlefophia rarura tn erdinarer, od hucrum; fed ad rexcognoſcendaes. Practicà ve- 
19 przter hunc immediatum, & incranſecum finem, habet ex narura ſua alium f- 
dem. nemqe opcratiunem extremã, & ratione haus finis formalyer diatur 

Num ratione primi finis intrinſea, & inmediau , convemt cum | 


tone vers finis extriuſeci, hoc eſt, 3 cogmuone diſtincti, differt formaliter 3 
— _—_—T obic operabils ſecundum ſe 
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cogniti, non ad op*rationem relati, inis tals cogmuonis, non crit alius, - 
ritas obieAh cogratt, non autem a vcruate Giſtiniftum, Quare — 


culatiua eſt de ſuo obie cto ſolum practica verg non ad 
r Et hæc doctrina Atiſtotelis ſtatucnda cl 
1 —— 

Notandum eſt tertio eggs een et eg aim, 
ſeu 2d operanonem externam: Þ — — poteſt vel per 2 
ctualem intenuomem oper de e elle. 
— —— — — 


Secunda contine- 
— 21 tur in obiecto, — — m practice - 
tione — lententia nobis quoque verior ur ,camqz ſic probo: 
practice reis - copnitio — ———————— 
4425 op & onnaum ad opus eo pſo qued eſt circa obie ctum operabilegclt arca ob. 

” icum,refertur ad cum cognino verſetur circa obic tum 

titudinglis — & ſub ranone obiecti, & ſab ratione finis. — 

————— procticum, quod illud non inclodat in ic alown 


finem à cognitione — ex cogninone operabilem, amcm .. 
— ille finis, eſt Cant obietum cognitions peatice, —_— 
onem ſpeculativam referri ad tantùm, practicam vers | 


cendum, — — — operabelts, non duabus * — 


relatiom bus, ſed vna quæ vt termunatur ad rem illam vt cugtutam, ret 
eur ad illam tanquam ad obiectum, vt vero terminatur ad illam vt te wha unplen. 
dam, re fertur ad illam ſub ratione firus, Pater euam hanc relationem ad finem & 


. 

e 

operationem, convenire etiam actu cognition practice licer dicatur aprirudinals, 0 

5 qua eſt relatio non —_—_— aa dingendam, ſed ad praxim — Eſt e. y 

nim cognitio pra tica a, non actu dirigens praxim: fimpliciter veto diam i a 

lationem ad praxim; quia eſt cognitio praxis vt reipſa — r: 

8 Dico igjtur Prim d. Relationem formalem praxis, deſunm à fine vt Gris > * 
clufio. Ratio Hane tenco cum prima ſententia,8e probo ex Ariſtotele, qui docet con- 
formaluprax tionem dici pracucam à fine, ſinem vers eſſe opus reipſa poſitum, vel ponendun pr: 
44 deſtunitye Si ergo Ari les formalizer locutus elt, — ft hanc eſſe tattionem for- * 
1 five. malem conftuutivam cagnitiors Pty — 3 a cognitione ſpecur A 
tiva. | 
Secundgatione.Qwa cognoſcer non ad ſciendum tu. 

tum, ſed ad n: Nam — ry 4105 eſt illi commune cum c;. fa 


—_ if tiua; cognoſcete vero ad equtniunmal opt um cognitions a- * 
ide tur yo p prims differt cognivo praftica L perulins,eft cond tus vun 


bees —— ar differt hoc ſolo, quòd eſt cognitio due 

a rgo hoc ſolo eſt ratio formalis conftiruens cogmtonem proce il ©" 
r —— Finis erum eſt opus t'- 2 

{ 


20 cui dictur formaliter pracrica, à fue. 


De 
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Dico ſecundo. Cogrationem non dici tormaluer practicam, propter relationem Secu c- 
— —— een per actum in ipſa cluſic, 
1 


— — nientam. E ratte oft, quia 
cogruno,efſt & tendit in finem ſe ipla, etiamſi nulio ako actu diſtincto 
ad hnem 3 Ergo tals relatio ad finem extrinſcca, & per actum extnn- 


ſecum cognitions , non requiritur formaliter ad cognitionem pratticarn; lane 
fa cogrutio eſt ſufficiencer pradtca inerinleca ſua relaone;antecedens probacgm 
eſt quia finis, eſt ſmul & firs, & obietum aus; Ergo quatenus cograuo tei uu 
garur ad illum, ſub rauone cogriti habet tauonem obiechʒ quatenus vers terum- 
narur ad illum, ſub ratione facicndi, habet rauonem finis: Cogmuo igitur qua 
—— -g—__ tetminatur ad obie ctum idcu cò ſeipla referrur ad finem, (uo 
nuone 


Confirmatur, Quia ſi relatio ad tinem, ſeu ad opus, facit formalitet cogrutio- 
nem pra cticam, potler autem efle relatio cognitiorus ad finem, ablque vllo au 
extrinleco,ſed per iplam cognitione m 1nerinlece; conſequens eſt relationem illam 
exrrinſecam, non conſtituere rauonem formalem cognionis praftick. Quan» 

ex illa intentione ex trimſeca eit qudem cogmuuo prachca, ſed acci- 

talner, non eflenualiter, quia magis refertur Opus, ſi & intrinſece, & » 0 
maſece referatur, quam ſi intrinſecè tantùm. 


. ̃— ˙8m.————ññ Sciertia mo- 
mur ad operationem per vllam intennonem operand: 3 hanc enum ſciens poteſt ral is c/# for- 
non haber. Poteſt enum velle ſcire quomodo operandum eſt, euamſi nulit opti- maliter pra- 
n, quod etiam oſtencht intentiauem firus ex trinſecam, non ſpectare neceſla io ad Mica. 


ionem ptachcam. 
— Cogmuonem artis. & prudentiæ. ſe efle ptacticam, cnamſi Cognitio art 
non adſit intentio ſpecials operandi: — ——Ü— epmen- — 
— —— — — operando, ſc per e/# 
t opetariʒ aqui ea cognatio in nolente operar non eſſet practi- practica. 


enam ſi qu 

r ————— eit ſpæculau- 
u, ſed practicaʒ definutur enim ab Ariſtotele efle habitus cum ratione fachyusz 
cam ig tur ars mul aliud cognolcat, ru ſi quod aliquid fit hoc, vel illo modo ope- 
ndile, ſequitur talem cagmtionem efle practicam, non (| vam: tum quua 
uc tatione mnis intrinſecè, & ex obiccto eſlet ſpeculativa, & ſola re- 
latiene extrinſeca ad hnem eſlet practica, & fic nulla dare tur ſcientia eſſentialitet 
practica,ſed omnes ſacntiz eſſenualitet eſſent ſpeculatiy : & ſolum pec accidens, 
& per relationem extrinſecam ad ſinem efler praticx. Quod cit contra omruum 
Phuloſ ſententiam, & hoc eſt alterum argume utum, ad probandam no- 
vim concluſionem 


Dico Tertiò. Cognitionem dici formaliter pt actic m ex obiecto, vr wcludir pee con- 
6 H. 


nucnem finis. Patet ex dictis, qua cognitio non dicitur prafiicr; qua cogtutio 
vie; hoc eſt enim commune tam ſpeculattuæ. quam practicx; (ed qua dre cti- 
n operts. Vt autem eſt dite ctiva opens teferetur ad opus vt ad fine m quia vers d- 
pus ct firus & obie dum cOgruroms gach<r, dcuc COgmnc Practica dicitur qui- 
tem {ic ab obreRto, ſed non niſi ve at rationem thus, Porco hx duz ratiooes 
don te, ſed (ol ranone ſunt diſtinctæñ Qu¼ erm operatio chi 115, & obiettura, 
te cm cognitio opetatioms ſeipſa eft de oper ation, & dt obretto, & jo 


714  Drsevrartrio XVII. 


de ue. De obic cto ſub ratione veri, de fine ſub ratione dirigibilis; teſpectu ob. 
& habet tauonem cogmtivi,reſpe ctu finis rationem directiiʒ & hoc modo uneil,. 
go ſecundam lentenuam, Cum ait ex obiecto denominari cogniuonem ptachc um 
non enum cogruno tei operabilis qui rationem habet veri, eſt practica ( vernas e. 
rum eſt fins immediatus vtriuſq; cognitions tam (| uz quam pradticz ) ſed 
qua habet tauonem tits nene vt illa cogrutio ratione m ditc cui teipectu 
illuus opetu: neq; eum hoc” negabunt autores ſecundæ ſenrentiz; ſed ſolum vo. 
lunt ſinem non efle rem diſtinctam ab obiecto, & idem cit cognitionem denom- 
nan ptacticam ab obie co, & a fine, quod etſi in ſenſu real verum eſt, ſotmaluet 


tamen, hx dux tuiones in obie&o di tur. 
Quarta con- Dicoquarts. Cognitionem dici f ter praicam vt eſt directiva operis.Þz. 
cluþo, tet ex dictis : Nam cognitio dicitur ptactica quatenus refertur ad opus: at Cognit 
onem refcrri ad opus, eſt eſſe — Ergo ratio formalis ſccmiz practice 
eſt eile dire chvam. 


Minor » quia hzc eſt prima relatio cognitionis practicæ ad opus , & 
eam — & — ſe eſt — ad — 
Qticamz Ex quo patet ad itatem Div Thomz & Anſtotelis. Ad tat- 
nem vero primæ ſenientiz ; reſpondeo , poſſe cognitionem efle intrinicct 
ptacticam, & extriaſece ſpeculativam: cogruto enim modi æ diſicandi inuunſe- 
ce cit practica: quia ex natura ſua obie dum operabile, in qua u- 
cluditur operatio vt firus , & obiectum : extrinſece ramen porelt eſle ſpeculaun; 
| poteſt intellectus in ea ſetvare modum ſpeculativum, & praapue illam re. 
erre ad ſinem ſpeculativum, nempe ad cognoſcend3-veritatem, non ad operandi, 
yY Secundo quzn poteſt. An ad rationem tionis practicæ pertineat, vt ſu non 
— 2 folum directiva, ſed etiam activa, id — Aurcolus quzſtione 3. Prolog 
— adeo vt ex ratione aQtivi præcipue, & formaliter cicat conſtitiu rattonem cognins 
— 4 mis practicæ. Prims * 6 quis haberer Phyſicam cogniuonem de roſa product 
—— da, illa cognitio efler lufficienter directiua, quia tamen non eſlet aRiva,& pros. 
fic —_—_ Qiva toſæ, (non eſſet enim in tali ſubieRo, quod haberet virtutem producend ro 
fam) non eſſet practica (alioqui phyſica eſſet praQica. ) Si vero habenti talem (ors 
tm de toſa poducenda, Deus cummunicaret virtutem producendi toſam, efiet!- 

la ſcientia practica. 

25 Secundo. Ideæ (i eſſent per ſe ſubſiſtentes, eſlent ſuſficientet direct, ou 
artifex eas inſpicendo dingeretur in operando, ipſæ tamen non eſſent praftice, 
quia non eſlent ex ſe operatiuz. ; 

Teruo. Scientia de caſtitate in nobis eſt praQica, quia poſſumus acqurere & 
ſlutatemʒ in Angelo eſt ſolùm ſpeculatiua, qua non poteſt cam in actum dedusm 
Ergo ratio ſcientiæ practicz, conſiſtit ſormalitet in activitate, ſiue quod ipſ t 
Qiva;Gue quod ſit in ſubiecto activo. 
 _ Quarto, Alchinua { poſſet veram formam auri inducere eſlet vere ſcientiapss 
Rica auri, nunc vero ſolum eſt ſpeculativa quia non poteſt preducere verum 2» 
Scientia pra rum. Ex quo — quod ſcientia de opere, non abſolutè lit practica, ſed nt 
Hica non ne- lata ad talem ſciente m, qui puſſet lud gfficere,& cauſare. 
ceſfarid ea. Verimhinc opinionem Pad cefellic Gregor. quæ ſt. g. Prologi arctic. z. 9#l 
Ain nifi ut {<entia non alirratione eft ach wa, na qua eſt diectwa, nec aliam acht 


e directiuva. contert intellectu, niſi ditectionis, nempe vt i ſcenuæ practicæ, 1 
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lectus facere operationem rectam : Ativicas verò ad "producendum 
bmpliatet ſecundùm ſuam ſubſt antiam, non c ſt ſcienti æ — — — po- 
tentiatum natur alium. Verbi gratia, in zdificando attivitas 2d rectuudinem 
ædipcij eſt ab arte, ad ipſam verò zdificationem,cſt a virtue arutias,& 2 poten- 
ua mouva. 

Secyndo. Saenua dicitur practica ſecundum Ariſtotelem ex fine, quia refertur 
ad opus tanquam ad finem: atqu ſub ratione dire ctivi ſuſficienter referrur ad opus 
ranquim ad finem, eniamũi non habeat reſpectu illus rationem a&m, propter 
impotentiam ſubie cti: 1 71 — non perunet ad rationem formalem cog- 

Terno. Ars eſt ſemper habitus pr acticus, quia eft habirus cum ratione factiyus: 
at poreſt eſſe in artzice qui perdidit omnem actiutatem ad vſum artis: Ergo tals 
actyvitas non pertinet ad rauonem formalem arts, Minor patet. Si mm ftatuan- 
u aut abus artiſe x t manus, ſtultum eſt dicete in co vel non eſſe artem, vel 
atem non eſſe am, ſed ſyeculattvamzeſt erum eadem, & eodem modo ex 
natura ſua dire ctiva opens, vt anteʒ & eoſdem ſpecie actus pote ſt chcere circa o- 
pus; deniq; poteſt tabs artiſex aum docere faciend operis, quæ dou&rina 
eit pracicaʒ Ergo & in ſe iplo ſormando talem modum faaend: operis, habe br. 
notuam 0 


Quarto. Eadem notitia ſucceſſiuè eſſet ptactica, & ſyecuſativa ſi enim is, 
in quo eſt ; aliquo caſu-reddererur unpotena ad age mum notitia practica 
tedderetur ſpeculatiua ;; ſi verò turſum acquirat potentia agendt, ern illa c 
dem nouta cx ſpeculzuva praQica: vt paret in Mulico, li at raucus poſte1 tei u- 
peret vocem. 1 

Qumtò. Si eſſe a&ivum ſit ratio formalis propria cogniuotus practicæ, omni 
facncia adtiva abcuus operis eſſet pratica. quare & Phytica eſict ſucnua practica 
teipe ctu intelleconum & relationum quas conſulctat, qua Vhyſicus exs pte ſt 
producere: & Geometra teſpectu figurarum, quia Geometna cas potett tacere: 
quod tamen eſſe ſalſum, & contra omnes mamte ſtum eſt. 

Pro ſoluuone notandum eſt. Duphciter dici poſſe cogmuonem procti- 
—— fine quia ordinatur ad opus tanquam ad finem, ordinnur au 
tm ſub-ratione direRivi z nam omnis alia ratio eſt extumicca cognitions , 
hc ſola in natura cognitionis fundatur . Sccundò ex effectu quia cauſn * 
aliquem cfte&um. Prior ratio eſt eſſentialis cugunoni pratice , v t pater ex A- 
nſtorele,qu ex fine diſtingut practcam, a ſpeculativa; poſterior accidentaria eft; 
tum qua per acadens illi DEE talis attivitas,nempe ex ſubiecto non ex fine; 
tum qua etiam ſpeculativa cognitio, prect eſſe ava, neque ramen idcircy cit 
fractica: nam vt qua ſtione prxcedenu documusex ſpeculativa cognition: bort- 
us dvanz, —— moveri ad amandum Ixum, & ex ſpecul wv1 cognitzone 
hgurarum, aut imogimis, poteſt pingere. Propter hoc ei go dicendum cum ic cunda 
ſententia, rationem tormalem cogmitionis ptacticæ, non c qui cte eſſe actu t 
Grefivam. Ne 

Ad primum primæ ſententiz* Reſpondeo: Sciemiam de roi producenda . «- 
bs naturalibng E. modo natural: — ptaccam, fed /{pecularivam, qui: ta- 
bs ſacntia nullo modo eſi direchva ills produdtionis:neq; productio i. fr e x 


cognuuone & arte, ſed a natura: I alis autem ſacgua ct phyſica. At ti lu ſcientia d 
ol 
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roſa producenda per onem & artem, quz cogmuo eſt de modo | 
cauſas natucales ad productionem roſz, tals ſcienua eſt practica, quia elt de te x 
nobis per cogmutionem operabili, vel dirigibili: hoc enim modo etiam agricultur 
de ptoduceudis frugibus eſt & Mcdiana de inducenda ſarutate per x- 
tem. Porrd non ideò talis ſcnentia eſſet practca, quia eſſet aftiva, ſed qua due- 
Riva: nam etiamſi eſſet in ſubiecto quod non poſſet produccre, adhuc cogmuo d- 
la eſſet directiva cx natura ſua ac prounde ny 
Ad ſecundum. Ide æ ſi eſſent per ſe ſubſiſtentes, eſſent direive per modum ex. 
ry non per moduni cognitionss. Verum non primo, ſed ſecundo modo ei- 
ſe cireivum ſpectat ad rationem formalem cognitionis prafticz. Nam exem» 
plar ſpeculativum eſt exemplar quoad ſimulitudine m cum vers eſt cxempla 
in ade — ad operationem: non qudd illus fit effect vum, ſed ditecuvum. 

Ad tertium Scienua de caſtitate in Angelo, non eſi pt actica quoad eſle ctumeſt 
tamen ptactica ex abiecto quia eſt de obieco ex (c opcrabili, & eſt ex ſe dite cha 
talis opetis, per accidens autem eſt quod hac direct ioue non egeat Angelus, [un 
enim eſt, vt cognitio fit ex _ ua directiva. * 5 

Ad quartum, Alchimua ſemper practica, non productionis auri ** 
* — à virtute naturali cauſarum 5 plcaarum ad — 
ſed relpectu applications illarum cauſarum. Eſt enim Alchinua ars applicandi cau. 
ſas naturales t equiſitas ad ndum verum aurum. Porro produttio illa ver 
auri; à cauſis applicatis, eſt parum natucalis, partum artificials; nam vt eſt prody- 
cio rei naturalis & vittute cauſatrum naturalum,cſ natuxalis: vt vero fit cx appli 
catione tiſicioſa caularum naturalium; ic eſt artificaahs. 

Tertio quzritur. An eſſe directivum altenus cognitions , faciat cogrurionem 
formaliter prafticam, *® 

Reſ] iuxta dicta non ſatis eſſe ad cogrurionem practicam, vt fit dire&m; 
ſed requirirue vt fit directiva openszopus autem verum non eſt cogrutio, ſed; 
cognitione diſtinctum, vt ſupra probatum eſt, Accedit quod duplici ratione c; 
nutio aliqua dici poteſt dire ctiva altetius, prim6 ex obiecto pro obiecto habe: 
illam cogaitionem, dirigendam. Secundò ex eſtectu- —— aliquo malo 
vt efficiatur ralis cogmtio. Neutra ditectio ſufficit ad rationem practcam 
Nam dire ctio ſetundi generis competit cogiutiom mere ſpeculatiuæ, quz ex cb 

- ieQoecſt ſpeculativa,vt cum vn cogrutione ſpeculanvaper modum ex n. x 
ſimulitudimus, vumur ad alam; vt cum ex cogmtione vnius germ x c 1 
lias, ex cognitione figurarum pingi mus: ſimuliter cum ex cognitione % 
rum intetinus premiſſas. Directio autem ptimi genetis, evamhi fiat ＋ 
iudicii pradtici, dictanus de cognoſcendo hoc, vel illo modo, non fact cogrune- 
nem ptacticam. Nam ſi iudicem cognoſcendam vel inferendam eſſe concluſo· 
nem ex talibus prinapis ſpeculativis, non erit tale iudicium praRicum, her. 
fir directivum ex obiecto, & dire ctionem habeat pro obiecto, ſolum ex eo, quad 
non eſt 1udicum de vera praxi, {cd de cognitione: alioqui cum in omm Demon 
ſtratione lit tale indicium, ſiue in actu ſignato, ſiue in actuexercito, omms ſac» 
tia eſſet ex v1 tals iudicu practica, & eſlet pure ſpeculativa. Sinulitet ſi ua - 
cem per modum dictamimus, has gemmas, eſſe ex gemma naturaliter cogruta cg 
noſcendas, tale judicum non eit practicum,ſolum qui pon eſt de opere, ſed dt c | 
gnitione. Quod 6 eſſet de vero opcte eſſei vere pt di um, vt fi * 

tudux a 
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ucudinem tabs Mathe matic æ, Uſe formandum aliquod opus. 


Ex quo patet dictamina Logica de dirigendis operationibus ine lle ctus non eile 
yere qua non ſunt de vero oper, ſed de cogrutione. 


" Quart6 queritur. An omnis cognitio diectiva hr practica? Reſponde 
| *. va operis nt practica? Re 0, 
hu operis pet modum dictamurus & iudicij de faciendo ta vt fit de pio 
opere tan uam dc obie cto, dico omnem talem cognmonem eile practicam; Hæc 
tum eſt ratio formalis propria cognitions pracucæ, eſſe direcuvam operis, vt pa- 
iet ex dict. Si vero ſit dire ctiva per modum cexemplans aut ſimilitudims, non ct 
| F — prachca — — ex cognitione enim ſpeculatiua 
gemmæ in qu e emma ex cogrutione ſpeculauua figu. 
| rarum dirigor in fagendis machunus, N __ 10 


An practicum, & ſpeculutivum ſint differen- 
tie eſſentials cognitionts ? 


Vidam cenſent eſſe merc accidentales3quia putant cogritionem per aceidens 
Q & exttinſece dici practicam, vel ſpeculativamz d enim referatur actu ad o. 
, tanquam ad finem, crit prachca, ſi non teferatur crit ſpeculanya, Vnde poteſt 
[candamiſtos eadem cogrunio eſſe ſucceſſrue ſpecul ativa, & practic a. Ita V quer, 
Au colus, & alu pr; quæ ſhone citau, Sons G. Metaph. 
Aly cenſent | — — — ab obic ctoʒ obie ctum e- 
umi pecul abile, & diſtinguuntut eflennaliter, Ergo & cogmnones a ta- 
uus obe ctis ſpeci ſicat æ. Antecedens atur. Qua — — — mateti- 


alter poſſit „& — ſub eadem rauone forwali: 
Nam ſecundum ſe eſt {| vt vers ſubſtat praxi, & operations; ſiue imma- 
nenu,five tranſeunti,cit operabile. Sic Deus & ſecundum ſu im botutatem eſt ob. 
dum ſpeculabile, & ſecundum amabilitatem, eſt obiectuùm pradticum. Hæc ſen» 
env oft Nonunahum, in ſententiarum. 

Tertia ſententia eſt, practicum, & ſpeculativum, non eſſe formaluer differen. 
u eſſentiales: ſed propnerares in differe ntus eſſentialibus fundatas. Ita Scorus q. 
4. Prologj,a. 3. Antonius Andreas C. Metaph. q. 2. Quæ ſententia nobis quoque 

atur, 

Bee ptimò. Coguitionem ptacticam a ſpeculatiua differte effentialiter. Rao 
et; (Ya cognitio ex natura ſua dire ctiua praxis, & cognitio cx natur2 ſur non 
Wreftina praxis, ſunt e ſſentialiter diſtinRez Si emm eſſent viuus eflentie,quidquid 
miconvenitsatione eſſentiæ, conveniret & alter; alioqui vm quatenus num 
cl, ſmul converurent contradictoria: cùm igigur cognitioni, pta ie, cone¹, 
ex natura ſua eſſe dire cuvam praxia — u verò id non converuat, ſequi- 
tur has nones efle eſſentialitet diſtn&as. Minor probarur, Cograto enum 
praſti-a, eſt directiua praxis,quia eſt de praxi tanquara de obiecto, ſpeculauya vc- 
to non ct dite cia pt 1515, qua non eſt de pt aui tan quam de obiꝭ to. Cum igtur 
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nitiones habenies diſtincta ſpecie obieRagdiſtinguantur eſlentialiter jetiam c 
Gon aca, & (peculauua, diſunguentur eſſentialiter. 8. 
Dico ſecundo, pra cticum, & ſpccul auvum elle differentias, & proprietates 10. 
cidentales, in differentus g llentialibus fundatas. Quod ſint propnerares, Patcr 


quia cogniuo formaluer diciruc ptactica ex relavone ad opus, ſcu vt oſt direftin 


operis,& apta nata ditigete opus, atqui tals relatio ad „ tam actualis, 
apurudi non eſt de eſſenua cogniuons: Ergo cſle — — — 
cit dc eſſenua cogmuons. Minor patet: tum quia nulla rel atio pote ſt eſle de c len- 
ua abſoluti, vt iu diſpuratioue de tel monc demonitratum eſt, omais enim relatis, 
eſt proptictas ſw fuudame anti ad quod conſequitur, ommus item apnudo,cit pro- 
prictas eſlenuæ, cuius cit aptitudo, vii ibidem documus. Tum qua prius ell q- 
niuonem cile conſtitutam in ſua eflentia,quam intelligatur efje direRiva prazy; 
cum hæc direQivit1sfunderur in eſlentia. Similiter de ſpeculativo oſtendi potell. 
Nam cognitio eſt ¶ peculativa, quatenus non eſt dire chvVa operis, nec refcriur a 
opus: atqu negatio non eſt de ee ntia tei: Ergo nec tatio formalis ſpeculatin «> 
de eſlentia cogrutiorus. p 1 

Duo enim ſumt in cognitione Wa; alterum qu cognitio ſai obiech, 
alterum quod ſit cognino non telata ad opus, necdireRiva operis. Rauone prim, 
convenit cum cognitione ptactica, quæ cu un eſt cognitiva ſu obieRiz & pro fine 
immediato habet vcritatem ſui obicctiʒ tatione ſecundi differt a cogmitione prac- 
ca, quia przter veritatem, non tefei tut ad alium finem, vel opus, Sed tunc gon 
dicit niſi negationem relationis ad pra um, ita vt mſi in cegrutione conlidctcta, 
formaliter relatio illa ad opus, non habe at rationem cogmuons 
cticæ; Gmuluer niſi farm alitet confidererur ano relanorus talis non i 
tur efle cognitio ſpecul atva, (iquidem ex fine ſcu relatione ad opus, volut Anits- 
teles diſtingui, iſtas cognitioncs. 

Qudd vero ſint hx. proptietates fundatæ in differentiis efſentialibus, Probans, 
quia ex naturis &. efſentuis propriis hoc habent, vt refcrancur vel non reteranas 
ad opus, ſeu vt ſint directivæ, vel non dirctiur, vt in prima conclufone 
rum eſt, Dices, hæ differentiz ſumuntur ex obieRo, vt probat ſecunda ſentenm. 
— eſſemiales. Reſpondeo ſun radicaliter ex obiecto, formaliter ©: 


Dico tertio: Noa poſſc eſſe eandem cognitionem fimul ſpeculativam, & 
cticam formaliter, — accidens.Rano eſt, quia quæ ſane eſſentialitet 41 
&a, non poſlunt care in nam eſſentiamʒ ex duabus emm eſlentus u N00 
fic vna eflentia: at hx cogniniones ſunt diſtinctæ eſſenti liter, & quidem —_ 
Ergo non poteſt vna & cadem cognitio cle ſpeculativa, & a z neq; 

qua dux eſſentæ confunderentur in nam, neq; ſucceffiue, quia deberet cognm 
mutari eſſentialiter, hoc eſt, ſecundum differennas eſlenti ales, ſi ex ipeculauu+ 
exert practica. 

Dixi formalicer; nam eminenter fides divina eſt ſpeculativa & prachca. Du 
pet accidens poſle heri cogniuonengfimul ſpeculativ am, & practicam: qua 5 
cet cognitio ex natura ſua ſpeculativa, non puſſt fieri ex natura ſua prachciʒ u 
men poteſt extrinſeca aliqua ratione fieri ſpeculativya, vel ptachca, vel ratione mod 
procedendi,vel ratione firus,quz rationes ſunt accidentalcs. Ita D. Thom. 144 
1 4.4.16,& quidem cognitio — ptactica, vel ſpeculauva, tatione modi, qua 

N 
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Procedit modo pradtico, vel ſpeculativo, Vt em 5, Thom, dacet «. Echic. lect 
3 Modus ſpecularivus cit modus reſolutotius, modus pratticus , eit compolitvus; 
enum incendit ſormam artis inducere in materiam, vt formam domus :n 


— — vera lint, tamen eſſentials conſidetauo ptacci, & (pecus 
aui, lumitux ex obiecto, vt dictum eſt. 

Sed quætes.· An cognitio omnis ſit neceſſatia vel practica. vel ſpeculativa? Re- Datur medi- 
—— Datur enum cognitio,quz neq; eſt practica, neq; ſpeculotivaʒ um inter cog- 

inſtrumentaria · Nempeilla quz eſt qreRiva cogniionis, quaſis eſt cognitio nitionen Pe- 
ca, quz cum non ſit dite ctiua opens, non eſt practica, cum non fit grota ſw, culatrvam & 
ſed ad aliam cognitionem dirigendam referatur, non erit ſpeculariua, Erit ergo in- ractican. 
ſrumencana, quia eſt direciua cogrutionus non opens, . 


QV ASTIO VII. . 


LQuomodo ſcientia totals dicatur ſpe- 
culatiua vel prattica? 


3 6 AZ 


Attenus egimus in communi de ſpeculatiuo, & praRico : nunc vide ndum 
7 hxc ad totalem ſcientiam accummodari poſſint. Vide- 

ur emm ſcientia totalis, non mags eſſe ſpeculativa quam practica: nam conſtat ng 
minus notitus ſpeculau practicis. Verbi gratia ſcentia morals non ſo- 


* prudennam operandum fit, quam eſt notitia pra- 
. quas habcat pꝛoprietates, quæ eſt nouna ſpecula- 
ta, cum non fit ditectva praxis, nec fit de praxi. Quod fi yna ad alteram reduci 
an lebe at, non ct maior ratio cut habitus ( ni, ad habius practcos quam e 
= conta ptachci ad ſpeculativos, reduc de bean · Deinde cur non potiis d catur tals 
loentia ſpeculauva ſimul & practica, ſiue formaliter ſiue emunenter (vt mula de 
eie e dense) dam vel pradtica ſolam, vel ſpeculativa ſolim. 
jou Dicendum tamen eſt totalem, eſſe pure ſpeculativam , ali. 
ye quam pure icam, al; tam ſpeculativam quam practicam. Rato hu- 
00% BY ee fumenda et ex obic&o,z quo ſicut alas (uas omcs ſumit ſcenuaã, ita & 
ee pt actic am a wam. Illi igrur dicitur lpeculat va tantùm, cuius 
— odiectum formale cit ſolum ſpeculabile jc verd odie ht pure pcachæum, erm ſes 
cen 
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entia ptacbic in ſi indiflerens ad vtrumque, exit partim ſpeculativa, partim prac, 
c 6 . obiectum eſt corpus naturale, quod cit ſpeculabile — — 
Phylita dacurur ſpeculauua. 

Objiaes primo. Ex principus Thy ſicæ deducuntut aliquæ concluſiones ptach· 
cæ vt honumi ele ſecundam tectam rationem operandum, quia eſt naturx ci. 
nonals: at quod deduatury cx alicuus ſcientiæ ptincipus, perunet ad eandem (cs 
entiam: crgo ad phyſicam pernnene concluſiones pratticz ,& ex conſequent Phy. 


lica non crit pure ſpeculatiua. a 


Ealemconclu-. Reſpondco Exndem concluſionem pertinere poſſe ad diet las ſcienti u, ſub d - 


verſa ratione. fic tertam eſſe rotundam demonſttat Phyſicus ex motu gravium, & 
tinquam —— conſeque mem ad cius naturam, Mathem iucus autem ex 
ptincipus pctipe chris & vt proptietatem quandam Mathematicam. Par ergo tatio- 
ne, opetati ſecundum ted am tationem eſt proprietas quxd um nauræ rational, 
demonſtrazuc A phyſico, & ſic —— ſpeculabile inſtar aliatum proprict tum nas 
turæ 3; vt yerò dicit praxim moralem, ſic pertinct ad moralem ſcien¹bemmz quace 
concluſio practica quatenus practica eſtʒ non petunct ad Phylicam, ſed ſulum qua 
ſpeculativa eſt, qua ad phyſicam, = ſc nuhil ſpectat miſi quod deducitur ex g 
ptincipus intra titudinem obic ſpeculabilis, ſi verò quod deducatur vt ptack- 
cum & in ordine ad ptaximʒerit alterius entiæ. 

Objacs — — moralis — —— = — & tamen ſimul eit 
ſpeculauva, multas proprietates at de (uo an, nempe de - 
nom bus — $.Reſpondeo. Tales demonſttationes, cum ſint de — pun 
Rico, vt praticum eſt, & de proprietatibus practicis, eſſe practicas, vt ſupra d. 
ctum eſt: Licet erum ex modo demoniſtrandi ſit ſpeculatiua, tamen res demonſtrs. 
ta eſt ptactica, fi qude m tam eſſenua quam crates obiecti practici, ad obic- 
um practicum ſpectant, ad ſpeculativ am autem ſcienuam requiritur, vrrumque,n 
non ex modo ſolo cognnicend: obiectum ſed ex obieRo fit ſpeculativa. 

Obycics Teruo. Sequitur Metaphyſicam eſſe non minus ſpeculativam quim 
pr acticam, quia ens vt ens. quod eſt octue ctum Met. non minus dicitur de cntibus 
ipeculativis, quam practicis, ergo omne ens praQticum eſt verum ens, & quæ dc 
monſtrantur de ente, comemunt euam enti ptactico. Reſpondeo. Rebus prafhcs 
quædam convenite Vt practica (ſunt, quzdam vero in commumi vt abſtrahunt az. 
none practica, & convenuunt cum ſpeculativis, talis eſt ratio entis & paſſionume- 
ius ac tranſcendentium omnium. Ergo Metaphyſica conſidetat ens, vt ens, ſub ci 
ratione quod abitralut à tauone practica, idev non poreſt dia ſcientia pro 


ctica. 

Quod ſi inſtes Metaphyſicam coniider ate eus vt abſtralut I rauone ſpeculativ, 
nempe vt eſt indifterens,ad ſpeculanvum & praticura, De vtriſ que erm damm 
Ergo non erit ſcientia ſpeculatiua. Reſpondeo. Ens eo ipſo quod conſider n 
ſub ratione entis non telati ad yilam praxim, conſidetatur ſub ratione ſpeculat- 
va, nil enim aliud ad rationem ſpeculabilem pertinet niſi vt ſecundum ſe ablq; ti 
none ad opus conſideretur. ex quo patet Meraph. eſſe pure ſpeculauyam, & 10. 
ſtrahere à tatione practica non vero a ratione ſpeculatiua - : 

Notandum igitur cit. Si obiectum (acntiz totalis neque fir determinate pc. 
culati vum neq; determinate practicumz ſed indifferens ad verumque; (cc 
quoque crit ſpeculativa, ſimul & practica, reſpe ctu divctſarum paruum. Nam . 
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mn, non reducitur ad aliam, cum vtaque ſe habeat æque ad obiectum ſcientiæ 
wocalis, nec vna orgunatur ad alteram, and ail teram conſideratur, ergo vtra- 
ö | ulaciuam, — — 
Sic mulu Theology volunt Theologiam efle ſunul ipeculatiuam, & practicam quia 
verſatut arca Deum vt revelatum, quz ratio non minus eſt ſpeculanua, quam pra- 
—— — non ſolùm quoad veritates ſpeculatiuas , ſed 
exam quoad practicas. | 
Kc euam qudam recentiores dicunt Logicam eſſe ſimul practicam & ſpecula- 
nuam, quod habeat pro obiectu reuudinem operationum, que & ſpeculatiuè ſe- 
candum ſe, & practice, in ordine ad operationes conſiderari poteſt. KE nend. 
us tecte dicunt. b —— ptactica, cuamk conſideret eſſentiam, princi- 
a, moto tuo, dicitur partim practica pareim ſi 
— — © 
lunoncs ſunt cu pr — — — wg 
Qurre aut ſcientia ent praftica lolum, (ed partim practica, partim ſpeculati- 
ua; aut certè Logica ( ſecundum illorum principia) deber cl um praQtica, ex 
oeGo immediato. Quanquam ſecundum nos ex alio capite non eſt practica, . 
quia non eſt yIlus pta xis directiua, ſed cogmuotus. _ 
otto qui tenent ſchenuam totalem eſſe vnam qualitate m ſimplicem, dicunt ſci- Scientiaemi- 
eanam totalem eſſe enunenter ptachcam, & ſpeculatiuam ; ſicut in ſenſu commun, c nter 1. 
lenſus exterm paruculates eminenter contineatur ; quia vnus ſenſus communis, po- 4 & fpecula- 
ö teſt omma ea ptæſtare, qumulti ſenſus particulares præſtant Quz enim ſuntin #fud- 
inteonbus diuiſa, in vn ſupeniote virtute vruta cuntinentur, ac ptœinde mine n- 
er, hoc eſt non illa limitata tatione eſſentiali, quæ eſt in mtcnonbus, ſed illmi- 
tua, & perfeQion. Sic etiam lumen eit emuentet calidum , non enim formaliter | 
eſt caldum (qua non eſt calor) ſed præſtat ca virtute, quæ calot præſtat formal. 8 
ter. Nemoe qua calefacit vt 8 —— — ann "4* 
nencer practicum, & ſpeculatiuum, quia tendit in res , in qubus compre- 
headuntur tam praticx quam — veritates, & vnus habitus Fidei hoc fa- 
ft 
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cognolcatur eſt i verò referatur ad opus, erit ptacticum; ſi ad cogni- 
uonem, exit neanium, Quare & illud obiectum, quod dicitur eminenter 
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ratio commurus ico & . 3 Rei talem tationem 
communem per ab | ab — — abſtr ahi- 
1 ——— — 2d eminen- 
continentiam requiritur, fic animal abſtrahicur ab homme, & Bruto, non 
umen continet hominem, & Brutum eminenter. Addo: Idem ett obie ctum habi- 
— — Habitus eum arting) . adm; cc acnofus 
eminenter practicus, & ſpeculatiuus, practicus tantum, vel pe- 
culatigus tantum, g referatur, vel non referatur, 1 — 
Lech opens : Ergo net habitus. * i — 
— um; 


— * 


Sirenen 
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om dc um, x ſpeculatiuum, non ab obiefto fir emanenter ſpeculabile & opera 
— le : cſt erum ſolùm per indifterenuam vt ted probar obicRtio , fea 3 ve 
lativus & tuali c ontinentia habitus pra@ici, & ſpeculanut ſ mul, qui in furs rationibus lau- 
ratis , ſunt diſtuncti : vt vers in vno virumque complectente continentur , (un: 
vnum quid cmmnenter æquualens vtrique, contra quem ſenſum, non proccdit cb- 
ry 


Scientia ac - Veram oe coonn conn CO & ſpeculizo 
du fta % non eſt admirrtoda, non qued in ſe far falſa, & ny » faluatur enimin hu. 


culariva & oitenium eſt, cum ſaenna acquiritur , acquiruntus multi partiales habuw, 
proftica. al) ſpeculatw,aky ptrachci. Vnde (crentia totalis ta ex illis non eſt emen 
tet „& ſpeculatua, quia non in vna ratione ſuperiori iſta duo continer, ſed 
— . — ptactici, alij formalte; 

peculauui. 
Potro ſcientia totalis dumditur in ſpeculatiuam , & practicam: ſciemix tutalꝭi 
ſpeculatuz communuter tres ſtazuuntur , groprer triplicem abſtracuonem a mare. 


nia : hyfica, Phyſica, Mathemauca, Practica vero duuditur in mos alem, Or. 


conomicam Prior dirigit prax m priuati honums , in ſe iplo, altera O- 
conomicam praxum z tertia poucam. Bonum etiam triplex cit, vnum quod how» 
nem bonum facit, aliud bonum zconomun, aliud quo4 bonum auem. Va 
dc dicitur alia efle vittus, boru vun, & bon aws, 
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An & quomodo vna ſcientia ſubalterne. 
tur alreri ? 


Di Ariſtoteles 1. Poſter, capie g. text. 23. Doctores in prologum f 
te ntiarum, & in pmam quzſhonem ptimæ parns S. Thom, Scienua iu 
Scientia fob alrernara dicitur, quæ eſt ſub alter: ſcientia. Vnde non dicitur ſcientia ſubaher- 
alrernats. matanifiintenor , teſpedtu ſupenutis. Poteſt autem ttibus modus vna ſucrmuck 
quid. fub altera. 

T ripheciter Prims ratione fins, quia ordinatur ad ſmem altcrms ; fic artes (erules (hue 
ſcientia untur architectotucæ ; & arts equeſtris , frxnorum, & an tum effe rrx ſubwous 
ehe fub alte- tur arti military, & ad ſinem artis militaris ordinantut. Simulitet arti H 
rs. ſubuciumtur ars madendi: lapides, & conficiends varias materia pro xdiboo, 3 
Prims ratione item fabrils ; omnes chm iſt artes ſunt necefſariz ad hem arts 24h 
n | 
Secunds ratios Secunds ratione priacypiorum , quando prinapia vnius, ſunt concluſzones dl. 
Be privcipie- rus ; tunc emm quemadmodum pruncipta vmus lunt ſub pri alcenus , 4 
rum. lcicntia eſt ſub ſcentia. PIE 

3. Ratione Terti6 ratione obiecti, o yraus obe ctum eſt ſub obic cto almerus c 
obie Gum per differenuam aca m : bc m eit Iub arithnienca ; qu 
* 
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ram quem Arithmctica abſulute confiderat, Muſica conſiderat in ſono. Ex quo ht 
n demonſtrauones Anthmeticz, applicentu materiz mulicz, & Muſica in rauo» 
ac en, dependeat ab Arxchmenca | 

Nico igytur Sacnua ſubalternata, de qua locurus eſt Ariſtoteles, & 
daiphc . Poſtex. cap. . & g. eſt illa quæ eſt ſubalteruata, tauonc obict : Pater 
xd cx loas citaus. Cunbderau enum Ariitorcles ſubalternauone m, iu ipla rananc 
Ans, ita vt ſacntua inferior in tauone ſcentiæ pendeat 4 ſuperiote, eamque ad 
ſe detuet : hoc autem fit , cum vna accpit obiectum alterius, — ih folum 
coodmonem accidentalem. 

Cum enim ſcientia ſequarur ſuum obie ctum, ſi inferior (aentia accipit obiectum 
ſapenotu, acapit cum obꝛecto, & demonſtrauones ſcic mi ſupetiotis: & li ut ob- 
actum ſupetiotis ſaentiz conuderat vt cuntractum per diſferentiam accidentalem, 
& demonſtrayones — — — ſolum cum diuer ſitate qua- 
dam acadental,, vt qua in Arthmenca de numero in cummum, in 
Malica demonſtrantur de numero ſonoro , quæ vero Geomerra demonſtrat abſo- 
lat de lincis, Perſpe ctiuus demoriſtrat de linea viſual. 

Ex quo infero de tauone (aentiz ſubalternatæ eſſe vt habeat idem obiectum 
— 2 — de eo demmonſtret, & pet ca- 
dem ptincipia, ſolumquè differat ab ca acadentalicer , ratzone materiæ, nus 
— — —— cat, wes 

Pro quo notandum eſt. Duplicitet polle eſle vnum obieum ſub altero: Primo 
u ſpecs ſub genere, homo verbi graua ſub animal, Secunds vt idem obuectum 
comractum per differentiam acuidentalem , eſt ſub ſeipſo abſolutè accepto. Nu- 
mcrus verbi ſonorus , eſt ſub numero ab(olure ; viſuals, ſub linca ab- 
ſalute. autem iſti modi. Nam ſpecies ita eſt ſub genere, vt illud contra- 
har pet differenuam eſſenualem, & ex conſequent, ratione diſferentiæ eſſentialis, 
2 ſpeac obiectum agenere : at cum idem contrahitur per differenuam 
xcadencalera , non differt cſſentialnct a ſe ipſo abſolute acce pto, led accideutaluer 


anym. 
Hinc fit , ior modus ad ſubalternationem non ſufficit. Nam ſcienua guba pornces 
— fon ct dings cſlentialiter 3 ſubalternante 3 at ſcientia de ſpecie n 7 


DDr 
acer has ſcienuas nulla eſt dependentia in ratione ſacntiz , ſi ſumatur formali- 


Obiectio. 


Confirmatur 
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ratione fotmali demonſtratioms , ſicut tauùm ratione materiz, à demonſtration, 
Mathematica, 

Sed obucies primo · Diſſerentia Hla obie ket fit accidentaria obæcto in genere 
rei, quia eft extra efſentiam ipfius , non eſt tamen illi acadentaria in genere obic- 
& z quia fllud obieum tur ſub illo accideme , m ſub ratione for. 
mali obieRiua : ratio autem formal obiechua quzcunque illa fir, dat ſpeciem, & 
eſſentiam actui. Reſpondeo, ſj differenua illa accidentalis conſideraretur in ſcicnua 
ſubalternata, ratio formalis obiectiua, ver è eſlet differentia eſlentialu ab- 
iecti, quate nus obic ctum eſt, & faceret ſcientiam ſubalternatam, differre ciſc nun- 
liter, a ſubalternante, ſicut ſcientia de ſpecie, ct diſtincta eſſentialiter à ſcrenma de 
genere : at quia diffctentia illa acadentahs, non conſideratur vt quid formale in 
obie cto, ſtd potiùòs vt materia quædam obiecti confideran, idcires nec dat ſpetiem 
ſciennz, nec — — quia ſcientia, ex natura, 
& principijs ſui obie cti formalis , demonſtrat proptietates de obiedo: at ſaen, 

alternata,non demoniſti at ſuas ptoptietates ex natura illius diſferenti æ acacen- 
talis., (cd cx natura obiecti ſcientiæ ſuperiotu, cums cuam dqemonſtrationes, ſux 
matcriz applicat z ergo non conſiderat illam vt rationem formalem obit cu, & d- 
ciccs Atiſt. 13. Met. ſumma 1. capite tertio, at Harmotmcam non confiderare vo- 
cem eſt vox, ſed numetus, & ctiuam non confiderare viſum, t u- 
ſus e — it Zab lubro de tribus Pr æcogniti c. 1 2.& citar 
Averrocm 1. Poſt. t. 69. & plerique recentiores. Cum gʒitur dicitur perſpt ctuam 
conſiderare lineam vt in viſu, non reduplicatur ibi ratio formalis obꝛecti, (ed condi- 
tio accidentalu, ſeu materia, in qua linea confiderarur a perſpectuo. Ex quo tuam 
patet, quòd ki illa conditio accident alia, eſßet obie um ſot male ſcientiæ ſubalieru- 
tz, eo ipſo non eſlet iam ſubalternata, quia, in illa ratione formal, eſſet plane a 
dependens ab altera; haberet enum principia propria, & propricrates illius rat 
formalis,& per demonſtrationes proprizs,non a ſupetiori ſaentia demonſtraret ſw 
um obicctum 
Obucics ſecundò, demonſtrayones (ciemiz ſubaltetnatæ, dentu mund d- 
verſæ 3 denionſttarionibus ſcientiæ ſubalrernantis , ram in conclufione , quam a 

incipijs. In cotxclufione qudeniʒ ua diuerſam plane cõcluſonem inferum: N 
— , concluſio eſt vulnera circularia difficile ſanari, quæ concluſio nulls 
modo inferrur in Gcomettia. In principtys vers quia ſubalternata accipit conclub- 
nem cubaltetnantis pro pio ad ptobandam ſuam concluſione mi, vt ad probas- 


dum vuluera circulacia difficile ſanari ſumit pro prme po, qued latera circulzns 6- 


x diſpcilè vmuntut, qum iim A diſtant, qu eſt concluſo Geomernc 
pondeo has de motiſttationes not. a formahter, ſed mareriaſner tantum 
etſi matcriakbus rerminis, & eorum chſpoſitiome differant, tamen tandem rc- 
id eandem formalem demonſtrationem. Nam verbs — conclubo ill, 
vulnera citculama difficile ſanantur. i font 1coprartr, tft conduſio Geome- 
wary marr ror oe elt. Ac moriſtracur 1Ha\ 3 quarenus 
veto in ytu oe partum comfiſtit, ct propoſnio Gebmerrica;Geomerra enim olle 
dit latera fgurx circular, dale vii, ura maxim 3 le diſtant. Solùm gu hz 
marerialibus terminis t Nam in ſubaſternata ſunt 
cati materi x, in ſabalrerrrane verd abſtraum ab omni materia. Quanquam 
etiam dio Me le cn arerte enfenditer {r&nonmid rauone ntattrix, nen wir 
W'iativac tormak demonſtratinm. Duo 


> 6 an a - mac om: oo. 


ee 2 


QA ro VIII. 725 

Dicoſecunds, ſciennias fcachcas non cile neceſſario ſubalternacas ſagntizs (per undd Coe- 

aan, Hoc come ain — ſ— 
ſed falluatur. Nam practicx : quare 
. 
1pla ratio formalu obiett : non igtur ſcenua practica habet obie dum cum diſſe- . 

| reatia mere accidentali, vti requritur ad ſaentiam ſubalternam. Deinde (cientia 

| prathca , ficur habet obiectum formale duarſum, ita & proprietates duerſas & 

_— — — — — Ex = 3 

Scam, toto genere r a (peculatiua z acque i: Nun 

alernata eſt cadem in tamone ſcienuæ cum ſubalternante, & habet idem tormale 

chcitum, eadem peincipia, & caldem togmaluer pcopiiet es, materialiter ſolum 


Sed obucies : Atiſtoteles, & alij communiter afſir mant multas tactics efle 
ſubalternaras (| — — acticam, muſica 
g mz ; Chiruqi im, Geomcttix; | * 3 opti 
22 — — — ia _ 
dem ab eu dir in multis. In (acntys enim practice, dagrur multæ (| 
r quz conducunt plunmum ad cogrutuonem pxacha, & duiguat illam: 


tuntum cogiutionum | 1 Wu 
ro reſpe ctu totalu ſucnu z. Quad exemplo x. Verbi Nauticus, 


num, enam ad nawgandum eſt ur & oportunum z & in hac cogrut one, 
que eſt mere 1a, naunca eſt ſubalternata Aſtrologzz : preter han vers 


mugnem _—__$y_—_ habet naucicus alam de modo ducendi . 
an, vela nd, remos infle ctendi, —— — 
Atologz. Et dem dicendunu de Medicina, —— —Ä— 
n enim hæ cogruuones ſpeculatiuz, ad materi um medicam applicatæ. Simulli ta- 
one Muſica practica, habet duplicem cogmiuonem, vnam ſpeculatiuam de pro- 
| conſogantia, — pulchram reſ0- 
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lla ſolam materia, & diſſerentia accidental. — — 9 
nan cit ſubalternata, ſed plane diuerfaſcemia A ſpeculauua z fie n quꝭ poteſt, vt mu- 8 
dau ſpeclllatiuus, ſcic us | & harmonzam notarum, in praxi fit F 
cintus yocalis , — propottionc. In mc dicina etiam 
coguno diſtingutur 3 altera ſpeculatiua z quz eſt cognirio cot potis human, humo- 
rum, comple tem Cognitio virtutur, — — 


Err 


726 Dis rvrarrto XVII. 


— — cognitionem non eſt ſubalternata Phyſicz , cum ex rec 
ws pnnci 1s 108 non cx | hy has, (anquam notandum ct 
Lit — — vt addirur obic cto ſpeculatiuo, eſle tuntum differs. 
nam accidentalem ; vt verò adhiberur in obicctu practico, eiſe pſ im tauoncimta-· 
malem obiecti practici. Ex ·ſubus patet practicam, qua practica eſt, non ſubalicr- 
nari ſpeculauuæ, ſed ſolùm tauone quarumdam (peculatnarum cogniuonumi, A- 
iunctarum inſeruit num cogmnom practice. 
Tertia concly» Do tetuo. Artes ſermics non proprie ſubalternari Architectomcæ. Verbi 9 
foo. Artes ſer- tia, art mulitati, non ſubalternarur propne art equeſtris au frænifictotit. Kino 
uiler non ſub- ett: qua ſaenna ſubalternata, debet habere dem obiectum formale cum ſub ter- 
alrernantur nante, eaſdem propricrates , cadem prinapia : at uit æ ſcientiz, habent divcrſa ob- 
Archirecloni - 12 formaha, proptictates, principia. Ergo non ſubaltetnantix propne in tonone 
ce. ſacmiz 3 ſulum emm Archuict᷑toruc æ, ſubuciuntur ratione fuus, qua ad finera cu 
ordinantur, vt ei ſerwant : hoc auiem non ſuſſicit ad ſubaltetnatianem qualem de- 
ſcriplit Ariſtoteles 1. Poſter, ahoqu ſi ad ſubalternatouem fatis «it ordοννν 14 6. 
nem alterius ſchentiæ, omnes ſcientiæ ſpeculauuæ client ſubalietnatæ Velunice, 
quia ad nem Polticæ, faciunt owes — artes. 
art Con- Dico 6, Screntas i auuas non nan Metaphyſi:z, Qui2 & G. 
22 Sc ien- iectis — & — — & principi ja à — diffe1 ay 
tie ſpeculati- At obiictur, Principia aharwm ſcientiarum probati 4 Mctaphytica, d candeny 
ue non ſubal- enim ranquam ad ſcicnuam vnuerſahflmam pertmer , probare principi i 1h cum 
ternantur Mes (ricntarum tefte Ariſtot. 1. Phylicorum tex. . Reip. Principia (cent fab kerma» 
taphyſice. rx probari a pron ex prinapyys proprigs , pertinet ad ſcientam fubalternacm ; 
conclufiones emꝶm ſubalternantes ſum primcipia lubalternatz : at probare alicnus 
ſaenr'e a demonſtratione deducente ad 11npoſſibile contra proteruos(quod 
facit Metaphytica) poteſt probare ſuenua etiam diuetſi generis & obiet ; tic Me- 
raphyſica per illud princpum, impuſſibule eſt al quid fimul cfle, & non efle, t 
antes prinapia alarum ſcrenuarum, deducendo illo: ad impoiſibilia, & ad con- 
* ona. 
= od fi quætas. Quomodo verum fir conclufiones ſubalternamis . c ſle pr mc 
— 2 2 cum eadem fit demonſtrano ſubalrernants,& — 
funt ipia lo diſcrimine , quod in ſubalternata eſt applicata cert# mateniz , in (ubalcernance 
—— 4. ere, eſt brad ab omni materia: Si emm vtraque fit eadem demonſti an c- 
© ccfle etiam eſt cadem eſſe vrriuſque principia, & concluſonc s: non igytur condl- 
ones ſubalternantis, ſunt prncpia ſubalternatæ. 

Reſpondeo: ſubalternata, duplicitet vii poreſt ſcienua ſubalternome ad ws 
conclutiones. PH mo applcando integtam demonſtratonem ſubalicrnauum 2d 
ſuum mareriam , & modo z vt cum ca, demouſtrantur in Geomera 
de loin communi , demonitrantur in perſpectua, de triangulo nul, x 
runc exdem crunt concluſones, & cadem prinapra vtriuſque ſacrua. Secunds 
— conclufionem — accidentalera diſſcrenuam, ad cnc 

nem ſubakernatam, Vet bi gratia, $1 cam latera figurz crcularis difficile u 
untur : Ergo & latera vulnerum cucularium diſhcilè vruurtur ; ac Ox conlequent, 
ſanantur. Et hinc verum eft quod dicitur, conclufones ſubalternanus eſſe princy? 
ſubalternatæ ; qua tales concluſiones, cum pro primcipi c afumuntur, apy hear 
per differ cnum accidentalem concluſion: ternatæ, licur & tota demonitru 

/ lubalu ma 
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ſobalternantis, eodem modo applicatur ſcienuæ ſubaliernatæ. Vrrous ae m mo- 
do gat applicatio in dem tecidit, virobique cium ct apphcauo per differenuam ac- 


urn cuam poreſt, An ad ranonem (cientiz ſubalteruatæ requiratur, & ſuth- 
au, ve a ſubaliernatæ, lint conc luliones ſubaltet nanusꝰ Reſponaco requ- 
n & ———— 
centue lab lern! ; enum hoc (it, ent ſubalter nau rawone gbictti, in quo con- 
(tic rauo pr ti, & perteA® ſab 1lernezons. Quodk couclatones vruus ſaen- 
ur, ita ſint pruncipea altcrius , vt non ur per differenuam accidentalem , 
led eſeacalem ; tunc non exit vera ſubalternatio. Sic Le acide in demonſtrationibus 
mus ſcicnuæ in qua ſecunda pendet à ptima, tertia a ſecunda ita vt concluſio vmus, 
lic 2 m altetius 3 nc que ibi eſt va ſub alternatio. Hæc auie in dependentia 
monum ct mu poteſt in demonſtrationubus Euchuis in quibus poſteriotes 


eee, Au requiratur ad ſubalternau one m, vt ptincipium ſubalter- 
nat accipuatur ſecundum demonſtratur in fubalternance ; an vers fit ſatis 
induchone, vel aho modo neceſlario ſcrarur. Reſpondeo cum Aucolo & Va- 

z —— * ſed requuri primum. Si enim, verbi 
—— fide duuna credita nec —ů—ů—— a lubalter- 
nance, non eſſet talis ſcientia ſubalternata ill. qua ab illa tormalicer non depende- 
_ tet in rarione ſcienti æ, nec eſſet ſub illa, ſed extra illam. 


* quzres quomodo intelligendum eſt Ariſtoteles 1. Poſter. 
| * —— oh nt — e 


„F 


Mer 


i fit demonſtratio 
od —— cum concluſio Seeed — — 


THAT 

- 

5 

; 
S 
Hp 
ſit 
2 


Denique ſi quxras. An ſilci — — 72 ine — 11 fubaltey- 
in aho, lit ibi vera ſubalternatio z 1 ——— ſabalternatam, ngrionem nou 


nem ; Cuius principij ſaenti am habene beati 
a . na eat fame ub Warne ib 51 ſeri 
eſt ſacnua, non dependerct ab alcera. Neque principijs ſuis veererur tanquam ab 
— atis. Vnde per ns ſe haberent iſtæ ſcicutiæ ad in ed. 
nec eſſet vera, inter eas ſubaltetnatto, in rr 
*  ratione (cientiee. 
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Precepror ſubalternantem, - M 
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DISPVTATIO XVIII 
De Definitione. 


Reliquum eft v1 definitione diſpute mas, que num eſt ex in. 
ſtrumentis ſciendi poteſtqut conſiderari : Primò in ordin; 
ad definitum , & fic eſt inſtrumentum ſciendi definitum , 
defiriturs enim qua definitum ſcitur defenitione, Secund; 
in ordine ad demonſtr ationem , & fic eſt inſtrumentam al 
ſcrendam concluſionem, hoc eſt , ad proprietatem demon 
ſtrandam de ſubiecto; nam drfinitio ſubietti aſſumitur vt 
medium ad demonſtrandam paſſionem de ſubiecto. Prim, 
conſideratio defimirionts eft propria & formalis , quin di 
fnitio, deſiniti eſt definitio , & definiti naturam & eſſen. 
tua expircat : ſtervor Vero conſiderai z0,ejt accidental: 
acci dit enim 95 eſſe medium in demonſty ation. 
vnde etiam tune confideratur nam vt definttio, ſed v cui. 
ſa. Hic igitur conſiderabimms definitionem priori modo ct 
definitiovſt ; nam de ea vt eſt medium in demonſtrationt, 
egimus ſuprain Diſp. de —_— Agit porro Ari. 
Hela de definitione , tum in ſecundo Poſter „ ann Te. 
picis, tum in 7. Metaphyſice, t. de anima tex. 16.17.18, 
vi etiam cum Ariſtot, Interpretes de eadem materi 
4e unt. 


as 
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QVESTIO PRIMA. 
Luid ſit Definitio ? 


quid eſle rei. V bi prima dufficultas 
nuns poſſit ? Nam in deim otus detur de fimtio, dabitur proceſ- 
ſus in infirurum in 


non munus pe n- 
det in cogrutiome ſua ab illa deen one, quù definitum pendet ab pia. Kurſum 
the henndactiena . — in entnimans , — 
ſet, quodlibet defirurum pendere in ſua cogmtione ab mſirutis deemuombus , quæ 
cum omnes haberi non poſſimt ( ſunt enim fine tine, & quod fine carer pertrantici 
non poteſt) ſcientia detinutiua de definito haben non poteru. De inde. ſic ut 
een non datus eſlentia, ita nec deimuotus datur de firunio 3; nam defiruno con- 
dart eſſenu am, & daſtinct æ det nmones, diſtinctas eſſentins: ſicut ergo tepunat et 
ſenuam habere ala eſle tam a ic diſtind am, ita & detirutionem habere abam 


ber (ub rauome formal: defingionas, icu int actu fignato, provut dit rationem for- mitur 


vane, cm conuenit ratio formabs definitionts, verd. 
elke annnal rationale, au mal ragonale eſt defirunio realis & in actu exetcnoallque 
wut ratio formalis definmons , quz eſt conſtare genere & d ſte renua; qua 
mam dicnur defmuno in au 


> Efimuo communiter diatur eile oratio explicans eſſenuam, ſcu An definitic 
occurtit. Andefinniodeti- dei p? 


Pro lulenone notandum ef}, Defuurionem duplid tet ſum poiſc p forma Definitio ſu- 


for ma- 
malem dehmuonis: ſecundò materialiter & in actu exercito pro teah wa de m- liter c mate» 
gratia, h dehν]is homunew rialtter, 


Drcoagitur pris. Definizonem in actu Ggnato , hoc eſt ranonem formalem Deſinitio in 


&fanorus defins 
poret j eſt enim 
tmonem formalem & eflentialem : ergo potent eius tatiotus formalu tlc 
kamone explicari. Et hoc modo definicur definitio cum dicitur eſle orauo 

cem tel 3 Hac enim definitione explicatur quæ bt tauo formalis defirutzoans, 


= lus & . 
Quod & dicas.Si Definitions datur Definitio - ipla dh ti per lerpſam, Deti- 
a per deturutionem. : Detimmonis'n, acti Ggnato, datur Deumuo 
matucrerento qu definitiones licer ic hint dem, Dx tintio enum eſt cadem tes 
vm ſuo defiito) differunt tamen conce prubus. Nam quod de hut in actu g- 
w&atcontuse, hoc definitio in actu cxerano dar exphoits; ophcando Genus 
& Defnutionss in actu 11n0r0, Omen emmn —— 
end: 


Probatur, qua cwuique re: eflenua, dehmnone exphcart 74 


mia, de- 


oratio exphcans cflentiam tei: aqu defirucio habe: ſwam defin'rt poteſf. 


ert 
* = 


Non /equitur 
— in 
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end; modo differt ab eo cuins eſt defirunio, Ex quo patet definnionem non n 
per leipſ un, fed pet ſuum Genus & differenuam, & per dcfinitiogem ex cicdtam 
quæ cit dulincta a detiutione ſign ata. , 

Diccs pcætetea ſequi proceſium im intinitum, Nam ſi demo t defirurio , ſex 
(ccundum rationcm formalem detiuuonu definiry pureſt etiam echratio chu 
ms, cum illi conueruat ratio formalis deſuntiotus, i potetit, & ſic in inkimcum 
dabnur detimtio detinanons. 

Reſpondeo. Defrmuo dehmrions ſecundum rationem formalem detimions 
conbiderata, ſeu vt illĩ conue mt tauo defiruionis in actu ſignato, deftunr: qudem 
potetit, ſed non nous aliqua detnwone, Vn cum eit denitio ommum deficy- 


tionum in actu ſignato acceptarum, vnaque ratio formalis definations omnibus 


competit. Sicut qua vna eſt rano & dchmuo ammalis , deo ſi in iniinmum deſu- 
am ur homines ſub ratione arumalss, ſempet cadem detuurione dci] q 
non ent ptocc ſſus in itiſ mut um in detinutionabus , led c adem definarro ſemper rege- 
tetut. Porrò non — — inſinitum eandem definutionem , ablg- 
dum vetò cit muluplicarc in nouas & eſſentialiter diſtinRas defiownones: 
Oporteret crum vnam rem habere ininitas eſlentias actu, ſicut habet iuſimtas de- 
finniones. Et cum —— : — ſequerctur nun- 
uam perucmun Gam rei „ ptima enum t aſecus 
; —— ͤͤ— * * 
Notandum autem eſt Deſimutonem exercitam, hoc eſt, conſtantem genere & 
diſferentia, denominatiuè & acadentalter daci polle defimtionem ſignatom, qua- 
te nus ei defirutionus adus tus ſeu ratio formalis confuſa comet. Vnde deb - 
mwo de ſimtioni, eſt & eſſc nualitet de ſinitio in actu exercito, conſt ans genere & 
diſferentia defumtiatus ; & acgidcntalitet x denonunatie eſt de timo ui actu ſi· 
nato: quia illi definitionus actus fGignatus conuenit. Quando igtur deL- onen 
dei muoms de h niri dicimus, intellgmus defiruri actum ſigantum deb. 
nitions : qu actus ſignatus, quia ſecundum fe definibils eit, ideò & cum oi 
öR— encore accidenration & denominanue compeut, poterunt omacs 
definiiones exerciez ſecuduum illum definin , — 4 defiamane , 
qua ipſe actus defiruuonis eadem tat. one omnibus definitionibug exera- 
u n. Verbi gratis, cum defimtur. Deimno eſt orauo explicans cilenum 
rei. uo deſinita, eſt definutio in actu ſgnato 3 Deſiutio vers definuens cit d 
fimtio in actu exercito. Diftert autem a detiniuone defiruta, quia hæc qnaptr 
confuse definitio: illa verd tur diſtinctè ſecundum genus & diftcrenm un 
defirunors, Porrò orationi i eſſentiam tei, couuerit iterum accidentl. 
lier & denomunzunt c confuſus defirutionus,” Vnde ſecundum illun 
poterx iterum defuuri eadem none, qua aus ſignatu definitions dei 
tur 


Dico ſecundò. Definitio in actu exexcito accepra, pro ea te cui ratio formal & 
fin otus competit, non poteſt definuri ; Hoc enim eſſet defiquri genus ipſum & 
duſterentiam : defimitio em in au exercito eſt oratio continens genus & d 
rentiam: hæc autem non poſſunt defigiri vna deſimuone, ſed duabus definmen- 
bus neque cum defuuuntut propriys duabus definizionubus, definiuntur vi den- 
uo, (ed vt partes : Ergo defirurio non definurur, Dices totum rnubul alaud eſt, qui 
ſax parties, ergo & detuuno touus nihil aliud crit quam defuutio partium, & a 


DDr 


e 


1 * 


e J d 4 2 ©& A _ e 


Lene 


Bain 


& cazonem, Dices dem tigniſcat detimutio quod deknnum. Ergo 

| defiruri, ita & detim tuo o et in te ſunt vna & cadem res, amen 
1a tatione termum & non lunt idem; Diſtnctioemm termunotum, ſu- 
autut ex diſtinctu qua igitur defuutum cont̃uſa cauone concipitur, 


actuntio diſtincte, Acirco ſunt diſtincti termumʒ & qua (une diſtuncti ter nut deo 
pocelt ali quid conuenire de nito, quod non couuenit defimuoui Qua ergo dein 
wm eſt confuse conceprum , ideo definiri poteſt diſtincus concc ptibus. Definius 
vc, quia eſt concepta diſtincte, non poteſt definin, qua iam ct diſtuncte & ex- 
—— nec diſtincuus poreſt explican quam cum pet genus & 
explicacur. 

Ex quuibus patet, Ad primam rationem dubitandi. Defiruno emm in actu ſgna- 
to, cum fit vnus.termanus, poteſt defirun, in actu vers exercito, cum ſimt duo ter- 
mum zencris & difterenuz, non poteſt deſituri. Ne que in au ſignato le ſuitur de- 

tmtonem ab infirurs definitiombus, tum qua illæ ali defimνjαaꝗ̃ c 
demunt m accidentaluer, & ſub rauone aceentu non eſl nh ; quour- 
aro dchnutiooanetiennalis ab illis non pendet : tum qui ll detunugncs qui- 
bus defimtio defininonum defirutur, eſt / na & dem defuuuo cou neh oπτν,)uñ 
dus de fuutiotubus eadem ratione vt dictumu cf, 
Ad ſccundam, probate gy noſtram conclubonem; deſun- 
nonem ſi ſir eflentia tei ex „ non habere 5 detimtionem, qua cx 
— em — — 


Non probat autem contra pri a defumtio ſub tatione illa 
, Heut —— cllentiam, — intantiotus, ita & num doatuunce 
nem illius ſecundz intentiomis. 

Secunda diſficultas eſt, An de eſſentia definitions Gr, Nit rauoꝰ Orauo cum, 2 Oratio de 
6 vocals lit, ex pluribus vocbus comſtat, G mentalis ex plubus cpu: at © ©2714 Deſi» 
neurrum videtur eſſe de c ſlentia definitions : nam 6 genus & diflere uua ret, vo ! 
hmphc: nomine t1gnificaretur , æque explicarce eflennam tei, & c conſequenct , 
æque effet detuutio, vt ea quæ Li — get. Simuliter f via uru- 
tha conceptu concpetetur genus & diſerentia vt concipuur 3b Ange lo, x que co 
ceprus ille eſſe detimtiuus, vt noſter, qu cit compoſitus ex conceptu z,cucns & caſt 
ceptu dafletentiæ. Deinde defirutio bie cue accepta non eſi compo u ſuuple x 
poten eſſentia, coutiuc us in ſe rationem genencam & [peaticay : Ergo cu 

finito formalis & concepta nom tequii it ile m con· Hν)]i˙ n m quod n can h 
beat, ca per accidens ie ctat ad tamone m detuutotus ; lu cium cilenιt, gue de- 
kninone explicarur, ſtat cum ſumplcitate. ita & defuutio. 

Notundura «ft, Definitionen aliam eſſe obiectuam ham formalen. Form-lis De 4 
eſt, actus menns noſtræ conceptu vel voce expreiſus. Obiectiua eſt id, quod in ob ybiectiua 
edo reſponder concept formal. Cum witu duobus conceptibus formalibus CM 4/;g or malls, 
qu inte llectus genus & diſſeremi um ia definunvne, wdponder in A tha, 
xz ceprs generts & differentiz concipitur, que Gude m v; eit an fe , It v44c 


—— 
fre + * 
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ſunplex cutit as apa c duplici conceptu 3; vt verò ſubſtat duplici canceꝶt j Gc 
— — . — concepru _ — 
nonunanonem 4 duobus diſtinctis conceptibus. 

Notandum eſt ſecundo, ſi cfientiaconctpiacur no fimplic concepeu, nog com. 
poſito ex plunbus nec aftngaence rationem gencens à tanonc difference , fey t 
rronem deictnunabilem a ratzone determunante : tals conceprus erit qudchtati- 
uu, non tamen erit de hmtuus, quia non conttabic genere & datterenua z concep- 
rus cm generis in defiruaone non iucludit conceprum different , (cd prxſcungy 
ab illo: conceptus nutem praciſus ab alio neccſſariò diſturgutur ab illo, in noby 
qudom rraliter, nos em alio teali conceptu apprehendimus genus, abo difleren- 
nam. Qu ue ſi lit nus & dem conceptus touus eſlentiæ, in Angelo autem ful: 
ratione diſtinguuur: Angelus cmm vno ſunplici conceptu togamdetiruuonom con. 


De ratione — De ratione deſimnotus eſſe, vt ſit compoſita ex pluribus concept 


Fnitioni ell, 
ehe compoſe- 
ram ex 
b.concepti- 
bus. 


bus ſeu termunis, ac proiude , vt ſit per modum 0344005 rentals vel vocals, lu 
Ariſt. 7. Mer t. 3 3.vbi de fimtiom partes aſſignat. Ratio eit, qua definitio,non quo. 
cunque modo exphcat eflentiam ter, fed ab g πν, genus pr oprum ilhus tei & 
differenuam : CERN non poteit, vno ſimplici concepru aut termino ſed 
pluribus. Ergo no deber eſſe ex pluribus conceptibus vel term- 
rus. Mur patet z tum quia definitio de ſitutur eſſe oratio conſtans cx genere & di- 
ferentia j tum quia ſi fic conceptus definati ſimplex & clarus, cx phcabit qudem c- 
ſentiam qua clarus, non tamen per modum de imtiotus, quia non per modum gt. 
neris & diſſerentiæ, nec pet modum conceptus derermunabilis & determinants 
Noa enim omns clara cognitio, eſt definino., Nam & beati in cœlo vident dit 
Deum, non tamen illum defimunt; & ſenſus clare — ſua obiecta, non tu- 
men habent cognitionem defimguam. Multa etiam funt, qux demi non polſune, 
& tamen clare cognoſci poſſumt, vt ſumma genera & diftcrentiz, que vero deni 
poſſunt, poſſunt concipi abſolute effermaliter abſque conceptu determunabili & de. 
terminante. Minor verò probatur. Quia ad concgprum gener & differentix c- 
quiritue,przxcfio vmus conceptus ab altero: at præciſo coc pturm non poteſt cl: 
ine plurĩtate conceptuum. Ergo ad conceptum genens & differend æ, requrumtia 
plutes conceptus. 

Ad rationem dubitandĩ, Reſpondco ſi vnum nomen imponeretur ad ſign¹ an 
dum ge nus & diſferentiam; ſub ratone Generis & Different x, nomen illud a 
efler Jebnicio vocals, quianon conſtaret gencre & differentia vocal: , ſigraficuct 
tamen definitonem mentalem, quia fi — genus & differentiam, {ub diſta- 
Qs conceptibus. Quare non voce fed fgmificatione eller definitio, Sic nomen pu- 
pulus voce eſt ſingulage, fignificatiofie plurate ; quia non vnum (cd multos hom- 
nes ſigmiſicat: Cum igitur Angelus vno fimplictconceptu totam ele- 
ti am ins, non pet modum determnabils & detetmmantis, non habet cin- 
ceptum deſimutiuum, ſed rantum quidditatuum ; non enim onus conceptus qu 
Wtatiuus eſt deimmuus, (ed is ſolum, qui eſt ſtinctus per genus & differenuun 
per determinabile & determinans : quz duo non poſſuiit concipi modo ſibi con- 
nemente niſi diſtinctis re vel ratione concepribas. Quocirca etiam obie ctun d 
nitio, habet hanc compoſieiunem conceptuum, obie cue ſubſtando diſuncts coo 
crptibus formalibus, vt dictum eſt. 


Tau 
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Terua di ſficultas ct , An de hiutio fit diſtimctus terminus a detinito, cum cnim 
um definitio, quam de ſinitum ide m figiuficent, videntur c ile termit non diſtinctiʒ 
Termim crum —— diſtunguumtur. Ex altera parte, lic et eandem rem ſig · 
whcent, tamen de fiutum contuse, detruno diſuncte: quod ſuffi at ad diſunctio- 
Rem ter nmunot um. 

Dicendum igitur eſt. De fim tionem eſſe diſtinctum tetminum a de finito, diffe- 


rune cum ſigmihcatome confuſa & diſtinct a, quod latis eſſe ad diſtinctuonem termi diſfinclus ter- 


norum,patet : tum quia ſatis eſt ad id, vt non ſint omruno idem, ſi ſint ahquo mo- 
do diuerſi: tum quia hanc divert; vnus ſan alter ignorati 3; po- 
teſt enim quis ſare tum & neſcire defirutionem, Denique id ſans eſt ad hoc, 
nt propoſitio non fat identica an qua prxdicatus de fuutio de deſimto, & vt pet deti- 
aum, poſſit aliquid demonſtrati de de imto, ahoqu ſ non c ſlet diſtinctus ter- 
mus dem de ſeipio pradicaretur & idem demouitrate tur. Porto hæc 
differentia de fimuotus a defimto, indicatur xplicans eſſenti am ret. 
Quod 6 quzras. An definitio neceſſano fir clarior de finito 3 viderur enum non 
vt fit æque clara. Nam vt in cauſis naturalibus, poteſt cauſa producere 
rr ti 
nem defiguti producere in intellectu. vt eſt in ſeipſa. 


tm poteſt eſſe æ que clarum , vt de immo. Quod vero diatur, definitionem poll 
mmbuere claritatem de ſinito, ſua xqualem, id verum eſt, ſed ea claritas, non ctit de- 
u, vt a deficutione diſtinguitur , ſed vt definitionem includit ; per definitionem 
emm definirum,cuaduc æque clacum vt de finitio. Ex quo infero, multo minus pulſe 
de hmuonc m eſſe definits 3 quia eſt clarior, & mags ex plicata, quam ſir 
dhrutum, =_ dicas, poteſt quis eſſe certus de definito, & ignorare an deſim- 
uo qu illi de finito competit, fit vera illius definitio : Ergo poteſt magis cognulci 
eh um quam de id elle per accidens, ex tudit c iluus, qui ter · 
mnos non ine lligit, nec re — non verò ex natura termmorum, qui (1 
cunduni ſuam fignficationem ad quam ſunt — cla- 
uotem COgrutionem gener bunt, quam ſit iu 


QVASTIO II. 
An definitio en debeat genere & 


differentia ? 


2 eſt : quia cam definiuo fir ad eum fineminſtitura, vt explicet 
eſlentiam tei]; eſlentia autem non ſolum per genus & differenuam, ſed etiam 
un modis explican paſſit; non videtur nece videticuuo genere & difteren- 
tacunker : Nam inprumis res non minus conſtat matena & forma, quam genere 
& differentia;vrrzque enum ſunt partes eflentzam totam comprehendences. Iota e- 
un cſlentia, nihul eſt, pr ætet partes qubus conſtat: Æ que cri beuc pte tit expli- 


4 v4 


to- 

De ratione defiru- De ratione de- 
worus cit. vt fir clarior definuto : nam definitum, vr defiuturn, eſt quid confuse lig- fnitionis ef, 
whcarum, definitio vers confuſum illud, diſtincte ſigraficar & explicat, per partes: ye for clarior 
cur igitur, non poteſt confuſum eſie xque clarum ac diſtinctum, ita ne que de ſinu- de H 
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cui tota eflentia tei, partibus phyſics , ſicut parubus Mcraphyſicis, 
dehnitio non poſſit tradi per cauſas ? a 2 enum —— __ 
cognula ; Denique per propnetates coghoſcimus e ſle ntiam rerum : Ergo detiu:10 
dn deber per propuecrates: Nam & iplum genus ac differentia per proprierares 
cognoſcitur : Ergo maiorem vim habent proprictates ad ducendum nos n Cogan 
dom deſuuti, quam genus & diſberemtix. | 
Deſpnitio de- Dicendum tamen eſt. Defimnonem neceſlamo conſtare genere & differenns + 
hy ita Anſtorcles paſſim: Rauo eſt, qua cùm definunv conſtare debeat parubus qud 
e oy 4% fit tes indicantibus , aullz autem ala partes eflenuz indicent formaliter quail (i 
nah * res ptæter genus & dutterentiam ; ncceſſe eſt defiruionem genere & differen; 
J cont we Nam partes Phylic# nempe materia & forma, ſunt partes indicantes in 
obliquo nou in cecho, eſſenuam tei, non tam fie, quam ex quo in. Definuny 
autem explicare debet eſlenuam, quid fit in recto. Ad quzſtonem enum in Que, 
rclpondecur per deinmonem. 
Sed dithculras eil. An dehnutio debeat dan per omnes differentias ſuperiors 
& inferiotes ʒ cum enim inter genus ſummum, & inſimam ſpeciem dentui genera 
& ſpecies intermediæ, conſtiruunturque dicta & ſpeces ex genere & di · 
rentia, viderur qubuſdam ad de firunonem requiri, vt omnes gradus gc- 
nend, expliate ponantur in detimuone, de ſini o non ent ex phcans perte- 
Re reicficatiam : Nam ſicut ſpecies eget deſinutiune, quaexplicerur cius genus & 
— — poſitum, eget alia defirutione, qua ge- 
nus cx 5 crit um , autem non 
explicarur e iſentia tei. Ex altera veto — — — 
& differennas, ſed per vnum genus inſinmmum, contine na in ſe genera ſuperiors, & 
ſupetiorum generum diffcrennas , & per vnam diſfcrenti am iH am. 
De ois uon Dico ig tur prims. Definutionem non dari per ſummum genus, & inſimumdij- 
datur per ſum- ferenti am qui genera & diffcrenuz mediæ in tali de ſuutione non continetentu, 
mum gen, & & ſic non explicaretur ſufficencer eſſenun rei. FR 
iam diffe  Dico lecundo. Per genus infimum & diſferentiam umam, darur (uſhciens rm 
rentians: defimtio, quia in genere infimo , continentur genera ſuperiora & cum differen» 
Per genus in- tiæ z ergo conunetur tota eſſenmia tei. 
fimum C dif- Dices. Contineti ſed nun explicate, quo fir , vt majori explicatione ac pr 
ms l. de & definitione fit opus. Reſpondeo : Si genus infimum ponatur in definutions , 
timan datur. Ante non de finitum, nec cxplicatum per ſuum genus & difterenuam, non ern luth- 
ciens per illud definitio vt bene prob at ratio dubirands : Ar {i ponatur in de m- 
: ne vt ante definitum & ex plicatum, non eget aliorum generum commemoratone; 
ſumitur enum non vt contulum quid , ſed vt diſtinte cognitum, Et hoc (enſs 
— deſimuones ſufficienter per infimum genus, indeque ſolwtur ratio dun 
ta 
Potro ad rationem dubitandi initio quæſtionis poſitam. Reſpondeo : Eiſ den- 
tur deſimtiones per materiam & formam , item per omnia varia gel» 
ra, quz dicuntur definiuones cauſales , alz euam per proprictates 3 ſolæ tamen 
er, qu per genus & diſſcremuam dantur, ex plicant in tecto quid ſit res ſecundun 
28 
ſuam eſſenuam 3 aliz verò vel non ſunt eſſenualcs, vt quæ dantur per profte- 
tates & accidenua , ſumt que defirutiones ſolùm à jor! vel ſi ſint eſlentulci, 
vt dctimuones Phylicz z non duc cte indicant cum quid de tei, vt due 
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— 
eſlenuam rerum 2 poſteriori 

10 — ge beate ace. 
: quare & defirutio A prior? , per genus 
dan pofiet per proprictares. 


QV ASTIO I Il. 
An definitio explicet ipſum Quodquid eſſe (ew 


qui dditatem rei: 
Nprimis exponendum eſt quid fix Quod quid eſſe rei; 6 enim vim nomiras i 
. factam , teſpondetur: — 
per quæ ſuonem 2 ſaad eſte, eſt clienua uid fir 


— abſtractum, ci eflencia 
Ens, na qud 
* — Came ng . 
— — Primo quatenus illi ſecundum ſe 
nel, non tamen ef ipbus cit eſe aherius —— 
— wn ny tamen idem eſt Hominis eſſe & Muſici «le. 
dem dici de Ru albi. Secunds dicitur ſecundiim fe de aliquo, 
non quia ill; ſecundùm ſe inſt, fed quia eſſe ipſius, eſt elle alrerius: Sic hominu le- 
cundum fe convenit efſe anumal rauonale , quia efle honurus , & e ſſe ammalis ra- 
nonals, eſt dem eſſe. Et hoc modo ſecundum Aciſtotelem, ſecundum 
8 — — dune de f — 
5 in Re © Pri- 
— ſed — e 
„ 


12 


— per 


id efſe : Nam un lubſtan- 


7. Met. At. 12, —— 
das habere — qua dum Gone quid in ſciphs: Accidenua vero 


cu 


ale ele qeielos Br qa ew con —— d, quod quid ef 
emu 


Ter. 


De futur 
quod quid, 


Accidenti 

— 1 
weniat eſe 
quid. 
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cum non ſint quid in ſeipſis, fed in altero, non ſimplicitet habete quid, (ed ud 
altero, ac ex conſe — | _ dia 

Pro quo not : ſubitantia dicit rem in exiſtentem & quid in ſeipſa ; Acc; 
deus — non dicit = in ſeipſo, ſed — quid, —— — 
albedinem in ſe exiltentem, (ed tem altetam ab albedine exiſtentem, albam. Pro. 
—— 1. Poſt, docut Anſt. 3. modum per ſe, qui eſt modus pet ſe 
c conuenire ſubſtantiz : Nam acciticnirid non per ſe, {i per altcrum, quod 
denominant, exiſtunt, verbi gratia, album exiſtit per id, quod denonunatur album 
non per fe, hoc eſt, non per ſolam abedmem. Hinc ergo ex duphici capite acaders 
tia non dicunt quid. Primo, quia non dicunt quid ſumplicitet in ſcipſo, ſed quid al. 
rerius : 6: 4 quid diar eflentiam, & accidens non dicit eſſenuam re, 
cuuus eſt accidens, ſed additum quid ad eſſentiam: Ergo non dicit quid, 

Docet tamen Atiſtot. Accidens eſſe quid : Primo analogice & imperfeRt, t 
11. quia ſicut eſt ens analogice & i @ quia entes ens, ita & dicit quid, ana- 
logice. Secunds efſe quid Logics r ſicut enim, inquit, de non ente, Logice qui 
dam aunt ipſum eſſe non ens , non quia aliquit fir liciter , ſed quia fit non 
ens ; ita & de accidente Logice dicirur quod fir quid , non quod fit limplic- 
ter quid , ſed quod fit alterius quid ; ſi enim non enti per Logicam pradicaus- 
_ tricluirur quod fir, qudm idem accidenti ¶ quod yrique eſt aliquo modo ens) 
tribuatur. 

At dices. Accidentia habent um genus & differentiam : Ergo wm 
quid : genere enim & — — rei contimetur. Reſp. 8 2 
tam accidentium, eſſe Valde impertetum , cam non det accidenti eſſe quid in ſe, 
ſed quid alterius. Quanquam in rigore negari non debet, accidentia habere (uo 
—— & quidditatem, genus & tiam ; non enim ſunt nitul, ſed 
entia; ens autem non eſt fine eſſentia. 

Secunda difficultas — ary eſt, fit idem cum eo cuius eſt, ſeu An qui · 
ditas fir dem cum eo cuius eſt qudditas. Tractat hanc quxſtionem Ariſt. 7. Mer, 
à tex. 20. contra Ideas Platonis & decernit, in accidentibus aliud eſſe — quid 
eſt, aliud id Cwus eſt, Ratio eſt: quia accdens eſt alicuius ſubieRi accidens, non 
enim eit per ſc ens, ſed entis ens; vnde ctiam ſubic ctum ex ſuo modo fignificand 
connotat: album, verbi gratia, dicit id quod habet albedine m, hoc autem eſt (ub. 
ie ctum. Cum igitur ſubiectum fir aliud quid ab accidente , dcitco aliud eſt quod 
quid accidents, aliud id cuius eſt illud quod quid. Quz ratio concludit diſtincbo- 
nem realem inter Quid & Cuius quid: ſubie ctum cum & accidens diſtnguunt 
realiter, hoc eſt ex natura. 

Porro in ſubſtantijs , ait Ariſtoteles non eſſe aliud ſecundum rem , Quid & 
Cuius eſt quid, ſeu quidditatem ſubſtanuæ non eſle alam rem I ſubſtantia, verb 
gratia, humanitatem ab homine : dquè probat contra Platonem ponentem cſſen. 
tias rerum ſeparatas 3 rebus. Primò : quia nilul poteſt eſſe quid fine quddit ate: At 
ſi quidditas — ire cuus eſt qudditas, res illa eſſet quid intrinſece & non 
— intrinſecam quidditatem: Ergo id non poteſt eſſe. Maior patet: wm 
qua Quid dicitutr à qudditate, ergo quid intrinſecum a quidditate intrinſeca: tun 
quia eſſectus formalis non poteſt efle ſince forma, vt patet inducone ; album +- 
ram non poteſt eſſe ſine albedine : at eſſe Quid eſt cfic Rus formalis quddit aua e. 
go line ca eſle non poreſt,Confirmarur: qua in cujus eſt quidditas, vt — 
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quiddirare, vel eſt ens, vel non ens. Si ens, ergo ſine efsentia eſt ens, quod tamtun- 


demelt, ac fic dicas elle album fine albedine, calidum fine calore. 51 non eſt ens, 


ergo qua ens non di ab eſſentia & ate, ca verum eſt, vt eti- 
am accidentia — — — & ine xiſtant ita 
n ſ unt ſeparata à ſubic cto non tedd ant ſubiectum tale; nam lignum non dicitu 
— r Ae a ugno ſeparatur, definit 

8ecundg. Tollercntur inquit Ariſtoteles ccrum ſcienti æ: nhil enim ſcitur pet 
d ſolum quod eſt alud ab eo, ſed per id — inume in ipſo eſt. Cum ergo res ſci- 
ancuc ſecundum ſuas eſſentias, necetle cit eſſentias eſſe intimas rebus ; alioqu res 
nciccentur ,quia nihul intimum rei ſciretur. Diets cognoſci res per extrinſecos cffe- 
Gus & cauſ as. Fateor, (ed iſta carenus ad cogmtiomem rei faciunt, qu itenus per 
e2 venitur in notitiam corum quæ ſunt intrinſeca rea: vnde ſeruper necefle eſt 1d 
— — — inumam eſſentiam tei: nihil enum ſcitur per 
hoc quod aliud ab ipſo ſcitur, fed quod ipſum ſecundum ſc ſcitur. 

Teruò. Scqueretur ſingulana non elle entia. Si erum eſſent entia,per ſuas qud- 
dit nes eflent entia: At cum qudditates ab iis ſint diſtindæ & ſcpatatæ, non 
potlunt per illas eſſe entia: miul enim eſt ens per aliud ab ipſoʒ imo per hoc quod 
= quads ab e ſeparc defi ſe £8 Ergo {ingulacia non poſlent eile 
ellenun. 


Here nta Ariſtotelus bene probant, quddi re ipſa non eſſe ſepara- 
— bene — — — tale quid: Conftitu- 
tur c mm tale quid per qudditatem. — ſeparatur qudditas, de ſtru- 
mr quid, & de ſinit eſſe tale Non — cuus eſt qudditas non habere 
alqud ex natura tei diſun dum à qudditate. Fide em credimus ſuppoſitum di- 
num in Chriſto effe id cuius eſt qudditas & natura humana, eſleq; realiter di- 
. yn CEP Dams 5p impe · 
dum divina virtute: quod non eflet niſi ex natura rei aliquo modo diſti ur. 
Veram Ariſtoteles locutus eſt de eo quod naturaliter evemt: illa enim ſuppoſiti a 
i — quomodo 1d ſt qudditas diſtinguatur 2 quid- 

—— | 8 _ | 
due: — wand yi on wr. Item id 
cus eſt quidditas poſſe accipi vel in vmverſali vt homo, vel in Gingulan vt luc ho- 
mo nempe Petrus. Adhæc quidditas pureſt ſumi,vel in abſtracto vt humarucas, vel 
— . — camcontnonye 
m rerſali, vel (ſingular; qudditas, verbi gratia, homins compar ari poteſt vel cum 
homine vel cum hoc homine. 
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Er ſecundum has diverſas conſidcrationes, diverſa ratione teſpondendum eſt de 94 
aſtinctiont ac differentia eius cuus eit quidditas a qudditate. e in 
rao 


Dico igitur prims, Si iQ ab cum ſuo concreto ad x- 
quare, 2 — — eo diſferenua gencte, quo 
concretum ab abſtracto. Abſtractum eum dicit — dditatem, concretum 
rerodicit eti un ſuppoſitum qudditatis, ſeu ſubſi ſtens in illa qudditate & habens 
gudditatem: vnde quatenus includit quidditatem, & conſtitutur per illam eſſentia- 
luer, eſt idem cum illa, quatenus vero addit aliquiad ſupra qudditatem nempe 
ladſiſtentiam, fic differs ab illa, ſicut cxcedens & exceſlum. —  - 

Aaa * 
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includit exceflum, & addit —— alquid quo differt ab illo : verbi graffi, bo- 

modiffert ab animali , & non diftert : nam quatenus includit in ſe arumal , non 

differt ab illo , ſed eſt den · cum illo ; quatenus vers habet aliquid in ſe, quod non 

_— omnino ratione cum illo, nempe tauonalitatem, fic differt ab acumali,ex. 
0. 

Pari ergo ratione : concretum qua includit abſtractum, eſt idem cum illo; qua- 
tenus vero excedit illud, dit enim: ad illud ſubſiſtentiam, fic diſtinguitur ab illo; 
idque ex natura rei quia ſubſiſtentia cx natura tei diſtungutur à nawura, VCH 
hæc diſtunco non eſt ex eo genere, vt faciat num plane else extra aliud, ficur d- 
cimus album & dulce diſtingui , quia albedo eſt extra dulcedinem , & dulcedo ex. 
tra albedinem : ſed eit diſunctio per exceſsum , qua nunurum vnum includit qu- 
dem aliud, ſed ita vr excedar illud aliqua ration, 

Quare contra hanc diſtinctionem, eius cuus eſt quidditas 3 quiddirate, nihil a- 
ciunt rationes Ariſtotelis: facerent autem, ſi primo genere diſtinctionis iſta diſtin, 

remus, ita vt neutrum includetet aud: tic enim ficret, vt quidditas non ci. 
idem cum eo cuus eſt quidditas, 

Probatur autem hæc diſhinctio primo ex Anſtotele 3. de Anima textu 4. vhi 
ut alud eſse magnitudinem , aliud magmtudimus efse 3 magnitudo enim eſt © on- 
cretum quoddam reſpe ctu ſuæ efenuzx. Secundo, Qyz ita ſe habent, vt num 
negari poſſit de altero, illa neceise eſt diſtingu ab inucem. At abſtractum et 
concreto, concretum de abſtracto —_— vt quod homo fit humaruras, Ig. 
tur neceſse eſt iſta habere aliquam di unem : nam ſi nullo modo diſtinguc. 
rentur eſsent idem & idem: idem autem de codem neg ui non poteſt quatcnus 
idem. 3. Totum neceſse eſt diſtingu ab vna ſui parte. At concretum eſt totum 
quoddam, teſpectu abſtracti. Ergo diſtingutur ab abſtracto. Minor patet. Nam 
concretum conſtat quidditato & fubliltentia , hu awem totius pars eſt que. 
ditas. 

Nam ſi dicas, quidditatem eſae totum quid, cum nulla efgenuz pars illi deft, 
totam tei — conſtirut, vt humanitas : Reſpondeo, vna -— eſſe town, 
6 numirum referatur ad eſlentiam, quia dicit tutam rei eſſentiam: quomodo form: 
& differentia, nan eſt/tota tei eſlentia, ſed eius pars, At ſecundum aliam ravorcm, 
tota illa tei eſſentia, eſt pars ſin concreti couſtantis eſſentia & ſubſiſte nia. Ne. 
que eſt inconuemens, ſecundum diuerſaa conſidetationes idem c ile totum & 


m. 
ſi obyicies. Nomo cùm fit ramerſale ,abſtrahit ab omni exiſtentia & ſab- 
ſiſte nua. Ergo non dit ſubſiſtentiam. Reſpondeo. De ratione vniuerſalis elle. n 
abſtrahat 3 ſingularibus : propria emm abſtractio vniverſalis eſt, abſtraherc 3 bn- 
—— quarc homo in vruuerſali abſtrabet à ſubliſtentia ſingulari, non veto 
ntia in commum, quam ex co quod concrete ſunutut, necef{ind include, 
cum de tatione termini concreti fir ſubſiſtentia. 
Potro que diximus de abſtracto vniuerſali , reſpectu conereti vnmuerſalu, pro 
— oo ſunt· de qudditate fingulari reſpe ctu ſui concren fugs- 
1s. Petrus eum 
ſtracto 


a ſua petreitate nom diflert nib ſubGſtenua, vt concretum ab 45 


Nota etiam hanc differentiam eſſe ſolam in creatis , in quibus ſudſiſte nia nc 
eſt de eflentia natu æ. Ag in Pee, ad cuus cis entiam ſpe ctat ſubſiſienua abſobaa. 


0h 
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non eft hec differeatia abſtrati & concreti, ſed num & idem ſunt abſtractum & 
concretum, idem quidditas, & id Cuius eſt» De quo D. Thomas 1. parte q. 3. æ 
yn — 1. = 

Dico ſecundd. di quidditas comparetur cum (uo concreto infenori, nempe cum Quiddites 
coacre to ſingulati, quod eſt prima ſubſtantia, ſic differet id cuus eſt quiddutas 4 comparets 
qudduate, non ſolùm ſubſiſtentia, ſed etiam ſingularitate. Quia quatenus eſt con- cam ſuo con- 
ccctum, addit ſubſiſtentiam; quuemus ſingulare, addit ſingulautatem. Ratione crero mferiorie 
primu, differt ex natura rei a ſua qudditate: ratione ſecundi, differt ſolum ſecun- 
dum tauonem, ſimgulatitas enim non diſtingutur ex natura tei ab (ſacnua, vt in 
dilpur.de vmue rſallbus documus. 2 3 * 

o tertiò. Etiamſi quidditas ex natura — inguatur ab eo cuus eſt quddi- 10 v0 
tu: deſimuo tamen non diſtinguiruc ex natura rei a radar f rr — 
conceptum conſuſum & Ratio eſt: quia quidditas cum fit abſtractum, narura rei a 
& id cuus eſt qudditas fic concretum , iecte dicuntur duiſtingu ſicut abſtractum & & finite. 
concretum, nempe ſubſiſte nt. At vero defirutio & de fimtum ſunt concreta. Non 
igitur habent hanc diſtinconem : (ed ſolùm duſtinguuntur ſecundum confuſum 
— — — : 
nempe defiruti See 4. ————— 


nem Quid , tamen quia ſpec; 

ſine, ideò explicitè non niſi per genus & —— 

nem Quidd: quænmus enim de Quid diſuncto non contuſo. Cum igitur detinurio 

conſter genere & differcntia, conſcquens eſt defimuonem explicare Quodquid rei. 

Vnde non dicimus abſolute um de ſirutiorus eſſe dicere Quid reiʒ cum & ſpe- 

des dicat Qui — — Quid ori quod non conuemit 

qual, ſob definitions , quz quid tei diſtinctum in propomit & explicar. - 
militer etſi genus explicer Quid rei incomplere & inadzx+uate, ſicut & differen- 

az tamen complete & adæquatè explicat ſola defiruuo conſtans tam genere quam 

diflczenua, 


QVASTIO IV. 
An omnia definiri poſſint ? 


Atio dubitandi eſt. Cùm enim omnia habeant ſuam efſentiam , que defins. 
tione explicari poſſit, videtur mhil eſſe, quod definuri non poſſit. Ex altera ve- 
to parte: deſinitio conſtat genere & diſfertntia, non omnia autem habent genus & 
ſho moueri de negationibus, de enubus rationis, & tiftis, de enubus 
—— —¼8 | 8 * 
Guffetenua negauonus aſſignari ; „ y 
24 2 
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uo, talis forme eſt differentia, Vnde vatiæ negationum ſpecies aſſign mur, (:. 
um vatietatem rerum,quarum ſunt negationes, 
Negationes Diccndum ramen eſt, Negationes pr opne defiruri non poſle, ſed ſolum impro- 
prob rie d:fint. Fe qustenus per modum tum conciprantur. Probatur primo; quia deftig 
rinon poſſunt. ex plicat quid tei, at negatones non ſunt quid,led non quid, & negationem cfle ne- 
1. Kgauoncm, eſt non eſſe qud: Ergo non poſſunt proprie definuri, Secundo, definitio 
8 conſtat ex genere & d ia, tanquam pat at in negatione, cum fit ruhil, 
3, nullz ſunt partes neq; formaliter,neq; fundamentalitet. Ergo nullum genus & 
ia, ac ex conſequent nec definitio. Tettiò: Definitio ex plicat eſſentiam 
definiti. Ar negatio nullam habet cfientiamz ergo non poteſt defiruri, Minor patet: 
quia eſlentia, entis eſt eſſentia, ſicut albedo,albi albedo: negatio autem eſt non ens 
Ergo eflentia caret,Quia tamen per rationem poteſt negatio concipi per modum 
Eutis, & poreſt in ea conceprus communis & particularis, idcuco poteit 
luv modo aſſignari genus & differentia neg atoms, & per conſequens defimtioldq; 
docere videtur Ariftoreles 7. Met.t. 14. in hne, cum at, de non ente, Logice dic 
poſſe quod ſit, non ſimpliciter, ſed quod fir non ens;vult 1gitur non ens ſeu nega- 
tnonem, ex tauone & modo concipiendi, inducete rationen i quandam entis, quod 
tamen ena, ſit non ens ſimpliciter, 

Faria rations Secrmdo quzri porett. An Entia rationis & ſicta, poſſint deſiniri? Reſp. propre 
Propree defi. definiri non poſſe, quis nec ſunt © Quid,ſed finguntur eſſe Que nec pto- 
uri non p pric habent & differentiam, led finguntur habere genus & diſterentiam: de- 
ſuat, niqʒ non habem proprie efſermam niſi fictam. Quare & defirutio talem clency- 
am explicans, non erit à & fimiliter definino: quia non explicat eflentum 
fimplicner, ſed ſolum habet ſe pet modum defimnonas, eritc); impropric & ſimi- 

lirudinana defimtio. —_ * 

Tertd quæn An id impliciter ex poſſit de init: vo 
ſemplicncet —— 1d ade _ inre ——— d, quod cu- 
am in ratione non fundat plures conceprus pluri um perfecuonum diſtinguibiliun 
qualia ſunt genera ge flima & cifterentiz vltima. 

Dico witur. Tale em definin non pofſe;quir cum fit frmphlicirer ſ̊mplex, non 


Eat licks continet in ſe virtuabict plures pert. tones, tatione quatum poſſit tundare concep- 
ter tus generis & diſſerentiæ. Cum cnim genus verum fit extra rationem diſterc mix. 
de ſinir & differenti2 extra rationem genens,neceſlc eſt in ea re, quæ fundat conceprum 


encris & differentiæ, com ner: virtualuer plures rauom s aut perfectiones quæ di- 
& —— — ab —_— * , ſedfol 

Ex infero. n mo ſpecies Analogas debnurt non 0 45 vmvocas, 
— — voco — quæ conſtant genere analogo & differentia analoga, quod tun 
** ' eſt, quando genus perſectt præ ſcindi non poteſt a differcntia,nec difterentia gc- 
aon poſſunt, nere; Taha enum cum non — verum genus & veram diſterenuam, non ro-. 
ſunt vere definiri, T alia ſunt ſumma gcnera, quæ cri habeant genus entis ſupt . 

tamen hoc genus eſt analogum.Vnde tantim eſt illorum fimulicudinaria de fi 
ia firalmudinanum ge nus & differenna, & potius dicenda eſt diſcupno quam 


| nitio. 

— Infero ſecundò. Solas ſpecies vntrocas, definiri poſſe, quia hx ſolæ c nt in 

voce vero genere & differentia, Et vis ſpecies ternatæ definiri ſur modo p 

Poſſunt. fint,quia conſtant genere & diffcrentiaz qua tamen non conunet yitimam tt: 4.4» 
' teren. F. 
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ferentiam , ficur ſpecies infime : 1dcirco ſpecies infime maxitme proprie defini» 


untur. 
Quarto quzntur. An Deus de miri poſſit? Sunt duæ ſententiæ; Prior affirmat. 


An Deus de fi- 


Iz Greg} t. q 8, qui citat pro ſui ſententia Auguſtnum & Damaſcennum. Ratio girt pit? 


cit. quia Deus con'tat genete & differentia : Ergo deſuuti potcit. Neque chm 
cunſtzre genere & daffercntia dung perfection re pugnat, cum ko: mibul aliud firs 
quim conitare conceptu communi & proprio , quod mhil derogat vil diuinz per- 
ſechoni. Non ſimplicitatiʒ quia iſta non eſt compoſiuo rerum, (cd conceytuum, & 
Gcur non repugnat per conce tum, voluntatem drunam ab intellectu diſtjmgm, & 
mum attributum ab alrero, ita non repugnat , pete ctionem communem a propriz 
tadem cationc diſtungus abique omny pr æiudmo ſuupliutatis dium æ. Nou inhum- 
uu, quia etſi genus conceptum abſque different, non eſt quid inſimmtum, qua 
non omnem Dei pete ctionem comprehendit, tamen ſecundum modum noitrum 
comcipendi non te pugnat infinuto, concipi ſub ratiane firuta, poſſunt emm in intim 
to pt æſcindi ab intellectu plures tationes diſtunct æ c æquè hc r æcu æ, non crunt 
namrz, propter abſtracuonem, quæ tamen in re ſunt int mtæ. Sic ingellectus con- 
apit in Deo tauonem ſapenua in commum abſtzahentem à fiuto & infirurs: ete - 
num quamuis ini to, ſi comacipiatus periecte vii eſt in fe, repugnet concipi (ub ta- 
none ſimta, tamen non tepugnat impe: fectè & ſub linutatis canon bus a nobis con · 
ap1,quales ſunt rationes genetis & diſferenti æ. Noſtri enim couceptus, nihil præ- 
wdicant tei. Non — diunæ: nam etſi inte lle ctus noftgr concipit in Deo 
genus per modum potentiæ, differcnuam per modum actus, tamen iſtz rationes 
naz & actus, non ſunt in re fed ia conceptu, & non nili per denomun1uoncm 
a conceptu inte: Non igitut Deus propter noſtros clin elle in re actus 
nec induet rationem nuæ, ſed tota tatio potentiæ hercbit in conceptu, 

& ent in te non vt res eſt, (ed vt concepta. 

Altera ſententia eſt commumot Deum non conſtare genere & differentia & deo 
denn nou poſſe. Genus enim eſt quid indeterminaturn, poreatiale, Lependens., 
qulem conceptum non poteſt fundare eſſentia diuma, vti lupra probatum cit. cum 
Deum ad genere prædicamenti excluſimus. 110 * 

Altera ratio eſt, Qua id quod definitur, eſt ſpecesʒ Deus autem non eſt ſpecies, 


con- 


cam eius eflenua non lit communis multis : non poteſt igitur defirurr: Quæ ratio Pay penere x 
explicata eſt 4 nobis in Diſp. de ſubſtanna 9.4. eſtque ratio Anſelm in Monologio — 
& Auguſt, 7. de Tanitate. vbi ptobat eſlentiam duunam, nec eſſe genus nec nec pote/f de- 


ſpeciem. | 


Reſpondeti tamen ad hanc rationem poſſet acadens effe definito ke — 


ſentia communis & vmucrſalis: tum quia deſimitione non explicatur e 
communis, ſed qui eſſentia; ratio enim eſlentiæ, per ſuas partes eflennales expli- 
ctur,non verò communutas eſſentiæ ; rum quia fi homo non eſſet eſſentia commu- 
ms , aut neſciretur eſſe eſſentia communus,dummodo ſciretur eſſe anima] rationale, 
ſarctur definitiuꝭ, & haberetur perſecta eius definiyo, Denique natura exiſtens in 
no tantum indimduo nan ęſt commutus, nec elle commuygis, & tamen po- 
reſt defirurt eo ptotſus modo, quo defirurecur ſi eſſet community 

Verum hæc teſpunſio bene probat commututatem non eſſe rauonem forma- 
lem de finiti, non vers probar, non efle conditionem line qua non (quod ita often- 


% üdetmuium non li ſpecies, nhoꝗque Win ee 


740 Drisevratrio IV. 

uo, ralis form eſt differentia. Vnde variz negationum ſpecies aſſign antur, ſe- 

cundum vatietatem rerum,quarum ſunt neganones, 

Negationes Diccndum tamen eſt, Negationes propne de finiri non poſſe, ſed ſolum impro- 

prop rie d: rie, quatenus per modum entium concipiuntur. Probatur ptimò; quia deut 
explicar 


a e quid rei, at negationes non ſunt quid,ſed non quid, & negationem cfle ne- 
. * gauonem, eſt non elle :Ergo non — 4 — de finitio 
2, Cconſtatex genere & ia, tanquam par at in negatione, cum fir mbil, 

3, nullz ſunt partes neq; formaliter,neq; fundamentaluer. Ergo nullum genus & 

| a, ac ex conſequenti nec definitio. Tertid: Definitio explicat eſſentiam 


Propree defi. defmiri non poſſe,quiznec — — elle Quid, nec pro- 
am, {ed ſerentiam: de- 

ſuat, mqʒ non proprie e ſſe nam niſi fictam. Quare & dcfimtio talem c ſlenci- 
am ex plicans, non erit 18 & fimiliter definino: quia non explicat eſſentium 


Terti6 quzr poteſt. An id eſt ſempliciter ex poſſit definiri: voco 
ſemplicner ſimple x, non id Ads —— in — nod oe d, quod cu- 
am in tatione non fundat plures conceprus pluri um perfecuonum diſtinguibiliun: 
qualia ſont genera ge flima & cliſterentiæ vltima. 

Dico mgitur. Tale ens defini non poſſe qu cum fit frmplicirer frmplex, non 

Eat _ continet in ſe virtualiter plures pert. tones, ratione quarum poſſit tundare concep- 
ter ſumplex tus generis & diſſerentiæ. Cum enim genus verum fit extra rationem diſfetcmix. 
definiri nos & diſferentia extra tationem generis,neceſle eſt in ea re, qua fundat conceprum 
eneris & differentiæ, com ineri virtualuer plutes rationes aut perfectioncs quæ di- 
— & —— — ab invicem, * cata 

. Ex quo mmferv,. Pnn16 ſpecies Analogas deſniri non poſie, as vmvocas, 
2. voco — quæ conſtant genere analogo & — analoga, quod tun 
** '? eſt, quando genus perfectt pra (cindi non poteſt 3 differentia,nec dafferentia u gc- 
non poſſunt, nere; Taha enum cum non habeant vcrum genus & vetam diſterentiam, non pol- 
ſunt vere definiri, T alia fant ſumma gtnera, quæ crfi habeant genus entis ſupra . 

tamen hoo genus eſt analogum.Vnde tancim eſt illorum — de fimue 

ia ſimuludinatium genus & diſferentia, & potius Hicenda eſt diſcriptio quan 


: nitio. 
- — Ignfero ſecundò. Solas ſpecies vaivocas; definiri poſſe, quia hx ſolæ canſt in 
— 7 vero genere & differen, — — ſpecies ternatæ deſiniri (uo modo p. 
po/ſunt. fint,quia conſtant genere & ntiaʒ quia tamen non conunet vlumam ici. 


' tent 1. 
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ſerenti am, ſicut ſpecies infime : idcirco ſpecies inſimæ maxime proprie defini 
uncur 


Quatò quzntur. An Deus de niti poſſe? Sum duæ ſententiæ; Prior affirmae, 4g Den de ſ- 
a Greg. i. q. 8, qui citat ꝓto ſu i ſentenua Auguſlitum & Damaſcennum. Ratio irt poſſit? 
cit. qua Deus con tat genere & diſferentia: Ergo deſinuti potcit. Neque chm 
cunſtare genere & differentia dunnæ perfection repugna aim loc nihul aliud ſit, 
quim coaltare conceptu commum & proprio , quod iulul derogat vil dunæ per- 
ſechoni. Non ſimplicitatiʒ quia iſta non eſt compoliyo rerum, (cd concepruum, 
6cur non repugnat per conce tum, voluntatem diunam ab intellectu diſtingm, & 
mum attriburum ab alrero, ita non repugnat, petfe ctionem communem a proptia 
eadem carione diſtunu abique omny præuddo ſunpliatatis dum æ. Nog minha 
uu, quia etſi genus conceptum abſque different, non eſt quidinfinmum , quia 
non omnem Dea petfe ctionem comprehendit ,' ramen ſecundum modum noſtrum 
comcipendi non re t intimuto, concipi ſub ratione firuta, poſſunt emm jninfint- 
to pt æſcindi ab incellectu plures rativnes diftin@z cæquè ſic præciiæ, non erunt 
inkmrz , propter abſtracuonem, quæ tamen in te ſunt inhᷣmtæ. Sic ingellectus con- 
apit in Deco tauonem ſapenu in commum abſti abe nte m à firuto & wntiruro: ete- 
num quamuis infiaito, ſi concipiatus pertectè vii eſt in fe, repugnet condpi ſub ra- 
none ſimta, tamen non repugnatimperfee & ſub linut tis ration bus a nobis con- 
ap1,quales ſunt rationes genetis & diſferentiæ. Noſtri enim couceptus, nihil præ- 
wdicane tei. Non actualitau diunæ: nam etſi inte lle ctus noſtgr concipit in Deo 
genus per modum potentiæ, diſſetenuam per modum actus, tamen itz rationes 
* & actus, non ſunt in re fed ia Concepts, & non mſi pes de nomum muoncm 
a conceptu inte: Non igitut Deus propter noſtros conceptus deſimi eile in re actus 
purus, nec induet rationem , (cd tota tatio potentiæ herebit in conceptu, 
ent in te non vt res. eſt, (ed vt concepta. 
*. — ſententia eſt communy — non conſtare genere & —— & ideo 
n nou poſſe. Genus enim eſt quid indeterminaturn, potential, na, 
quilem —— non poteſt — diuima, vti — — cit,cum 
Deum ad genere prædicamenti excluſimus. „ bim ' 
Altera ratio eſt, Qua id quod definitur,eſt (peaes; Deus autem non eſt ſpecics, Gon 
cam cus eflencia non ſit communis multis: non poteſt igitur defirurr: Que ratio Agp 7 


erplicata eſt à nobis in Diſp. de ſubſtantia q. a · eſtque ratio Anſelmi in Monologio — 


£24 Auguſt, 7. de Tnnitate. vbi pcobat eſlentum duunam, nec eſſe genus nec nec poreff de= - 
Neem. ä ! eit 
Reſponderi tamen ad hanc rationem poſlet . eſſe de ſinito Tesch — 

tione non explicarur eſſentia, qui 


An Inliuidua 
Se finiri pf 
fas 
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ref ſpeciei : Nam quamwsdicat perfectionem communem multis , 6 camer; 
—_— ſint ſpecies, dlud commune non erit Genus,vn patet ex defininione 
Generis, in qua de futur Genus eſſe id quod pt ædicatut in quid, de diflerenubus 
ſpecie: $1 igitur definurum nec fit ſpecies, nec hab eat Genus, quomodo potern defi- 
niri, Non enim quæcunque exphcatio efſentiz eſt definiuo , ſed ea tantum quæ 
fie per Genus & Differennam , ita vt ſi ſit per alias partes eſſenuales ulla non ein 
de nit io — nomen de ſimtorus eſt impoſitum ab Authoribus, ad ta- 
lem explicationem eſſenuæ, quæ ſit per genus & ditterentiam, 

intò quæntur. An indiudua defiruri poſſint ? Trad atur hæc quæ ſtio ab Ari- 
ſtote l. y. Met. à t. 3 5. Porrò non eſt quættio, an indiuidua ratione ſpeciei, & defi- 
tione ſpeciei defiruri poſlint 3. id enim certiſſimum eſt ; qua cùm {pecics conven. 
ant ſus indiuiduis etiam de finitioncs (pecierum eiſdem indiuiduis conuement. Ve- 
rum tales defirutiones non ſunt primo indiuduoruni, ſed primò ſpecicrum & per 
accidens ex participation {pecierum conuemunt indiuiduis. Eſt crgo quæſtio: An 
indawdua primo & ratzonc {uw detinimi ꝓoſſint N ſun prima lubic cta dchmtidumns 
quate nus indrmdua (unt. 

Prima ſententia aſletit. Indiuituum ex ſe, & ex natura ſua, elle deſimbile ſca 
non ruſi per accidens definin a 8 quia non pollumus veram ratonem m- 
dividuj in hac vita cognoſcete. Ita Antonius Andreas 8, Metaph. q. 7. Fonſeca y. 
Metaphæ. 15. q. vmca docet, in altera vita nos cogmituros rationes propriis cſlen- 
tiarum induduaum, & ex conſequent: in illo ſtatu, nos poſſe detinue induadin. 
Idem dicere debent , ſi conſequentet loqu volunt ij qu te nent diſberenti s indiu- 
duales, effe gradus quoſdam natur æ ab alijs eſſentiæ gradibus ratione diſtincios 
Fundamentum eſt ; Qu ind: uidua pr ter communem eſlentiam ſpecies , haben: 
peculiarem eſlent am indiudualem: Sicut ergo ſpecies que conſtat gradu commu- 
nu generico , & graduproprio differentia, deſmiri poreft, ta & indiuduum, deb 
nin t per gradum communem ſpeciſicum, & gradum proprium induuduilcm ; 
tt ue hæc de ſiniuio, non per genus & diſſerentiam ſed per ſpeciem & ditfe- 


remiam. 
te. Secunda ſententia eſt. Ariſtotelis & Peripateticorum communis, Indundus dc. 


Fami un poſ- 
unt. 


niri non poſſe, non ſolam pet accidens, quia non poſſumus verure in iam cog· 
— — Te ſed — & ex natura — indu- 
dun non habent.in ſe ea, per quæ de ſiuri poſſint, nempe diuerſam eflentiom 2 c. 
cit. Probatut ergo kc ſementia : rimò unthoritate Ariſtot. 7. Metaph. tex. 3 b. 
id triplici rat one probat : in textu etiam 13. oſtendit, ſolam ſpeciem defin prims 
& per fe, alia ex participatione ſpeciei & lecundaric. 
hare probarur à ph Indmidua non habent gradum nouum effentix , 3 
ſpecie diftintam ; ergo non poſſunt habere definitionem à ſpecie daſtint:m ; 
omnis enim definitio explicat eſſentiam rei, Cum ergo mdiuidua non habeart > 
lam eſlerwam, aut alwum eſſemiægradum 3 ſpece diſnctum per quem conſtrs 
artur in ramont indiudui , non poterunt etiam habere proptiam defirincocm. 
Quod amem — dſtuctum vllum gradum effentialem , probatum ct i 
nobis ſuprà diſp. J. q. 3. — — indiudua effentialiter diflerre ab- 
cem. Confirmatur argumehto Ex proprretau bus enim cognoſcungur c- 
ſenuz rerum ; atqui indiuidua omnia eiuſdemſpecie habent proprietares ib) co. 
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eſt, indiuiduum nullam habere eſſentiam, — 
— communcm & ſpece diſtindt um. Minor pt obatur · Nam vnum indiui- 
dum, nou poteſt pruducere tale indiuiduum ipſum eſt , nec commumcare 
— indiuidualem, fed ſolum cre poteſt diuerſum ind uduum 
661 mile. Et fic ommia indiuidua habẽt potentiam productiuam, pet quam 
polyunt ſimile ſibi in ſpecie, non in Indiuduo, qua proprictas, eſt pro- 
— — —— cifferenua indiuduahs, fundat aliquam — 
tuem m aut chonem & proptietatem, quæ vm tantum in- 
duduo competete poſſit, & uon alis. Adhæc ommiainduidua ciuſdem ſpeciei, 
ſunc xquals pertectiouis ( duoe mm calotes —— perfecte operantu ) hoc 
ego lignum eit, nullam in ſeipſis habete diſferemtiam else ntialem. 

[ern6 probartur razombus Anſtorcls. Prima cit, qua id quod dofimurur quate- 
aus dehnitur eſt neceſsarium ; eſtentia enim quæ de ſuntione e xplicatur, necelsatiò 
camperit defituco, at ſingulare ſenſibile, non eſt neceſaamum, qua cum habcat ma- 
enam, poteſt eſse, & non else 3 Ergo non poteſt definuri, Quz rauo ſolùm valet 
de indiudus rerum cottuptibihum. 

Quod i dicas etiam ſpeaes rerum cocrupubilium, habent materiam vt partem 


Die. ear neceſtamò poteſt conuenire, Reſp. —— — — 


lue eſt, mhuſ illi neceſsariò competit: quia cin poſſit definere eſse ſingulare 


kar ea ommia habere ili exiſtenti come mebant, ex ſuppoſitone ta» re ef?, nibi 
— 2 — acted ebontelia, fred nece ſſarid 


done ellentiæ alia omma, quæ ad eſſentiam conſequuntur. 

Secunda ratio. Definitio datur per aliqua commuma: at ſingulare, qua ſingu- 
le, nuul habet cam alis commune : Ergo non poteſt deni. Mauor probatur 
— INS datur per nomuna communater nota & v 
ſupita non per Taha autem ſunt nomina commuma, quæ cum multis re- 


das conuemant, — — indiuidui eri per 
aomuna communia, quæ etſi ſeorſim accepra, — — 


Indiuiduum emm non eſt colle tio multarum rerum ſimul, 
ou | illa collectione, adhuc res 


— wa dem numero cum priori , vt ſupra quæſt. de indiuduo demonſtra- 
tum eſt, 

Tertia ratio, Quia cum ea quz habent vnum tantum indiuiduum defiruuncur , 
definiuntur per quzdam communia , quz licet actu non nifi vm comperant, fi ta- 
men aud indiwduym illi ſimile produceretur æ que ei defuntio illa conueniret, 

| Aaa 4 Ve 
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vt ſi definirerur (ol, ita deſiniretur, vt fi alter lvl pruduceretur,zque illi def nid ſo- 
hs conuenuct, 1 

At obucics. Poteſt dari proptius conceptus indiudus, qua indiuduum eſt, id. 
que non ſolum = extrinſeca quædam counotata ( quod ct per accidens ad ratio. 
nem induudui) led per allud elle inttimſccum, quo undiuiduum in tauonc indiudu 
conſtuwrur : Ergo datur peculians & proprius gradus mdinudw, quormnduduum , 
& a natura ſpecitica diſtinguitur , & a cxtcris cruldem ſpecici induuduis, & cx con. 
ſequenu per cum in tauone indiudun confbuutur. Idem com ct punipum con- 
ſtituens tem in ſuo eile, & diftinguens cam ab alis. Hic igycur gradus, ctit clitie- 
rentia induudualis, per quam adiunctam ſpecici, de ſuuri pute tit iudiuduum An- 
tecedens patet: qua & Deus cognalat udundus determinate ſub tation indiu- 
dual 3 & idez dun reptælentant, non ſolum ipecies , ſed etiam indiudua; & 
ratio ipſa de monſtrat y quo num ind uνν 4 ho diſungutur, elle quid pe- 
culiare illi induuduo / & c ſle per ſe & ex nauua recognotubileſub illa propria & 
ab alizs diſtincta ratiome. L A220 tl, 0m ” ot 

Reſpondetur, Dari proptium conceptum indjuidui vn ind: uiduum eſi, verum lic 
conceptus non eit abcinus gradus & ditterenux elienuals , ted tamum differenuz 
numericz ; vt verò numero aliqua difterant , non eſt opus diſlerentia aliqua ello 
tial, ſed nouo termino, vt cum lignum diuuditur in pluta numero, ml ellentiale ac. 
quirit, ſed tantum nouos rermunos ex duyhpne urtos : vt in dilp, 5. qu. 3. tiftum 
eſt. Ex quo patet ad ſundamentum pumæ ſenientiæ. Habent chin indundu! 
—— proptium, fed illud non eſt gradus eſlentialis, (cd terminus numcticus e(- 

entiæ. 
Sexto quzritur. An ens per accidens, de finiri poſſit. De quo Ariſt, à t. 12. D- 


dent dupliciter cendum eſt ens per accide ns duphcitet lumi, Primo pro aggregato cx plutibus ent- 


[umitur. 


bus in actu, vt cit cumulus terum tiuldem genens, verhi gratia, lapydum,yvel 2g-rc- 
garum ex ſubſtantia & accidente , vt homo albus , vel ex plu ibus acadennbus, t 
album dulce. Secundò pro eo quod eſt ens per aliud quomodo accide ns dicitur Ens 
per accidens ab Atiſtotele: quia eſt ens per ſubiectum, line quo non habet com- 
pletam & m rationem entis, vnde cuam cum acudent fignuticatur vt acc. 
dens, connotat in ſua ſigubcauone lubc cum album emm, verbt gratia, nen ti 
ſola albedo , ſed res aliqua quæ dicitur alba. Prian chm modo Ens per acadens 
definiri non poreſt,quia eſt multa entia non ynum em: quocuca multas non vnom 
deſimuonem habet. Poſterior vero ſenſu ens pet accidens , eſt qudem vnum ens 
formaliter, ſed — — ens perfectè & ny ſinc ſubiecto, ideo perfect 
& complete per ſe, debrun non poteſt, niſi per ſubieA um, ſeu per additamentum, 

quomodo inte lugtendum bt , in — qpoions dicetur., nunc fans ct: 
quod per ſubie ctum detinurur , tanquam per quid matetiale & connotatum, non 
vero tanquam per aliqud formale & cilcnuale, 


& 
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Qvasrio V. 


QVASTIO V. 


An accident necefſario definiatur per 4d 
ditamentum : 


. 7. Met. t. 18, docet ſubſtantias definiri per ſeipſas, accidentia vers 

per addutamencum , id cit per ſubſtantam, — ſubſtantia fit pars eſſen- 
nals accidents, nempe genus aut difterentia, ſed quod accidens ſicut in tatone en- 
us depender à ſubſtantia (non poteſt enim chile fine ſubſtanua) ita & in ſua rauo- 
ae eflentiali eu definitiva , pendet a ſubſtantia, Indicant hoc ipſum nomina acci- 
denuum, quæ non ſolum ſigruficant formam, (ed & ſubic tum, vt cum dicu album 
dico & ſubiectum, & al Verum quomodo id fit intellige dum non con- 
venit inter Doctotes. 

Quidam enim id ſolum accipi volunt reſpectu noſtri, quia nobis accidentium 
aderenuæ ſunt ignotæ, & idcuco per comparauonem ad ſubſtantiam a nobis de- 
tuumur, cum tamen talem demmonem natura accide nus non poſtulet. Verum 
uc ſentenua refellicur prumo : qua etiam ſubſtantiatum propria diſſereuu a novis 
ſunt ignotz & per accidenua —— & tamen Anlt, acgat illas de inniger 
Aditamentum, fed tantùm accidentia : ergo ſecundum hanc ſentenuam non . lua- 
ur mens Atiſt. Sccundo ſicut fe res habet ad eſſe, ita & ad deſiuuonem, de ſimtio 
cum explicat eſſe rei. At accidens non eſt ens fine ſubſtantia 3 ergo non pote it 
periecte definury fine ſubſtanua, Quæ tauo vt nummum ptobat talem de init m 
per addit amentum ori ex natura ipſa accidentis, non vero ex noltro tantum um- 
perfecio modo cognuſcends, 

Secunds alij ſunt in alio extremo, & dicunt id prouenire cx natura acadentis, 
qua mmirum volunt accidens dicere ordinem eſſentialem ad ſubitinnam 3 & four 
lauo non pote ſt eſlentialitet de ti muri nut; per tetmnum, cum eius c ile lic (Ie ad 
ermnum , ita cum te latio ad ſubſtantiam ſit de ei uua accideuus, unt iii non 
pole de ſituri accidens clgentialieer , niſi per additamentum, hoc eſt ſubſtantiam 
lia ſentint ij omnes qui ct ent relatones quaſdam ciac de eſsentia abſolutorum, 
quos ſequtur Socnas 2 Met. q. 6. Prob ui autem pote ſt ptimò, qua accide nua A- 
nſt, yocat Ents Enna, hoc eſt, quod ea ſolùm rauone ſum enma, quiaenus enya 
a elze eniis entia eſt relative ſe habe in tatone ents ad ſubſtanuam,& ab en de- 
pendere in ratione ent is j ergo accidenua ſunt cſsenualitet telauua, nec pouizunt in 
ratione entis concipi niſi relatiuè ad ſubſtantiam. 

dccundò. De ratione accidentis eit, vi fit alicuius accidens , nihul carm pote ſt 
concipi eſse accidens mfr reſpe ctu alicuius ſubiecti, vnde commune pronunciatum 
disc acadentis «ſt iueſse: at qu eſse alicuius accidens & ii abou z eſt relauue ſe 
— 6 tt by | | 

rug. attributonem ad dicuntur talia, non polgunt concipi & 
dehnt ſine — & me dicinæ non pote i concii & * 
ordnem ad ſanitatem anumalis: atqu acodens (c cundum Ariſtorclem & vetita- 
em dicitur per attribunonem ad ſublianuam qua cit ens, quatenus enus ens: Ex- 


noa pureſt cuncipi ape ſubſtantia, 
Quarto, 


Accident in 
rarione entis 
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Quartd, Id quod eſſentialitet dependet ab alio , non poteſt intellig & definiri 
fine illo , acadens depender — a lubſtanua : Ergo non inte ln & 
defiruri ſine alla, Minor patet quiainprms dependet a ſubſtantia ranquam à lub- 
ico, quia non poteſt clic line ſubiecto. Hoc autem illi ex eſlentia ſua conuc nit, vt 
pendeat 2 ſubiecto. Deinde ſunt quædam acadentia , qu ex natura ſua deternu- 
nant ſibi certa ſubiecta extra quæ efic non poſſunt, vt tiſibile deternunat ſibi ſubic- 
dum ratonale. Quædam ctiam ordinantur ex ſua eſlentia ad ſubſtantiam, · tan- 
quam ad finem, vt lunt virtutes actuæ & mouuæ & paſſiuæ, quæ ſunt eflenualuer 
initrumenta & quid ſubſtanuarum , & ſunt propter ſubſtantuas, tanquam propter 
finem, nempe vt ills inſeruiant. : 

12 accidentia ſpeciſcationem ſuam accipiumt a ſubiecto, tale eum 
accident tali lubiecto deberur , in communi vers accidens , ſubiccto in com- 
mum. 

Tertia ſententia eſt, Negantium vllas relationes poſſe eſſe de eſſentia abſoluto- 
rum eſt ſententia Scoti, S. Thomz, Auerrois, & veterum Peripatetico um, qum 
ſupra Diſp. de relatione ſeptem demonitratiombus conſirmaumus. Hi wytur au- 
thores nter dicunt , de eflentia accidentis non eflt tc lationem ad ſub. 
ſtanti im, ſed eam conſe qu per modum proprictatis, & ex conſequenti defini 
poſle accidens fine ſubſtantia , & fine additamento. Quod vers Ariſtoreles vult 
accidens per additamentum definiri , id ita exporu poteft. Cum enim accidens fit 
in tauone entis imperfetum quid, & incompletum, eget ſubſtantia ad ſuam rauo- 
nem entis complenue & extrinſece non vero formaliter & intrinſec . Quare ſj in 
ratione ſua incompleta defuuatur, poternt ſine ſubſtantia & vllo additamento deh- 
niri, per proprium genus & diftcrentiam : {i verò concipi & definiri debet in r- 
none entis compleu & petfech, debet deſinimi per ſubſtantiam, qua per cam com- 
—— ratione entis , tanquam per ſubie dum enticatis ſuz fine quo non poreit 
exi 

Dicendum igitur eſt. Accidens in ratione entis completi definiri debere per addi 
tamentum, in ratione verò ents incompleti , definin debere per ſeipſum non 
additamentum. Album emm formahtet eſt album albedinc vt diſtnguitur 3 


fo iecto, non tamen cxiſht , mſi per ſubic ctum. Ex qua doctrina ſulu pol- 


ſunt argumenta ſententi æ. 

Ad primum Reſpondeo. Accidentia ob ſuam in ratione entis imperſectionem, 
egere (uſtentatione ſubie cu tanquam perfecti Enus, & per ſubiectum complen & 
perfici in ratione entis. Quocirca cum in tauone entis perfecti & completi aca» 
dentia dicantur entis entia non poſlunt etiam defiruri in ratione entiscomplen, 
niſi per ſubſtantiam , vt enim accidens (it complete ens & exiſtar , eget (ubſtanua 
vt 0: atin tatione ſua incompleta, eſt — 4 — em; & 
lic definiri poteſt ſecundum ſuam entitatem intrinſecam, ſine ſubſtantia : qua ſo 
lim ad rationem entis completam requirit ſubſtantiam, ſeipſo autem & ſua eſlen- 
ua fotmalitet eſt ens incompletum, non per ſubſtantiam, & complementum ſub- 
ſtantiæ, eſt complementum cxtrinſecum, non eſſentiale acadenti. Ex quo pater 
accidens, in ratione enus completi eſſe ens formaliter per ſubſtantiam + non 
incrinſece & pet ſeipſum non ſit , (ed quacomplete non exiſtit ſolo ſeipſo, ſed per 
ſubiectuni complens eius imperfectionem ad exiſtendum, ita vt per ſubſtanuam 
non abſolute fit ens, (cd ſalùm complerum ens & ſolum complementum entia- 

ts 
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us ſarmakter habeat à ſubſtantia : in ratione vetoentis incompleta, eſt ſcipto for- 


— CR & acadentibus complens ( entium enum 
detuutio ) Accidentia complete „ non 
— 03. ſubſtantiæ — — — — 


additamento, Quod ſi acciptantur ſubſtantiæ mcompletæ, vt ſunt partes 
, — » egebunt & ipſæ in ſua defininone — 
_ ex codem capite, quo acadentia, qua non ſunt cgmpleta enua per ſe, (ed per 

1 complementa. 

Ad ſecundim. Accidens duplicter poteſt concipi: Primg abloluce , vt eſt in , 
_ tals natura imperfe&a ad exiſtendum per ſe , & fic coucipitur fine vllo 

ine ad ſubiectum z ens enim impcrie ctum poteſt concipi ſufficie ter in ſua en- ,,; 
utate, cum ſola negatione perfectiomis ad exiſtendum per ſciplum, line co quod 
— y—_ ipſum perficens & complens in exiſtendo. Tunc verò ordo ad 
ſubie ctum, complens & perficiens entitaten . accidentis in exiſtendo, etit ſulum or- 
do neceſſaro conſcquens ad eſſenuam accidentis, qua illum ſua eſlentia accidens 
fundat ; non vers erit eiſentialis acadenn ; muſi quis malic dacere eſſe efjerialem 
„ non formaliter, quia ex eſlentia cauſatur , non veroin ratione formali 
includitur. poteſt c accidens reſpective, hoc elt, non vt in % 

elt aliquod ena, (cd vt eſt alicuius — ens, & tunc de eſlentia acadents 

Que accepti, eſt quid em relatio , ſed tunc ſumutur accidens non ſolum, {cd 

vna cun. clauone, yr conſtans entitate accidentali & relatione illam conſc quent. 

Quo cuam modo verum eſt accidens non poſſe definin fine ſubiectu, verum hoc 

non eſt ſimplicitet acadens, non polle detinurs fine ſubie ctu, led ſolum (ecundum 

qud, i certa confideratione ne mpe relatu n. 

Ad teruum. Accidens in ratione entis complete & perfecte exiſtentis, dicicur Triplic iter @+ 
ens per attributionem ad ſubſtantiam z per ſubſtantiam enum , complete & perte- quid poreit 
Re exiſt : in ratioue vero ents incompleti formaluer cit ens lic ſo non per at- dict — 
mbutonem ad ſubſt intiam, & ſolùm fund at ſerpſo & ſua cſlentia talem diem liter dependere 
& atibutionem, non verò in illo ordine & attiibutionc c Hlentialitet contiſtit, di- ab al, 
aque pote ſt in ſua eſlentia, dicere atttibutome m caulaliter non formaluer , qua 
caulat & fundat talem attributionem, non vers illa attribuno e ſt de ratione turma- 

h accidentit. 

Ad quartum. Trpliciter poteſt aliquid dic eſſentialitet dependete ab 3ho z Pri- 
m9 ex eo, quod illud, a quo dcpendet, eſt illi cllentiale, Sic compoſitum depenet 
eſſenctalter à materia & forma à genete & differentia : hæ enum ſunt partes illus 
ellentiales + Secundò quod erfiiliud abud non fit de <fſcntia illius, tamen vdo ule 
Gpendenuz ſit de effentia whius: quo ie nu ſecunda lententia dicit accidentia efſen= 

dependere a ſubſtantia, & creaturas a Deo : & abiolute loquendo ſol acta 
relauua vel relative accepta, hoc modo dependent eſlenti iter 2 rermino 3 EIA 

enum r<lavorus cit eile ad terminum, Cum igitur Aces becund.imn nos, — br” 
N ealcArialitce 
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eſsenti1liter telattuum ſed abſolutum; ex conſ-quenti non pendebit in hoc lena 
eſsenti liter 3 ſubic cto ac per conſequens non definietut eſsentialiter per ſubie- 
ctum. Teas diatut ahqud dependere efsenuzlicer ab aho, qua ex vi eſtentiæ de- 
pendet, hoc cit dependentia illà & ordo ad ahud, conſequtur per modum propne- 
rarrs ad illam cisentiam. Et hoc modo verum eſt, acodens cisentialiter dependere 
a ſubie to. Verum id non cit ad mentem ſecundæ ſententiæ, quæ vult dependea- 
tiam eſte elsennalem accidenti formaliter, non verò cauſoluet & conlecutiuè. Ne- 
— ptobationes in quuto argumento fact, plus concludunt, nefi talem depen- 

enti vm eſse eſsentialem cauſiliter. Quo ctiam modo dependenua creatur cum i 


Deo, eſt illis c{sentials : tamen propterea creaturz non poſsunt defiruri,ny( 
Deus ponarur inillarum definitione , quia talis ordo ad Deum, non eſt illis eſtcu- 
nals ter, ſed tantum cauſaliter ; ſoh vers relatiua ſunt illa, m quurum dc6- 


muone formal; porutur terminus ; Cùm cfscillorum formale fit eſse ad abud. I 

hoc argumento reQte vrget Scotus aductſarios : ſi enumn Deus non debet poni in de- 

finitione rerum creatarum , licer abillo eſgennalier dependeant 3 = tationc nc- 

= ſubſtantia debet poni in defininone accidentis, quamws ab illa eſgentialuc; 
int. 

Ad quintum, Acadentia ſpeciſicari a ſubiecto, ſolùm per commenſurationem 
quandam cum ſubiecto, non vere per ordinem eſsentialem ad ſubiectum. Nim 
relatio ſpeciſicatur 4 rermino , quis eius eſsentia non eſt ali i, quam eſe ad term. 
num : at accidentis eſtentia, non conſiſtit ſot malitet in eſse ad ſubct tum (ed in en. 
utate abſoluta, cui conuemt naturalitert illa propricras eise in ſubiccto: vnde non 
ira ſpecificatur accidens a ſubſtanna, ſ cut relatio 4 termmo, hoc eſt, non eſscnus. 
liter ſed commenſuratiue ; quia m murum tali eſt accidentis eſsentia, qualem tequ- 
rit ſuluectum, & accidentia ſecundum ſuam eſsentiam non referuntur ad quod- 
cunque ſubie ctum, ſed ſolam ad ſubie ctum ſibi proporuonawm & & comment 
ratum. Quo eam modo diomia, ſcientiam ſpeciticari 4 ſcibih, non per elsennalen, 
relationem ad ſcibile, ſed per commenſurationem & proporticnem ſccnti x cum 
ſcibili, ita vt iſta duo ſibi reſpondeant neceſsario ; & vnum fit tale proporti naler 
quale aliud , quæ proporiio fundatur quidem in eſsentia, & ex eſsentia neceſim 
conſequitur, non tamen eſt eſsentialis formaliter , quia non eſt de ratione fotmal 
eſsentiæ. 


QVASTIO VI. 
An vnius rei poſſint eſſe multæ definitiones eſſentiales: 


vr ſtio eſt de deſimuombus ebentialibus que explicant eſsentiam def 
Q partes cius eſsentiales: nam de deſinmombus accidentalibus, quz du 
tur per propnetates explicantes eſſentiam tei, &dicuntur propriè deſcriptiones lars 
conſtat eſse multas ciuſmodi de ſhᷣmuones —— detiniti, ſicut mult els 
unt accidentia & proptietates explicantes tei eſsentiam. Quanquam dict polset 
— ho atten _ ſed inadzquatas definuto , quia licet expl- 
cent eflenuam deſimti, aon tamen torabter & adæquatè, ſed ſecundum quid ſub vm 


4 
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ranone,ſub qua e ſſentia et fundamentum talis ietatis. Quod ſi deti- 
— — ea ſumenda e ſlet — erate, ted ab om. 
abus ſimul: qua non vna fed omnes (uffiaenter & adæ quatè exphcant eſlenuam 


tm. Et takes de ſiniu ones dici poth — — — 
„ verd quz dantur per eſſenti -- 
aha, dci poſſunt detimtoncs 4 priori, quia dantur per priora; Partes enim ordine 
„ & ons, ſunt priores toto (heet ordine intentionis & per- 
& | | in 
——— 


R—— —— 


of 
illa vna effernia prout vario modo in ſuas ef- 
: 2 ns . Noa 
, materiam formam;Logicus in 
raphy . 7 DR 
— ak Hom > * 
dfferennam 1. de Anima t. 16. * : * 


| 
y 
25418 
| 
: 
: 


| c ficus & Logicus. Et quidem Phyſicum defmure per Mate- 
nam docet 1 16. vt li deti ma nda fit ita, Logicus Raum de- 
het per ge nus & differenuam,noh in dc ni ſubectum irz, nec 


mutetialem dif] ſubiccti adiram: dicit erum eſle appetitum teconttiſtat- n 
———————————jç— — r & per } 


— materia & diſ matenalis ex qua conſequitur ira. Quare jnquit Alu- | 
les, Logicum in one ponere ſolam tauone m formalem, Phylicum-verg ' 
fer rmonem marerialem definire. | 
r doctrina Anſtotelis negotium exhibet Interpretibus circa dictum locum 
hs, nempe quomodo verum fit cum non definire per materiam , & 
Phyſicum ſemper per materiam ſenſibilem re: Nam cum Logjicus defuut 
homunem efle aramal rationale an hac defirutione inc luditur amma & corpus, AC 
proinde materia ſenſibilis. Cum etiam Phyſicus definit iram eſse ebullnioners ſan- 
ganis circa cot: non ſolùm ponit in definitione materiam ſeu ſubieftum irx , (cd 
plamranonem formalem i rx ,nempe genus & differentiam. 
Dicendum tamen eſt. Defuute per materiam apud Ariſtotelem eſt in defirutio- u il ſ a- 
ne ponere materiam formaliter & expreſse, per modum ſubieRi & partis, vt in de- pud Ariſtote · 
m mutione n ab Ariſtotele data apparet: quomodo in definitione Logica, non po- lem de ſu ire 
0 wur materia, licet tradatur definitio tei materialis & per genus & diſferentiam per maſer iam 
m marenalem, In Phyſica vers definmione ponitur materia per modum ſubieRi cius : 
* e quz defimitur, vel accidens aliquod renens ſe ex parte matetiæ. Idq; verum eſt, 
et don lolum cůùm definiuncur acadentia,ſed & cam deſimuntur ſubſtantiæ. Ni ac- 
I adentia A Phyfico definuri de bent per ſubie um. Sic motũ definit Ariſtorcles actũ | 
* 
— 


„ = * v 


daun in potentia id eft ſubie tu exiſtentis in potentia, & Naturam definit per | 


morum , 


* 
- 
* 


750 Dise vrar to. XVIII. 


motum, qui eſt accidens matetiæ. Genetauonem eam definit per mutationetm 
totius in — ,nullo ſenfibil; manente, vt ſubie cto eodem. Nan & mutauo, cit 
ſubꝛecti mutauo, & expreſs additur ſenſibile ſubie ctum, per mutauonem amutu. 
Subſt intiam verò Phylicus detuut, per materiam ſenlibilem: ſic animamdefing , 
actum corporis organici, potentia vitam habentis. Sic hominem de h nit, per corpus 
& arumam. 222 Phyſicum non deficure per materiam , quaſi ſolam ma- 
teriam in tone , tals eum de ſimtio eſſet inſufficiens & imperfecta; 
ne que quod excludat a defingtione genus & diſterentiam: ſed quod genus & dif- 
ferentiam per ordiacm ad matetiam vel ad 2 aliquam , aut eſſectum in 
materia ſenſibili exiſtentem, ponat in definiuone, Mathematicus verò dcfinit pet 
matetiam intelligibilem; quæ eit qudem in ſenſibilibus, non tamen 3 Mathemau- 
ca conſideratut vt ſenſibilis, ſed potius vt abſtrahit ab omtu materia ſenkibil: ; Figys 
tas em & conſiderat in tate abſtracta ab omni materia, Dela. 
que Meraphyſicus definit per ea quæ abſtrahunt ab omni materia, tam lenſibili 
uu incellgibil ; quia quz conſiderat, vel ſunt extra matetiam, & ſunt ſubſtantiæ 
pirituales, vel ſi ſunt in materia, ex æquo conuenunt materialibus ac mmatena- 
hbus , vt ſunt tranſcendentia. Con ſideratque in defirutione genus & difterentiam 
ſub ratzone & aus, quz ſunt tranſcendentia. Ex quo patet: Definitio- 
nem 4 _ conſidetauone 2 AJ Namexdem eflen. 
— antur ſub rauone generis & ntiæ, a Metaphyſco 
vero ſub tauone potentiæ & actus, — — * 


QVASTIO VII. 
An definitio neceſſarid competat definito ? 


Atio dubitandi eſt : Quia ex vna parte definitio ita conuenit definito,vt impoſ- 

ſit aliter ſe habere 3 Non poteſt enim definitum efle fine definitioneum- 

catque contradiconem : Ergo conuenit definito nece flariò fampliciter & abio- 

E altera vero parte, quædam deſimuntur, quæ non ſunt neceſſariò entia qui 

ſunt ſicta: Ergo iftorum definuuo, non eſt nect ſlaria ſed ita, ficta autem non ne- 
_ — fle duplicem, al abſol al ſuppoſ 

8 , tatem © icem,alteram abſolutam, altetam ex no- 
WS. etiam, ca quz OT — por 
nobis, 1 que ſiue realiter vt agibilia & factibilia, ſiue fie vt entia ita & rations, 

Dico prims. Definitiones rerum verarum,quz tales ſunt ſecundum naturamyne- 
ceſlariò com de ſinito ſimplicitet & abſolute : quia talia definira cum ſimpl- 
citet & è ſint talia ſecundum — — 
& abſolute crunt neceſlariæ. Sic Atiſtot. Simplicitet neceflarium definiur 6, Echuc. 
quod eſt ſccundum natur am tale & cuius principium non eſt in nobis. 

Dico ſecundò. Detirutiones earum rerum, quæ non ſunt tales ſecundum natu- 
ram ſed ex nobis, non ſunt neceſſau x ſimpliciter,ſed ſecundum quid, & ex ſufpo- 
fitione ; quia non ſunt entium neceſſamotum ſimpliciter, ſed ſolum neceſlanorum 
ex ſuppolitione z non em ſunt rerum que tales ſunt ſecundum natuam, * 
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ules } nobis ſtatuuntur, vt ſunt artificiaha omtua, & ſicta. Artiticiaha enim non 
— nope oy yes non eum ide d ſunt tala quia talia effe de bent ex 
muna tei z (ed quia talia a nobis conſtituuntur. Confirmatur : quia num quod que 
ficur ſe habet ad eſſe, ita & ad neceſſitatem neceſſitas crum eſſendi ſundatur in 
elena: atqui arnhaalia & ficta non ſunt entia ſimpliciter, qua non ſunt entia ſe- 
cundum naturam ſed ex nobis, ergo neque habent nece ſſitatem ſimphener : Solum 


. —— ITE Lamm 14 
& operabilia, cut Artificialia 
non lunt is hunt; ta & defim- — — 
dones non — ——-—-—̊— 
leut ea excluſumus cum Ariſtotele 4 (cienna ſimplicitet in diſp. ib. ita & a deſimtio- pliciter nece/ 
we ner — — neur, arias. 
Ad tauonem dubitand: Reſpondeo. Nec fue ſimpliciter, five ex ſup- 
pohmone , quarenus nece ſſarum eſt , impoſſibile eſt abter ſe habete. Verumid, 
abſolute non poteſt ſe alter habere, eſt neceſſarium abſolute, quod vers ex 
ione non — — — 5 2 
a , 1a ſunt entia I | , ive aliquo re opere, cCOgts 
— ods yo Ts co 7 mrs, 4 
ſue abſolute, five ex luppoktone. Cum emm ex ſuppoſitione conue rut, ſimplicitet 
& abſolute eſt contingens, ſecundum quid necef{aria : quia ficur abſolute, detini- 
mum non eſt tale ſecundum naturam , ſed ex nobis: ita abſolute non habet vllam 
dfnwonem, niſi quatenus ſupponitur factum tale. 


QVEASTIO VIII. 
An omns intellect us definire poſit 


PYeclleQueeſt I Angebcus, Humanus, Do primo, intelle us d- Diuiuus iure - 
unus non pote ſt defirure ; probatur primo. Quia de hnutio conſtat pluribus con- ech 5 nire 
ceptibus li mitatis nempe gencris & nur. Deus autem cum omma vno con- non pore 2. 
ceptu illimuitato concpiat, non poteſt furmare plures conceptus. Ego neque poteit 
tormare defirutionem. 
Dices. Non efle de ratione defirurionis vt far per plures conceptus re diſtinctos, 
led ſatis eſt, vr ratione diſtunguantur ; hoc autem inuenitur incuncepry dumo, in 
u rauone poteſt diſtingu conceptus genens & diſlerentiæ : poteſt aute m hac ta- 
wane diſtingu non ſolum ab intellectu creat, (ed etiam ab 1plo umellectu dwino ; 
kcur & ide in eſſentia duuna ab eodem intellectu diitunguuntur. Reſp. Duphct- 
er poteſt intelligi quod conceptus generis & differenuz in concepru diumo di- 
ſhinguarur, Primo vt ſub illis diſtunctis & linutatu r atiombus tendat inte lle ctus 
lunus in obiectum, & hoc qudem requiritur ad defin nonem , (ed diumno inte l- 
qu ſicus in ſe illinutatus e t non poieſt , hnnata ratiome ferti 
a obie Secundo vt in conceptu d1uino tanguam in obiefto quodam diſt in- 
V poſſit conceptus ceſpondeim conmoprn gerctts 4 & concepins reſpondens 
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w diffcrenuz, quæ diſtinctio fit per ordinem ad conceptus creatos lim 
ratos, Et hæc diſunctio qudem poteſt fem, qua eſt ſundamentum tals diſtin, 
ons, nempe virtualis cominenua horum duorum conceptuum in vno concepru 
divino; ; fiern non ſolum ab iutellectu hnutatè conaprence, (ed etiam ab 


—— — — virtute con 
net $ conceptus, non actu. conceprum autem detummum tequmur 1; 
pluibus partialbus & limutatis concepubus coruiet, qui modus cum ſit unperte. 
ctus cognoſcendi modus, non pote ſt cadere in Deum. 

Secundo probatur quia in divino intellectu, ſicut non poteſt ele conceptus de. 
firun,ita ncqʒ defuutiotus: defirmtio enim alxcutus defirurt eit defirurio expli- 
cans cius eſsentiam. Non polse autem eſse conceprum detinii. Probatur: 
detinitum conciputur concepru contuſo, demtio diſtincto, hoc enim defim- 
uo diſtingwir in partes; quod erat indiſtunctum in definito. Qua igitur in Deo 


non poteſt eſsc hæc difterentia conceprus contuſi & diſtinctiʒ ommia enim cl1. 


riſſime compte hendit, idcurco neque poteſt eſse couceptus def untionis & defi 


mu. 

At obycies ptimò. Cognino definitiva eſt in nobis pcrſe ctiſſima, qui adxqui- 
ta re: Ergo non debet ucgari Deo quid quid enim eſt per feonis, totum d con- 
unetur in inte llectu divino.Reſpondeo ee quidem pertect:{ſimam in nobis cog- 
mitionem defumuvam, fed — — imperfectum modum cognoſcendi, nemfe 


tnyoluit im- lnutatum & c ex pluribus conceptibus: deinde ipſa definiuo ſupport 
perfe um mo- cognitionem confuſam defuuu & ad cam explicandam adhibetur, qux muperte» 


dum c 
— 


cuones Deo non ſunt tribuendæ. 

Dices has impere ctones poſse mente ſeparari à definitione, & fic perfeno 
— definitionis concepta potent tribui Deo. Reſpondeo. Poſse qudem meme 
eparari imperfe ctionem aperfeftione; imperfe cio eim cit non ens , pertecbo 
ens; poteſt autem ens concipi ſine non ente, ſeu fine negatione quacunque; ve. 
rum per iſtam ſeparatonem imperteFtionum, tollererur ratio propna de imtoma, 
quz in perſectione illa tali & tali modo limitata conſiſtit, eoqz ipſo evade: uh 
cognitio illimutate & eminenter, ſeu virtute contingens de uuuonem non formal 
ter: ſimili modo omnes perfectiones creatæ, demptis imperfectiomubus, ſunt in 
Deo, ſed eminentet non tormaliter. Accedit quod etiam ſcienua demonſtratia 
eſt in nobis pere ctiſſima, & tamen quia involvit 1mperteiunem diſcuſus non 
poteſt tribu Deo. 

Objicaes ſecundò. Deus intelligit proculdubio deftininonem hominis, quam 
nos afſignamus , nempe =_ fit am mal ragonale : Ergo format conccptum 3 
numalis & rationalis. Inte —— enim rem abquam, nil alwd eſt, quim for- 
mare conceprum illus, Ex autem fequitur, Deum formando in mens 
ſua conceptum partum definitions, formare definitionem , ac ex conlequenn, 
definire homnemʒ Nitul enim eſt »hud defirurio,quam cunceptus generis & 6 


fetentiæ f 
Rea · 


( 
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concipere. Porro de rauone — — — 
— — — — differen- 
ſuum conceptumadcir- 
— Dei, non eſt — Dici — — detimuuus obuc ive, 
qua obe tum conceptus di iu eſt definino; at non poreſt dici de finitivus ſor ma- 
beer, quianon eſt concepmusformy & modo definitivo,hee eftſub ravone,lmicaca 


Angelicus, non format dcfinitionem de rebus na- Iare le fs 


we ee hom, qgueqz 

N —— 

: nitur ad diſtin am tei cogninonem. 

x Dico tertig, Proptum eſt inte lle us humany deſirurt; — eſt in- gol ius inge le- 
telle dus humam primus confus? rem concipere, tum ad eius cogm- Sus human! 
noaem verure five probando — — medium nou g 
— yup cola 
wac hoc in defirunone. 
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QV ASTIO IX. 
A Definitio ſit nobilior Demonſtr atione? 


— — — 1a Demonſtratio 
* ſubiecto. Quare 


TAP YS 


conunct 


* 


* 


758 Disevrarto XVIII. 


contine t tot am chonem deſinitoms & ptæterea addit ſuam ptoptiam pc 
cone m, quæ = conliſtit. Secunds, Definmo eſt in * —— in- 
telle ctus, quæ in nobis eſt impet fe ctiſſima. Niſi enim a um, vm 
alquid ex uma apprehenſrone ſamus. Demonſtrauo vers eſt in terua ope. auone 
inte lle ctus, qua rem perfectiſſime cognoſcimus. Nam ſine diſcurſu vix aliqud 
perte&e cognoſcrmus, mo & dehmtionem iplam per diſcurſum in eſtigamus, Ni 
quod dicitut modum fimphcem cognoſcendi eflc perfeRiorem modo diſcuſiyo 1d 
non videtur verum, cum limplex modus c end! inveniatur etiam in bruus & 
in potenuis ſeuſinvis : modus autem c per diſcurlum inven tur in lolo 
intellectu. Puma exam operatio perhciteut per ſecundam, Secunda per tetttam 
uu ſignum eſt cfic imperte@orem, I ertiò. De into ordinatur- ad demon- 

onem tanquam ad finem qua eſt medium ad demonſtrandam pofſunem, 

non ordinatur auem perfe ctus ad minus peiſectum, ſed è contra Quano. Sar 

entia quz eſt nobih eſtectus cogniuoms noſtræ eſt proprius demonſtr:t.. 

ons. Scare cnum ęſt rem per cauſam cognoſcere , quod fir per diſcurſum & de- 

monſtratonem non vers per defirurionem, Quod ſi quæ rao fcientix cumpen! 


defimnon illa eſt efteftus demonſtrauoms. Nam per demonſtrationcm pro- 


barur definitio de defimto. Imò omnem ſuam perſectionem accipit defiruno 1 
diſcurſu, quia non mi per diſcurſum acquiritur & inveſtigatur via reſolutions 
aut compoſinonis, Vnde — — > eſt eſfectus diſcurſus. 
Communior tamen ſententia eſt definiionem «fe demonſtrouonc multa n- 
billorem. Primo Ex obieto. Definitio enim eſt de eflentia, Demonſtratio d 
propnerare, Arqui eſſentia nobilius eſt obiectum etate, & ſub ſt nua c 
dente. Ergo detinutioeſt nobihor de monſtratione. ſi dicas ad hoc vt nob- 
lior fir ſcieritia ex obiecto, non ſatis eſſe obiectum efle in ſe nobihus, niſi perſetiu 
& ſibi convementi ac ad zquata cognitione cognoſcatur. Nam fi imperfette cog- 
noſcatur non denvabit in ſe nobihtatem ab obic cto. Contra, Definino ex ſu» gc 


nere non eſt imperfe cta eſſentiæ, ſed perfetta evidens & clara, qua 
— — — — in deſinito confuse coitincb 
tur. Vnde muonem cum demonſtratione non imperfette appc- 


henſam & cogrutam, (ed perfe&o & propottionato ipſi modo iti vt cum deamno 
in ſoo genere perfeRe fuerm apprehe nſa fit longe perfectior demonſtratione - 
fete indema coginta. Hanc autem ex eo habet, quia eſt nobilcs 
obiecti. Vnde 3. Mer. t. 3. & 7. Met. t. 4. dicit Miſtoteles mags nos ſcire cum 
ſcimus quid fit homo quam cum ſcimus qualis fit. Subſtantia enum nobihor c| a- 
cadente & effenna ſua | Imd, 1. de partib, Amme. g. dicit Arift, Maas 
eſſe de divirus & cœle rebus tenuem licet cogmtiiouem habere quam de d. 


ducis & ctam. 

Secundo. Col . auti i obiectum. Pl a- 
rot erum eſt ſimplex modus — —— illauvus. Arqs de- 
ſuuntio ſimplic: modo fertur in obe ctum, demonſtratio illativo: Ergo eſt pra 
not demonſtratione, Mor probatut. Quia in ſimplici cognitione tpta pertecto 
cogmtiomis eſt fimul vmta, quæ in diſcurſu qui fit per motum quendam ab 1 
ahud habetur diſperſa. — —— I in ev pus imp · 
fc&e quam perſecte forma acquiricur, At {i co lit, fine motu, eit t 
mul, & carcbit hac im one qua totam pete cuonc m ſuam md 
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Arc modus ſumplex cognoſcends eſt in Deo & in Augelis quia non dicit n- 
hefe cionem : modus veto per diſcurſum propter ſuam umpertectonem nec Da 


convenut nec Angelus, Mehr ergo eſt modus cognoſcends fimplex huam 

uus vel h_—_ Verum quidem eſt ſi cognitio — imper- 
led, diſcurfiva vers perfecta , pettecorem fore diſcurũvam fimphct , ta- 
men ſemper ex genere ſuo crit perfeftior ſimplex cogmtio : quia li cartera 
ant pana , ſimplex cognitio ſemper ent pertedtior non Gmplict : hee oft 
1 cogmno fir perfecta in ſuo genere, vna in genete cognitions ſun- 
plcis, alia in genere cogmtionss diſcwfivz : illa quæ eit Limiplex crit pettectior 
bon implicit: di autem cætera non 3 — elt fi cognitio ſimple x fir unper- 
fe&1 in ze nere cognutiotus ſimplicis, duſcurſiva vers lit per fe cta in genere cognt» 
noms diſcurſi / æʒ; tunc poteſt eiſe aqua diſcurſa, pertectior aliqua ſimplici. Sed 
tac non ſumuntur iſt x cugnitiumes propotuonaliter, nec æqua tier carum imet 
ſc comparario, Sic mm aurum ex genere ſuo eſt nobilus argenro & tamen 6 
magna ſamatur quantitas argen parva aum ; ſuperabut valote & pretio argeu- 


tum. . 

Tertid, Eadem nobilicas colligitur ex maiori certitudine, eſt in definiti- 
one. Nam certitudo concluſiotus de monſtratæ pendet ex „ quæ aſſu- 
muur vt medium & ptinci um ad demonſtrandam concluſonemi: mur aut em 


dependet 3 demonſtratione quia per illam demonſtrarur de defimto. Contra. De- 
monſt-ationi per ſe convemt pendere à defuutione, ita vt non poſſi vllo modo 


autem a 
rum,fine alio diſcurſu ferumur modo ſimplici ad rem definimve intellige adam. Et 
licer illa perfe&a apprehenſio lit cauſata ex diſcurſu ac proinde fir minoris cerutu- 
anus quam fit ille diſcurſus : ramen cum illa apprehenſio in detimitione adhudecuc 
ad cognoſcendum definitum non cum reſpe ctu 2d — — 
— — ——ͤ—ͤ—ͤk re 
non penett atone terminorum, ex qua fit vt illa defumtio qus ance aliunde cog- 
aaſcebatur, ſiat immediate non cx — Immediata autem 1 — 
| 1 emper 
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bagel ſecbor ex ſuo genere quàm mediara v a independens. 
— — illa obꝛe ctio, quod quanta quanta el — eſt to- 

ta ex diſcurſu vel ex diſcu ſibus. Ergo cum fit eſfc ctus u um non ſupctat cer- 
utudinem vmus vel plurium diſcurſuum. Solvitur 1 quia ſolum probat, 
quatenus ett ex diſcurſu e ſt interior certuuchne at cum poſtea immediate ex inis 
rermunus penetraus habetur, habe tu perfechon modo quam ex diſcurſu. 

Ex pater ad rationcs dubit andi. Ad primam. Reſpondeo 1. Demaniſti a- 


uo ſi ſumatur vt includit Defuntionem tanquam principium ex quo demorutrat 
fic eſt n6dilior definutione: at & ſumatur praciſe & formaliter vr diſln- 
guitur à deficutione ſcu vt eſt illauva paſſions ex deu ſubie cti, ſi eſt minus 


nobilis vt dictum eſt. Quod ſi inſtes. De ſimto cit de eſlentia demonſtrauoms, er- 

go ſi vt continet de imuonem eſt nobibhot, eſſenualitet erit nobilior. Reſpondeo. 
Principia ſunt matetia ſolum demonſtrations, forma verò eſt concluſio ſeu illauo. 

— de demonſtratone loquamur ea non ine ludu defininonem, (ed 

fnitenc ſuppoſitagullatzonem paſſhoms. Vnde tunc non ſequitur eſſentialiit 
eflc nobiliorem defininone Porrd hic conſtituitur comparatio inter definitionem 

& de monſtrationcm formaliter — — 

Secundo Ref; o. Definino ad demonſtrationem pertinet non vt dehmitio 
ſed yt cauſa paſhons, Eiſentia enim non vt eſlenua fed vt cauſa paſſionis eſt me, 
dium demonſtrationis. Licer autem iſta in re non diftcr um, differ unt tamen con- 
ceptu & ratione: ſicui eadem res abſolutè — — 

Ad ſecundam, primam tone m impettectam curſum; quan- 
do verò fuent — Hs obic@ , fic — — — —— 
diſcurſum vt dictum en Vinde ex genere ſuo & cætetis paribus prima opcram eit 

perfechor tertia ſi perfecta cum perfeRa comparetur. Duod vers dicitur fimpl- 

cem modum brutis etiam converure, Reſpondeo prin um in gentie- 
noms intelle ctivæ cogmiuo ſin plex non tribuitur niſi intellectu fer edo. 
vero ob ſuam imperfethonem non poteſt tuibui petſe cto intellectu ſed 


— — a . 8 
quia cognino ſenſitiva vt ſenſuivVa cit inferior intelle ch Ya: ſecuodum qud tamen 
poteſt cogmtio ſenſmva cſſe perſc cot cognitiane diſcur ſiua ne mpe modo fimpli- 
0 —äẽ I — 
tertiam: per ſe loquendo dt fiito non ordinatur ad dęmonſtrationem, qui 
— — doen peteſoctgn 
n & adæquatum. 100 enum per | ad generandam no- 
tiam cllenuz qu eſt . — Pink 
demonſtration. comungatur. Nam ſi dicatuc propterea per ſe ordinari ad demon- 
ſtrationem qua aſſumutir ad de monſtrandam pati ratione 1a per 
ſe ordinarentur ad demonſtrationem tanquam ad finem: quia ex principus fit om- 
nes demonſtratio cum tamen habitus & cognitio principuoram fit longe ab ibot 
habiru & cognitione demonſtrativa. Dicimus ergo ordinari ſecundario & conſe- 
cutius eo modo quo eſſenua ordinarur ad ſuam operationem non principalier 
ſed ſecundatiè & conſecutive. Hoc autem modo nobilius ord- mw 
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imò proprium eſt rerum nobiliorum ocdinan ad ignobilicca, 
— — — perfetionem ignobil ori bus, non verò ad reci- 
l —— — — — effe tum demonſtrations; 
non vers omnem facauam. Nam etiam | 


intime cauſat effectum : ita & Defininva ſcicntia 
* — — 4 Erh vero defimitio quatenus cauſ tur 
1 ex diſcurſu fit ignobilor diſcurſu: ramen cum alſumi - 
mitur yt ummediata rei cognitio, eſt no- 
bilior diſcurſu vt explica- 


tum eſt. 
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Prior numerus diſputationem, alter quæſtionem: literæ 
A. principium, B. medium, C. finem deſignat. 
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Aketoas in 6 Accidentis defuitio an cen 
180d0 dai quibus 2. E 


b Accidens non conſtiruit quin- 
| ram predicablle 1.10.4 
non 19v0{yunr ea d ſuibas ab/Frabun- Accident is ibid 
tur non predicantur de in, ibid. Accidens quawedy pate abeſe non we 
—_— facit naturam non eie, liter nec per in 

4-6.b —— * 
LE rei ſepar ab ile. ibid. 
5.114 Accigentia que naturaliter ſtparttur.ib, 
Bbb 4 Accidentia 


* 
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Accidentia ſuædam non _—_ fine Equiveca pojſintne dei. n 
alt — — ſubie chi. ibid. Equivoce ſintne rer vel vocer. 16:4. 
Accidentis definitio de ſeparatione per &E ui voci conceprus deaturne, ibid, 
inte llectum inte lligen da. thid Equiuoce vox ſign; ſicat droerſas eſſen- 
Accidens fluens ab eſſentia poteſt abeſſe tias dupliciter. 111. 
fine corruptione fubiecłi. 1. ute pure conceptus non datur, 
Accidetis negario quomodo intelligenda. ſed ſolym per modu ang. 16. 
ibid. A quivocs ſunt duplicia, 6 
Accidentis proprius modus non eff prædi- t Juiyocum nomen qua ratiove predi- 
cari in quale,accidentale contingens. cerur de ſuis fignificatis, ibid. 
ib, S quiyocum firne vna vox vel plures, 
Accidens pon ſolum i» quale predicatur. ibid, 
ibid A terniras cum demon ſfratur de Deo - 


Accide ut non dn predicatsr contingen- monſtratur in ſpecie, 14.74 
ter. 1 b Affirmar io fi eff conjormis reg. 
Accidenti« proprius modus predicandi th th oppoſura falſe eff, 12,12 þ 
Accident Phy cum & Logicum. c Agens duplex. 141 
Accident Logicum eff ſolum re ſpectiue Aus an porentia nobilior. $6 
accident. «hid. Atio an fundamentum Rc lat ini 10. 
Accident fungulare commune p lur ib Attus ſumere eſſentian ab 0b eftis un 
/ubieAis, $.9-b det Ariſtoreles, * 10.94 
Accidentia predicantur dupliciter. 6, % Aftus quomods ſpeciſicentur ab obi: 7; 
Accident completum eſt quid analogum, 154 
7. 2 Adu non refertur realiter ad non (9 
Accidentium conc reta ſumuntur pro ab- 10 16 
frrattis 7,5.c Agentianaturalia cx determinatiorc 4 


Accidentia ſola ſunt in ſubieffo, 8. 10 punt propter fnew, 
Accident non dicitur de ſubiefto» 8,3.) Agent refertur rra iter ad ſeipſum. ſuo- 
Accidenti ordo ad ſubie tu non eft efſen md. 10,12% 
rt ali. 1939, Atio aupliciter confideratur, 1. % 
A. di atar effe Extis ens c Ain quid fit, 1141 
Accident in ſua eſſent is non dic it apti- Afionis ratio formalic an fit ve ab e H 
tudinem ni conſecutive. © Muna, a verd ſolarationgs 1d 
Accidentiaplura ſolo numero di in A io conftar abſoluto & reſpeltu il 
poſſunt ed in codem, 10% 14%. Aﬀio eff aliquaydo forme intrinſcca, 
Accidents quomndo conveniet effc (uid, ail, 
15,; a Adio eft res iſfinda ab agente iid, 

Accident in ratione entis cht de- 4 io debeatne dici ſeri 157 
ri debet per a{ditamentum 18,5% Ade td iammanens quan trran ent ge- 
Accident vor concipi abſolure ꝙ re- nitur in predicaments at, ibid, 


ſpeAre, b Ationi omni reſponder ſuo modo pa, 
Accidentta ſpeci cantur a ſubieFo ſolym 164 
per commen/ſurationeri cum ſubie cko. Aus ſpeciſcatur tum ab obiefo, tun 4 
d. porentia. 17.1. 

efquivoca quid fint. 6, 1% Analogumnon eff vere vniverſale. 4 5,4 
@Equitocum nomen cur dicitur commu- Analoga ſintne 4 fu¹e t. E.14 
ec, ind, Ana''ga 
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: uricuis que font, 62.4 peu deu, 6,6, 
—_ 2 attributionis vnde fic appellen- Analogatun poreſtefſe ſub ca lem rativ* 

— | thid, ne analogatum  waiuocum diverſs 
Anglogia attributionls requirerne nome reſpetty. c 


commune cum illis ad que attribuun- Analogum non eft verum genus. 7,34 
_ "4 nalogia inter Deum & creaturas in 

is attributionis requirit commu” Tatione ſub//antre. 8.2b 

" pitarem nominia, | ibid Anime ante corpora non ſuerunt nec [ci- 
Analogorum attributtonis ratio e fe ntia- ent rerum habuerunt. 13.34 
lu /oline principal; analegato an etiam Accedens ꝙ conſequens poreſt eſſe in e · 
altis convenia?. þ odem inſtanti, 3,14 
frabge attributionis preter vocem ba- Antecedensef ratio afſentiendi extrinſe » 
beantac aliquam rationem commune. (4. 13.244 

c Anteceden tameſt de eſſentia diſcurſus, 

attributionis ab analogs prince = quam conſequens. c 

pali ꝙ mins pra“ naht com - Apperitus wplex Inatus & Elicitus, 
mune ab/trabunt. ; ibid quiduterg, 16514 
4 minus principalia a quibus ab- Apperirus quo naturaliter homo ſeire a. 
ftrebitur communis ratio ſpettans ad petat. t bad. 
analogian proportions. ib. Appetitum innatum ſciendt in hominibus 
Analog qwo requurit. | 6,34 dar „ 
Anglogorum proport ionis principale ana · Appetitu elicito naturaliter appetit ho. 
leg uh, dari ef per accidens n ſcieatiamqus ſtiratia r. ibid, 
4 gam proportionis ſignificerne imme - Apprehen ſio an /u/ficiat ad mouendans 
diatc multa an vero num. : ibid. wolun:arem. 17.5 4 
Analogum quam convenientian funder, Apprehen fio imp lex ſuſficit ad now*1- 
ibd, danyolunaren. 76.4. 

Araligum immediat? non ſignificat al. Aptirudo ſupponit c utiam cums off 3» 
quid num ſtdmults, ibid. pd. 10.8 6 
Anzlog.m quo ſenſu dicitur fęniſ care 4 rs docens vent. 2.44 
* 6 Art u opera an effi-tantuy ex habitu arri 
Analvgum qua ratione predicat multa de fine vu copnitione. 2,6 a 
cad m. bad. Artis nore diſſſculf as qu referenda. b 
Analegus conceprus qua ratione eff vnus Artiſiciara in quo Fredicamento. 7.1. 
cum fignificer multa, 4 Arriſi tara aon ponuntur in Predicanen- 
Analoga nitas firne eſſentialis vel atci- 0. 144 
demalic. thid, Artificiata fignifcant per modum fiub- 
Ana'vgum babearne a/iquas proprid - Hatte. c 
fereutias per quas contrabatur. 101. Aenſus nos poreff eſſe fine rarione aſſe 

[1 


Analogum fignificare rem ſub ratione & ſliendi. a 13.6 
concenicnti proportionali, quis ſen Aſſertiead; ratio duplex. c 
ſut. ibu Aſenſus iacerti quoduam ſis Heu. 

Aualga ratio efſentialis cum a c- 16,125 
nit. 6.5 b Aſenſus an pt eſſt neg, cerrus neg m 

Analogus conceprus non poteſ eſt aralo- certut. 464. 


$45 vnruocus ſub cs ratione c- Aſſenſum quad cauſent rafivnes proba- 
Bbb 7 FIT 
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bilet. ibid, Cauſe efficiens deber eſſe cauſe pajiony 
Aſſenſus qualis atur multiplicatis tam quoad exiſtentiam quan quoad 
rartonibus libus. ibid. eſſtntiam in demonſtratione. thi. 
Aſſentiendi ratio duplex , intrinſeca © Cauſari rem quoad eſſenticm quid fr. th, 
extrinſeca. 16.16.c Cauſe in demonſſ rat tone debet et ade. 
Attributa drying non habent veram cau- quats. thid. 
ſan. 14.74 Cauſe aftualis & virtual u deſtript u. 
147. 
C. Cauſe ratio non convenit enti he 

tntelleFumsſed a parte rei. i 

CEE Angeli ſunt in — FT Y Cauſa virtualis eft ſolum cauſa in intel · 
ſubſtantte. 8.5 6. leftu cumaliquo fundamento in re 

Cale ſactiuum relative & abſolute ſum- Cauſe ratio duo requirir. ibid 
prun. 19. 114 Cauſe dupliciter poteſt᷑ dici *  perſe 
Canis nomen ad quid fit impo tum. G. 1.0 alicutus effetus. 10. 
1 — cum effe Tu poteſſ * is Cau ſa per * eft wece ani cau 
14-11.4 

Cau —— — . Caſabvatiued demenfrationcs peri 
i perjefionem & imper fe clionem. man requiratur. 15.44 
13-8.4 Cauſa remora duplex, convertthily 

Cauſa þ et —— — per eauſam inconvertibilis. 15.54. 
immedi atam demon/trari. 14.3.4 Cauſa remota nec convertibilis eriam de- 

| Cauſainwuuiverſali eſt nobu ignotior du- mon/trationem vcram Quia efficit. th. 
pliciter 14-4. Certirudo de bonitate conſequentie nn 
Cauſe ſi ſint noti ume , præmiſſ in de- neceſſarid habetur per ſcientiam. 1. f. 

moniTratione ſunt notiores tam ng- Certum, ncceſſarium, contingent probabi- 


tura,quam quoad nor. c leu 13-12.4 
Cauſe vntvocæ poſſunt equalem ſibi 1 evidentia diſtinguanur, 
producere effe verd equruo- 1 

145 1 Certum ex i inſerri non pore. c 

Caſa in demon/tratione debet efſt cauſa Certitudo ſane veritate non eft vera cir- 
paſſunis que demonſtratur de ſubreffo titudo. 14.24 


14.6.4 Certitudo datur maior vel minor fi hals 

Cauſa paſſionis deber eſſe adequate & atur per medium magis vel minus in- 
convertibilu cum ipſa. ibid. mutabile. 14.1.6 
Cauſa —— — ob tat x” Certitudo qualis habeatur per — 


r 5 damon ſtrati one convenit fab Certitudo quid fu & wade proveniat. — 

ſed in ordine ad prædicatum. ibid. 12.4 

1 varie con fidera- Certus an p'ſſit quis eſſe ſanul & incer- 

ibid, tur per di ver ſa media. o 

caſa — — non eff medium Circulus in definitionibus quando vitu- 

ibid. fut. 16.150 

1 — —— — re pectu ſubie- Circulus in demon/tratione quid fit.1 5.6 

i, ut eſt cauſa eſñcient refpeftu 4 Circulus tn demonſtrationibus __ 
onis et medium in demon/fratione 


Ci = 
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Circutus perſe Fus & imper fetus. ibid. 1 rerum perſecta duplici meat 
9 — 2 m —ůů quiritur. 16 6.26 


b ch —— mmediate _ ter- 
—— per ſetfus in demonſfrationi- minatur ad ret extra animan. 16.5 þ 
bus . F ibid. Cognition intuitive & abſtraftive 

— 7 neget Ariſforelet. & Jerentia. 

11 qua cognoſcir mediatè Cognitio carens verirate, non UG 

imperfefts , quis /cieniiaefſentialuuer. 16,10 4 

1.8.4 Cognitio por ferent 17.44 

0 divina qua Deus cognoſcit ne- ee axis uf adus more. 

ate ens rationis, non eff ex /e 151 

ara ſed ex eo rantim quia eſt co- Cognirionem noneſſe — 10 


2 12 ex 2 „& Cognitio et ſi ah alia lerer, 


don ef praxis. 
Sa ref 1. 11 Cognitio S praftica vel ex obiefto , =. 
Cure Hal PPS. 2 * 4uia efficit . 17.5.4 
qua ratione 4 2 
0 — tendit in 42 2 erat fine. 
pofirive partim — 7 þ Cognitioartis & prudentie mn 4 


Coghitio ice & culati- prattica 
255 nur ex ue. * 2.4.4 Cognitio praflica an ft etiam — 
Opens tee proffice.cx effetfu ct ws. 1044. 
ex obieffo. „ 1 — 4 acc ilent ſpeculativa * 
1 — — vr ft rect vel — non 
ce onnk neceſſarid blen, 
154 1 alia cognitione , non vel pracfica 


"mas axis. 1 Campoſitio duplex. — 


— Ariſfore let nun fun voce! — — — 3-3-4 
ationem aut factionem. th14. 1 — non eff in oy 
9 eff fattio. ibid. ma — — 9 
10 a 1 — iectrvs eſt in pron 
1 — 5 
Cognitio rei factihilu eff practica 444 e genere 8 
Cognit ions ſpeculatiuæ — $-7 6. 
Lit. —— 13.7.4 
Cognitio practica dupliciter. 2.6. 7 4 predicati cum ſubieflo on 
yh ors ſucceſjio non * nude pes 
cur 13,14 C ve prope 
Conte, eſſe ſimul won repo Compaſs roſe nomine duo E 


— antece dent is quomo do confti Concipere fattum an fit idem quod face 
— Faye conſequentu ia ſus efſcn- 
1 3.24 Conceptus formalis non eff — 
: 


"8 
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efſends. 4.4 + Concluditur nibil ex puris particular 
2 ſormal i in mente — — 2 bur. - b — 
(ponder in re cotceptus ob ie ct iv. iſid. Conc iu ſio T heologice an demonftratins! 
Conceptus)pore/t dice ynus duplicires. R 1484 
6.1 Concluſio non demon ſtratur ex premiſſt 
Conceptut obiefivus — preſcin= ab alio fatti ibid. 
dat ur ne c diſtinguatur 4 concepru Concluſio poreſt inſerriex falſic premi/- 
obie Fino analonatorum. 6.34 ſir veramaterialiter. 14,84 
Conceptus ana!ogus obieffiuus non po- Concluſio ex premiſſis in exiſtimatiore, 
reflpreſcindi & diſtingui ſmplici- ſequitur neceſſaria;ſed exiſtimat. þ 
tered rantum ſecundum quid. ibid. Concluſionis aſſenſut per diverſa medi 
Conceptus analogus dupliciter diſtin- cauſatus differt Tpecie extrinſece.1 5, 
guirur & preſcinditur 4 conceptu a-. 


nalogat!. thid. Conc lu ſio an fit objeflum ſcientie.16,4 þ 
Conceptus fienificantur mediante figni- Concluſio dup liciter accipirur, ibi. 
ficatione rerum. 12.4,8 Concluſroni ſubieckum e obieffum 4. 


Conclufioquomodo poſit eſſt fine illati- quo eſt ſcient ia. 17350 
ne. hog 13.2.c Conc lu ſo eadem poteſ# ſpeAare ad 7 
Conc lu ſio continetur virtute inpremiſ= ſas ſcientias, 177.4 
i 13.3.4 Concreta an poſſint predicari de abſtra- 
Corc lu fio falſa non poteT inferri ex de- h. 


310% 
ris præmi ſit. 13.5 Conſequentia eft bond termino negan 
Concluſio fal ſa infertur ex yna premiſ” ad infmirum,@& contra. 12554 


2 vera & altera falſa. 15 Conſequentiarum ſpecies. 13,156 
Clacuſp ſuomodo cau/etur effettive d Continere virture quid fit. 3,124 
prens ſis, 13.6.4 Contingetiæ ratio tora deſumitur ex ca- 
Conc lu ſio eſt effeus prem urum, non [a indeterminata ad agendum.1 :,10. 
vers /yllogtſini- 13.7 4 Ciringens eſſe determinate ſuturum 
Conc lu ſio eſt de eſſentia ſylogiſini. * 0 dupliciter intelligi pure. ibid. ibid. 
Conclufio quomodo fit de efſentia ſyto- Contingentes res quomodo ſint contingen 


gi/mi. c tes,quomodo neceſarie. 14,5 4 
Concluſio ſequitar debiliorem partem, Contradifforiorum lex. 1 
hoe intelligendum. 13.8. Contradiftio definitur. 12,114 

Concluſio quomdo dicatur t |poſſit eſſe Cortradictio ſola non habet medium (+ 


—— præmiſir. ibid cundum ſe ipſam. 1500 
Conclufio pote/t non eſſe eus debilis ac Contradictoriii ſolis ſunpliciter conmven't 
premiſſa. ibid, non habere med u. 6:1. 
Conclu ſio ſimi lem de ſectum ſupponit in Contradifori? oppoſita tria requi un! 
premiſſis. c que ad uuum re vocantur, þ 
Conc lu ſis falſa an participer aliquam Contradi ria cognoſcendi regula. ib'1 
veriſatem a premiſſa vers. 13.9, Cintradifforia os part cularis negatl 
Conc lu ſio ex natura rei vera ſi quit ur a- va, vrtverſalu affinnativa, & e. 
liquando ex ſuppoſitione falſa, medi- contra cur. 111 
ante Maior vera. ibid Contradioria non poſſe efſe ſimul vers 
Concluſio neceſſaria duplex. 13,104 probatur. 
Corcluſio T heologica per ſe ctior natural . Contradifforia fi ſimuleſſent vcrami 
13713: pr edicatiur 
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edicaretur ſubftantialiter. ibid» monſfrarionis. 14.6, 
ee an ſtquantur ex contra Defniuto ſubiefti med/winys m demonſtra- 
13.134 tione pot un 15.4.4 


Cotralifforia inferri poſſe ex contrariis Definitto paſſionis cur non fit medium in 
dupliciter intelligh poreſt. ibid, demon/{rarione. e 
Contradioria ſequuntur ex impoſſubili. De atis Ati Termmus a De ſi n- 
13.10 ro. is, 
9 2 — Defin: rio an ue poſſe. 18.12 
14.8. % Definitio ſumitur formal iter & mater i- 
4 — — equalem e- 41 — * 1 th. 
pugnantianm ortam formaliter nero fignato & is 
Ran — 
Comtradiftio pe ctata in ordine epnitio in au irs nos 
canſam, licer non poſſit vna eſſt maior poteſf. * — 
altera formaliter, poteſ ramen _ De futtio an oratio, 
cau/a. — alia eff obieftiva , lia forma 
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di, I quidem ſola. ibid. Demon/fratio poti ſama demon /*rat pre- 
Demonſtrationi pr emiſſarum propricta- -prietatem — Per cauſam in- 
tet quor. 14.2.4 trinſecan ſubie(ti. 14.11.c 
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plices. 2-2. + ratio. 
Dependentia t independent ia ſunt quid Diving artribura predicantur ſubſ{an- 
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Different ia conſtituent & dilirguent. quatam axiſtentiam. 12.14 
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Di fferentia Animalis Rationale, ibid. Di/crimen inter [yllogiſman demon fr 
Differentiare/þettu inferiorum Fecier; tivum tr non derart. 14 5,; 
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rie. is. ab In funlonenti, 1614, 
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— b Iudictum de connexione conſequentis cum 
Inte Pore /f ex premiſſic quas 4240 antecedente, ſormaliter non ej} illat's. 
ſe falſas,mferre conclu ine m ib. 
Intelle tua ſuomodo feratur in —— Iudich illativi id eff connexionis conclu- 
in rationem ſormalem ob ei. 13.6 fronia cum premiſſir, noraeſt — 
IntelleFus quomado ex effettu poſſit veni= Ex go. 
re in cognitionem cauſ maiore. 14.5 b Iudic tum comſtquentie feri poteſt vel 
Intellefu qua ratione diciture/ſt ſubie-P modum enunciationis vel per m 
Aus errori. 1 16,14 i#ationi — n 1b. 
IntelleFfua quid fit. 16. 17 4 Iudicia duo diſiimgui poſſunt Pationem 
Inteleffus non ita abſtrabit in inte ligen- in conclu - 228 137 
do 4 materia, vt materialia no confi. Iudic ium requiritar ad coguitionen | "a 
derer. 17. % @Qican. 17.54 
IntelleFus etiam ſurgularia percipit ibid. 
Inte lectas abſtrabit a conditionibus ma- . 
— ex parte potentie, * -1 FA 
Hi. 


parte 
Tate llectas divinus definire non pote pore Libertas non eff de ratione praxis. 17,4. 
: 4 Locus quid fit. 9.9.4 
Intelle uu 4 — 2 Pa Locus inratione quantitatis non = 4 
tionem de rebas natur ſuperficie. 

Intelle tus ſolizs bumani eſt propr ium 4 Loci & ſuperfciei differentia. 4 
ſnire, c Lrgice obie Tum remotum duztaxas ſunt 
Iudigum ad ſtientiam neceſſarium non res onnes. 2,14 
pender neceſſarid ex preceptis Logice. Lrgicarefitudinem practice confiderat c 
2,7,4 Logica precepra de operationibus fout * 

Iudicium fimplex non e/? in prima era · modi: rationis, A 
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— forme neceſſarid includunt modor Logica nou eſt Hm pra ica o_ 


2,36 us. 
— cunts D. T bm. Loogitudo :tudo qua ratione diffe- 
— — — 8 9104 
* con fiderat eriam _ 
Linn of prota ex fee, M 


Logics duodus modi dirigt — Materia drodiur ad divifenen _ 
— — pre Mareria ab/q, quentitare haber — 


entitativas non exten ſas. 9.26 

Lopiea qualis babirur. ibid. Materie partes ablata quantitate non 
Logica non eft [cientia, 3.5.4 extenſs . ibid. 
Logica non villas yeres ateria quomods ad 10.4 
tioner. þ Materia non referture — 
Logica non eff art preprid. ibid, mam, quis efſtt in Predicamento 2 


Legica non fu & ſcientia, ibid, aliquid, 

Logica tantym ſecundim vnam fut par- Materiam efſe eſſentialiter ad 10 
e ae inſlrumentarius. 44 . 4 «fiytia ordo ad —_ 
Logics ef! infirumenram man, th, 


Logica an & quemodo concurrat 4405 formas nonexi/tenres. 10.116 
ſcientie. ib. Materls ſola ex qua, eſt tatrinſtce , vt 
Lagica inſirumentsliter cauſat attus 1 _—_— in qua,cau/at fr extrin- 
enrrarum. ſecs 14.6 þ 
— ev quinine debictins Medium datur inter waiver ſale & fin- 
Erbicorum, ibid. gulare. $.5.þ 
Logica non eff virtut inte le Furs. c Medium non darur inter — 2 
Logica docens quid far. 26.8 accident. 
—— 2 non darur inter fuuplex * — 
4 vientis, tu re nos is mente. 134 
Us bem of tem bates cum Lag Be datur inter Relathue oppoſita,i- 
(a vrenre tem infer contravia ct iam ue dicus- 
Logice vientis «Fus tripliciger con ſide - tur imme diara- 12. 8 
7 andus ib. Medium non babere ſecundum ſe 
r docertio& wientic afur materia- eff, non virtute — 
non formaliter ſunt Ai ini. Medium dari inter — 


ibid fbileef. 1 215 12 - 
ſtcundim diverſas partes neceſſs- Medrus terminus an precogritum. 13 44 
ria ad ſtipſam, :.7.6 Medium in [ylirgriſno debet «ſt idem nu- 
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mere. 13. 14% /a,quomado wn. b 
Medint terminut diſribui deber. c Natura 4 parte rei non eft prior E 
Medium in demon/tratione ſatis eff vt vitate. 

fu diſtinffum per conceprum. 14.3. Natura quomodo prier fugulazitate. ry 
—_ ber non peſts eſſe _ — parte rei nonefs different a" 
1-74 fpngulariratem. 
Met non eff vn Olin ſcient ia Nature ecunds ſe an vniverſali 4.4. 
72 4 fp fre 2.6 — poſſit abfirahi a te Bog 
Modi penuntur re du c. v in Prada te. 
mento,fs fit eiu ſdem gencru- 7.5 Natura abffradta e ya ry 
Mors non deftruit eſſentim ſed 3 Natura quomods 4 bro 
an ſubiei. 5.10 ritate. 
Motus qus ratione fit — 2 nh alas gu 


Motus quantites eft ſucceſſio. p — — pore/t ab/irabi ab omni b 
Morut non e vera ſpecies ſuant it ata. b ritate. 
Motus quo ſenſu per accident quaztus- th. Natura an eſſentialiter ſngalarir 2 


Atotut Angeli in vacuo. ibid. Netura abſtrafts quali ſingulerit ant 
Morus 3 Predicamin- - fingularis. ibid. 

10. i. Nats abſfrafs 1 ſingularitate eft ng 
Morus fine ens i c fumpliciter, ibid, 
—_— accipitur g 


10% — differentias eff alia ſubſan- 

— de ſnitinem — if 1074. 
1 ib. Natura per abſſ raſt ianem fit vert indi- 
Motus & temporis eadem ef? quantitas. viſa. i, 
9. $.4 Natura ab/fraa ab uno individuo, - 

Multitudo qua ratione nom haber plures ffrabitur ab omnibus individuic. ibid, 
peciet eſſentialiter diſiinfas. . 10. c Natura abſfrafta ab vn individuor . 


Mutatio eft duplex, 11.44 cadem cum natureabſiratts ab ale. 
; Naturs per potentiam ad malta c 
N —— veiverſalh 1 


Natura vt aftu in — eff vr 
Nature in ſingu laribut non ſunt a parte verſalu. 157. 
rei vna efſtutia. 424 Natura in multis eff divi/a 3 
Nature vntus exiſftentis in multi — 
dun, & wnius corporu in multis locis, Natura in diverſo ſatu vas & 1 
diſp arat io. p ho * plex. * 161. 
Natura waiyerſalis identi” catur _ non pote / ſumul eſt abſtrafta a 
laribus. iba. multis & coriunta multi. 4 th. 
Nature identitas cum tribus 4bſq corum Nature que eff in Petro — w> 


' identitate inter ſe e ſupernaturale guat omni alia —7 


m — thid. Natura ſingu lar is eff non ex efſentis, 
Natura un eſt 3 ry rei vua eſential ſed ex ite cum ſingularitate. 
ter ſecundum quid. is. fe my 


Naturs in Petro & Paule quomodo diyi- Nature abr quomods — cum 
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fiegulari g non eadem. ibid. impoſſibili,formaliter ldquends. b 
Natura vaiverſalu nece/Sarid una. 4-3-4 Neceſarium ex — medy inf er- 
Natura untverſalu vna intrinſece. ibid. tur ex is, 


Rams fon ſe nec vpiverſalis nes Nece ſites ex ſuppo een, 11.5 


fgulary. * b Neceſſitss — 14.3.4 
Natura vt exiſtit in fugularibus, & vt Neceſſitatis grads. is, 

cxi fit in intellectu. ib. Neceſſias non cam requititur 6d de- 
Natura vaiverſalis eſt vas ann i 2 ionem. ibid. 
Natura uare <miverſalis. Necejias triplex diſlinguitur, ex parte 
Natura 2 — olum ſunken ſuhiecti, prædicati, & winuſy * 


liter vntwerſalu 
Natura vater ſali tow/ituitur * 5 X as que [e tenet tam ex parts ſub- 
dinem ad mults qualem. i quam predicati, requiritur ad 


Natura eft in multi per identizatem. fy - perfettiſimam demonſtrationem. ibid. | 


Naturameſſe in multis eff dividi &@ Neceſſirat vt plurimum, ſuſficit a de» 
— Pp ibid. 2 ationem non 7 — ibid. 
Naturam off in moltionmeft predicari Nece 45 ex fron won juſto 
multi ation is. 
Neture vniverſalis aptitudo non eff _ Neceſſitas per A * ſecundo . 
poſitivum. dupliciter ſe 14.114 
Natur æ apti tudo conc ipitur tam pres Nece, — — & ex ſuppo- 
quam negative. 16.6.þ 
Naturgdivma noun poteff effici . Neceſſuss ex ſuppo ſitione non ſufficit ad 
ſaliz. 4-74 riesen ſcientie. ibid, 
Natura creata omni poteſf ei * Neceſuat etiam incomplexs ſubiecti re- 
verſal ii. + quiritur ad ſtientian. 1014. 
Natura non 1 per * 45 1 — complex a qualiſnam 1 — 
ciem intel 
8 — nou eher, jus . rarion is an conveniat rei — 5 


Preben ſione inte le ctas. 1. 54 
Nec funpliciter = e „ r — — 


N lu ati le di 
2 foonis practicæ WT Cat ian w 
Nece —— ex x parte ſubiccłi & ex 


e pre c $.94 N difFerentia , 
Nice ira que aid contingent Ser, 22 2 
12.10 $.7 4 
Neceſitas conſequentis in quo fundetur. Negationes per accidens ponuntur in 
Nece jitas conſequirie in * — — 2 

uo fundetur.h Negamio ens tu. 

Nece 118 eff nece ſiras ex Negatjo convent et iam rei impoſſibilt. 
12.54 
fee pure fr ex np Jl, yy >" —— funda- 
rat one cos 13. 10 mevti vel ſubie 5 


Neceſgium ſmpliciter non infertur ex — fe fol 1 — 
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— — nima. 
” wa = Numerus et fi pendeat ab ann wn te 
Negationes duplices habente⸗ men ef ens rations. 


1 Nomererizf — anime,co fe re 
eſſe ſcientia. 6.544 ali, id. 
Negatio quomodo ft reatis. "wid Numerus concipitur ſub relatione 2 


I * = — e olle cum reale — 


Names mim , Inet. ſub ratione reali. 
40 z3.c Numeras qua ratione ſenſu — 
Nomen e vis fgmfearvaadplacrm, Numerus von eft yum per fe 4 ons 


Nomen eber, centre Namero ad vniratem per ſt que 45, 
Nomen fnirum & redtum. 

3 =————_ rempore , Ferbum Numerus non eff ynum per ſe. 44 
cam tempore. ib. 8 

Nam quo — — 12.5.4 gatioven. 
Nomen in —ä— 1 — TO A... 
Non ens 4 uu inte ſtcundum t per ſe. 16. 
poteſf apprebendi. 3.2. Numeri differantne ab invicem Pecie. c 
Non ent cogno/cendi mods. b Numerus eff vera & 9 
Non ent an referatur ad ent veatiter, quantitatis. (4 
10. 11% Numerus tranſcententalis non of” vera 
nn ad ens. i. 2 - 
Nos ens ſctri non 14. 2% Numerns cur dicitur predicanentalyy 
— — non di inguitur ab aftu, vel tranſceadentali. 16, 
13.6.4 Numerus vt numerus dicit quantitaten 
Notius naturd. & quo ad nos , quid fir wiitatun.. thud. 
14.4.4 Numeri tranſcendental quantite: & 
Notius non idem nobis & naturdquome- ſtinguaturne eſſentialiter d quantits- 
do inte gendum. c tepredicamentali. ib. 
— —— Aici poreff 9 Numerus trauſcendentalis firne 2 

numerut 


Numerus is ſua ratione formal i * Numerus . 
— for 9 „fans. 1614. 
Numer ſine ordine vnitatum non eff Numerus predicamentalis eff vera pe- 
mer. * cler quantitatu, ſed accidenralu nn 

Numeras trig compleitur. ibid. effentialic, 

Numerus ſtcandum quid pendeat' ab ani Numerus vt concipitur d nbi geo 
ma as 502. ibid. efentialis quννj̃tat u. 

Numerus ae afFagi maior rebus ab Numerus quomodo na e//entia. * 

—2— is. Numerus qua rat one eff unum rea'e. th. 

Numer 1 rata mer pender 2 ”— r 


2 idid. Numeris re per ſt & e . 
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= Obie um prius ad per modum Fas 
Obie ell conceptur.r.z.þ en, 19.3.4 
— — "ia — - 10,104 
Obiecti preſentia in inte/le flu aliareatis, Ob irn termingrivum tantum, won 
alia obied oa. 1.44 Off cauſa. i. 
23 ent reale vel ratio. Oedt non ommia ſunt equ? nectſſ 
— Cs palin 5 
— dicit eſſe termin non 
2 — itia. 
— non ſeuper e prius cognitio- pn. 
i. Obieftun [cientia« 5 


Obiefum pecifcat cognitionem duobus tra animam, 
modis. ibid. Obieftam ſtientie debet exiſfere obie#+- 
Obie Fo 


non omne quod ef annex we. thid 
etiam indire i. 1.5.4 Obie hum interqum ſuomodo ſi babeat 44 
dum impoſſibile now huber et abe intelleffionem. ibid. 
divum a voluntate. 1.6.c Obieffun — 19 
ia extrin/ſece o- 
iatrin/tca. " S 
Obiechtva exiftentia 1 * - _ ſcientiarum partialium colle- 
enti rations 17.3.4 
olcki inparſe tio que ili * — vt Obe lum ſcientiæ totalis quomods fit * 
res _ reddit cognitions Y 
ee. » impeyfefio werd que Obic tum ſtientie totali: now d bet K. 
conveuit in ordine a1 2 2 d:cari de mibut content ii is * 
1.8% ens. 


— in eſt obiectivo fie- Obiectum quod citur tu ſcientia eff 3 
irerum attione tmrentio- . £ the, 
ibid. Obie tum ſcientie continet virtute = 

Obiefivum eſſe in ente rationis non /olZ weritates in ſcientia content as. 
2 eſſentiam, ſed etiam Obiectum ſcientie taralii pote /f 98 — 

1. 11 dean, 

Obietioum efſe aliu a 2 0 5 non ſubſſ ant forms re- 
ſentia . 7 ic it 2 — — =: pls 
obiecli, ſed tantum „ «th per edu. 
pronum ens fat iter m_ — inte ſlectut quomodo ad Phy 
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Operationes dirigibilet ordinantur ad re- P 
fas vr ad tm ſecundarium. ibid. 
Operationes refte in communi an fint ob- Parte reductiee poruntur in Predica. 
ie tum Logice. ibid, ments. 7-54 
Operationes refte non per ſe ſtd reduftiue Parte ſumuntur dupliciter, vt ſaciunt 
obie tum £, ibid. totum.C& vt factunt torwn extenſum, 
Operationes non pris ſunt rect e quam 9.1.4 
reg fint entia rationis. 2,2. 0 Part ablata quomods fit accidentalis 
Operatio inreſſefu nu lla poteſt ferive- eſſentialis relique quantitati. 9,2. 
#a ſine modis rations. © Particularis affirmatio & negatio no 
Operationum dye io realis ſub modi ra- ſunt contradictor ic. 12.115 
tionis. 7 4 2,3b * quid ſit, & tria circa tan notan- 
0 jo nom pere et Circa nen en. 11.4.4 
* * 10 11 Paſſionic ratio ſormalit ef receptio, c 


Opinis tripliciter accipirur. 16. 12 quid ct. ibid 
Opinio vndenan C7 qualem habeat meer. Da Tio eff forma ipſa cum connotatione 4- 
tirudinem. ibid. gentis & pai, ib, 
Opinio non poteſf eſſe de obiecho _—_ "ago eff denominatio fmpliciter fury 
ecd, thi]. 
Opinionis attus non poteſt ſimul fare c Paternitas non cauſatur 1 Filiatiore. 
au ſcientic. 1514 | 10, 0 
Op inio incerta po ſitivs. ib. Per ſe quid fit , cif, quaturr moi, 
Opiuio poſſurne baberi per medium neccſ- 14.194 
ſarium & (cientiaper medium proba- Per ſe ꝙ neceſſarium ſunt idem realiver 
bile. c non jormalirer. ibid. 
Oppoſfita dicitur vn afrmationi vn Per ſe ine xiſfenai c per ſe predicandi 
neg atio ,quomods. 12,11 .þ- moat du 4%. 
Oppo ſit io propoſit ianu m now-e/! ep Per ſe oame eſt neceſſariumills modo 1u9 
terminorum. 12. 13.4 eff perſe, 


Oratio ſitne peciet quantitatis. 9.6.4 Per ſe mexiſſ endi modus duplex. c 
Ordo ami aptitudinalis e de ratio» Per ſt cauſand; modi rr debeant eſe 


we vniverſa lis. 4 6.6, duo, ficut etiam modi per ſe inexiſten- 
Ordo nature waiverſals ad multa non «i. . ih. 
eff realii. ibid. Per ſe quod eſ ex parte folum predicati, 
Ordo poſittvus ad mu lta non e /i de ein. non eſt neceſſt vt fit de om. 14.11.4 
tia vntverſali. 48.4 Ver ſt quod off prince & fc udo e 
Oruo wnitatun non ef ſine inte dectu- weceſſariun. i611, 
9 Per ſe tertio modoeſt ct neceſſariun 

Ordo pote/ dari rralu, ſed qui ad nume- ſao modo. ibid. 
rum — 1 accident. thid. Fer ſe modi quatuor quomodo ſerviant 
Ordo potentialis ſirne att. 9.5.c demonſtrations. wid, 
Ordoal i: em & menſuran ef} de Per ſe convenit rei etiant ſecundun 14 
E/enia, 10.8. % tienen cam, 14.124 
Ordo duplex in [cientia. 19,2 % Pidura — mdererminarum 1t- 
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eff. 
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4 7 — 
exy * — ay 
Precogoeſteatos roc pia v 19nd. 
thid, Predicatum de omni requifiruns ad de 
Predicaments dean 4.11.6 —_—_— efſe ſemper * 
Fre dic amen tum quid. 7.1.6 
Fredicaments — heat ad Lo 2 ſemper tack fans inpee 
gram. ibid. poftionibus ines werinatl. ib. 
Fredicaments non ſunt pan cr neg Predcatum per /e © , /< bare 44 
b predicatum de ni & ad predicati 
| Predicanennum cur won fit — e 1411 
| dents. Pradicatum waiver ſale duplicirer dict- 
Predicamentoruus gener e —— tur. 14.124 


705 — dopticiuer 4 

| Predicamenta dicunt retiones contre d — reſpettu elicuts — 

| Hicks. $.4.þ Preaicatum wniver i debet efſe de — 
10“ 


Predicancears nen et nove iatuenda us. 
| pro Deo. c Predicatum non onne convertibile cum 
Predicanents von eft neceſſe ex natura ſubielto oft vain ſale. th, 
rei 10.6. Predicarum nine ſale quomodo fone er- 
Predicanentranm (ox vitmona que re cgnoſcendurs. ibid. 
fix ratio fu bete triple. 114% Predicats 2 raren non ſunt in- 
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fnita, 15.7 +  monſſratione Oni. 15.6. 

Premiſe determinant . ads oY Preſcindivnum ab alio quid fie, 6.3 4 
ſent iendum. + Preciſa | perſette ratio aliqua quand 

Premiſe vocastur ab Ariſftorele [y 27 cogno/citur. | 2 my 
mas non efſſetialiter ſed virture· 13.7.6 Praxis reipettu 


- + 4d 
m—__ deficienre in aliquo, in 5 * now — 9 — — 


odem etiam conc lu ſionem de 
celſe el. 17.14 Prot fait feta of e 
Proulfe debiliras redundat in conc lu ſo - fmpliciter. 
ibid. Praxis nonine inte lligirur aftio que he 
Premiſſe is debent et ex direftione intelle us, 17.4-4 
vamediate vel —— 14 34 Praxis bumana, thi, 
1 mediate quando debeant reſol- Praxis defmitur. 1514. 
ib» Praxi ei ca act que eft in poreſtare 
Ne dtvins fide creditarum di- mnoſtra. 6 
- wverſaratio. c Praxis dupliciter a nobis depenlet. hid. 
5 ab alio fatis non Dar Praxis —— ora ad cogntic- 
nem 0 ibid. 
Premiſe nec neceſeef eſt vt ſint note . Praxis eſt a5 io diſtin ca a _—_— th, 
verd in babitu. ib. Praxis an debeat regulari per 

—— carum rationer \contrarie nem , que fit 2 
debext a; m demon- 
ſirarione — = ib. Praxis eff opus — cognition 
Premiſſe an reſolvende fier non oli ad & eff dirigibile 4 rations. + 4 
1 propria, ſed etiam com nu- Praxis eadem eſt obie cum 0 finis cg 
ibid. tionis praftice. 19.44 
— in demon/tratione ſunt pri-res Praxitratis formalis deſumitur 4 — 

fione duplici de cauſa. 14.4.4 

Premiſe in demonſtratione ſunt priores Praflica ſcientia non u ce ſſarid e — 
& cauſe tam conſe ſuentie quam con- nanijs vt e dnefltus, 10 
ſequentia,in . vero ſolũ cau. Prima & ſtcundavperatio non (olna el 
ſe conſequenti« ibid. dirigibilis a Logica in ordine ad ttr+ 
Premiſe ip demon/tratione ſunt not io - riamſtd etiam ſecundiin ſte, 2.1.4 
ret natura conc lu fione. ibi. Prima & ſecunda operat io non ordinatir 
Freniſ ſunt magis note concluſions ex naturs ſue ad tertiam. thu. 
iam in cognitione. Prima operatio eſt obnoxia quibu/4an 
14. % vit que d Logicarofuntur. ihil 
Præmiſſa virah debereſſe rorior conclu- Prima operatio per /e dirigibilis e/?. 3.5.4 
ſione. Princtpium idem poreſt eſſe convententie 
Premiſſe in ſcientia quatuplicer.14.8.4 O& differentie, 1.7. 
Premiſe an fint mags neceſſaria quim Principia orationem conſfituentia. 13.44 
conc b Principiuns not iſumum 12,114 
Preiſe in demonſtrationibu unt ee- Principia quid figt Ariſioteli. 13.44 
dem matexialiter, diverſe formaliter. Principium — or 13-146 


15. 2. c Principium — 4 log [mor 6 
P: emiſſe quomodo cog cantur in de- Privcipiues — now deſiruit my/it- 
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rium Triniatic. ＋ fitio imme diata acctpta eſ ab Art- 
Principia que dit antur propria. 14. hs otele rat ine cauſe. thid- 


Principia prima 4 immediate dantur. Yropofitio — ratione ſub ircfi 

Pris — —-—-t qu b 
1 

py eller >, ö 16.16. * immcd lata non Ku cauſam 


Princi ia ſcendi c comexionis 4 germinis diff in 
Privative — — 2. T lioqut dare tur proceſſus in n ib. 
Iris quid ft, — 1.4.c Propeſitiones inemediate dantur in gu 


_—_— now eff in iſs liber genere cauſe. th. 
que funt ſole ratione 1.54 Propoſitiones immediate triplicis gw» 
Trias natura quod, 12.14.48 Th 
1 ſub ſiſfeudi con is. 16. Propoſfitio eadem de in n — 
& poſteriaa ſub ſiſtendi conſequen. /i mediata, in inte llectu Angeli pore 
duo inffrtia raf. er inamediata. PF. fy 


Prin natura, ( pr ius ſub ſiſtendi 2 — cauſalet que int. th. 
quentia differunt, Fropeſ tionet negative gu 


Prius In que, & pris A 1u0- — ate. 


Producibile non refertur realitey. 10. 11. c Propofitio imme diaua quo modo fit 70 

1 — tnc luditne in ſe longitudins note, dupliciter explicatur. 
tudinem. - 9.10.c Propoeſttiones — 

Propertio ſola — rationem 4 *fficrentis non habet rwe. 

coni{iruendam, 6.3.4 frurem per quan demonſlrentur. 

Prepo pt. — ſecmnds adiacente licet 14.6.6 

inferre ex prope fitione de tertio adia- Propeſitiones ſtmpiterne veritatis qua- 

rene. 12.59 4 bs. 14-946 

Propofitio wegative vnde denomimeruy Propofitio innatural ii pert inet ad pram; 

134.7.c  modum per /t 14.103 

* aliæ yeceſſarie, alia con i Propoſ tio a Refer ad primmum modum 

12.49.4 per ſt quando defmitio accidentts prox. 


; —_ future contingenti vil \ dicatur de accidente. 105 “. 


vntve — - b Propoſuiones tv e pertinent ad 
opoftronem dari que nec vers fit nec — Seielins 4 
. 12.12.4 Propoſitiencs que —— 22 
Fropaſit ones ex termini contrurias unt we per /e. 
er. 10 . + 4m4#9.4 Proprium requirit du. — 
— wade dicaxtur. # eroprum e coreut vt i. $ 
Propo friones due air — 1 . ont. 
rum po fd {are 074. 
kropo prionum duarum contrarid. _ non — Wa mayars 


tarum ne eff affirmatru, — me» ———— /u — 
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— — — atcatur — ere eo 2 
cauſe. * eſe, ' 1. 
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ſe. 
P mode ſunt omnes 
—— — 2 


2 —— — thid. — 
ele om is: 


Propry wvaiverſal 1574. — 
——— ſubie is, ſunt Quantitat i tanomees d ſunt — 
Per ſe uareo mods, 14.10.46 9.10.4 
Proprium quid. 14.13.64 Duantirater Mathematice licet non den- 
tur, tamen eas dari realtter non repug. 
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n fit ad 
by" 22 — 22 Ellorrmpaios cum ſuo concre- 
to mſeriort, th1d. 


Vale waved dir fegen, R 


ualires ac cipitur duplicirer. K 
prims ec et eft — f * — nates _ —— 
prima ꝙeciet ad ſui _— . 

requrrar. 
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N dicit precepra Ligics , peſiiue vers Relatio an nh fir preter fundamentum 
ſumpta dicit reflirudmens tenen. i, 
uf conformem preceptis Logics. iS. Relorio an pt cus ſanplex vel campoſit ñ. ib 

Reflirudo paſſiue non ade ſumpta ef Relatio quoamodo m ſua efſentia pendeat & 
ratio formal is obect / Logice. ibid. termine & fundamento. 10.14 

Reitirudo in communi non potefi aſſignari Relationis termin poſito , War 
pro obiecto Habiſus praftici. thid. tum aliquo modo mutoxur. 

Re Tirudo operationum duobus modis cage Relationen dur amittit res, 888 
noſc i pore il. 2.3 rat aliquid ex ſus realitatc abſ0lut3, on 

Reftitudo artificiatis © monradlis. 17.4.4. vero ramtum reſpetiun ad terminum. it. 

Kelatio ell quid ſimplex. 1.2.4. Kelatie 4 jundamepto non diſfinguitur ve 

Rel ſimul ſunt naturd. 1.4 4, rer 4 re, [td definitione tant in & for 

Kelationis fundamentum duplex. 1.54. maltter , nimirum co modo quo cadem res 

Relatio impoſſubilis effirata vel illara eſt reſpectiu⸗ — 4 diſt inguirur a e 


ert rationis. 1.9. abſolute ac 
Kelationum fundamentum denominatio oh Relatio incipit e t poſes terminos * & 
ice ab actu immanenti. 1.10.4 liare noua ſuper ata ret relare. < 


— Tue conſequuntur ex denoni- Relationi an ſcraper intrinſecun fit eſſe ad 
ech, cur now ſunt reg» alud, five exiſlente termine, fone non 

1 b. exiſlente. th. 
Ke'ationer rationis Logice ſcustur Relatio eger fundamento. 10.4.4 
vel in au fignato, vel in — Relations fundamentorum tria genera, ib. 
1.11.4 — b 

Relatio rationis non con/equitur , mi fi 10 non realis ex de fe Fu ſubietireals, 
rationem — ** ſundamenti c — realis. is. 
Relatio von dicitur vnimoce de relatione Kc lationum ſecundi modi fundamentum an 
reali c rationis, 19.14 fir poterria a & paſſius, th, 
Relatio tu concepru rantim conſuſo abſfra- Relatiua ſecundi modi ſundantur inratio- 
bit 4 reality rationis,in conceptu an di ne Principy. i. 
ftinfto ſiper eſt aut realis aut rationis. ih. Relatius terty modi ſunt denominationes 


Relatio Predicamentalis eff ens rale. b extrinſtcæ relative. 10. 84 
Relatio Tuomodo adveniens ſubie cho non Relatiug terty madt an mn, conueniant 
mutat illud. ih, in ratione menſure. 15. 


Relatia licet fit ent reale, non ſegquitur, ta- Re lat ua tert j modi que , & — 

men vt data vnd relatione debeant dari Tequiratur. 

aliæ infiaite. ibid. Relating reriy modi ſunt vert clin, 
Relatio relationum differt in genere rela- realia, predicamentalia. 

tionis a relatione ab ib. Relatio realisporeſt fundari in ſubPantia. 
Relationis realitas irealitas.c 10.6.5 
Relations poſer off is Deo real ad eres: Relatio an non fundet relationem ex a 


16. quod fir ratio re — 2. 
Relatio — poſit efſe mera denoming- Relatio non fundare aliam relaris 
tio extrinſeca 4 termino. 10,2.4 new. ibid. 
Kelatio tors debet eſſe intrinſtca rei rela- Relationes reales ektrin/tce fundantur in 
re, fuamuis terminus refpiciat extrin- denominationibus extrinſtcis. 15. 
ſecum. b —_— rati a fundate in denoming» 
Bs rnb 
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' Honibu extrinſecls ab ad imellefins 5 Relatioentis in aftu ad ent in potentia 6. 
funt intrinſece rebus denominats. &c Relatione ”_m von eft eſſentia differ- 
Relatio non eff accidens phy ficum. 10.7.4 re, ſecundum Auguſ/linum. th 


Kelatio quomodo fit accident. ib. Relario non conflituit abſolutun in (/ 
Relatio non — — nulla datur. +6 . abſoluto. fe A 
Relatio Predicamentslis & \non Predi> Relatio.nom eff complementum eſſentiale 


" camentalis que; | i. abſolutt. pA ib 
Relario includit abſolurum non N- Relationon ei ſub genere abſdlnto, is, 
ter ſed ex imp0 ſirione. iS. Relatio tranſcendental eſt quid comple» 
Relatio ab/Irafta ab abſolutoeſt Predica tum in genere Relationis, 10 
nel. ib. Relatio pr eſc indi p oreſi ab ab/dluto. 6 
Re latio non oi non Phedicamentaliveſ/t Relaro non ef! de e Jundamenti. iS. 
rran/ſcendentalis. 16. Relario nuda poreſt efſe fine fundamiro. th. 
Relativer eſſentiales- an in Predicamen- Relariones eſſtatiales fequintur dug con 
tus abſdlutorum ponantur. ih. tradiftoria. th 
KRelatio*tranſcendenta/is preciſa ab abſo- Relationes quomodo dici poſſunt ect 
luto e/t Predicamentali. ib. tes 20 fölut un. 73 
Relationer tranſcendentales an tollend c. ih. Relationum effentialium paradoxa, 4 
Relatis que diciporeſt tranſcendentali ab. Ke lat inne termigari ad Relationem (or 
Relatiua ſecundum dict. 1b. maliter an probabile. 10.9 4 
Relatiua ſecundi n Ee. ih Relationem rerminari ſormaliter 4/4 U 
Rrlatio inb eret non ratione ſui, ſtd ratio- lutum. th, 
ne fundamenti. 1. Relatma ſimul natura, cognition! & dr ji 
Kelatia vt accidens eff , ad quod predica= nitione. þ 
mentum ſpeſfet. 16. Relationer diuine ad quid terminentur. « 
Relatio Predicamentalis eft pure Rela: Relatiua op >0ſcriodu>lex. ib; 
tis. ib. Relatio non eget noue cauſalitate.10, 10,4 
Relatio Tranſtendentaliu que <7 quomodo Relatio an fit ens improdu Tum. 6. 
differat 4 Predicamentalt. 1b. Relatio peet ſcatur a Termine Muc cau- 
Relationer null 1 eſſentialet agnouiſſt A» ſalitats. 5. 
riſtorelem. th. Relatio an 6 ſolo rermino ſumat ſuam g- 
Kelatio — e ad ſtibile in Predicaments cifcationem * 
Ad aliquid ponitur ſecundum Ari/tcte Relatio ram 4 rermino uu a ſundancy- 
lem. ib. 0 ſumit Peciem. ib 
ue apnouit Ariſtoreley. 16. Relatio realis non poreſt et ad non ene. 
dentia nm ſunt tcundun 10.11.4 
dici nec ſecundum eſſe: i. Relazio rea i now off ad abr HH fila. þ 
Relationes null efſſent tales abſolutis ag - Re'atio potential , item inter eng e non 
nowerunt vereres Peripatetict. i, ens, gu is. 
Relationes efſentialer vue rte ng Tur. th, Relatio ron pore? convenire non entl., ( 
Kelarynum et ntialm au um meminit Re latio ſine alia H nf non ſubſiſtit. 1h. 
D. Thon , negar, relationem creatu- Relations — x eh 
re ad Deum oe de efſſentia. is, au exi//ens. 10. 
Relationes conſequentes ad abſoluta an D. Nr ad convertentiam dicuntur , nu 
Thomas agnouerit . 10 f it 
Relatio ſcienti« ad ſcibi le. th. Relatio vniverce non vequirit diff inc 
100. 


aids <a Loo i. .+ odd} e 
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nem realem ſupps ſitorum. 10.124 ſalis ex 0 quod ſcievtia a—_— 


Relatmg pri * ary & terty modi. « 

Rec uſiem ad [tip ſun quando. ih, Scien is lier extrinſecs ſeibit vert — 
Relatio ire llectus a1 ſcipſum an realis. th. cit ſcibile 

Relariones d ur ab extrem, ih. Scientia in Deo ne om e 
Relatio om baber Ad &f In. 10. 13.4 tial! ad ſeivi'e, . 1h 19:8 þ 
Kelateo fine — & termin intel» Scicntia * «+ tre —— 4 


ligt now poreſt. i ſible. 
Relatio ſwnitur complete & incomplete ih. Scientia & [cibile 14.2840 reſerantur ad 
Relatiua ſecundum Del, non ſecundiin . ſercaliter,” ++ 10 12:6 


Efe, ſunt c ontrari a. 10.15.4 Scientias de nou acquifendi meis 2. 
Relarioncs von ſunt contrarie. ib. Fire von ef rem niſi. 


Re/ariut oppoſira non ſunt vert tri. b Sciegria viruaamediotcniflerels urfinies 


Relation! 09po ſitio /H accidentalis, que | ft. 14-2.4 
li if fr. 16. Scievtia diſcur ſua projrit [crentia. 14. 
Re/ariua que —— ſaſtipings _— . modus n Azijferels nap 4 
& mins, 14 
Relarro ratione ſus, non W 5 * ris of ede Denonfratienien 4b 
mags & minus. ih. Citi an r n tt fa ei now! 
— aliudeſt uu & alin i funda» poſit. 14. 
th, Scientis fal/a non eff eſſentialurer ſci ria. 
Relatiu vt Fut mu aarura, duo yequi- Sci ent non porte, mutart de vets _ 
runtur. 6. am, niſs mutet efſtntianm. 
Re lat um vnum de — $8119 \b//4 4uants fp — 
Relatio non eff c #. | !itudiae', rants 7. — 
Relartuum oft prive . {cientie, b 
corre lar iuo, non ih. Scientia non poteſt haleri ex falſe — 
Relatiua ſunt pul — concomi- fir, efſet enum error 7 (gnorantia. c 
* — iſe Scientas yon pt de nature fongulart ; {6d 
tun vnum an 111 debbeat, per @- — Barns 
bud. 6. . ſin 14.9.h 
$ 22 — —— — 


turaliter 


_— 


- Sapientia quenan dicatur ab Ariſlotele * omnes 1 nnn 


princi lu one. «thi, 
"OY " — 6.6 * rel 3 peers mgm 72 aphex, , 
$q>ientia Jud pacto cſſentialuer cw Abſoluta Define: 


guatur a ſcientia. 17 4 Scientia tiua abſoiurt perfefta "on 
ſo T. — — 


1014. 
1 — ——— ills que natura _—_ —_ — ab/olure paſs 
el vr yp de ne ceſſarii *. 411 ee 2 6/alved 1 — 


ä — — bus dari poteſf. 
4- — jd ap ee 5 16. 
8440 . 10.5 3.6 


Sibile eſt relatiuum etianſs non referatur, 8 rm fe. 16.4.4 
Dd Sctentia 
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Ric utia formalirer non 2 reſt are cum ſcientia Theolaꝑica ciuſ- 


termin, — al:quo ibid. dem objed:. 16 144 


. D Scienti« aftus diftinguitur re ab an 
ſerentia c quod tptorum o 18 
Sctentie proprietas prima e — Scientia apud Ari ſtotelem non lefi- 
fundatur in eſſe on / iid. tur vi /cientias ſpeculativas. 16,171 
rn K tentia vna in ratrone /cientie, non of 
ſen. vna in r atione vnius modi c.. 19.2.8 


Scientie proprietas tertiaefl 4 — ta- Sxientiarum diſt inctio ſecundum varta 
lis, vt impoſſibile fit aliter rem habere. ib. abſfraftio.er eft aliquo modo ex — 

9 de Entibus ration is non pete eſſt vet. 
th. Scientia moralis eff formaliter practica. 1 - 


e ee de I ſh 
* wr” t. Scientia eminenter praffica e ſpecular; 


— 4 At efſe de 1 Ihid. va. 17.7 b 
— ck 16.6 4 Scientia acquifita non poreff eſſe 8 


Scientia — ratione — eſſe de * 4 eculathoa & prattiea. 

ientis praifica non e ver & prop 

Sc en tia pl rari one 8 . 
accidens, 2 Setenriæ ſpeculative tantum ſunt — 
— — vera de agibilibur ſcientie. 10 4. 
C7 fattthlibur. $6.7 f. Screntie totalu nomine quid inrelligatur 
Sienna eff ſolum de wniver ſolibur. 16. $4 17.14 
Screntrade narurs ex iffentibus vn b. Scientram totalem non M ſunplicem . 

do indi vidue quomodo baberti deber. b raten. 
Sciewtia vt fit de vnrverſali, ad perfein- Sc ni ia rora babitualis non ac uir irur * 
nemne du, an ad eſſentiam perri priman demonſfrarionem in ſciert a, th, 


neat. ibid. Sctertia totalis cost inet mulra ehe for- 
Seientia de corrupribilibur m i ſe- malta, & multas rationes aſſent en i 

ama dottyingm Arααe· = Port /f Svientias torulet plures dari. 19,26 

dan. 1 2 9.4 Scientia otalis eff una per ag gregationen, 
Scibile quomade ferincorupribile. ibid. thid, 


Scitrtia 4uomodo non fir * gy totaler Mathe mat ic e an ji Fn plu- 
bus. thed. 


$caenria von poteſ efſt abſque veritate. 10 — 16 3.4 


10.4 Senſur cum ate lle fu circa cognitionem Tut 


—.— actut n Low tum modo conveniat tf Jifferar. j ih 
0.16, 11.4 Senſur quomods cauſam c tere dicitur, 
—— 4 H 4 „ th:4, 
po ſirum * —5 * Ae 
Scent ia non corrumpitur per errerem care poteſf multa C 
— — * 
ton! 16 1A git altudeſſ manife/truum, 0 or 
Scien rig attuati porta deſiruitur opinionts po 
objeftum. b Significare aliquil pere vel a 2 — 
eee elicujut on! wan po- ex impoßrions. 1224 


Sign 
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Significare far _ — quid fir. 12.4.b Sabalternari poteff ſcientia tripliciter - 
Jun. ib que Exs rations concipitur, fiene finis, principiorum & obje#:, ibid. 
non e/# ob /e ctum conceprum aut en pars, Sabaiternata non differt eſſtntia/tter a 
1,26 ſubalternante,nifi rat inne materia, b 
gimilitudo rei nunquam ef? res ipſa. 1.3.) Subalrernentur ne practice fpeculatioie, 
lirudo in undetur. 4.3. ſpeculative Meraphyſice artes ſeryiles 
fy ex non ſamili fme ac- Archuefonice., th14 
qui ftione alicuins rei. 10. 3.b Subalterngnts conc lu ſoneſ ſunt pings 
— 5 diver ſarum rum an ſratſpe- ſubalrernare, | 
cie dine. * 10 10.4 9 — J — Proprer 
$imilitudo & diſſumilitudo an ſint contra- , ſubalternata Þ uis. 6 
ris. + 10. 15% Subalternanren et in alioimelleftu, 
$i viliruo in af u inte ſ igendi eff duplex. ſubalterazran in alio, aon ſuffi it ad ſub- 
16, 5.6 — 2 ibid. 
lic tas non derogat Mioni tudicy. Subje pponirar ext 1 12.4 
mY hs 3.12.6 Subjettum non predicatur naturaliter te 


$impliciter ſimplex quid ſit. 4.7.4 acilenre formal ier. 14.10. 
2 — virtute mulra contime» Sue un 72 tam cauſe 
re, thid. quampaſſionis. 16,7.þ 
Singulare genericum repugnat exiſtere 4 Subſtantiz increta an jpefter ad Prad. 
rei ſine vu ioni but ſpecifics. 4.4 %  mentum, 7.1.6 
Singularitas non eff cf; nta nature, ib. Sul/antie genus pore/# eſſa varyocum nou 
un gularitas cum efſentia quomodo vmm —accidens. 742.4 
ibid. Sub/fantie pomuntur in Predicamento in 
Singulare de vn edque . ſmgulari dicieny,  concreto non in ab/Fratlo. 7.6.6 


3.8.4 Sub/tannrg defnitur nc garrve. $1.9 

Singularitas de eſſintia ſoliur Dei, 8.4. Sub/fantialis forma non / in ſubje d b 
Situ quid fir. 11,4.c Subtantia definitur p er proprievates. ibid. 
rut 7 wi ſunt denommarioner _ dub/tantia e/tens per ſe exiſfentʒ er dupli- 
ce. cer per ſe cit. thid, 
Sirus non dicit relationem vel or dinem pc r- Swb/tantie non repugn.u exiſtere in alio.th, 
. th:. Sutftantig diving per ſeti june per ſe exi- 
Situs non eft idem ex natura rei cum ub. fit. thid. 
ibid Subjtantiaeft que omnibus fur. &« 

Speciei propria predicatio eff de indivi. Subantiam aliquam dari demonſtratur.ib. 


dur, 5. 1.4 wb/fantia ſwnitur lart & /ivifte. 8.3.4 
Spec t an finr paries generii. thid. >ub, /anrie rat vnruocaommibus creatis b 
Speciei reſpe lum tam ad genus quam ad Wubſtantic ratio Hab a piritua'i & 

mdividuceſ eſſtatialem 5.2.4 Corporeo,jitem 4 funplici & chaos ſito. i 
Series ordo ad genus magir efſſentialis. b Subfantie S accidenti nibil eff commune 
Specificario dupiex,Intrinſeca  Extrin= = wnrvocum. 944 

ſeca. 10.8. Subfarne incorruptibiles in quo Predica- 


Species ia inrelleffu ſunt duplicer.16,15.h mento, ſecundum Aritore.cem. g. f. 
Species analogs defmirs non poſſunt 18.4.þ Sub/fantie prime & ſecande vntvoce cone 
Species univ Ai poſſant. ibidd. wenit ſup/fare. 8.74 
Sabe/ternats [cientia quid. 17.8.4 Su, fecunde quonedo dicantur de 

Dal 1 [wbuc is 
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ſubiefo c non fint in ſubieffo. 8.3.9 Termini defnitio. 12,64 
1 prime an fint ſubie ctum ſecur Termini n'n ſigniſicantes ponuntur — 
thid. ris termin. 


Subftantiarum ide nt it as quid. 16.6.4 Tertia operatio diſtinguitur e _—_ 
7 I nn ſunt eſen;ialner 6d ali- ſecunda. 0 4 


195.8 þ Tam tãtin exiffens in ſinguli —— 


— 2.54 tots ſus realt entitart eff indiviſpbile, 
Th EC 9.2.4 
nas ilat iu: &probarmus quis fit.c T ranu/cendentie etiam infinitari poſſun;, 
Inns ns. pe. 2 
10 
— eff eſſe — V 
arium autem eſt . Wann » & quid al illud requiratur. 
11.4 b 
2 eſentia. 5 Vdi denominatio eff formaliter 1b 
Jacat ſcire. s inordine ad extrinſecum. thi. 
9 — au/torum vitium. 13-14 b Herba ignota quid ſigul g cent 12,46 
9 — tui cur mali. ibid. Verbugs non eee dende fed etiam for- 
Y l c malepredicatum. 13.6.5 
— — 151. Verbum — dicatur nota m— 
predicantuy 
S Verbum Eſt [emper _ — exten 
Tempus eff formaliter quinrum N. licet non ſonpe 
ſucce a Verbum Eſt non 1 perſede reſolvi un 
Tempus eft ipſa quantitas morus. 1251 Nasen gg. Verbum. 164; 
Tempus eſt quantum per accidens. b Verbum Ef! ſigniſicat temput. yd, 
T empus non eſt vera cies quant it ar. C Veritas cognitioniogueritas rerum. 1.34 
— * redicamento Quan 40. 1 1.4.b . 
N idtriaſecum  extrin- xa. 
ibid. Veritas fumplex datur in prima 1e 
— relatione. 1.44 ca proprid difta. b 
Terminus ordinis 3 4.6.5 Veritas cognitions quid. 10 d. 
Terminut non exiſlent non ter minat affu Veritas —— may mag c 
Relativecm. 10,8, þ Vera vox dupliciter dic 104. 
Terminus affu habet aftu ratiocem termi- Veritas triplex in judicio inte lecbut con f- 
ibid, . derari pate. 12.8.4 


Terminan i & referendi ratio cadem, 10, * tran/cendentalis , moral is co y 
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